Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

TRASLADO N°. 147

Plizms o N e oo JUZGADO 005 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
Cons. EXPEDIENTE CLASE DEMANDANTE DEMANDADO TIPO DE TRASLADO FECHA INICIAL| FECHA FINAL
Traslado Liquidacion Credito Art. 446
1 |002-2017 - 00088 - 00 |Ejecutivo Singular BANCO PICHINCHA S. A. HUGO ALBERTO CARRILLO FAJARDO Crgspa 0 Liquidacion Credito Ar 20/10/2021 | 22/10/2021
Ejecuti Titul Traslado R Reposicién Art, 319
2 | 005 - 2018 - 00264 - 0o | ECHHVO con THtuio MANUEL VICENTE CASTRO PARDO  |OMAR PINTO SUAREZ raslado Recurso Reposicion Art. 319 | 10 h021 | 22/10/2021
Hipotecario C.G.P.
Ejecuti Titul Traslado R Apelacion de Aut
3 | 036-2015- 00674 - 01 | ECHHVO con Tituio BANCOLOMBIAS. A. DIANA PATRICIA CASTRO RUBIO raslado Recurso Apelacion de Autos |10 n0o1 | 22/10/2021
Hipotecario Art. 326 C.G.P.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECREATARIA, HOY 2021-10-19 A LA HORA DE LAS

08:00 A.M.

EN CASO DE PRESENTAR INCONVENIENTES AL MOMENTO DE VISUALIZAR LOS TRASLADOS, REMITIR SU SOLICITUD AL CORREO JREYESMO@CENDOJ.RAMAIJUDICIAL.GOV.CO

JENNIFER ALEJANDRA ZULUAGA ROMERO
SECRETARIO(A)

lde1l



Sefior

Juez Quinto (5) Civil del Circuito de Ejecucién de Bogota D.C.
Juzgado de Origen (2) Civil del Circuito de Bogoti D.C.
E.S.D.

Ref: Proceso Ejecutivo de BANCO PICHINCHA Vs HUGO ALBERTO CARRILLO
Procego No. 2017-88

Obrando como apoderada de la parte demandante dentro del proceso en referencia,
comedidamente me permito aportar a su despacho la liquidacién de crédito debidamente
actualizada de los pagarés No. 8755944 y 4016160000018040.

Del pagaré No. 8755944 titular realizo abono asf:

FECHA VALOR
06/03/2017 $ 5.400.000,00
Del Seiior Juez,
- 7 / 7 /</‘/ (_’
M’("(—"’(-—“/./ \,‘".4-( ) : M"j‘«.g
C
GINA PATRICIA SANTACRUZ

CC. No. 59.793.553 de Samaniego(N)
T.P. No. 60.789 del C.S de J.

Calle 118 A No. 11 A 49 Oficina 203
tels: 3102260344 — 3014577513
solucionesjuridicofinancierasS@gmail.com / gipa3301@yahoo.com



LIQUIDACION DE CREDITO

JUZGADO ACTUAL § CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA
JUZGADO ORIGEN 2 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

DTE: BANCO PICHINCHA
DDO: HUGO ALBERTO CARRILLO
RADICACION: 2017-88
PAGARE No. 4016160000018040
#DIAS TASA DIARIA INTERESES
PERIODO (diafinal- | TASA E.A. | (1+E.A.)\1/36 CAPITAL #dias*tasadiaria*capit
diainicial+1) 5)-1 al
2-jul.-16]al 31-jul.-16 30 32,01% | 0,07611320% $ 34.068.298,00 $777.9
1-ago.-16 al 31-ago.-16 31 32,01% | 0,07611320% $ 34.068.298,00 $ 803.84
1-sep.-16/al 30-sep.-16 30 32,01% | 0,07611320% $ 34,068.298,00 $777.01
1-oct.-16|al 31-oct.-16 31 32,98% | 0,07813082% $ 34.068.298,00 S 825.155,06
1-nov.-16/al 30-nov.-16 30 32,98% | 0,07813082% $ 34.068.298,00 $ 798.535,22
1-dic.-16/al 31-dic.-16 31 32,98% | 0,07813082% $ 34,068.298,00 $ 825.153,06
1-ene.-17}al 31-ene.-17 31 33,51% | 0,07921114% $ 34.068.298,00 $ 836.562,50
1-feb.-17]al 28-feb.-17 28 33,51% | 0,07921114% $ 34.068.298,00 $ 755.604,84
1-mar.-17}al 31-mar.-17 31 33,51% | 0,07921114% $ 34.068.298,00 $ 836.562,50
1-abr.-17]al 30-abr.-17 30 33,50% | 0,07918033% $ 34.068.298,00 $ 809.261,72
1-may.-17|al 31-may.-17 31 33,50% | 0,07918033% $ 34,068.298,00 $836.237,11
1-jun.-17|al 30-jun.-17 30 33,50% | 0,07918033% $ 34.068.298,00 $ 809.261,72
1-jul.-17]al 31-jul.-17 31 32,97% | 0,07809989% $ 34.068.298,00 $ 824.826,40}
1-ago.-17]al 31-ago.-17 31 32,97% | 0,07809989% $ 34.068.298,00 $ 824.826,40
1-sep.-17]al 30-sep.-17 30 32,22% | 0,07654901% $ 34.068.298,00 $ 782.368,35
1-oct.-17|al 31-oct.-17 31 31,72% | 0,07552062% $ 34.068.298,00 $ 797.586,29
1-nov.-17]al 30-nov.-17 30 31,44% | 0,07492677% $ 34.068.298,00 $ 765.788,26
1-dic.-17]al 31-dic.-17 31 31,16% | 0,07433162% $ 34.068.298,00 $ 785.029,05
1-ene.-18|al 31-ene.-18 31 31,04% | 0,07408065% $ 34.068.298,00 $782.378,51
1-feb.-18|al 28-feb.-18 28 31,52% | 0,07508317% $ 34.068.298,00 $716.227,63
1-mar.-18|al 31-mar.-18 31 31,02% | 0,07404927% $ 34.068.298,00 $782.047,11
1-abr.-18|al 30-abr.-18 30 30,72% | 0,07342076% $ 34.068.298,00 $ 750.396,10
1-may.-18]al 31-may.-18 31 30,66% | 0,07329489% $34.068.298,00 $774.079,97
1-jun.-18|al 30-jun.-18 30 30,42% | 0,07279082% $ 34.068.298,00 $ 743.957,80
1-jul.-18al 31-jul.-18 31 30,04% | 0,07200135% $ 34,068.298,00 $ 760.418,67
1-ago.-18|al 31-2go.-18 31 29,91% | 0,07171659% $ 34.068.298,00 $ 757.411,27
1-sep.-18|al 30-sep.-18 30 29,72% | 0,07130474% $ 34.068.298,00 $ 728.769,34
1-oct.-18/al 31-oct.-18 31 29,44% | 0,07073347% $ 34.068.298,00 $ 747.028,37
1-nov.-18|al 30-nov.-18 30 29,24% | 0,07028833% $ 34.068.298,00 $718.381,13
1-dic.-18|al 31-dic.-18 31 29,10% | 0,07000178% $ 34.068.298,00 $ 739.300,87
1-ene.-19|al 31-ene.-19 31 28,74% | 0,06923620% $ 34.068.298,00 $731.215,44
1-feb.-19]al 28-feb.-19 28 29,55% | 0,07095577% $ 34.068.298,00 $ 676.855,85
1-mar.-19|al 31-mar.-19 31 29,05% | 0,06990620% $ 34.068.298,00 $ 738.291,43
1-abr.-19/al 30-abr.-19 30 28,98% | 0,06974682% $ 34.068.298,00 $ 712.846,63
1-may.-19|al 31-may.-19 31 29,01% | 0,06981058% $ 34.068.298,00 $737.281,57
1-jun.-19/al 30-jun.-19 30 28,95% | 0,06968305% $ 34.068.298,00 $712.194,87
1-jul.-19}al 31-jul.-19 31 28,92% | 0,06961926% $ 34,068.298,00 $735.261,01
1-ago.-19/al 31-ago.-19 31 28,98% | 0,06974682% $ 34.068.298,00 $ 736.608,19
1-sep.-19|al 30-sep.-19 30 28,98% | 0,06974682% $ 34.068.298,00 $ 712.846,63
1-oct.-19]al 31-oct.-19 31 28,65% | 0,06904447% $ 34.068.298,00 $ 729.190,55
1-nov.-19|al 30-nov.-19 30 28,54% | 0,06882062% $ 34.068.298,00 $ 703.380,42
1-dic.-19]al 31-dic.-19 31 28,36% | 0,06843644% $ 34.068.298,00 $ 722.769,04
1-ene.-20/al 31-ene.-20 31 28,16% | 0,06798756% $ 34.068.298,00 $718.028,34

-~~~ Y YW w—— —



OCHENTA Y CINCO CENTAVOS

1-feb.-20|al 29-feb.-20 29 28,59% | 0,06891658% $ 34.068.298,00 $ 680.882,47|
1-mar.-20]al 31-mar.-20 31 28,42% | 0,06856456% $ 34.068.298,00 $724.122,14]
1-abr.-20{al 30-abr.-20 30 28,04% | 0,06773073% $ 34.068.298,00 $692.241,21
1-may.-20|al 31-may.-20 31 27,28% | 0,06612006% $ 34.068.298,00 $ 698.305,35
1-jun,.-20|al 30-jun.-20 30 27,18% | 0,06589382% $ 34.068.298,00 $ 673.467,09|
1-jul.-20]al 31-jul.-20 31 27,18% | 0,06589382% $ 34.068.298,00 $ 695.915,99]
1-ago.-20|al 31-ago.-20 31 27,44% | 0,06644295% $ 34,068.298,00 $701.715,45
TOTAL INTERESES MORATORIOS $ 37.706.245,35
TOTAL INTERESES $ 37.706.245,85
CAPITAL $ 34.068.298,00{
TOTAL DEUDA $ 71.774.543,85
INTERES £§ TREINTA'Y SIETE MILLONES SETECIENTOS SEIS MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS CON

TREINTA'Y SIETE MILLONES SETECIENTOS SEIS MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS CON

OCHENTA Y CINCO CENTAVOS

TREINTA Y CUATRO MILLONES SESENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS

TOTAL DEUDA

SETENTAY UN MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y TRES PESOS
CON OCHENTA Y CINCO CENTAVOS

Nota: La liquidacién NO incluye gasto de costas judiciales
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MEMORIAL SOLICITA DAR TRAMITE A MEMORIALES ENVIADOS CON ANTELACION -
PROCESO No. 2017-88 BANCO PICHINCHA VS HUGO ALBERTO CARRILLO

gina gina <gipa3301@yahoo.com>
Lun 11/10/2021 12:13

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Senor(es)
Juzgado (5) Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C.
Juzgado (2) Civil del Circuito de Bogota D.C.

Obranl‘o como apoderada de la parte demandante dentro del proceso de referencia, adjunto
envio memorial que solicita dar tramite a los memoriales que ya se habian radicado con
antelacion y que hasta el momento no se les ha dado ningun tramite.

Anexo; Memorial con liquidacion de crédito,
Memorial que solicita orden de aprehensién del vehiculo de placas UCV-998

Cordialmente,

GINA PATRICIA SANTACRUZ
Abogada Externa

Tel: (57) 7156146

Movil: (310) 226 03 44

Calle 118 A No. 11 A 49 Ofc. 203
Bogot4 Colombia.
gipa3301@yahoo.com
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gemﬁ Rubiano Carranza ABOGADO Especializado
Experto en Cartera Civil penal comercial
Séfor

JUEZ QU!NTO (5) CIVIL DEL CIRCUITO EJECUCION SENTENCIAS DE BOGOTAD.C.
= S. D.

Ref. Proceso: Ejecutivo Hipotecario de MANUEL VICENTE CASTRO vrs OMAR PINTO No
11001310300520180026400

ASUNTO: Interposicién de recurso de APELACION contra la decision del 15 de septiembre de
2021 (estado del 15 de septiembre de 2021)

GERMAN RUBIANO CARRANZA, mayor de edad y de esta vecindad, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi condicion de apoderado
judicial del sefior MANUEL VICENTE CASTRO dentro del proceso Ejecutivo Hipotecario , al
sefor juez con todo respeto y dentro del término legal, me permito interponer recurso de
APELACION, contra la decisién adoptada el dia 15 de Septiembre de 2021, por estado del dia
15 de Septiembre de 2021, por medio del cual el despacho DISPONE :...(..) SUSPENDER el
presente proceso ejecutivo hipotecario frente al aqui demandado Omar Pinto Suarez identificado
con cédula de ciudadania No. 79.467.352 hasta tanto se verifique el cumplimiento o
incumpliriento del Acuerdo mencionado., para que por providencia de superior fuerza ejecutoria
se revoqgue y en su lugar se ordene la reanudacion del proceso Ejecutivo, para lo cual solcito
tener en cuenta lo siguiente:

ARGUMENTOS DEL DESPACHO JUDICIAL

Afirma el‘despacho que De acuerdo a lo informado en escrito obrante a folios 222 a 226; el
Centro de Conciliaciéon de la Asociacion Equidad Juridica, informa sobre procedimiento de
negociacion de deudas del aqui demandado Omar Pinto Suarez identificado con cédula de
ciudadania No. 79.467.352, de conformidad con el art. 545 del Codigo General del proceso, el
juzgado dispone : SUSPENDER el presente proceso ejecutivo hipotecario frente al aqui
demandarfo Omar Pinto Suéarez identificado con cédula de ciudadania No. 79.467.352 hasta tanto
se verifique el cumplimiento o incumplimiento del Acuerdo mencionado

ARGUMENTOS DEL RECURRRENTE

Consideramos que el sefior juez de conocimiento incurre en “error in procedendo” al omitir dar
tramite a mi peticion de fecha 30 de julio de 2021, esto es, desde hace casi DOS (2) MESES, en
la cual se solcito decretar la adjudicacion del predio rematado, al decidir suspender el proceso
Ejecutivo Hipotecario, bajo el argumento que al aparecer se esta tramitando negociacién de
deudas ante centro de conciliacion.

Sin embargo ni el suscrito apoderado ni mi patrocinado tienen conocimiento de citacién alguna
respecto de diligencia de conciliacién por negociacion de deudas, por ende se violentd de
mariera flagrante el derecho a la con tradicion y publicidad principios rectores del procedimiento
civil, put5 no se dio a conocer ningin documento o soporte ni por el despacho judicial ni por el
interviniente, a pesar de que el sefior juez de conocimiento aduce o relaciona los folios 222 a
226, por ende lo minimo era que el despacho judicial hubiese obligado a la parte demandada a
allegar copia de dichos documentos al suscrito apoderado y al demandante, so pena de imponer
multa atendiendo lo establecido en el articulos 0 3, 8 y 9 de la ley 806 de 2020, en concordancia
con el articulo 78 — 14 del CGP.

Pero aunado a lo anterior se tiene que es deber del despacho judicial previo a tomar cualquier
determinacion era dar traslado de las solicitudes que se eleven por parte de los intervinientes
dentro de! proceso acorde con el articulo 110 del CGP, lo cual fue omitido por la judicatura y por
ende jamas se pudo dar traslado, no se pudo ejercer el derecho de contradiccion a las peticiones
del intervittiente.

De otra parte desde el 28 de julio del 2021 el inmueble fue rematado por el despacho judicial,
al punto que se consigno el arancel judicial del 5% el 30 de julio de 2021 hace ya CASI DOS(2)
MESES, pero de manera negligente el sefior juez no ha efectuado la adjudicacién en perjuicio
de los intereses del acreedor hipotecario y ahora ordena la suspension del proceso olvidando
que el remate “(..) es considerado en el ordenamiento juridico colombiano como una forma de las “ventas forzadas que se
hacen por decreto judicial a peticion de un acreedor, en publica subasta”, en los términos del articulo 741 del Cédigo Civil, cuyos
tramites y ritualidades propias se regulan mediante el Cédige de Procedimiento Civil. Sin embargo, la especifica delimitacion de la
naturaleza juridica del remate ha sido objeto de multiples controversias, tanto en la doctrina como en la jurisprudencia, por causa
de ese doble cardcter sustancial y procesal. De este modo, el remate ha sido visto por algunos como un acto procesal mds dentro
de un proceso ejecutivo, como un negocio juridico en tanto que estd constituido por un conjunto de actos de naturaleza contractual
0, incluso, (oo una forma especial de compraventa. Atendiendo a esta naturaleza juridica compleja, desde tiempo atrds la
furispruden i civil nacional ha considerado al remate como un “fenémeno hibrido en el cual se combinan elementos del derecho

E-MAIL rubiano88@gmail.com. Carera 28A No 17 40 Oficina 205A
Tel 3108036482 Bogota D.C
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German Rubiano Carranza ABOGADO Especializado
Experto en Cartera Civil penal comercial

civil y del derecho procesal, y como corolario la posibilidad de la doble impugnacicn, es decir, sustancial y procesal” sentencia«T
323 de 2014 ( Honorable Corte Constitucional), es decir que una vez se dio tramite a la audiencia
o diligencia de remate, misma que no fue impugnada, se pida ahora la suspension cuando ya
fue consumado dicho remate.

Pero mas aun mediante sentencia proferida por la Honorable Corte Suprema de justicia
magistrado ponente, Dr. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, STC9867-2020, Radicacion
No 11001-02-03-000-2020-02806-00 (Aprobado en sesion virtual de once de noviembre de dos
mil vente establece” Adviértase, el derecho no es un sistema estdtico fundado en suma de la totalidad de las leyes, contrario
sensu, reconoce el cambio de los contextos sociales y normativos, y la adopcion de nuevos paradigmas encaminados « preservar y
materializar de manera efectiva, las garantias superlativas de las personas. 4. De otro lado, se observa que la gesiora pidio al
estrado del circuito cuestionado la suspensidn de la contienda al haber iniciado un decurso de insolvencia de persona natural no
comerciante; empero, como en esa oportunidad no logré acreditar que, en dicho tramite se hubiese emitido providencia en tal
sentido, se denegd el pedimento. Desde esa perspectiva, es claro que la censora, previa demostracion de la aceptacion de la
solicitud de negociacion de deudas, podrd ponerla en conocimiento del a quo refutado y contard con la posibilidad de invocar la
nulidad las actuaciones a partir de dicho acto procesal; empero, como aun no lo ha hecho, se refuerza la improcedencia de este
ausxilio por incumplimiento del presupuesto de subsidiariedad.” Asi las cosas y dado que el remate se efectud en
fecha 28 de julio del 2021 para aquel momento no se habia alegado solicitud alguna de
suspension y desde casi dos meses se cancel6 el arancel correspondiente, el predio ya salié de
la esfera del dominio del deudor y no puede hacer parte del patrimonio.

Por ende, consideramos que debe investigarse el actuar del despacho judicial pues si hubiese
efectuado la adjudicacion de manera pronta seguramente no se hubiese suspendido el proceso
y no se estaria causando un perjuicio de indole patrimonial inconmensurable, finalmente es
claro que el sefior juez de primera instancia hierra y va en contravia de lo establecido en el articulo
163 y 165 del CGP pues no estan dados los presupuestos para la suspension del proceso

Del senor Juez

Cordialmente,

\

v
3

GERMAN RUBIANO CARRANZA

C.C. No. 19.477.271 de Bogota

T.P. No. 72.187 del C.S.J.

C.C. Comisién nacional de diciplina Judicial (vigilancia judicial)
Procurador delegado para asuntos Judiciales

E-MAIL rubiano88@gmail.com. Carera 28A No 17 40 Oficina 205A
Tel 3108036482 Bogota D.C
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RE: No 1100131930052&)180026400 recurso de APELACION

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Para rublano88fmgmail com < rubiano88@gmail.com>

) ANOTACION
Radic&do No. 5848-2021, Entidad o Sefior(a): GERMAN RUBIANO - Tercer Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Recurso, Observaciones: Interposicién de recurso de
APELACION contra la decisiérydel 15 de septiembre de 2021 (estado del 15 de septiembre de 2021) NMT german rubiano carranza <rubiano88@gmail.com> Lun 20/09/2021 16:45

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL

Radicacion de memoriales: gdofejeccbla@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructive '
Solicitud cita presencial MQLQs_e_aq;‘u‘

Cordialmente

i i
AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota
gdofejecchbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: german rubiano carranza <rubiano88@gmail.com>
Enviado: lunes, 20 de septiembre de 2021 16:45

Para: Juzgado 05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j0Sejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejecch cendoj.r icial.gov.co>
Asunto: No 11001310300520180026400 recurso de APELACION

Senor
JUEZ QUINTO (5) CIVIL DEL CIRCUITO EJECUCION SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
b: S. D.

.et Proceso’ Ejecutivo Hipotecario de MANUEL VICENTE CASTRO vrs OMAR PINTO No 11001310300520180026400
Al

SUNTO: Interposicion de recursg de APELACION contra la decision del 15 de septiembre de 2021 (estado del 15 de septiembre de 2021)

GERMAN RUBIANO CARRANZA

ABOGADO
correo. rubiano88@gmail.com S
- 3 JUZGADO!
TEL. 3108036482-3138129105 OFICINA DE "f?f@&ﬁ:«ﬁg;‘ﬂ"c“s DE BOGOTA
CARRERA 28 A No. 17-40 OFC. 205 A - CENTRO COMERCIAL J.R <\LES DEL CIRCUITO O
BOGOTADC

RADICADO
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Repdblcn de Colambia
‘Rama Judicinl del Pedar Pablico

Fl. 230

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 05-2018-00264-00

Por improcedente se NIEGA el recurso de apelacion que precede, tenga en
cuenta el recurrente que la decision censurada no es de aquellas susceptibles de
alzada de conformidad con el articulo 321 del Codigo General del Proceso.

Dada la inapelabilidad del auto recurrido, y en aplicacion al paragrafo del
articulo 318 ibidem, el despacho le imprimira el trdmite de recurso de reposicién
a la inconformidad planteada, salvo que la parte desista del recurso, por lo tanto,
por secretaria corranse los traslados a que haya lugar segun lo ordena el articulo
319 de la misma obra.

NOTIFIQUESE

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

f OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en

ESTADO 82 fijado hoy 6 de octubre de 2021 a las 08:00
AM

e
- >

Lorena Beatriz Manjarres Vera
SFCRFTARIA

be8cifo0idfd3819¢49e49754¢103¢c750d5bb8
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Bogota D.C, julio 16 de 2021

SENOR

JUEZ 5 CIVIL CIRCUITO DE EJCUCUION DE SENTENCIAS DE
BOGOTAD.C.

j05¢ejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov.co

E, S. D.

REF.: EJECUTIVO HIPOTECARIO NO. 36 - 2015 - 00674
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADA: DIANA PATRICIA CASTRO RUBIO

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION O EN SUBSIDIO DE APELACION
JUZGADO DE ORIGEN: 36 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

obrando como apoderada de la sefiora: EVELYN LISBETH RIVERA
AVENDANO, por medio del presente escrito, comparezco nuevamente a su
despacho con el fin de presentar recursos de Reposicion o en subsidio de
Apelacion , contra su auto de estado del 14 de julio del afio que avanza, a
través del cual su despacho de plano rechaza la nulidad impetrada por la
suscrita, en favor de la precitada, recursos que desde ahora sustento,
dejando en claro que no los interpongo por dilatar el cobro hipotecario de la
referencia, sino porque en estricto derecho tanto civil como constitucional SE
VULNERA DERECHOS CONSTITUCIONALES puesto que sobresale la
nulidad deprecada y que apoyé en mi escrito materia de los recursos en los
articulo 133, num. 8 del C.G.P., que establece claramente que existe causal
de nulidad, cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a persona determinada....su despacho desde que
allegue el escrito nulatorio y practicamente sin conocerlo, en cuanto expreso
en auto de junio 16 del 2021, que mi mandante habia sido reconocida como
demandada sustituta por pronunciamiento de julio 13 del 2016. es decir
sobrevenia el rechazo que nos ocupa, vulnerando nuevamente el debido
proceso, pues el art. 129, num 3° del C,G.P., ordena corre traslado a la otra
parte premisa que no se practico para el caso por cuanto brilla su ausencia
el pleno cumplimiento de la norma encita, pues no existe auto que hubiese
corrido traslado a la parte demandante para que dicha entidad se hubiese
manifestado al respecto; sencillamente rechaza el incidente con el argumento
de que la sefiora Lisbeth, habia sido asistida por un apoderado quien actua
sin proponer la falencia de donde infiere que en caso de existir el yerro este
se considera saneado.
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De lo anterior discrepo respetuosamente, en el sentido de la defensa técnica
que recibi®é mi mandante de donde se colige facilimente, que el supuesto
apoderado quien la represento en la defensa se observa que la Gnica accion
juridica legal y sustancial que efectud fue haber allegado el poder que se le
confirié y limitarse Unicamente a pedir copias de algunas piezas del proceso,
lo que reconforta su sefioria que mi mandante adolecié de la defensa técnica
a la que tenia derecho cuando se le ocurrio contratar al jurista de quien estoy
segura no hizo una inspeccidn seria y profunda del expediente, sino por
justificar los pocos honorarios que le cancelaron, allego el poder con la
solicitud de copias sin enfocar la asistencia juridica en los términos que
éticamente debemos utilizar los profesionales del derecho cuando asumimos
cualquier caso que se nos encomiende.

Radica mi inconformismo su sefioria, en que aparte de la omision de defensa
técnica por el profesional que allego el poder al proceso se observa
didfanamente que en el expediente no existe por ninguna parte el auto de
apremio o mandamiento de pago de donde se le informe a mi poderdante
que como titular del derecho real actual es demandada en esta ejecucion y
que ademds el mandamiento de pago se promovia para cancelar cierto
capital e intereses que conforme al art. 468 num 4° del C.G.P., la demanda
deberia dirigirse contra ella por ser la actual propietaria del derecho real y no
en contra del duefio anterior del bien; el juez de origen de manera acuciosa
cuando observa el yerro existente profiere un auto donde sin mandamiento
de pago ordena que la actual titular del inmueble se vincule al proceso en su
condicién de demandada y a la vez conmina a la abogada del banco para
que se le notifique la demanda.

Lo anteriormente expuesto es otra arbitrariedad cometida en el caso, pues en
estricto derecho se ha debido sustituir o reformar la demanda por parte de ia
apoderada del banco, quien de manera folclérica no reclamo el auto de
apremio y tampoco se tomé la molestia de enderezar el proceso como
reformando o sustituyendo, para de esta forma incluir a mi mandante como
demandada y asi mismo ponerle en conocimiento la debida notificacion.

quien asiste al banco le parecié muy facil acoger el auto que ordenaba incluir
a dofia Lisbeth, como nuevo sujeto pasivo y le envia el citatorio y aviso a su
inmueble hipotecado pero con copia de la demanda inicial de donde aparece
como demandada la duefia anterior del bien, luego con base en este ultimo
yerro queda demostrado que si se materializo la indebida notificacién por
cuanto reitero nunca se dirigi6 el contenido de la demanda en contra de quien
apodero sino de un tercero quien ya no tenia nada que ver con el bien
inmueble y de ello obra en el proceso copia de la notificacién por aviso de
donde se observa la copia de la demanda cotejada que va dirigida contra
otra persona diferente a quien apodero.

El juzgado rechaza la nulidad con el argumento de que dofia EVELYN
LISBETH, tuvo un apoderado y que con ello saneo la nulidad, cercenandole
de plano el debido proceso el derecho de defensa el de contradiccion y demds
derechos constitucionales que seran materia de tutela, pues no se explica la
razén juridica para no haber acogido la nulidad promovida, pues en el proceso
no existe mandamiento de pago ni sentencia que vinculen a mi mandante
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como sujeto pasivo de la accion hipotecaria por estar claramente vulnerados
el articulo en que soporto la defensa como no existir mandamiento de pago
ni una sentencia que la condena a la pérdida de su inmueble por a las
razones anoladas.

La corte es enfatica en establecer que al demandado, se le debe notificar el
auto admisorio de la demanda el cual no existe para este caso en contra de
mi poderdante, como también se debe proferir sentencia también en contra
del accionado y no como sucedi6 en este caso que la sentencia se pronuncié
en contra de la duefia anterior del inmueble a pesar de existir certificado de
libertad vigente que resalta el error cometido, puesto que se dirigié todo el
proceso contar un tercero diferente a la obligada para vincularse culminando
con sentencia donde mi mandante ni siquiera es mencionada.

De acuerdo al art. 133 del C.G.P., se configura la nulidad por indebida
notificacién del auto admisorio de la demanda por no ir ese mandato dirigido
en contra de quien apodero, toda vez que no existe en contra de mi
mandante, luego lo que ha debido efectuar el despacho es acoger el
pedimento ordenando proferir el mandamiento de pago de manera clara
concreta y correcta en contra de la sefiora EVELYN LISBETH RIVERA
AVENDANO, para si ponerle en conocimiento el auto de apremio en contra
de ella y no un auto timidamente promovido, sin dirigirlo de manera clara y
directa exhortandola para que cancele el capital adeudado con intereses y
demas sino que se acomods sin obrar de parte del banco el menor interés
por enderezar la nulidad ,sino que se le adiciona como aditivo el envio de las
notificaciones presentandole a la interesada la demanda contra un tercero por
lo tanto resulta forzoso su sefioria decretar la nulidad a partir del auto de
notificacion de la demanda concretamente de la comparecencia de mi
mandante pues ella imagino en su mundo de comerciante que le estaban
notificado algo que iba dirigido contra la duefa anterior del bien, por lo que
no le otorgo la importancia que merecia.

El juzgado niega la nulidad, con el supuesto juridico de que mi cliente confirié
poder a un abogado y que con ello se saneo las tres falencias que
sobresalen en esta Litis , lo cual desde ahora impugno porque de hacer
justicia se trata el juzgado verificara que el abogado que asisti6 a mi a
mandante hace 4 afios, a todas luces no ley el expediente y tampoco se
preocupd por estudiarlo y verificar los yerros latentes que obran y de los
cuales es imposible que sin un mandamiento de pago o una sentencia en
contra se le remate el inmueble solo con la tesis de que mi mandate habia
saneado la nulidad por haber puesto a un abogado que solo se encauso en
pedir unas copias sin nunca mas volver a mirar el proceso dejandola en pleno
abandono y bajo tres errores implacables que hoy la lienen en la puertas de
la calle.

De esta forma sustento los recursos impetrados, solicitando dar tramite a los

mismos, pidiendo se revoque el auto que rechazo la nulidad o se conceda el
recurso de alzada,

Escaneado con CamScanner
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Del sefior Juez, \\

ERANZA RIVERA LONDONO
C.C. No. 35.333.443 Bogota D.C..
T.P. No. 35.266 C.S.J.
esperilo@hotmail.com
Tel. 3115910006

Escaneado con CamScanner



19/7/2021 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

‘Rv: P. No. 36 - 2015 - 00674

Juzgado 05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.

" <j05ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Vie 16/07/2021 13:.03

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

&]J L archivos adjuntos (1 MB)
CamScanner 07-16-2021 12.40.pdf;

Atentamente,

cial

| Juzgado 5° Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de

{\\&éj Repoblica de Colombia BOgOté
) Carrera 102 N° 14 - 30 Pisos 5
Edificio Jaramillo Montoya

De: ESPERANZA RIVERA LONDONO <esperilo@hotmail.com>

Enviado: viernes, 16 de julio de 2021 12:49

Para: Juzgado 05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j05ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: P. No. 36 - 2015 - 00674

Buenas tardes, adjunto al presente correo, recurso de recuso de reposicion o en subsidio de
Apelacion, con el fin de que sea tenido en cuenta en el proceso del asunto ; agradezco su
colaboracion.

Atentamente,

Fsperanza Rivera Londono
{.(:35.333.443
TP 35.266 del C.S.J.

De: Efrain Barbosa Ramirez

Enviado: viernes, 16 de julio de 2021 12:43 p. .
Para: esperilo@hotmail.com

Acunto: CamScanner 07- 16-2021 12 40.pdt

1zoioifice.comymail/inbox 1 A/AAQIAD U XYZAQ N ST KN TEIND MmNy lINTNmiL TAW CGExZ GO4Z2 53U zOCAQARN miUNvayna & s ovd A HCK%3D s x .
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DIANA LUCIA PENA ACOSTA
ABOGADA

Bogota D.C., julio 29 de 2021

Sefor
JUEZ QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJCUCION DE SENTENCIA DE BOGOTA.
E.S.D.

Ref: 36-2015- 00674-00 Ejecutivo con Garantia Real
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandante: DIANA PATRICIA CASTRO RUBIO

[ DIANA LUCIA PENA ACOSTA, apoderada de la parte actora en el proceso de la referencia,
por medio del presente escrito, DESCORRO EL TRASLADO, del Recurso de REPOSICION

interpuesto por la parte demandada y solicito RECHAZAR DE PLANO, dicha solicitud por
. IMPROCEDENTE ¢ IMPERTINENTE.

Cordialmente,

DIANA LUCIA PENA ACOSTA
C.C.52.032.468 de Bogota
T.P.N° 108.615 del C.S.]

0 Bancolombia es importante su o

€08 electronicos. sequtier@bancolorit
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E: PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL N° RAD 2015-674-36 - DESCORRO
RASLADO RECURSO REPOSICION

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
9/07/2021 8:58
Para: DIANA LUCIA PENA ACOSTA <dialupe@outlook.com>
ANOTACION

Radicado No. 4521-2021, Entidad o Sefior(a): DIANA LUCIA PENA ACOSTA - Tercer
Interesado, Aportd Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones:
DESCORRO EL TRASLADO, del Recurso de REPOSICION

INFORMACION

Radicacién de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

kjvm

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota
gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya

2437900

De: DIANA LUCIA PENA ACOSTA <dialupe@outlook.com>

Enviado: jueves, 29 de julio de 2021 8:00

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL N2 RAD 2015-674-36 - DESCORRO TRASLADO RECURSO
REPOSICION

Buenos Dias

Senor

JUEZ QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJCUCION DE SENTENCIA DE BOGOTA.
ES.D:

Ref: 36-2015- 00674-00 Ejecutivo con Garantia Real Q1p44 29 JliL="1
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandante: DIANA PATRICIA CASTRO RUBIO

DIANA LUCIA PENA ACOSTA, apoderada de la parte actora en el proceso de la referencia,
por medio del presente escrito, DESCORRO EL TRASLADO, del Recurso de REPOSICION



interpuesto por la parte demandada y solicito RECHAZAR DE PLANO, dicha solicitud pa'
)

IMPROCEDENTE e IMPERTINENTE.

Saludos Cordiales,

DIANA LUCIA PENA ACOSTA

Abogada Externa Bancolombia S.A.

Calle 33 N2 7 27 Oficina 802/ Tel:2451836-2885689/
E-mail: dialupe@outlook.com ]

Bogotd - Colombia
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Kepdblen dar Cotambin
Rama Judicin| del Peder Pobiizo

Fl. 23

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., siete (7) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 36-2015-00674-00
1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver los recursos de reposicion y en subsidio
de apelaciéon que la parte demandada interpuso contra el auto del 13 de julio de
20215(11°1.7).

2. ARGUMENTOS DEL RECURSO

Manifesté en sintesis la recurrente que, no estd de acuerdo con la
determinacion adoptada por el despacho, como quiera que, si bien su mandante
constituy6é un apoderado en alguna oportunidad lo cierto es que este no realizd
ninguna actuacion en defensa de sus intereses y la determinacion de rechazar
la invalidacion del juicio cercena las garantias constitucionales de su
representada.

Agrego6 que, la solicitud de nulidad se present6 de acuerdo a las exigencias
legales establecidas para ello, y no puede tenerse por saneada, debido a que
son claras las irregularidades que se presentaron en el acto de enteramiento de
la sefiora Rivera Avendafio y de su vinculacién al proceso.

Por lo anterior, solicité se revoque el auto censurado y en su lugar, se
imprima tramite a la nulidad impetrada.

3. CONSIDERACIONES

Por sabido se tiene que con el recurso de reposicion se propugna por quitar
del proceso una decision que no se encuentra acorde con la ley, para que en su
lugar se profiera otra ajustada a la legalidad, motivo por el cual, el auto
censurado debe reportar sin duda el error que se le enrostra y, a su vez, el
recurso presentado hace ver al juez donde radica la equivocacién. Tal es la
inteligencia del articulo 318 del C.G.P., y por ende, de cara a ese marco
conceptual y legal, analizaremos el caso actual para tomar a determinacién que
el derecho imponga.

Analizados los argumentos que edifican la censura, advierte el Despacho,
desde ya, que el recurso aqui planteado no tiene vocacién de prosperidad, por
las razones que a continuacidn se exponen.

Pues bien, para resolver es preciso traer a colacién las disposiciones del
articulo 136 del Cédigo General del proceso, el cual contempla el saneamiento
de las posibles nulidades, y puntualmente su numeral primero que es aquel que
nos ocupa:



“Articulo 136. La nulidad se considerara saneada en los siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actuo
sin proponerla (...)".

En esta linea, el inciso final del articulo 135 ibidem establece que, "[e]l
juez rechazard de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta
de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como
excepciones previas, o la que se proponga después de saneada o por quien
carezca de legitimacion”.

De acuerdo con lo anterior, el legislador procesal impuso la obligacion al
Juez de rechazar de plano la solicitud de nulidad que se propusiera después de
saneada y, como se dijo, uno de los eventos en que se entiende el saneamiento
de la causal, es cuando la parte que podia alegarla actud sin proponerla.

Asi, resulta sencillo sustraer que, si la parte que podia alegar una nulidad
actla sin proponerla, una vez la alegue sera rechazada de plano, tal como
ocurrié en las presentes diligencias.

Asi mismo, noétese que la norma en cita en ningin momento resalta la
naturaleza que debe tener la actuacion desplegada por la parte interesada, con
posterioridad a la eventual configuracién de una nulidad, unicamente exige que
la parte haya actuado sin proponerla, y es que obedece a la sana l6gica que si
alguien acude al juicio y existe una causal de nulidad latente debe alegarla de
una vez y no esperarse hasta el ultimo momento para invocarla en caso de que
las decisiones le hayan resultado adversas.

En este orden de ideas, no puede en este momento la apoderada de la
parte demandada manifestar que su defendida no ha actuado con posterioridad
a la fecha en que presuntamente se configuré una nulidad, cuando lo cierto es
que a folios 154 y 158 aparecen sendos escritos radicados el 6 de septiembre y
10 de octubre de 2018 presentando el mandato para actuar al abogado Carlos
Julio Fernandez Pérez y solicitando copia de piezas procesales. Es mas, a folios
237 y 238 el mismo gestor present6 oposicion al avaluo presentado. De hecho,
segun el documento que milita a folios 256 y 257, se arrimé el poder conferido
a la hoy recurrente desde el 3 de junio de 2021

Sin que en aquellos momentos fuera enrostrada ninguna causal de nulidad
ante el Despacho; actuaciones con las que se encuentra cumplida la causal 12
de saneamiento de nulidad, conforme el mencionado articulo 136 para entender
depurada cualquier posible causal de invalidacién que no fue presentada por el
interesado. Por lo que carecen de todo sustento legal los argumentos esgrimidos
por la recurrente.

Al amparo de las anteriores reflexiones, queda evidenciado que la parte
demandada, a través de su apoderado, actu6 con posterioridad a la presunta
configuracién de la nulidad por indebida notificacion, por lo que, lo correcto es
rechazar de plano su solicitud, tal como se hizo, motivo por el cual, el Despacho

-




se mantiene en la posicion adoptada en el auto objeto de censura y, por tanto,
permanecera incolume esa providencia.

Finalmente, respecto del recurso subsidiario de apelacién, este sera
concedido en los términos de los articulos 321 y 322 del Cddigo General del
Proceso.

3. DECISION

En consecuencia, y conforme lo ya expuesto, el Juzgado Quinto (5°)
Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogoté D.C.,

4. RESUELVE:

4.1 MANTENER INCOLUME el auto de fecha 13 de julio de 2021 (fl. 17),
por las razones sefaladas en la parte motiva.

4.2 Ante la Sala Civil del Tribunal Superior del Bogota y en el efecto
devolutivo se concede el recurso de apelacion presentado de manera subsidiaria.

Por Secretaria, previos los traslados respectivos, enviese copia de toda la
actuacion procesal a expensas del interesado dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esa decisidon, so pena de declararlo
desierto.

Cumplido lo anterior, la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Civiles
del Circuito de Ejecucién de Sentencias, proceda en los términos de ley.

NOTIFIQUESE (2)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en
ESTADO 83 fijado hoy 8 de octubre de 2021 a las 08:00
AM

. P :fj/zr’
«

Lorena Beatriz Manjarres Vera
SECRETARIA

3
Firmado Por:

Carmen Elena Gutierrez Bustos
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 005 Sentencias
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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