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LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
SECRETARIO(A)

lde1l



- %

I Repirblice e Cofombia
Annan Judichal dot Pude Podilion

l Fl. 18
|

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogotd D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 004-2016-00496

reprogrjmar la hora de las 9: 00 a. m del dia 27 _de marzo del afio 2023,
para eféctos de la practica de las pruebas sefialadas en auto de fecha 3 de
noviembire de 2022,

Eh atencidbn a la constancia secretaria que antecede, se procede a

Cbmo quiera que para llevar a cabo |la audiencia se hard uso de las
herramigntas tecnologicas! en el siguiente fink:

hitps://teams.microsoft.com/l/meetup-

join/19%3ameeting ZiI20TVKZWIENZViYIOONThILTg2NWItYil1NzcONDY2MDNh
Y40thréad.v2/07context=%7b%22Tid%22% 32%22622ch98-80f8-41f3-8df5-~
8eb99901598b%22%2¢%220Qid%22%3a%226ed:9245-93b9-4d01-80a9 -

79e8368f4d33%22%7d

NOTIFIQUESE ,

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacidn en
ESTADO 021 fijado hoy 13 de marzo de 2023 a las
08:00 AM

e
.F’"":,M

Lorena Beatriz Manjarres Vera
SECRETARIA

i
' Acuerdo PCSJA20-11867. "Articuio 21: Uso de tecnologlas. Mientras dure {a suspension de términes, asi como cuando
eésta se levarjte, se seguird privilegiando el uso de las tecnologias de ia informacion ¥ las comunicaciones, de preferencia
institucionale‘f‘ buscando optimizar los canales de acceso, consulta y publicidad de la informacién.”
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Bogoth D.C.

Senor!

JUEZ|QUINTO (5°) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA

Ciudatl

REF: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO DE NUBIA TERESA HERNANDEZ
CARRENO CONTRA WILSON ARMANDO ORTEGON SACHEZ Y ANA ADIELA
TERREROS PEREZ RADICADO No. 11001310300420160049600.

JAVIER ALEJANDRO CRISTANCHO JAIMES, mayor de edad, de esta vecindad,
identificado con la cedula de ciudadania No. 17.342.774 de Villavicencio, abogado
con t rJeta profesional No. 323.890 del C.S. de la J, con correo electronico

0s Jof@hetmail.com, obrando como apoderado espeaal de la sefiora CECILIA
CALLEJAS DE CAMPOS también mayor de edad, de esta vecindad, identificada
con lajcedula de ciudadania No. 20.273.621 de Bogota, conforme al poder ya obrante
en el proceso, mediante el presente me dirijo a su despacho, muy respetuosamente,
para manifestarle que interpocnge RECURSO DE REPOSICION contra el auto
fechado 10 de marzo de 2023 por medio del cual se reprograma la audiencia alli
indicatla con el objeto que sea reformado en el sentido de identificar correctamente
el auto contentivo de la pruebas ordenadas practicar.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

1. |En el auto recurrido, desafortunadamente, se ha incurrido en una imprecision
en la identificacion del auto contentivo de las pruebas a practicar al indicar
que el mismo corresponde al fechado 03 de Noviembre de 2022 cuando en
la realidad procesal este acto debe corresponder a la providencia fechada 23
de noviembre de 2022 donde se decretaron las pruebas ordenadas practicar
dentro del incidente que se tramita.

2. |En ese orden, la providencia recurrida resulta inexacta a la luz de la realidad
procesal,

Del sefior Juez,

Atentamente,

JAVIER ALEJANDRO CRISTANCHO JAIMES
C.C. No. 17.342.774 de Villavicencio
T.P No. 323.890 del C.S.]



Bogota D.C.

Sefior

JUEZ QUINTO (5°) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA

Ciudad

REF: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO DE NUBIA TERESA HERNANDEZ
CARRENO CONTRA WILSON ARMANDO ORTEGION SACHEZ Y ANA ADIELA
TERREROS PEREZ RADICADO No. 11001310300420160049600.

JAVIER ALEJANDRO CRISTANCHO JAIMES, mayor de edad, de esta vecindad,
identificado con la cedula de ciudadania No, 17.342.774 de Villavicencio, abogado
con tar]eta profesmnal No. 323.890 del C.S. de la ], con correc electronico
hotmai , obrando como apoderado especial de la sefiora CECILIA
CALLEJAS DE CAMPOS también mayor de edad, de esta vecindad, identificada
con la cedula de ciudadania No. 20.273.621 de Bogota, conforme al poder ya obrante
en el proceso, mediante el presente me dirijo a su degpacho, muy respetuosameiite,
para solicitarle se sirva CORREGIR [a providencia fechada 10 de marzo de 2023
por medio del cual se reprograma la audiencia de pruebas alli indicada en el sentido
de identificar correctamente y, acorde con la realidad procesal, ¢l auto contentivo
de las pruebas a practicar en la ya citada audiencia el cual erradamente se identifico
como el fechado 03 de noviembre de 2022 cuando en la realidad este acto proceésal
corresponde y/o corresponderia al auto fechado 23 de noviembre de 2022.

Elevo esta solicitud en virtud del error en que se incurrio y de los efectos juridicos
que el mismo conlleva.

Fundo esta peticion en el articulo 286 del cddige general del proceso.
Como en escrito separado estoy formulando recursh de reposicién en razén a la
imprecisién en que se incurrié una vez sea saneada y/o subsanada la misma en

atencion a la presente solicitud manifiesto a su degpacho, con todo respeto, que
renuncio al ya citado recurso de reposicién formuladg en este sentido.

Del sefor Juez,

Atentamente,

JAVIER ALEJANDRQO CRISTANCHO JAIMES
C.C. No. 17.342.774 de Villavicencio
T.P No. 323.890 del C.S.]



1713123, 11:39 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Gircuito - Bogota - Bogota D.C. - Cutlook

|
RE: Comparto| 'RADICADO 11001310300420160049600 RECURSO DE ?%E?QSI(X{T}&% Y
ESCRITO DE SPLICITUD DE CORRECCION' con usted tolss Yo oal n))

Gestion Docuniental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 17/03/2023 11:

Para: sos-legaiof@hptmail.com <sos-legalof@hotmail.com>

ANOTACION

Radicado No| 2371-2023, Entidad o Sefior{a): JAVIER ALEJANDRO CRISTA - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones:
RECURSO DE REPOSICION Y ESCRITO DE SOLICITUD DE CORRECCION//De: JAVIER
ALEJANDRO CRISTANCHO JAIMES <sos-legalof@hotmail.com> Enviado: jueves, 16 de
marzo de 2023 16:42// MICS 004-2016-00496 J5 2F

INFORMACION

Radicacién de memoriales: gdofejeccbta@cendpj.ramajudicial.gov.co
Consulta genetal de expedientes: instructive
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

NGTA:

Se le informa qué el presente corren gdofejeccbta@cendoj.ramajisdicial.gov.co es ¢l inico

habilitacio para 14 recepceidn y radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes

en los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DIE BOGOTA DEL 1° AL

4% Por o anteridr absienerss de hacer solicitudes a los correns de los JUZGADOS CIVILES DEL
RCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DF 80OGOTA DEL 1° AL 5° y eh su lugar hacer uso de gsie

SOrreo dlspues;% 1 Se le sugiere NG %’iacer sollczﬁaﬁﬁ@s repet!dm #ins Juzgada% ¥ &l imismo tlemgm

at gdofejecebth@cendoj.ramajt

mi% 1ciones

Horario de atenclon de funes a viernes de 8:00 a.m. 4 1 pm. y de 2:00 pam. 2 5 p.n.

Cordialmente,

| AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
wals | Ejecucion de Sentencias de Bogota
gdofejecchta@cends].ramajudicial.gov.co

| Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
i Edificio Jaramillo Montoya
| 2437900

De: Juzgado 05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogotd D.C.
<j05ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 16 de marzo de 2023 16:56

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Comparto 'RADICADO 11001310300420160049600 RECURSO DE REPOSICION Y ESCRITO DE
SOLICITUD DE CORRECCION' con usted

hitps:/foullack.office.comimail/ nbox/id/ AAQKADUxYzAONMQSLTKZN TeiNEhmNy 1IN TNmMLTAYN GExZ GQ4ZGUzOQAQADE% 2F % 2F BriEvSeTLMgF... 12
F[ 9



17/3/23, 11:39 Carreo: Gestion Documental Cficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Aeniamente,

_ Juzgado 5° Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de
v sde ba B ot

~ 1 Bogota
Carrera 102 N° 14 - 30 Pisos 5
Edificio Jaramillo Montoya

Hepiblea de Lolorsbae

De: JAVIER ALEJANDRC CRISTANCHO JAIMES <sos-legalof@hotmail.com>

Enviado: jueves, 16 de marzo de 2023 16:42
Para: Juzgado 05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.

<j05ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Comparto 'RADICADO 11001310300420160049600 RECURSQ DE REPOSICION Y ESCRITO DE SOLICITUD

DE CORRECCICN' con usted

SENORES
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE FIFCUCION DE SENTENCIAS

REFERENCIA:
RADICADO 11001310300420760049600

Por medio del presente mensaje de datos, a llegce en archivo gdjunto dos escritos correspondientes a
la siguiente documentacior:

1. Recurso de reposicién contra el auto fechado 10 de marzo dle 2023 de | actuacion referenciada.

2. Escrito de solicitud de correccidn de la providencia fechada 10 de marzo de 2023 emitida dentro de

ia actuacion referenciada
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Hepiblicn the ¢ oloshia
Rema Judiclal dal Poder PabEco

Fl. 182

JUZ@ADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
. Bogotd D.C., treinta (30) de agoste de dos mil veintidds (2022)

Rad. 40-2011-00694-00

Bn atencién a lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogotd en
providencia del 2 de mayo de 2022, y dada la invalidacién de actuaciones, por
sustraction de materia no se dara tramite a la censura que antecede, como quiera que
el prov#ido cuestionado hace parte de las determinaciones anuladas.

Ahora bien, para resolver acerca de la intervencion del sefior Marco Fidel
Agudel® Avendafo en este proceso, se tiene que, de conformidad con lo establecido
en el inciso tercero del articulo 68 del C.G.P., “El adquirente a cualquier titulo de la
cosa o del derecho litigioso podrad intervenir como litisconsorte del anterior titular.
También podrd sustituirlo en el proceso, siempre que la parte contraria lo acepte
expresamente.”

En este orden de ideas, evidencia el despacho que, segan las anotaciones N°
17 y 14 de los certificados de tradicién de los inmuebles objeto de este proceso, el
sefior Marco Fidel Agudelo Avendafio adquirio a través de un proceso de pertenencia
los bienes cuya hipoteca es ejecutada en este asunto, motivo por el cual, ante la
solicitugd de la parte demandante y segin lo sefialado en la aludida norma, dicho
adquirente serd vinculado al presente proceso en calidad de SUSTITUTO del aqui
demandado.

Bn atencidén al poder obrante a folio 1, C.9, v de conformidad con los articulos
73 y 74 del Codigo General del Proceso, se reconoce personeria al abogado Guillermo
Luis Vélez Murillo como apoderado judicial del sustituto de! demandado sefior Marco
Fidel Agudelo Avendafio, en los términos y para los fines de! poder conferido.

Por otro lado, dicho sustituto tomara el proceso en el estado en que se hallaba
al momento de su intervencion, tal como lo impone el articulo 70 del precitado
estatutp, es decir que, debido a que el juicio ya cuenta con orden de seguir adelante
con la ejecucidn y liquidaciones de crédito debidamente aprobadas, no se correrd
traslado para formular excepciones tendientes a controvertir la obligacion objeto de
cobro, pues dicha etapa procesal ya fenecié hace mucho tiempo.

Asi las cosas, las partes procedan a realizar sus peticiones teniendo en cuenta
las actuaciones que se anularon por parte del H, Tribunal Superior de Bogota.

NOTIFIQUESE, (3)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ



OFICINA DE E.ECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO N*
068 fijado hov 31 de agosto de 2022 a las 08:00 AM ‘

Lorena Beatriz Manjarres Vera
SECRETARIA |

Flrmado Por:
Camen Elena Gulerrez Bustos
Juez
Juzgado De Clrcuito
Ejecucién 006 Sentenclas
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documente fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispueste en la Ley 527/99 v el decreto reglamentario 23684/12

Cadigo de verificacion: bfad9e845b892757eb532bMee7d37b29act 1dc59¢cb1/09ad027235e5adasa
Documento generado en 30/08/2022 01:33:05 PM

Descargue ¢ archivo y valide éste documento electrénico en la sigulente URL:
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Radicacién n® 11001-22-03-000-2021-02705-01

Juzgado de primera instancia exigié un costosc pago de copias

de un voluminosao expedientes,

CONSIDERACIONES

Se meodificara el fallo de primer grado para conceder el
amparo, Gnicamente, por mora en el tramite del recurso de
apelacion que el actor formuld contra el auto que negd la
nulidad que aqui también pidié. Lo dicho, porque el amparo
incumple el requisito de residualidad respecto de la pretension
consistente en que «se termine el proceso por ministerio de la
leyr, en la medida en que no cbra prueba en el expediente de

que €l acter haya solicitado ese mismo al juez natural.

También, la decisién que lo vinculd come sustituto del
deudor en el proceso senialado no puede ser objeto de control
constitucional al irrespetar el presupuesto de la inmediatez,
pues fue emitida el 6 de julio de 2020, mientras que esta accién
de ampare fue radicada el 3 de diciembre de 2021. Lo cual
denota que han transcurrido mas de seis meses, lapso que esta
Corporacion ha considerado razonable para acudir a esta
senda excepeional (STC7277-2020).

Al tiempo, el ruego que aqui formulé dirigide a que se
nulite el tramite del proceso gjecutivo por las irregularidades
que se dijo ocurrieton y que fueron resefadas en los
Afffecederites de  estd  providencid, tampoco puede Sser
examinado de fondo, al resunltar prematura esta tutela, habida
cuenta que contra el auto que desestimé la nulidad formulada

en el preceso ejecutivo con apoyo en las mismas criticas aqui

Radicacién n® 11001-22-03-000-2021-02705-01

traidas (25 may. 2021) se interpuso apelacién, la cual, segun
se pudo constatar en el expediente, aun se encuentra en
tramite, pues no se ha remitide el expediente al superior ni se

ha declarado desierta.

Ahora, el paginario da cuenta de que el 27 de julio de
2021 no se repuso €] auto aludido vy se concedié la alzada en
el efecto diferido, proveido en el que el juzgado ordend a su
secretaria que «previos los traslados respectivos, enviese copia
de la totalidad de la actuacién procesal a expensas del
interesado dentre de los cinco {5) dias siguientes a la
notificacién por estado de esa decizidn, so pena de declararlo
desiertor [negrillas de ahora). Y, con posterioridad, esto es, el
19 de agosto de ese mismo afo, personal del despacho dejé
constancia «gue la parte interesada no sufragd las expensas
requeridas para la expedicion de las copias» (resaltado de

la Corte), sin que se observe proveido posterior a ello.

El pancrama descrito permite concluir que a la Corte,
como juez de tutela, no le esta permitido realizar un control
frente al aute de 27 de julio de 2021, en lo que respecta a las
expensas a cargo del actor, porque tal determinacion no fue
chjeto de reposicién, incuria gue impide la intromisién
constitucional, ya que el silencio de aquél al respecto consolidé
la orden dada. No obstante, es evidente que ¢l juzgado ha
incurrido en una tardanza injustificada en el tramite que le ha
dado al recurso, pues desde la ultima fecha senalada ha
transcurrido un tiempo significativo sin que se haya dado
alguna razén de fuerza mayor gue explique la mora. De modo

que nie se tendra otra opcién sino la de ordenar que ¢l juzgade



Radicacion n® 11001-22-03-000-2021-02705-01

dé impulse efectiva a diche procedimiente, labor en la que se
le conminara para que tenga en cuenta que el Decreto 806 de
2020, atn vigente, en el arficulo 2° es contundente en
prescribir que «fsfe deberdn utilizar las tecnologinas de Ilu
informacidn y de las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales y asunfos en cursos, con el fin de

garantizar el derecho a impugnar que tiene el promotor
DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
en Sala de Casacion Civil, administrando justicia en nombre
de la Republica ¥ por autoridad de la Constitucién v la Ley
resuelve MODIFICAR la sentencia de fecha, naturaleza y
procedencia conocida, para CONCEDER el amparo,
unicamente, en lo que respecta a la mora en el tramite dado al
recurse de apelacidn que el actor formuld contra el auto de 25
de mayo de 2021.

En consecuencia, se ORDENA Juzgado Quinte Civil del
Circuifo de Ejecucién de Sentencias de Bogota que, si atin no
lo ha hecho, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas
siguientes a la notificacién de este fallo, dé impulseo efectivo a
la alzada aludida, esto es, remita £l asunto & su superior o se
pronuncie sobre la desercion del mentado recurso, para lo cual
debera tener en cuenta €l articulp 2* del Decreto 806 de 2020,
respecto a que «fsfe deberdn utilizar las tecnologias de la
infarmacion y de las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales y asuntos en cursos, con el fin de

garantizar el derecho a impugnar que tiene el promotor

Radicacion n® 1100¢1-22-03-000-2021-02705-01

Notifiquese lo asi resueito a los interesados por el medio
mas expedito y remitase el expediente a la Corte Constitucional

para su eventual revisidn.

KOTIFiQUESE Y CUMPLASE

HILDA GONZALEZ NEIRA
Presidente de Sala,

ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
Ausencia Justificada

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO
LUIS ALONSO RICO PUERTA
OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

FRANCISCO TERNERA BARRIOS
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Senor{a}:

Juez 5 Civil del Circuito de Eecucién

Carrera 10 nOmero 14-30 piso 5

Bogota D.C. cdofejeccbiu®
JDGejacoblods

11007 31 03 040 2011 00494 00

4 Referencia: 233494, Beculivo Mixto (40 C. Cto)) h
Demandanie: Edificio Quinta Ramaos IV Etapa
Pemandado: Luis Anfonic Urego Barreto
Asunto: Faticién de decrelar ferminacidn det proceso.

Guillermo Vélez Musillo, apoderadeo del ciudaodono Marco Fidel Agudsio
Avendano, vinculado iregular y forzoso en esta actuacidn, en forma
respetuosa, solicito gue se fenga en cuenia o dispuesto por la Core Suprema
de Justicia en su sentencia de febrero ¥ de 2022 denifro de la accién de tutela
instaurada en contra de este juzgado. Alll, en su folio 3, se plasmoé:

2.2. CONSIDERACIONES

Sc modificard el falle de primer grado para conceder ¢l amparo, tnicamente,
por mora cn el tramite del recurso de apelacion que ¢l actor formulé contra el
auto que negd la nulidad que aqui también pidid. Le dicho, porque el amparo
incumple el requisito de residualidad respecto de la pretension consistente en
que «se termine ¢l proceso por ministerio de la leyw», en la medida en gue 5o
obig prueha en of expedienty de gue of acier hoaya selicitado eso inivmo ol
ez natural... El resaltado es mioc.

En consecuencia, teniendo en cuenta lo dispuesto por la Coite Suprema de
Justici, dentro det fallo proferido contra este juzgado, solicito resolver la
peticidn de terminacidn delproceso hipotecario aeurnulade por ministerio de o
ley. asi:

[ Antecedentes.

1.1 Este Despacho, como jyzgade de gjecucidn, avocd el conocimiento de
unas demaondas acumuladas. Entre ellas, figura un proceso ejeculivo
hipotecario iniciade desde el aio 1997, cuando era legal v constitucional el
sistema—firarcieropasodoen—Umdodes—Adauisitivor—ae—Poter—Aoiguisitiver-
Constante UPAC.

1.2 En el transcurso de los procesos nunca comparecié el inicial ejecutado,
ciudadono Luis Antonio Urrego Barreto.



1.3  Asi, en ausencia del demandado, se resolvieron de fondo los dos
procesos acumuiados cuya ejecucion se adelanto en esta actuacion.

1.4 Con base en la ejecucién principal. gue contaba con una goraiia reo!
sobre el bien con matricula inmobiliaria ndmero 505-4014643%7, se dispuso el
eMmpargo, SeCUesiToy remaile de aicno _UwﬁL.O.

1.5 Dicho predio habia sido adjudicado, mediante sentencia proferida por el
Juzgadeo 39 Civil dei Circuifo de Bogotd dentro de un proceso de pertenencia,
al ciudadano Marco Fide! Agudelo Avendono. Transferencia del derecho de
dominio registrada en la Oficina de Registro de Instrumentos POblicos, segin la
anotacién ndmero 015 del folio de maticula inmobfiiaria, comunicada

mediante oficio 3065 del 12 de octubre de 2015,

1.6 En los demandas ccumuladas fueron proferidas sentencias, o autos que
disponen continuar fa ejecucion, sin que. el vinculado como sucesar procesal,
se le haya otergado fraslado para presentar excepciones.

1.7 Eng Uaommo se ha omitido el hecho de que., la garantia hipotecaria, que
dic arigen a este "procese ejecutivo mixto'”, comesponde a una deuda del

extinto sisterna UPAC. declarado inexequlble por la Corte Constituclonal.

1.8 Nisiguiera se ha tenido en cuenta que, en ki anotacion ndmere 12 del
cerliicado de tradicion del predio secuestrado, fue levantodo el embarge por
cuenta de la obligacidn hipotecaria.

1.%  En el procese imperd la errada creencia de que, el embargo de los
remanentas del proceso hipotecario, conlleva a que la garantia hipotecaria se
haga extensiva al acreedor quirografanio..

1.10  Semejante desproposito juridico, de subroagar una garantia real, objeto de
un proceso hipofecario ferminado, deniro de unos remanentes dejados en
favor de un procesc ejecutivo singular, no tiene cabida en ninguna rama del
derecho colombianc.

1.11 La Caria, en su articulo 230, establece ia pimacia del ordenamiento
constifuciondal por encima de la ley: B sistema UPAC es inconstitucional. La
Corte constitucional lo declaréd inexequible. ¥ el mismo alto tribunal dispuso la
terminacién obligoforia de jodos los procesos de ejecucion gue existieran con
baose en dicho sistema UPAC,

1.12 Al aportarse de la jurisprudencia constitucionad, y ejecutar una deuda v
una garantia hipotecaoria basada en una norma expukada del ordenamiento
juridico por ser confraria a la Constitucion, esta acluacidn se conviere en ung
vi de heche, por violentar, injustificadamente, derechos fundameniales del
civdadano Marcao Fidel Agudelo Avendafio.

1.13 Es de advertir que, cunque el sefior AGUDELC AVENDANQ fue vinculado
camo sucesor procesal, s& dispuse que gsumiria el pr el estado en
se enconirabg, sin dorle lo oportunidad de presentar excepciones ni
confrovertir los presupuestos de |as demandas presentados por hechos en los

1 Cuarto inciso del auto de agoste 27 de 2019,

cuales NADA TUVO QUE VER. Y donde se actud en contra de Constifucian v de
lat ley.

1.14 Hay gue recordar que. el EN@QQP negd of civdadano AGUDELQ
AVENDANO su intervencién como lifisconsorte del anterior fitular, mediante
providencia de ociubre 23 de 2015, infriingiendo, nuevamenie, o aspuesio en el
ya mencionado art. 48de Ia ley 1579 de 2012,

il Hechos

21 Este Despacho, como juzgado de ejecucion, avocd el conocimiento de
unas demandas acumulados, Entre ellos. figura un proceso  gjecutivo
hipotecaric iniciado desde el afio 1997, cuando era legal v “constitucional” el
sistema financiero basado en las exlinias Unidades de Poder Adquisitive
Constante UPAC.

22 Dicho proceso gecutivo habia terminado, por ministerio de g ey, en
actuacién del anterior juzgado de conocimiento, pero, et acreedor hipotecario,

vendid esa cartera ifegal, subrogd lo garantia real v. burando la Constitucian y
o ley, reinicia, una vez mas, I efecucian por una deuda confraida en UPAC.

23 En el franscurso de los procesos acumulados nunco comparecid el
ciudadano ejecutado, luis Anfonic Urrego Barrets, deudor v anterior fitular
inscrifo del derecho de dominio de la vivienda, propiedad del sefior MARCO
FIDEL AGUDELO AVENDARO.

24  Asi, en ousencia del mencionado demandado, se resolvieron de fondo los
dos procesos acumulados cuya gjecucidén se adelania por parte de este
juzgado.

25 Con base en la gjecucidn principal, gue contaba con una gorastio real
sobre el bien con maricula inmekiliaric nimero 505-40144397, se dispuse e
embargo, secuestro y remate de dicho predio.

2.6 Dicho predio. hoy viviendo y propiedad del vinculado forzoso, fue
prescrito, mediante sentencia proferida por el Juzgado 3% Civil del Circuite de
Bogotd dentro de un proceso de perenencia, por el civdadano Marco Fide!
Agudelo Avendaiio. Tronsferencio del derecho de dominio registrada en la
Cficina de Registro de Instrumenitos Poblicos, segin la anotacion nimero 015
del folio de rmalricula hmokiliaric 508-40166397. comunicada mediante oficio
3065 del 12 de octubre de 2013, Sentencia con efecios Erga Omnes.

27 A pesar de que, ofra auteridad judicial, habio decretadc la terminacion
del proceso ejecutive hipotecario ccumulado, en este proceso se continuéd con
fa ejecucidn de la misma obligacion.

28 Enlas demandas acumuladaos fueron proferidas sentencias, o autos que
disponen continuar ta efecucion, confra el deudor demandado Luis Anfonio
Urmego Bareto, quien nunca comparecio a lo actuacidn.

2% Recumiendo o un extrafio malabaiismo juridico, agqui se vinculd al sefior
MARCO ADEL AGUDELO AVENDANO, como "sustituto procesal” del deudor, sin



gue fuviera deuda u obligacidn alguna con el aoreedor ejecutante. Y sin
cumplir los exigencias legales,

2.10 Igualmente. respecto del civdadono, Morco Fidel Agudelo Avendaiio,
vinculodo como “sucesor procesal” se dispuso que asumiera el proceso en el
estado en que encontraba, sin gue jomds se le concedieran téminos u
oportunidad para presentar excepciones. Es decir, sin que, el vinculado, cormo
sucesor procesal, se le hoyo otorgodo froslodo para
confra el mandamiento ejecufivo

211 En este proceso se ha desconocido el cardcter Erga Omnes de la
sentencia que reconocid la Usucaopion del ciudadano Marco Fidel Agudelo
Avendofio, proferida en un procese donde se vinculd, y_actuo, el mentando
ejecutante y acreedor hipotecario en UPAC de una fercera personq, del sefior
Luis Antanio Umego Bareto.

232 Enelouto de marze § de 2021, se incume en una verdaderd via de heche:
se recurre g lo normado en et articulo 68 del C.G.P. vinculondo, of prescrbiente
en Usucapion, como SUCESCOR PROCESAL de Luis Antonic Utrege Bameto. Es que
dicha noma, gue con ko venia de los honorobles Magistrados me afrevo @
transcribir, reza:

<inciso modificads por e
ariiculo 59 de {a Ley 1996 de 2019, Ef nusva texto es ai slenians
Fatlecide un litigante o declarads ausente. el proceso continuard con el
conyugs, e zlbaces con fenesicie dge bienes, los herederos o el
corresoondients curador,

I an o cursa del procesn schreviene la extincion, fusion o escision de
n_oﬁ & persona juridica que figure como parte, los sucesores en ei
derecho debatide podrdn comparecer para que se les reconozca tal
caracter. En todo case i sentencia producird efectns vespecto de ellos,
aLnguUE No Concurian,

Ei adguirente a cualguier titulo de la cosa ¢ del derachs Higioss podra
infervenir come isconsorte  del anerior tiutar. También podra
sustituirle en e! preceso, siemipre que la parte contraria lo acepte
expresamente.

Las controversias que se susciten con ocasién dei ejarcicio del dereciuy
consagrado en el arifcuio 1971 del Cédigo Civil se decidiran como
incidente.

Yeamos, céma, el ligante Luis Antonio Urego Barreto, no estd ubicado en
ninguna de las hipdtesis que seficla esta nomno de orden publico: NO hg
fallecido, NO 39 w_ao declarade ausente [mediante senfencia proferida en un
o T RS PR AGUDELO-AVENDANO;
NO es conyuge, NI Q_Uoomo con tenencia de bignes, NI heredero NI curador del
citado LUIS ANTONIO URREGO BARRETO.

En el case de io contermplado en el segunde incise del citado ariculo, el
ciudadano LUIS ANTONIO URREGO BARRETO, fampoco es una persand juridica.

Solo en el tercer inciso, se permite, a voluptad del interesado, gue el adquiriente
a cualquier fitule pueda intervenir como litisconsorte del anterior fituiar. No
come “sucesor procesal’. o la fuerag vy sin que se le coran témminos para
excepcionar: solo debe tomar el procese en el estado en gue se encuentra.

Es como si, o un condenodo o muerte, que ho ha sido capturodo, se le
designara un inccente sustiluto parg que lo reemplazara en el corredor
final, hacig la cdmora de gos, g escasos digs de sy ejecucidn, sin
derecho a decir nadg antes de mworir.

2,13 En auto del 6 de juio de 2020, sin resolver un incidenfe de nulidad
presentado por un tercero adn no estaba reconocido, se ordend notificar af
sucesor procesal, SIN CONCEDERLE TERMING PARA CONTESTAR LA DEMANDA,
prasenicr eXxcepciones, Obsérvese que, o vinculacién det civdadano Marco
Fidel Agudelo Avendano, como “sustituta”, se da con posterioridad i inicico del
framite incidental de la nulidad.

2.14 Esto actuacién hace caso omiso de que, la garantia hipotecaria, gue dio
origen al "proceso ejecutivo mixio™, comesponde a una deuda del extinto
sistema UPAC, declarado inexequible por la Corte Constitucional _Ni_siquiera
fiene en. cuenta que, en la anotocién nimero 12 del certificado de _Ba_o_os

hipotecaria. Y, aun osi, vuelve y reanuda la gjecucidon legat & inconstitucional.

215 En foma incomprensible, acd, se pretende hacer creer que, el embargo
de los remanentes del procese hipotecaric conlleva @ que lo garantia
hipotecaria se haga extensiva al acreedor quirografario... A quien comprd una
canterg castigada.

Semejanie despropdsito juldico, de subrogar vna garantia real, objeto de un
proceso hipotecaric terminado. denfro de unos remanenies dejodos en favor
de un proceso ejecutivo singular, no tiene cabida en ningund rama del derecho
colombiano.

216 3i bien, el Cddigo General dsel Proceso no sefala, faxativamente, o
causal de nulidad originada en ung violacién de la Constitucidn, lo ciero es
que, la Carta, en su ariculo 230, establece la primacia del ordenomiento
constitucional por encima de |a ley: H sistema UPAC es inconstitucional. Lo
Corte constitucional o declard inexequible. Y el misrmo alte tibunal dispuso ia
terminacion obligatoria de fodos los procesos de ejecucion gue existieran con
base en dicho sisterna UPAC.

217 Al oportase de |a juiiprudencia constitucional, v ejecutar uno deuda y
una-garaniio hipolecora basade en una nermo expulsado del ordenamiento
juridico por ser contraria a ki Constitucidn, todo este proceso se convierte en
una  vig de heche, en una actuacién  anfijuddica gque  wviclenta,
infustificadomente, derechos fundamentales del ciudadano Marco Fidel
Agudelo Avendaho. No sobra recordar que, el proceso gue agui se adelanta,
s& basa en una “compra de cartera” relalive o un proceso gue se ofigind an

2 Cuartp inciso del auto de agosto 27 de 2019,



1997 sobre una deuda contraida con el fermible e inexeguible sistema UPAC, que
aruing a miles y miles de colombionos vy los despojd —cruelmente— de sus
viviendaos—.

2.18 L5 de adveriir que, aunque el senor AGUDELO AVENDAND, Tue vinculado,
en forma llegal e iregular, como sucesor procesal, se dispuso gue asymira, el
procgso en el estado en que se encontraba, sin dare la oportunidod de
pressntar excepciones ni confrovertir los presupuestos de los dernandas
presentadas por hechos en los cudles NADA TUVO QUE VER. Y donde se actud en
contra de Constitucidn y de la ley.

2.19 No sobra recordar gue, ogui, s negd al ciudadane AGUDELC
AVENDANO su infervencién como lifisconsorfe del anterior fitular, mediante
providencia de octubre 23 de 2015, infringiendo, nuevamente, lo dispuesto en e
ya mencionado art. 68 de la ley 1579 de 2012.

Civdadane MARCO  FIDEL AGUDELO  AVENDANQ, es ung persona
discapacitada, de avanzada edad. que estd viendo en peligro su vivienda por
una accidn judicial instaurada en contra de otra persona, por una deuda en
UPAC que no ha coniraido y donde 1o han vinculado sin darle o oportunidad
de defenderse [presentar excepciones).

Il Prvebas

3.1 Cerfificado de tadicién de |g vivienda del vinculodo forzoso, con
matricula inmobiliaric ndmero 50%-40166397, donde se observa en su anotacian
nimero 017 la inscripcién de la sentencia que declard la pertenencia en favor
del vinculado forzeso. Un folio.

32 Archive en formato PDF del movimiento del proceso ejecutive
hipotecaric, el cual estd ferminado por Ministerio de Ia ley, en febrero 7 de 2008.
En ese senfido, la gjecucion “mida” que se adelanta, vuelve e infinge el
debido proceso constitucional, desconociendo. simultdneamente, decisiones
judiciales en firme, érdenes de lo Corte constitucional y el principio de la cosa
juzgada. 3 folios.

——

IV Petician

Decretar la terminacién del proceso hipeiecario acumuiade, por ministerio de
la ley, uno vez mds, conforme con lg senfencia de la Corte Consfitucional que
dispuso la ferminacion inmedicta de los procesos ofiginados en deudas del
sistema UPAC. Situacion iregulor que permitid “subrogar” una gorantia real
oforgada sobre una deuda de UPAC, va extinta, o un acreedor sin garantia
hipotecana...

Atentamente,

sin firma autégrafa {inciso 2 del art, 2 del Dre. Leg. 8067200,

Guillermo Luls Vélez Murillo

T.BP.1388481de T 5. .

Carrera 19C ndmero 2502 sur, Bogotd.

Teléfono: 601 373 2200, Celular: 300 3732200 WhatsApp

Correo electrénico:

abogad

velesm @outiook.com
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ANOTAGION: Nrt 004 Facha: 28-11-1995 Radicacion: 19955998

Dag: ESCRITURA 8304 del 28-12-1834 NOTARIA 37 de SANTAFE DE BOGDTA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 210 HIFOTECA ABIERTA DE CUANTIAINDETERMINADA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular dedemcho raal de deminle,)-Titviar de deminia incomplato)

oy CCH 8197131 X

A BANCC GRANAHORRAR NIT# BaDD34132

AROTACION: Nre 005 Fecha: 21-04-1995 Radicacidn: 19957513
Doc: ESCRITURA 1857 081 28-03-1995 NOTARIA 37 de SANTAFE DE BOGOTA VALOIR ACTON §
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A: PROMOTORA QUINTA RAMGS LIMITADA NIT# 800077820

ANDTACION: Nro 005 Fecha: 20-08-1955 Radicaclin: 198567552

Doc: ESCRITURA 1614 del 24-08-1995 NOTARIA 44 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO; §
Sa cancale anctacite Mo: 1

ESPECIFICACIOM: : B0 CANCELACICN HIPOTEGA L PARCIAL DE HIBOTECA EN CLUANTD A ESTE

PERSONAS QUE INTERVEENEN EN EL ACTO {X-Titulay de daspoho real de domin rite dofmbnle kncompl

DE: CORPORACION GRANCOLOMBIASH, £ AHORHE ¥ WHENDA GRANAHORRAR

A: PROMDTORA QUINTA RAMOS Lt

ANOTACION: Kro 007 Facha: D2-05- 8957 Pasthwritn 1887-36022
Dor: OFICIO 786 del 0854-1097 ARGADO NOVENG BRVIL 8EL CIRCUBIO de SANTAFE DE BOGOTA

WALOR ATTO: §
ESPECIFICACION: : 382 ENBSRED HIFQTEDARID
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PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de ok ha re2l de deminio,-Tifular de domink i

A: ERIFICKY QUINTA RAMOS v

ANGTACION: Kro 009 Facha: 01-07-2008 Radicaciém, 2000-56398

Doc; OFICIO 43717 del 24-06-2008 ALCALDIA MAYOR de BOGOTA D.C, VALOR ACTO:§

ESPECIFICACION: VALORIZACION: 1212 VALORIZACION BRAVAMEN DE VAL ORIZACION POR BENEFIGIO LOCAL ACUERD 18005
PERSDNAS DUE INTERVIENEN EN EL AGTE (X-Titular de deracho real di deminic,--THular de dominia incompleto)

A LD

ANOTALION: Nre (M40 Feche: 11-08-2013 Radicagiin; 201373744
Doc: ESCRAURA 155 del 019-02-2003 NCTARIA SESENTA Y UNG de BOGOTAD, . VALOR ACTO: §
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Doc: OFIGIO B70 dat 18-02-2008 JUZGADO 6% GiIL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C. de BOGOTA D, C.
VALOR ACTC: §
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Sefiar(a):
Juez 5 Civil del Circulto de Ejecucién
Carrera 10 nimero 14-30 piso 5

Begotda D.C. GuisleccbiGl onndol romed Lo, o0
JoSeiecehigg cendoiimaudhicial ooy,
11001 31 03 040 201 00694 00
Referencla: 20H1-84%4, Ejecutivo Mixto (40 C. Clo.)
Demandante: Edificio Quinta Romaos IV Etopa
Demandado: Luis Antonio Urrego Bameto
Aszunto: Petficiér de aclorar cuto de aaosto 30 de 2022,

Gulllerma Vélez Murille, apoderado del ciudadano Maree Fidel Agudelo
Avendaiio, vinculodo forzoso a esto actuocion, en forma respetuosa, me
permito solicitar la actaracion, en los terminos establecidos en el articulo 285
del Codigo General del Proceso, del auto calendado en agosto 30 de 2022
en el cual, aparertternente, se da cuomplimiento a lo ordenado por el superior
jetdrquica pero, sin tener en cuenta o expresado por ko honorable Corte
Suprema de Justicia en su parte maotiva de ka sentencia de tutela falloda
confra este Despacho el ¢ de febrere de 2022, radicado 11001-22-03-000-
2021-02705-01.

Primere. En efecto, el auto del 30 de agosto de 2022 no es claro enresalver lo
planteads por fa Corte, en el folio nimero 3 de la citada sentencia, donde
¢l alte Tribunal concluye:

"Se maodificard el fallo de primer grado para conceder el amparo,
unicamente, por moara en e tramite del recurso de apelacién que el actor
formulé contra el auto que negd la nulidad que agui también pidig. Lo
dicho, porque el amparo incumple &l reguisito de residualidad respecto
de |a pretension consistente en gue «se termine el proceso por ministerio
de I ley», en |a sedidz er gue no obra proeba en e expediante s que
el actor have soliciiado 230 isme al juez natural.

Sin embargo, desde el 23 de febrero de 2022 se radicd, nuevamente, una de
las multiples peticiones de terminacion de la demanda acumulada, por
ministerio de la ley, demonda que, previomante, también se habio
decretado su teminacion en el juzgado de origen. Por rozones inexplicables,
T e p oo Corfe-Suprermor-de-Justicioetouto-de
agosto 30 de 2022, no resuelve esg peticidn, no fo menciona ¥ hace cose
omise alo dicho por la Corte en su senfencia de accidn de tutela fallada en
confro de este agencia judicial. Por eso, se impone la aclaracidn del
mencionado cuto para verificar si estamos o no ante una situacion de
desacato a lo dispuesto por la Corfe Suprema de Jusiicia,

Segundo. En igual sentide, el honorable Tribunal Superior de Bogota, en
providencia de segunda instancia de mayo 2 de 2022, determind:

3.4, No se realiza un andlisis en deralle de la nulidad constitucionat que
plantea Sudrez Agudelo (sic), de trararse la deuda en recaudo de una
obligacién adquirida bajo el sistema UPAC declarado inexequible por la
Corte Constitucional; al no comprender a una de las materias taxativas de las
que puede conocer la sepunda instancia, y haberse habilitado la alzada
Gnicamente bajo lo dispucsto en el numeral 6, del artfculo 321 del estatum
adjetivo, ello es, para la providencia que “wisgue of friméte de wna subidad procesal
3 & gne la resnelna”, sin comprender lo anterior las que se aleguen como de
orden superior. Pigina 8, dltimo parrafo, del auto que decrerd’ la nukidad
ptocesal.

De ohi que, también, el Tibunal Supserior de Bogotd, determing que, o
prirnerc instancia, es quien debe tramitar esta peficién de terminacion de la
demanda acumulada por estar en manifiesia oposicion a la Constitucidn al
basarse en ung ejecucian del inexequible sistema UPAC.

Tercero. Fl auto de ogosto 30 de 2022 no especifica como es que se ha dado
cumplimiento a las nomos de orden poblico contenidas en el arficulo 68 del
Cédigo General del Proceso, concraetamenie, lo dispuesto en su tercer inciso:

irente s cualauser Biule da fa coss o del derecho litigieso podrd intervenir
itisconsorte dat anterior tindar. También pegrd sustituirlo en el procese,
stomgpre qe f2 parte coritraria I Acedte sxpresamisiie.

No especifica, o providencia objeto de aclaracidn, dénde estd o
aceptacién expresa de ambos demandantes en acumulacion, para que se
configure esta sustitucian. Ni menas, dénde estd gjerciendo, el ciudadano
tdarco Fidel Agudelo Avendofio, la facultad {voluntad} que implica el
término “podrd”, agul interpretade come "deberd". Por cuanto en el auto se
habla de ko solicitud de o parte demandante [gue son dos), sin que se
evidencie el pronunciomiento expreso de o ofra  demandante,
incumpliéndose, asi, un requisito expreso de la nomma.

De otro lado, la peticion del ciudadano Marco Fide! Agudelo Avendafio, no
se referiia o la sustifucion procesal sino a lo figura de la intarvencidn como

“Tsconsore del antenor nular. Maxime gue, 1a 1ardid vinculacion, 18 guiere

cercenar su legitimo derecho a la defensa:

éPor qué vincular, forzosamente, a aiguien y, al mismo fiempo negarle
cualquier mecanismo de defensa?



Pruebas pora tramifar la solicifud de aclaracion.

b

Constancia de envio de la peticién de lerminacién de la demanda
acumulodao por ministerio de la ley, de fecha 23 de febrero de 2022. Un
folio.

Canstancia de entrega del mensaje de datos en la oficina de gestién
documenial, con fecha 23 de febrero de 2022, Un folio.

Constancia de enfrega del mensdje de dotos en el buzdn del Juzgada,
con fecha 23 de febrero de 2022. Un falio.

Copia de Ia sentencia de itutela oludida, profetida en contra de este
Despacho por la Corte Suprema de Justicia, con fecha ¢ de febrero de
2022

Copia, de la peticidn enviada con anterioridad, sin anexos completos.

Corte Suprema de Justicia y el Tibunal Superior de Distrito. 14 folios.

Atentamente,

Sinfirma autdgrafa (incise 2 del art. 2 de |z lay 2213/22).

Guillermo Luis Vélez Murillo

T.P. 138841 de C. $. .

Carrera 19C nimero 25-02 sur, Bogotd.

Teléfono:  {401) 373 2200,

Celular: 300 3732200 WhatsApp

Coreo electrénico: nfoduibogadovelez com

[ajalslui

Rad. 11001 31 03 040 2011 00694 00, Ejecativo mixta de Quinta Ramos centra Luis Urrege, peticion de terminacién por ministerio de la ley

Tdel

Asunto: Rad. 11001 31 03 040 2011 (0634 0, Efecutive mixte de Quirta Rames contra Eurls Urregs, peticlén de terminacion per ministerlnde

ia ley

D2 Oficina Abogado Vila: cabogadovels Heokcams
Fecha; 23/02f2022, 1:00 p. .

Para: giofeteeck i jiedlckat goneen

CL: I05ejecck eicfe |k g iy

Cordlal saluda. Conforme con selicitud enviada par ustedes, acera de gque no pedian impmir [ peticién anterior par extensa, la remilts,
nuevamente, £ln las anexps que contienen mayer nimera de paginas,

Guillermo Wélez Murlllo, apoderadn del ciud Marco Fide! Agudelo A vinculada irregular ¥ forzaso en esta actuaclén, en

de la accion de tutzla instavrada en contra de este Juzgado, Alli, en su folla 3, se plasme:

2.2, CONSIDERACIONES

se modificard el fallo de primer grade para conceder el amparo, dnicamente, por mora en el trémite del recurse da
apelacion que el actor formuld eontra el auto que negd |a nulidad que agul tamblén pidic. Lo dicho, porgue el amparo
incumgle e requisito de residualidad respecta de |a pretensitn consistente en que «se termine el proceso por minlsterio de
la laya, en |a meadida en gue ne obra grieho en el m.m.um&.m:mm tie gue @t ortor hava soficitaso eso mismo of juez noeseel., B
resaltado es min.

En consecuendia, teniende en cuenta lo dispuesto per 3 Corte Suprema de Justicia, dentro del falle proferida contra este juzgadn, solicito
resclyvar |a petician de terminaciin del proceso hipatecario acurulado par ministerio de la ley, conforme 2l escrite aflegado come archive
adjuntg,

Agradezco su gentil ealaboraclno.

Favor diviar constancia de rerensiin e s 16, Gracias.

Abogads Guillenma Vélez Murillo  sowatimarmes cor

Uakifar +57 350 377 2200 (Whaizhop)
Fio: +67 814 374 2200

Adjuntns; - E — — - —

0. Petieidn de terminacién def praceso acwinulade sin anexos pdf 518 KR

50942022, 2:40 p.m.



m_uomnn_ocm_mu...._@c:noor.noq:

abogadovelezm@outlook.com

De:

Para:
Enviado el:
Asunto:

postrmaster@cendoj ramajudicial gov.co

gdofejeccbta@cenda] ramajudicial gov.co

migrcoles, 23 de febrero de 2022 7:03 p. m.

Entregado: Rad. 11007 31 03 040 2011 00694 00, Ejecutivo mixto de Cuinta Ramos
centra Luis Umega, peticidn de terminacidn por ministerio de ia ley

El mensaje se entregéd a los siguientes destinatarios:

dofejecchts @cendoj. ta

Asunto: Rad. 11001 31 03 040 2011 00694 00, Ejecutivoe mixto de Quinta Rames contra Luis Urrego, peticién de
tenminacién por ministerio de la lay

De:

Para:
Enviado al:
Asurnio:

postmaster@cendoj ramajudicial. gov.co

JO5ejecchta@cendaj.ramajudicial. gov.co

midrenles, 23 de febraro de 2022 102 p. m.

Entregado: Rad. 11001 31 03 040 2011 00634 00, Ejecutivo mido de Quinta Ramos
contra Luis Urrege, peticidn de terminacion por ministerio de la ley

El mensaje se entrego a los sigulentes destinatarios:

Asunto: Rad. 11001 31 03 040 2611 00624 00, Ejecutivo mixto de Quinta Ramos contra Luis Urrego, peticion de
terminadion por ministeric de la ley
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Magistrado Ponente

STC1264-2022
Radicacidn n® 11001-22-03-000-2021-02705-01
{Aprobado en sesion de nueve de febrere de dos mil

veintidos)

Bogota D.C., nueve (9] de febrero de dos mil veintidés
(2022).

Se desata la impugnacion del fallo de 15 de diciembre de
2021, proferido por la Sala de Decision Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, en la tutela que Marco
Fidel Agudelo Avendano instauré contra el Juzgade Quinto
Civil del Circuite de Ejecucion de Sentencias de la misma
ciudad, extensiva a los intervinientes en el asunto n° 2011-
00694-00.

ANTECEDENTES

1. El actor solicité decretar la nulidad del proceso
ejecutive mixto n° 2011-00694-00 ¥ que se dé por terminado

este litigio «por ministerio de la ley».

Radicacién n® 11001-22-03-000-2021-02705-01

En sintesis, indicé que es el actizal propietario del
apartamento 605, interior 4, ubicado en 1a calle 13 sur #5850
de Boegota, sabre ¢l cual le fue reconocida la prescripcion
adquisitiva extracrdinaria de dominio en el proceso de
pertenencia n®2019-01045-00. El Juzgado accionade en auto
de 6 de julio de 2020 lo vinculé como sucesor procesab del
deudor en el proceso n° 2011-00694-00, sin darle la
posibilidad de presentar excepciones ni de defenderse, Por esa
razon, entre otras, solicitd la nulidad del pracese, la cual fiue
negada en proveido de 25 de mayo de 2021 v no le concedieron
la apelacién por no contar con: los recursos necesarios para
pagar las copias. Senalé gue su vivienda esta en peligro, es una

persona de la tercera edad y se encuentra discapacitado.

2. El juzgado realizé un recuento de las actuaciones y

defendid la legslidad de la actuacion.

3. El a-quo desestimé la queja por infringir el presupuesto
de inmediatez ya que la decision del Juzgado que Io vinculé al
proceso como sustituto del ejecutado fue proferida hace mas
de seis meses. Por otro lado, frente a la nulidad presentada por
el actor, sefiald que no se cumple con el requisitc de
subsidiariedad comoquiera que alin se encuentra en tramite lo
relativo a la apelacion subisidiaria que interpusc contra la

providencia que negd la solicitud de anulacién.

4. El gestor impugné porque, contrario a lo que expuso el
Tribunal, €l no se mantuve en silencio durante tanto tiempo
pues «si interpuso un incidente de nulidad, por dicha situacion

(...} esta actuacién, no llegd ante el honorable Tribunal porque el



6/9f22, 917 \:&N\ Correo. Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogotd D.C. - Cutlook

RE: Rad: 11007 7 03 040 2011 00694 00, Ejecutive de Quinta Ramos contra Luis Urrego, peticion de
aclaracion de ayito de agosto 30 de 2022

Gestion Documehtal Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. \¢
<gdofejeccbta@kendoj.ramajudicial.gov.co> RS
WMar O6/09/2022 *17 \
Para: Oficina Abogado Guillermo Vélez <abogadovelezm@outlook.com>

ANOTACION

Radicado No. §430-2022, Entidad o Sefior{a): GUILLERMO LUIS VELEZ MU - Tercer Interesado, Aporté
Documento: Mémorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones: Peticion de aclarar auto de agosto 30 de
2022. //De: Ofi¢ina Abogado Guillermo Vélez <abogadovelezm@outlook.com>

Enviado: lunes| 5 de septiembre de 2022 16:34/f MICS

Sin otro particular,

Oficina de Apoyn 4 los Juzgados de Ejecucion Civil del Circnito de Bogota D.C.
NOTA:

e le informa que el plesente corees gdofejecchta@cendoj. ramajudicial. gov,co es ¢! faica sabilitado para la recepeidn y radicacidn de salicitudes v
syemoriales dirigidos § los procesos cursantes en los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EFECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
DEL 17 AL 57, Por 1 anterior abstengrse de kacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CTRCUITO DE EIECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 17 AL 5° v en su lugar hacer uso de esie cotreo dispucsio. Se le suglere NG hacer solicitudes repetidas a los
Juzgacos ¥ «l mismo tempo al gdofejeccdta@isendoj. ramajudicial gov.co para evitar congestionar este commen hubilizado para radicagiones.

Horarse dv arencidn dd lunes a viernes de 8:00 ayn. a | pan. y de 2:00 p.my a 5 paoy,

De: Oficina Abogaddq Guillermo Vélez <abogadovelezm@ outlook.com>

Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022 16:34

Para: Gestion Docurhental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejecchta@cendoj.ramajudicial. gov.co»
Ce: Juzgado 05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogotd D.C., <j05ejeccbta@cendoj.ramajudicial .gov.co>

Asunto: Rad: 1100131 03 040 2011 00694 00, Ejecutive de Quinta Ramaos contra Luis Urrego, peticién de aclaracién de auto de
agosto 30 de 2022

Cordial saludo.

Guillermo Vélez iMuriIIo, apoderade del ciudadano Marce Fidel Agudelo Avendafio vinculzdo forzose = esta
actuacion, en forna respetucsa, presento solicitud de aclaracién de la providencia de agosto 30 de 2022.

Agradezco su gen}%i colaboracidn.

Favor enviar acyse ¢a recibo de este mensaje. Gracias.

.

' |
Abogado Guillermb Vélez Murilto www.abogadovelez.cam

Celular: 300 373 2200 (WhatsApp) s DEn B T CE T

Fijor 601 273 2200 (fax) R:ﬂ fnzcl:m
Carrera 12C 25-02 sur Numers du Fofios
Bogurd D.C. Colombia Gl Reepe

abogadovelezm@gmail.com
abogadovelezm@dutlook.com

info@ghagadoveleg.com

https:{fouticok.office.coms mairn box/id/AAQKADUxYZACNMQSLTR2N TetNDhmNy1iINTNmLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQABCD4eS 1 V)% 2BWn Rw2g... 11



Do b o on B tgmbia e
) "Ns, Poanr ?ub!!co

ouo para s Jurgados

g Snd Ciruto 68 £ ecucion
6 ieneias 0e Hasora & L

* ?-3 EE‘Q“"RADA AL BLEPACHO !
09 SET. 822
gl

B te FRCHE? e
B0 tmﬁ t.a A ErER [T

ab.}ﬂ [T {f gsfu/@ @l i,, e GG

- N i

:f'-—" < -\m-nl 5 p—.: %
iy e o e —————————————c! s sma————
S n s [

e

o Y
Ram Judi s
(“ni ""‘3’5{‘ ;‘;,;:;

e abot e

“‘w ;..Mu—,‘

ey

T



terpulidin ashe | bl

Foctmad Jenivct] el pcter Fiibiiss

Fl. 382

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EIECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., diecinueve {19) de septiembre de dos mil veintidds {2022)

Rad. 40-2011-00694-00

Se niega la solicitud de aclaracidon gue antecede, puestc que no se
evidencia que la providencia de fecha 30 de agosto de 2022 pusda generar
confusién alguna, ya que no contiene conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, tal coma lo establece el articulo 285 del C.G.P.

Advierta el memorialista que alli se explicé con suficiencia el motivo de la
vinculacién del sefior Agudela Avendafio al presente proceso y las razones por
las que se encontraran reunidas las exigencias procesales pars considerarlo
como un verdadere sucesor procesal del demandado, asimismae, en los términos
en que tomaria el proceso,

Ahara bien, frente al cumplimiento de las ordenes impartidas por la Corte
Suprema de Justicia en providencia STC1264-2022, se debe poner de presente
gue la orden impartida por la corporacidén fue la de impulsar en legal forma el
recurse de alzada formulado por el accicnante en contra del auto dei 25 de mayo
de 2021, a lo que se dioc cabal cumplimiento por parte de esta judicatura como
lo demuestra el proveido adiade 15 de febrero de 2022, al punto gue, en decision
del pasado 2 de mayoe la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota resolvid lo
pertinente frente a dicha censura.

Ahora bien, se debe poner de presente que la colegiatura anulé sendas
actuaciones, entre ellas, lo referente a fa terminacion del process, de modo gue,
como en fos escritos precedentes se requirié nuavameante, el despacho procederd
a pronunciarse a continuacion.

Asi las cosas, el despache NIEGA por improcedente la terminacion del
proceso, pues el despacho no encuentra acreditadas causales legales o
jurisprudenciales para la cuiminacidn de este proceso,

A pesar de que en el presente juicio mixto se estdn ejecutando sumas
convenidas en UPAC’s no se observan requisitos legales v jurisprudenciales para
su terminacién pues la falta capacidad de pago del demandade esta més gue
evidenciada, si se tiene en cuenta que en el presente asuntc tambi‘n se adelanta
una demanda acurmulada, la cual, por cierto, persigue las expensas de
administracidn que generadas por el predic objeto de hipoteca en este asunto.

De manera que, ante la existencia de otro proceso inhibe Iz exigencia de
requisitos adicionales para el adelantamiento de la ejecucion pues seglin ha sido
decantado por la H. Corte Suprema de Justicia la falta de ese reguisito "(...) o
implica per sé influir a la accionada para que autométicamente cuimine el
seflalado compuisivo (..), por ef contraric, se itera, dicha colegiatura debe
verificar liminarmente si en ol presente asunto, la deudora tiene la capacidad



financiera para someterse a tal beneficio, pues de no tenerla, seria inane y
violatorio del principic de ecanomia procesal, finiguitar el compulsivo™

NOTIFIQUESE

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EIECUICIGN CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACIGN POR ESTADD
La anzerior providencia se natifica por anotacion en
ESTADOC 73 fijado hoy 20 de septiembre de 2022 = la$

08:00 AM )
e (/r
L.arena Beatviz Manjirres Vera
SECRETARIA

* Corte Suprema de Justicla, Sentencia el 11 de noviembre de 2015, STC-15487-2015, rad. 11001-02-03-
Q00-2015-02667-00

Firmedao Par:
Carmen Elana Quitterez Bustos
Juez
Juzgado De Circulio
Ejecucién 005 Sentenclas
Bogotd, [.C. - Bogotd D.C.,

Este ducumento fue generado con firma electronica y cuanta con piena valided juridica,

conforme a lo dispuasto &n la Ley 527/98 v al decreto reglamentario 2364112

Couliggr gy verificacion: BaBte1 073bEMSaeolnl3 507 a2835600 1 72311d32c9b608901520a4 28ea4801
Documento genarade an 1082022 10:.27:23 AM

Descargue 8] archivo y vallde éste documento slectronico en la sigulente URL: https://procesojudicial.ramajudiclal.gov.co/FirmaElectronica
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26/9/22, 1438 | Correo: Gestion Docurmnental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogats - Bogota D.C. - Outlook
RE: Rad: 11000l 31 03 040 2011 00694 00, Ejecutivo de Quinta Ramos conira Luis Urrego,
Recurso de rgposicion, en subsidio apelacion auto de sept, 15 de 2024

Gestion Docutnental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbtg@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 26/09/2022 1438

Para: Oficina Ab$gado Guillermo Vélez <abogadavelezm@outlook.com>

Buen dia

Se acusa de e1lecibido, de su memorial remitido el dia 23 de septiembre, en el transcurso del
dia se vera reflejado en el sistema Siglo XXI, lo anterior, dentro del proceso radicado N° 040-
2011-694 del Juzgado 5°

JARS

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL ERIHRERQNIT

0 de atencidn:

Lunes a viernes | 388 ;rr'; mar %gw

|
Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendol.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructive

Solicitud cita gresencial: Ingrese aqui

Cordialmente

E
AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota
gdofejecchia@cendoj.ramajudicial.gov.eo

Barma fuchchud
Coayn Superd de b fedicilan

Wapuiea 42 £

Carrera 109 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

Be le informa que el presente correo gdofejeccbta@cenddj.ramajudicial.gov.co es el nico habiiitado para
Iz recepeidn y rddicacion de solicitudes v memoriales dirigidos s los procesns cursantes en ios
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DFE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Porlo
anterior abstendrse de hacer soliciudes a 108 correos de los JUZGAROSE CIVILES DEL CIRCUITO BE
EJECUCION DE|SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° vy en su lugar hacer uso de este correo dispuesio.
Se le sugiere NO hacer solicitudes repstides  los Juzgados y al misme tiempo

al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.ca_para evitar congestionar este corran habilitado para
radicaciones.

NOTA: J
e

Horario de atengion de lunes avierngs de 8l am.aipm yde 2280 pom. 2 S pam,

De: Oficina Abogado Guillermo Vélez <abogadovelezm@outlook.com=

Enviado: viernes, 23 de septiembre de 2022 16:48

Para: Gestion Do | umental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogotd D.C.
<gdofejeccbta@dendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Juzgado 05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogoté - Bogota D.C.
<j05ejeccbta@cepdoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Rad: 11001 31 03 040 2011 00694 00, Ejecutivo de Quinta Ramos contra Luis Urrego, Recurso de

reposicion, en subsidio apelacidn auto de sept. 19 de 2022

https:Hout[ook.office.comlmailin boxfid/AAQKADUXYZAGNMQSLTKZNTetNDhmNy TiINTNMLTAYNGExZGQ4ZGUzOQAQABWYYX % 2F 3zadJloFDECHB2...  1/2



26/9/22, 14:38 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuilo - Bogotd - Bogota D.C. - Ouliook

Cordial saludo.

Guillermeo Vélez Murilte, apoderado del ciudadanc Marco Fidel Agudele Avendafo, vinculado

forzoso a esta actuacion, en forma respetuosa, interpongo, corho principal, el recurso de feposicion,
subsidiario del de apelacién, en contra de la ilegal, inconstitucional y desconcertante providencia de
septiembre 19 de 2022, solicitandlo que se revoque la insélita decision de continuar con 14 ejecucion
de una deuda en UPAC y, en consecuencia, se decrete fa terminacion de dicha demanda acumulada y
se disponga la cancelacidn del gravamen hipotecario.

Agradezco su gentll colaboracién.

Favor enviar acuse de recibo de este mensaje. Gracias.

&N

mgado Guillermo Vélez Murillo www.abogadovelez.com

Celular: 300 373 2200 (WhatsApp)
Fijo: 601 373 2200 (fax)

Carrera 19C 25-02 sur

Bogota D.C. Colombia
abogadovelezm@gmail conn
abogadovelezm@outlock com
info@abogadovelez.com
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SENOR
JUQZ 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
E. S. D.

REFERENCIA: EJECUTIVO hipotecario. 40- 2011-694.
DEMANDANTE: EDIFICIO QUINTA RAMOS IV ETAPA,
DEMANDADA: LUIS ANTONIO URREGO.

MIGUEL ANGEL MEJIA MUNOZ, identificado con la cédula No. C.C. 19.406.328
Bogota, mayor de edad, domiciliado y residenciado en la ciudad de Bogota,
abogado debidamente inscrito con tarjeta profesional No. 154.671 C.S.J, actuando
en mi calidad de cesionario de la parte demandante, me permito descorrer el recurso
de reposicién y subsidiario de apelacion que elevara el profesional que representa

ala Farte pasiva en contra del auto calendado septiembre 19 del 2022,

El recurso de reposicién tiene por fundamento en que el funcionario revise la
legalidad de su propia decision, mirar que el mismo esté en consonancia con las
disppsiciones que lo regulan, cuando en él se emita una decision contraria a la ley,
o en]mendar el yerro cometido en la misma

En éste evento, no se observa en los argumentos del recurso, establecer que
cuestiona el profesional de la decisién impugnada, o que se establezca cual fue el
yerro cometido por el funcionario.

Esto es el del 19 de septiembre del 2022, esti resolviéndose una solicitud de
aclaracion a lo decidido en el auto del 29 de agosto del 2022, por ende, el recurso
se debio interponer contra esta ultima providencia y no contra el auto que resolvio
fa adlaracion.

Entances con base en lo anterior debe procederse al rechazo de plano frente al
recurso de reposicidn y subsidiario de apelaciéon presentado contra esta decisién
del 19 de septiembre del 2022.

Ya |os demas argumentos no requieren estudio sefior Juez, porgue no son mas que
unos rebuscados elementos de juicio a priori del apoderado de la parte pasiva, para
torpedear, dilatar la continuidad del proceso en el evento de que persista con la
presentacion de recursos como el que antecede, sefior juez, le solicito, en forma
definjitiva compulsar copias ante el CONSEJO investigativo pertinente, para que se
investigue los posibles conductas que constituyan faita contra la ética del abogado.

Bastan las anteriores consideraciones para rechazar de plano el recurso
presentado.

ATENTAMENTE.

MIGUEL ANGEL MEJIA MUROZ

C.C N° 19.406.328 expedida en Bogota.

T.P.|No. 154.671 del Consejo Superior de la Judicatura
Correo: abogadomiguelmm@hotmail.com
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0722, 1517 Corren: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civii Cireuito - Bogots - Bngo{é D.C. - Qutlook

L
RE: RECURSGQ [ HEPOSICION Y SWESIDIO DE APELACION 11001310304020110063400 EDIFICIO A 5

GUINTA RAMOS 1V ETAPA V LLIS ANTONIO URREGO CARRETO — ™

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 12/12/2022 15:16

Para: Miguel Mejia mufioz <Ahogadomiguelmm®@hotmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 6142-2022, Entidad o Sefior(a): MIGUEL ANGEL MEJIA MUNO - Tercer Interesado,
Aportd Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones: RECURSO DE REPOSICION
Y SUBSIDIO DE I}PELACIONHDe: Miguel Mejia mufioz <Abogadomiguelmm@hotmail.com> Enviado:
lunes, 10 de octulire de 2022 10:40//MICS

J/

INFORMACION

Radicacién de memoriales: gdofejeccbia@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general dg expedientes: Instructivo
Solicitud cita presehcial: [ngrese aqui

Cordialmente S

| AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota

- gdofejecchia@®cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

HOTA:

recepcién ¥ radicacién de solicitudes y memoriales dirigitios a los procesos cursantes e los JUZGADOS CIVILES
DEL CiREUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS D¥ BOGOTA DEL 1° &L 5°. Por lo anterior abstenerss de hacer
solicitudes alos corxaos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRGUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
DEL 4° AL 5° y en su lugar hacer uso de este corrao dispuesto. Se le suglere M hacer solicitudes repetidas a los

Juzgados y al mismg Hiempo al gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co para evitar congastionay este corren
hahilitadie para radicaciones.

Se ls informa gue el ;msentﬁ sorreo gdofejeccbta@eendoj.ramajudiciai.gov.co es el linico habilitado para fa

Horario de atencion 1I:Ie iunes a viernes de 8:00 agn. a1 p.m. y de 2:00 p.rs.a 5 p.m.

1 I — ——

De: Miguel Mejia mufloz <Abogadomiguelmm®@hotmail.com>

Enviado: lunes, 10 deioctubre de 2022 10:40

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogotd D.C. <gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO DE|REPOSICION Y SUBSIDIO DE APELACION 11001310304020110069400 EDIFICIO QUINTA RAMOS IV ETAPA
V LUIS ANTONIO URREGO CARRETO

Buenos dias
Adjunto recurso.

gracias

MIGUEL MEJIA
T.P. No. 154.671

hitps:/foutiook.office.com/mailf iJ\beﬁ G/ AAGKADUKY ZAONMQSLTKZNTNDhmNy 1IN TNmLTAYN CExZ GQ4ZGU2z0QAQABPRX|Xi%285J0n OcY%2FG... 11
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I Repithlica de Crdnbiz
FRains Judaial dal Pader Pabiice

Fl. 387

JUZIGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
| Bogotd D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Rad. 40-2011-00694-00

1. ASUNTO
|
Procede el Despacho a resolver los recursos de reposicién y en subsidio el de
apelacion que el apoderado de la parte demandada interpuso contra el auto del 19 de
septierTbre de 2022 (fl. 382, C.5).

2. ARGUMENTOS DEL RECURSO

Manifesto en sintesis el recurrente, que no esta de acuerdo con la determinacion
adoptada por el Despacho, comogquiera que, en su consideracion, el presente proceso
se adelanta en contra de su defendido de forma ilegal e inconstitucional, pues en el
presente asunto no estd acreditado el presupuesto de la RESTRUCTURACION DEL
CREDITO al tratarse de obligaciones constituidas en UPAC, luego, se estd actuando en
contravia de las disposiciones de la Ley 546 de 1999.

Adujo que, el argumento del despacho “hiela la sangre de cualquier jurista,
ofende% a cualquier ciudadano del comin, viola los mas elementales principios del
derechp”, pues, no puede la admisidn irregular o ilegal de la demanda en UPAC
ajustarse a la legalidad por estar acumulado otro ejecutive singular,

|

Por lo anterior, solicitd la revocatoria del auto atacado, para que, en su lugar,
se decfete la terminacion del proceso.

|

3. CONSIDERACIONES

Por sabido se tiene que con el recurso de reposicidon se propugna por quitar del
procesp una decisidn que no se encuentra acorde con la ley, para que en su lugar se
profiera otra ajustada a la legalidad, motivo por el cual, el auto censurado debe
reportelr sin duda el error que se le enrostra y, a su vez, el recurso presentado hace
ver al juez donde radica la equivocacidén, Tal es la inteligencia del articulo 318 del
C.G.P., y, por ende, de cara a ese marco conceptual y legal se analizard el caso actual
para tgmar la determinaciéon que el derecho imponga.

|

Vistos los argumentos que edifican la censura, advierte el Despacho que el
recursé aqui planteado ha de prosperar por las razones que a continuacidn se exponen.

|

Pues bien, segln lo preciso la sentencia de unificacion SU-813 de 2007, la Corte
Constifucional establecié por mandato del articulo 42 de la Ley 546 de 1999, que la
entidad acreedora debia reestructurar el saldo de la deuda con miramiento en esa
normatividad, en la jurisprudencia constitucional y en las preferencias del deudor sobre
las lindas de financiacion y que si las partes no alcanzaban un acuerdo podria, incluso,
la Supgrintendencia Financiera definir los respectivos términos del pago, sin que en el
entretanto pudiera reclamarse su solucion.



Frente al topico de la restructuracion de lgs créditos contraidos antes de la
entrada en vigencia de la Ley 546 de 1999, la Corte Suprema de Justicia ha recordado
que:

«(..) [el] articulo 42 de /a Ley 546 de 1999, se extrae el deber ineludible
para las entidaces financieras, de reliquidar ly reestructurar los créditos de
vivienda en UPAC, vigentes al 31 de diciembre de 1999... cuyo recuperacién
pretendian ante los estrados judiciales, pues, para esa fecha todos ellos quedaron con
la posibilidad de replantear /a forma de pago, de acuerdo con las condiciones
econdémicas de los propietariocs que estaban en peligro de perder su lugar de
habitacion.

El incumplimiento de esa carga, en consecuencia, se constituye en un
obstaculo insalvable para el inicio y el impulso de los procesos hipotecarios
estrictamente relacionados con créditos de vivienda inicialmente concedidos
en UPAC, por formar parte de un titulo ejecutivo complejo cuya acreditaciéon
se hace imprescindible, para obtener la orden de apremio en caso de mora de
los deudores o =i, llevado & cabo ese trabajo, es manifiesta la imposibilidad
de satisfaccion de éstos con sus actuales ingresos.

Si tal falenci= no es advertida al momento de |ibrar mandamiento de pago, exige
un pronunciamiento de fos falladores a peticién de parta o por via del examen oficioso
de los instrumentos representativos del crédito cobrado, aun en segunda instancia,
por tratarse de un topico relacionado con la exigibilidad de las obligaciones
hipotecarias que /levan inmersos los elevados derechos a la vivienda digna é igualdad
entre los deudores de ese sistema.

Por ende, si se desatiende esa labor inquisitiva de revisar la suficiencia de los
documentos allegados como base de recaudo, por mandato excepcional gue emana de
la normatividad expedida para conjurar una crisis social, como excepcién al principio
dispositivo que rige la alzada, se incurre en una via de hecho que es susceptible de
proteccion.

Pasar por alto tal proceder, como si la mera culminacién de los hipotecarios de
créditos en UPAC relacionacos con unidades habitacionales individuales fuera
suficiente, seria desconocer los efectos protectores de la ley de vivienda, diluidos con
el agotamiento parcial de los crdenamientas def pardgrafo tercere def articulo 42.

()

Por esto, es fabor irrenunciable del fallador escudrifiar si quien estd en
riesgo de perdsr su vivienda conto con la oportunidad de replantear las
condiciones de pago, mediante la reestructuracion del crédito, pues, sélo en
caso de una dificultad manifiesta en asumir af total de la deuda o ante ef
quebrantamiento da2 las nuevas estipulaciones convenidas, estaria habilitado el camino
para pedir la venta forzada del inmueble, maxime en aquellos casos en gue se
cuestiona, directa o indirectamente, la suficiencia del titulo base de recaudo»™
{negrilla fuera de! texto original)

! Corte Suprema de Justiciz STC, 3 Jul. 2014, Rad. 2014-01326-00, re|terada en 5TC 7 Abr. 2015 Rad. 00601-00 y STC
9555-2015, entre otras.



'En cuanto a los requisitos de los créditos que deben ser objeto de
reestrycturacion se ha establecido jurisprudencialmente que ello depende del
momento en que se otorgd el crédito:

'En tal sentido, hasta aquf son tres las conclusiones que se desprenden: la
primera, que el derecho a la reestructuracion es aplicable a los créditos de vivienda
adquiridos antes de la vigencia de la Ley 546 de 1999, con prescindencia de la
existericia de una ejecucién anterior o de si la obligacién estaba al dia o en mora; la
segunga, qgue la misma es requisito sine qua non para iniciar y proseguir fa demanda
compulsiva; y, la tercera, que ésta es una obligacién tanto de las entidades financieras
como de los cesionarios del respective crédito; sin embargo, de cara a la resolucion
del preSente asunto, conviene precisar, si el juez de ejecucion tiene competencia para
resolvdr sobre la terminacién del proceso por la falta del comentado presupuesto, pese
haber éido proferida la orden de seguir adelante con el tramite coercitivo, aun cuando,
para dse momento, no se habia emitido ila referida sentencia de unificacion
constitucional.

[...] siendo entonces deber de los jueces, incluido el de= cjecucién, revisar si junto
con el titulo base de recaudo, la parte ejecutante ha adosado los soportes pertinentes
para acreditar la tan nombrada reestructuracién de la obligacién, pues, como lo ha
dicho ésta Corte, esos documentos «conforman un titulo ejecutivo complejo y, por
ende, la ausencia de alguno de estos no permitfe] continuar con la ejecucion» (CSJ
STC2747-2015), sin que importe si la providencia que ordena seguir adelante con la
ejecuclon haya sido proferida con anterioridad a la expedicion de la sentencia SU-
81 3/02, pues «lo cierto es que la exigencia de «reestructuracion» estaba vigente desde
1999 don fa expedicién del articulo 42 de la Ley 546 el 23 de diciembre de ese afo.
De ahi|que la precitada decisién lo que hizo fue darle unz /=ctura esclarecedora con
apoyo en los principios rectores de la Carta Politica» (CSJ STC7390-2015)°™

En efecto, la reestructuracién supone en principio un acuerdo de voluntades
entre acreedor y deudor, y de no llegarse a ese consenso preciso era acudir a los
parametros establecidos en la sentencia de unificacion SU 787 de 2012, en la que
concluyd que debian terminarse esos procesos, siempre gue se cumplieran ciertos
requisitos:

Para la Corte, en consonancia con lo dispuesto en |z Sentencia C-955 de 2000,
fos procesos ejecutivos deben terminar en todo caso, “[s]in perjuicio de fa facultad de
la acreedora de iniciar un nuevo proceso, una vez convertido el crédito y adecuado fos
documentos que lo contienen, si el deudor no se aviene a la reestructuracion del
crédito, e incurre en mora.” Esto es, precisa la Corte que, al terminar el proceso
ejecutivo, si subsisten saldos insolutos, debe reestructurarse el crédito y que si el
deudor no se aviene a elfo, incurre en nueva mora, que daria lugar a iniciar un nuevo
procesp ejecutivo.”

Son diversas las citas similares que se hacen a lo largo de ia sentencia referida
y al chmento de analizarlas en conjunto concluye que ante |a falta de otra directriz es

* Ver en gl mismo sentido, CS] STC, 28 Mar. 2012, Rad. 00546-00 y STC, 20 Mayo 2013, Rad. 2013-
00914-00.

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, 20 de agosto de 2015, M.P. Alvaro Fernando Garcia
Restrepo; Referencia: 11001-22-03-000-2015-01671-01 Reltera lo manifestadc en las sentencias CS5J)
STC, 3 Jdl. 2014, Rad. 01326-00, reiterada, entre otras, en 5TC2747-2015; STC3862-2015; STC5705-
2015; STC8059-2015; STC9555-2015




la jurisprudencia |a que debe fijar los pardmetros para efectuar una reestriicturacién
adecuada en caso de renuenciz del deudor:

"c) La anterior posibilidad interpretativa conduce a la necesidad de precisar el
alcance de la jurisprudencia de la Corte, para sefialar que, practicados la reliquidacion
y los abonos, surgia para el acreedor la obligacién de reestructurar el crédito.

En ese contexto, tenfa pleno sentido la terminacion del proceso ejécutivo en
curso, y la disposicion de que si, dentro del crédito reestructurado, el deudor incurria
en nueva mora, cra preciso iniciar un nuevo proceso ejecutivo.

Sin embargo, esta opcion enfrenta una dificultad, que no fue abardada de
manera expresa por la Corte, y es que la reestructuracién de un crédito supone, en
principio, un acuerdo de voluntades entre deudor y acreedor. En ausencia de
ese acuerdo, no podria reestructurarse la obligacion, y, pese a que la Corte ha
expresado lo contrario, lo I6gice seria que el proceso continuara su curso. Sinembargo,
como se ha dicho, la jurisprudencia puede interpretarse en el sentido de que surge
una obligacion para el acreedor de reestructurar la pbligacién.

En ausencia de un acverdo de voluntades, ello supone que Ia ley, o en
su defecto, la jurisprudencia, deben fijar las condiciones en las que esa
reestructuracion resultaria imperativa.

Para ese efecto era preciso fijar unos criterips, derivados de la Constitucién y
de la naturaleza de las cosas, el primero de los cuales seria el de que la
reestructuracion tiene como propésito restituir al deudor en su capacidad de pago, al
menos en relacion con el momento en el que inicié la mora.

De este modo, una primera posibilidad, serfa reconstituir las conditiones def
crédito, asumiendo, para ese efecto, que no se hubiese presentado fa mora. [...]

Una segunda posibilidad, entonces, seria reestructurar la obligacion,
tomando como referencia la fecha en la que el deudor incurrié en mora, pero
sin exigirle el pago inmediato de las cuotas atrasadas, sino proyectando la
totalidad del saldo por el plazo que para ese momento estuviese pendiente
conforme a las condiciones inicialmente pactadas. Aqui cabria, incluso, tomar el
tiempo pendiente para el momento de la reestructuracion, o el que estuviese
pendiente en el momento en el que ef deudor incurtio en mora.

Una tercera posibilidad seria aquella en la cual, sin perjuicio de fos acuerdos a
fos que pudiesen llegar las partes, la reestructuracibn se hiciese tomando para ello el
plazo maximo previsto en la ley, que es de quince aflos, contados a partir def momento
en el que se realice la reestructuracion{...]

Las anteriores opciones enfrentan sin embargp, una ultima dificuitad, que reside
en el hecho de que, entre las condiciones de la reestructuracién, que se derivan de la
naturaleza de las cosas, estan ias de que el deudor tenga la capacidad de pago para
asumir el crédito reestructurado y que el inmueble represente efectivamente ef valor
del crédito.”



En la misma sentencia, el Maximo Tribunal Constitucional indicé las reglas
aplicables sobre la materia, asi:

(i) En el dmbito de la Ley 546 de 1999, los procesos ejecutivos hipotecarios
iniciadds antes del 31 de diciembre de ese afio, una vez realizada la reliquidacion del
créditoly aplicados los alivios correspondientes, terminan por ministerio de la ley; (ii)
si cumplidas las anteriores condiciones subsiste un saldo insoluto, deudor y acreedor
deben |llegar a un acuerdo de reestructuracién; (iii) a falta de acuerdo, la
reestructuracién debe hacerse directamente por la entidad crediticia, de acuerdo con
los parémetros legales, jurisprudencialmente delimitados y, (iv) cuando cumplidas las
anteriores condiciones se advierta por el juez, o que existen otros procesos ejecutivos
en cunso contra el deudor, por obligaciones diferentes, o que no obstante la
reestructuracién, el deudor carece de la capacidad financiera para asumir la obligacién,
se exceptua el mandato de dar por terminado el proceso, el cual continuara, en el
estadolen el que se encontraba, por el saldo insoluto de la obligacion.” (Se destaca).

Tal como se ha dicho, las entidades financieras tienen el deber ineludible de
reliquidar y restructurar los créditos de vivienda pactados en UPAC’s vigentes al 31 de
diciembre de 1999, como es el caso que nos ocupa, pues para aquella época todos los
créditos constituidos de esa forma guedaron con la posibilidad de replantear la forma
de pagb de acuerdo con las condiciones econdmicas de los propietarios que estaban
en peligro de perder su vivienda.

El incumplimiento de esa carga, se insiste, constituye un obstaculo para el inicio
o la cohtinuacion de los procesos ejecutivos hipotecarios al formar parte de un titulo
ejecutivo complejo sin el cual se hace imposible obtener la orden de apremio.

[]En este caso, a folios 38 a 45 se observa que se realizé la reliquidacion de la
obligacion, pero nada se dijo acerca de la restructuracion det mismo, no puede el
ejecutdnte suponer que, por el hecho de haber realizado la reliquidacion pueda
relevarse su obligacion de restructurar, ya que se trata de etapas diferentes de
contenjdo distinto, ambas obligatorias segun lo decantado por la jurisprudencia en
cita. |

|

La jurisprudencia transcrita lineas atras no deja asomo de duda en el hecho de
que, silluego de realizar la reliquidacion del crédito alin gquedan saldos insolutos, debe
practicarse su restructuracion, teniendo en cuenta las reglas ya mencionadas.

De manera que, la restructuracién resulta ser un tramite indispensable vy
subsiguiente a la reliquidacion de los creditos y no un paso discrecional para los
acreedpres dada su trascendencia de raigambre constitucional; de ahi que, en aquellos
créditos de que trata la Ley 546 de 1999 y se promovid el juicio de ejecucién allegando
solo la  reliquidacién, no podia librarse la orden de apremio por falta de un requisito
propio para la exigibilidad del titulo.

En el caso bajo examen, es evidente que al tratarse de un crédito de aquellos
otorgato en UPAC “s cuyo origen gue se remonta con anterioridad al afio 1999 requiere
de reliquidaciéon y restructuracién para su exigibilidad; sin embargo, tan solo fue
aportada al proceso la primera de ellas, requisito indispensable, pues segun se ilustré
en las citas jurisprudenciales, la falta de realizacion de este procedimiento se




constituye en una limitacién insuperable para la continuidad o inicio del juicio de
ejecucion.

En este punto, es preciso resaltar que jurisptrudencialmente se han establecido
Clertas excepciones a este requisito, consistentes en la acreditacidon de la falta de
capacidad de pagc del deudor, materializada en la iexistencia de otras ejecuciones en
contra del deuder por otras obligaciones. Al respedto, la Corte Suprema de Justicia -
Sala de Casacidn Civil - en ta Sentencia proferida el 16 de agosto de 20186, con radicado
N° 68001-22-13-000-2016-00362-01, manifestd: "Es menester precisar que la Corte
Constitucional en Ja providencia SU-787 de 2012, enumero las pautas
Jurisprudenciales desarrolladas en torno a las tutelas promovidas por aplicacién e
interpretacion de /a Ley 546 de 1999, y alli sentencié fa imposibilidad de términar el
proceso ejecutivo hipotecario cuando en conira del deudor existieren otros
cobros judiciales, pues esa eventualidad acreditaba su incapacidad
econémica.” (subraya y negrillas propias del despacho)

De manera que, ante la existencia de otro procego en contra del deudor inhibe
la exigencia de requisitos adicionales para el adelantamiento de la ejecucion pues
segun la aludida corporacion la falta de ese requisitp "(...) no implica per sé influir a ia
accionada para que automdaticamente culmine el sefialado compulsivo (..), por el
contrario, se itera, dicha colegiatura debe verificar liminarmente si en el presente
asunto, la deudora tiene la capacidad financiera para someterse a tal beneficio, pues
de no tenerla, seria inane y viciatorio del principio de economia procesal, finiquitar el
compulsivo™

No obstante, en el caso bajo estudio no resulta ser aplicable dicha excepcion,
pues, se advierte gue la parte demandante pretende ejecutar saldos insolutos de una
obligacién contraida en UPAC antes del 31 de dicigmbre de 1999 (folios 1 y 2, C.5),
resultando por tanto forzoso el cumplimiento de la neliquidacion y reestructuracion del
crédito previstos por la Ley 546 de 1999 Y sentencias emitidas por la Corte
Constitucional, en particular la C-955 de 2000 y SU-813 de 2007. ]

Por demas que, si bien al revisar todos los c¢uadernos que conforman el
expediente objete de inconformidad, se advierte que se adelanta también un proceso
gjecutivo singular por unas obligaciones totalmente diferentes a la que se ejecuta en
el presente proceso mixto, inciuso, algunos embarges da remanentes, lo cierto es que,
se trata de accienes dirigidas =n contra del anterigor propietario Luis Antonio Urrego
Barreto, de manera que, la existencia de esos compulsivos en nada prueba la
incapacidad economica del sefior Marco Fidel Agudelo Avendafio, como para @stablecer
la aplicacién de la excepcion antes aludida y, por ¢ontera, pasar por alto la falta de
restructuracién cel crédito que se ejecuta.

Al amparo de las anteriores reflexiones, queda evidenciado que, si blen existe
una demanda acumulada y embargos de remanentes, lo cierto es que no es en contra
del deudor hipotecario actual, 'o gue implica que el asunto no encuadra dentro de las
excepciones jurisprudencialmente establecidas parg la aplicacién de los efectos de |a
Ley 546 del 1999, de modo que, ante la ausencia de restructuracién del crédito, la
consecuencia inminente no puade ser otra que [d terminacién del proceso, razdn
suficiente para revocar la providencia atacada 'y en auto aparte se resolverd

# Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 11 de noviembre de 2015. $TC-15487-2015, rad. 11001-02-03-000-2015-
02667-00



nuevarrjente lo que en derecho corresponda siguiendo las precedentes
consideraciones.

Ante la prosperidad de los reparos planteados, por sustracciéon de materia no se
estudiala la alzada propuesta por el extremo actor.

3. DECISION

Eh consecuencia, y conforme lo ya expuesto, el Juzgado Quinto (5°) Civil del
Circuitp de Ejecucién de Sentencias de Bogota D.C,,

4. RESUEILVE:

4.1 REVOCAR el auto recurrido, este es, el fechado el 19 de septiembre de
2022 (f|. 382, C.5).

4.2 NEGAR ¢l recurso subsidiario de apelacién por las razones expuestas.

4.3 En auto aparte se resolverd nuevamente sobre la terminacion del presente
procesd.

NOTIFIQUESE, (4)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacidn en ESTADO N°®
102 fijado hoy 13 de diciembre de 2022 a las 08:00 Al

Lorena Beatriz Manjarres Vera
SECRETARIA

Firmado Por:
Camen Elena Gutlerrez Eustos
Juez
Juzgado De Circulin
EJecucidn 005 Sentencias
Bogotd, D.C. - Bogota 0.0,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena vaiidaz juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/89 y et decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: déb9cc923e645aaB0679afd78897a7:6d4103be861336b 1 6285581d8dbOb26C3
Documento generado en 12/12/2022 04:25:45 PM
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Fl. 391

JUZ(‘T'ADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUC: 5N DE SENTENCIAS
Bogotéd D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

R%ad. 40-2011-00694-00

Teniendo en cuenta lo expresado en auto de esta misma fecha, el titulo valor
baculo de ejecucion no cumple con los presupuestos del articulo 422 del C.G.P, debido
a la falta de exigibilidad, al no acreditarse el agotamiento del proceso de
reestruc¢turacion de la obligacion en la forma jurisprudencialmente establecida, que
constituye un requisito que el ejecutante debia agotar orevio a la iniciacion de la
demanda ejecutiva, circunstancias que conllevan a terminar el presente compulsivo.

En mérito de o expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Terminar el proceso ejecutivo mixto gue adelanta Miguel Angel
Mejia Mufioz (cesionario) contra de Marco Fidel Agudelo Avendafio (sustituto de Luis
Antonio Urrego Barreto), por ser inexigible el documento aportado como titulo
ejecutivo por falta de reestructuracion, de acuerdo a las razones antes expuestas y en
auto de esta misma calenda.

SEGUNDO: Levantar las medidas cautelares decretadas en el presente asunto
y entréguense a la parte demandada. En caso de existir embargo de remanentes,
péngan§e a disposicion de la autoridad que los solicitd. Oficiese de conformidad.

TERCERO: Ordenar el desglose del documento base de la accién a favor y costa
de la parte demandante, previas las constancias de rigor.

UARTO: Archivar el presente expediente, una vez verificadas las anteriores
C
disposidiones.

NOTIFIQUESE, (4)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO N°
102 fijado hoy 13 de diciembre de 2022 a las 08:00 AV

Lorena Beatriz Manjarres Yera
SECRETARIA
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GADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogotd D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 40-2011-00694-00

1. ASUNTO

Arocede el Despacho a resolver los recursos de reposicion y en subsidio el de

6n que el apoderado de la parte demandante interpuso contra el auto del 12 de

diciembre de 2022 (fi. 391, C.5).

adopta

2. ARGUMENTOS DEL RECURSO

Manifesté en sintesis el recurrente, que no estd de acuerdo con la decision

ta por el Despacho, comoquiera que, si bien el documento base del recaudo

fue constituido bajo el antiguo sistema UPAC, lo clerto es que dicha obligacién fue

debida
admini

asimis

solicitu

mente reliquidada, sumado a la existencia de otro proceso por cuotas de
stracion

Agregé que los argumentos del despacho no son valederos pues en este proceso
ya se r:Ebia realizado un analisis del documento y por ello se |ibré la orden de apremio,

o0, se ordend continuar con la ejecucion, inclusc, ya se habian denegado
es similares que realizé el apoderado de la persona vinculada a la actuacion,

o que, en su consideracion, constituye una seria irregularidad en contra de la
ejecutdria de las providencias emitidas por e! despacho. Por [0 que anterior, solicité la

revoca

proces

toria del auto impugnado.
3. CONSIDERACIONES

Por sabido se tiene que con €l recurso de reposicién se propugna por quitar del
b una decisién que no se encuentra acorde con la ley, para que en su lugar se

profiera otra ajustada a la legalidad, motivo por el cual, el auto censurado debe
reportar sin duda el error que se le enrostra y, a su vez, &l recurso presentado hace

ver al
C.G.P.

juez donde radica la equivocacion. Tal es la inteligencia del articulo 318 del
y, por ende, de cara a ese marco conceptual y legal se estudiara el caso actual

para tomar la determinacion que el derecho imponga.

recurs

Analizados los argumentos que edifican la censura, advierte el Despacho que el
b aqui planteado no tiene vocaciéon de prosperidad por las razones que a

continbacion se exponen.

Con suficiencia se explico en auto del 12 de diciembre de 2022 (fl. 387 a 390,

C.5) lds razones facticas y juridicas por las que era viable la terminacion del presente
procedo; no obstante, dada la insistencia del recurrente el despacho reiterara ciertos
punto$ abordados en la censura.

tienen
en UP}

Al efecto, estd claro incluso para el recurrente que las entidades financieras
el deber ineludible de reliquidar y restructurar los créditos de vivienda pactados
AC's vigentes a! 31 de diciembre de 1999, como es el caso que nos ocupa, pues




“Si tal falencia no es advertida al momento de librar mandamiento de pago,
exige un pronunciamiento de los falladores a peticion de parte o por via del examen
oficioso de los instrumentos representativos del crédito cobrado, aun en
segunda instancia, por tratarse de un tépico relacionado con la exigibilidad de las
obligaciones hipotecarias que llevan inmersos los elevados derechos a |a vivienda
digna e igualdad entre los deudores de ese sistema.

“Por ende, si se desatiende esa labor inquisitiva de revisar la suficiéncia de los
documentos allegados como base de recaudo, por mandato excepcional que emana de
la normatividad expedida para conjurar una crisis social, como excepcion al principio
dispositivo que rige la alzada, se incurre en una via de hecho que es susceptible de
proteccion.

“Pasar por alto tal proceder, como si la mera culminacién de los hipatecarios de
créditos en UPAC relacionados con unidades habitacionales individuales fuera
suficiente, serfa desconocer los efectos protectores de la ley de vivienda, diluidos con
el agotamiento parcial de los ordenamientos del paragrafo tercero del articulo 42,

"Tal etapa, esto es, poner fin @ un proceso hipotecario sin que mediara pago,
sélo constituia un paso parz normalizar la situacion de fos deudores, gue se
complementaria, indiscutiblemente, con la posibilidad cierta de revisar de consuno
entre acreedor y deudor como se diferirian los saldos pendientes.

"Bajo este entendido, al no analizar los juzgadores a ciencia y paciencia si en
Jos nuevos cobros de créditos de vivienda, cuyos deudores fueron beneficiados con el
respiro que les confirié la ley mediante el cese de la ejecucion, se satisficieron a
cabalidad cada uno los condicionamientos que habilitaban ese posterior reclamo
coercitivo de las entidades financieras, se desvirtda el propésito que inspiré dicha
regulacion.

“Esto por cuanto en estos especiales casos, a diferencia de cualquier
recaudacién compulsiva, no se trata de verificar el incumplimiento de una obligacién
en los plazos inicialmente pactados, conforme aparece en el titulo, sino la
materializacidn de la imposibilidad para los demandados de solventar un crédito con
el cual buscaron, antes que incrementar su patrimonio, solucionar una necesidad
bdsica de orden superior.™

Al amparo de las anteriores reflexiones y sin que haya l|ugar a mas
consideraciones, queda evidenciado que en razén a la ausencia de la restructuracién
del crédito ejecutado, sumado a la improcedencia de aplicar Ia excepcion
jurisprudencial para obviar la restructuracion, lo propio era terminar el proceso por |a
inexistencia del memorado requisito, tal como se hizo, por lo que, no encuentra el
Despacho razdn legaimente valida para acceder a las peticiones del inconforme,
motivo por el cual, se mantiene incélume la decisién adoptada en el auto objeto de
censura,

Finalmente, raspecto del recurso subsidiario de apelacién, este sefd concedido
en los términos de los articulos 321 y 322 del Cédigo General del Procesd.

2 Cfr, C. Sup. de 1., Sala de Cas. Civil, Sentencia del 18 de marzo de 20186, Exp No. STC3552-2016, Radicacién n.® 11001-
02-03-000-2016-00572-00.
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4. DECISION

En consecuencia, y conforme lo ya expuesto, el Juzgado Quinte (5°) Civil del
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogotd D.C,,

RESUELVE:

4.1 MANTENER INCOLUME el auto de fecha 12 de diciembre de 2022 (fl. 391,
C.5).

4i.2 Ante la Sala Civil del Tribunal Superior del Bogotéa v en el efecto devolutivo,
se concede el recurso de apelacidén presentado de manera subsidiaria.,
|

Pbr Secretarfa, previos los traslados respectivos, enviese copia de toda la
actuacidn procesal a expensas del interesado dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notifi&racic’m por estado de esa decisién, so pena de declararlo desierto.

Cumplido lo anterior, la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Civiles del
Circuito de Ejecucion de Sentencias, proceda en los términos de ley.

NOTIFIQUESE, (2)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO N°
023 fijado hoy 17 de marzo de 2023 a las 08:00 AM

. s

e
Lorena Beatriz Manjarres Vera
SECRETARIA

Firmado Por:
Camen Elena Gutlerrez Bustos
Juez
Juzgado Da Clrcuito
Ejacucitn 005 Sentercias
Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generade con firma electronica ¥ cuenta con plena validez juridica,

conforme a o dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion; 54d1cob6bf018c094da1 21045f76aa5450767 T6bdd9ce8ehi2cd7d 7071305378
Documento generado en 16/03/2023 12:03:24 PM
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| Banco Agrario de Colombia
NIT. 806.037.800- 8

22/3/2023 14:15:0 Cajero: elumacia

|
Oficina: 9623-CB REVAL BOGOTA CRARRERA 7

Terminal: 192.168.65.20 Operacian: 87208292

Transaccidn: RECAUDG DE CONVENIOS
Valar: $785,000.00

Costo de la transaccion: $0.00
Iva del costo: $0.00
GHF del costa: $0.00

IHedio de Pago: EFECTIVO
Convenio: 14975 CSJ-GASTOS ORDINARIOS DE PRO
CESO-CUN-RH
| Ref 1: 19157731
Ref 2: 11001310304020110069400
Ref 3: 110012031800
Antes de retirarse de la ventaniila por
favor verifigque que la transaccifn
solicitada se registr¥ correctamente en el
S5i no estd de acuerdo

comprobante.

inf¥rmete al caljero para ave la corrija.

Cualquier inquietud comun¥auese en Bogotd
al 5948500 resto de
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Banco Agrario de Colomba

NIT. B00.022.4800- &
22/3/2023 14:15:62 Cajero: elumacia

9623-CB REVAL BOGOTA CARRERA 7
192,168.65.20 Operacitn: 87208332

Oficina:
Terminal:

Trensaccion: RECAUDO BE CONVENIDS
Valor: $6,900.00

Costo de la ftransaccién: $0.00
Iva del costa: $0.00
GHF del costo: $0.00

Medio de Pago: EFECTIVO ’
Convenln: 14975 CSJ-GASTOS ORDINARIOS DE PRI
CESO-CHN-RH
Ref 1: 19197731
Ref 2: 11001310304020110069400
Ref 3: 110012031800
Antes de retirarse de la ventanilla par
favor verifique que ls transacci/in
solicitada se registr? correctamente en el
comprobante. Si no estf de acuerds
inf¥irmele al cajero para que la corrija
Cualwuiegr inquietud comunvquese en Bogotd
al 5948500 resto de
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

lc fa Jadicaturs

JUZGAD® QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D C,

PROCESO EJECUTIVO No. 40-2011-0694

CONSTANCIA SECRETARIAL.- las presentes copias fotostaticas son auténticas

y constan
396, los c
EDIFICIO

de diez (10) cuadernos con: 15, 20, 76, 14, 242, 15, 54, 357, 372 y
ales fueron tomadas dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de
QUINTA RAMOS IV ETAPA Contra LUIS ANTONIO URREGO

BARRETQ proveniente del Juzgado 05 Civil del Circuito de Bogota, con la

constancia que coinciden con la que reposan dentro del expediente y las mismas

coinciden

la vista.

DENTRO
remiten a

al recurso

con las que se encuentran en el plenario de la referencia que se tuvo a

DEL TERMINO CONSAGRADO EN EL ARTICULO 324 DEL C.G.P. se
a Sala Civil del Tribunai Superior del Distrito Judicial de Bogota en razon
de APELACION concedido en el efecto DEVOLUTIVO por auto de

fecha diediséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023) en contra del auto adiado

doce (12)

de diciembre de dos mil veintidos (2022).

Es de anotar que la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de

Ejecucion

Ejecucion

de Sentencias por intermedio del Juzgado Quinto Civil del Circuito de

de Sentencias de Bogota, avocd conocimiento mediante Acuerdo

PSAA-9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de la Sala Administrativa del Consejo

Superior de la Judicatura.

Bogota DIC.

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: csereiecochtaérendobramaivdiacialgov.co

Teléfono: 2437900
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES

Conseyo Superier de fa Judicaturs
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Repubiica de Colombi

#

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

PROCESGO EJECUTIVO No. 40-2011-0694

CERTIFICACION

En atencidn a la circular N° 003 emitida por la Presidencia de la Sala Civil de! Tribunal
Superior dg Bogota, se CERTIFICA que las copias que se remiten, SE ENCUENTRAN
DEBIDAMENTE FOLIADAS Y REVISADAS, conforme al recurso DE APELACION
concedido EN EL EFECTO DEVOLUTIVO tal y como consta en la constancia secretarial

que antece(le.

Bogota D.(

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejec j.ramajudiacial.goy
Teléfono: 2437900
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| GRUPWQ JURIDICOD

Sefior:
JUEZ 5 I:IVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
D.C.

E. S. D.

Referencia : Proceso Ejecutivo No. 2010-0466
Dgmandante : Grupo Juridico Pelaez & CO SAS
Demandado  : Herrera Quesada Rubén Dario
Origen : Juzgado 38 Civil del Circuito

: Allegar Actualizacién De La Liguidacién Crédito

alidad de apoderado judicial de la parte activa dentro del proceso de la

referencip, por medio del presente me permito manifestar y solicitarle:

1. Qug, el pasado 26 de mayo de 2015, el despacho dispuso entre otras cosas la
aprpbacion de la liquidacién del crédito por la suma de $188.147.546.03.

2. Qug¢, la referida liquidacion del crédito se aprobd hace mas de siete afios y
medlio, por lo tanto, se hace necesario actualizar la liquidacion del crédito, para
quci se ajusten los intereses a la realidad del tiempo transcurrido.

3. Porllo anterior, me permito allegar la Actualizacién de la Liquidacién del
Crédite, conforme a lo establecido en el articulo 446 del C.G.P. numeral 4!, de
acul:rdo con fo dispuesto en el mandamiento de pago, sentencia y auto del 26
de mayo de 2015 que deja en firme la liquidacién de crédito v demas
c-onridcraciones, en los siguientes términos:

Concepto Valores Liquidados
‘ Total Intereses de Mora S 272,827,359.48
Total Intereses de Plazo S 8,735,3825.00
Total Capital Obligacion S 83,400,552.00
Abonos S -
Total Liquidacién del Crédito | § 364,963,736.48
PETICION ESPECIAL:

1. Se birva el despacho aprobar la actualizacion de la liquidacion del crédito

apoII tada.
D<_1] Sefior Jugz, respetuosamente,

Firmado digitalmente por

OSCAR MAURIFIO GscaR MAURICIO PELAEZ
PEP.AEZ | 4Fecha 2023.03.21

" 08:09:01 -0500
OSCAR YWAURICIO PELAEZ

300.200 de Libano (Tolima).
T.P. 206,980 del C.S.J,
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2113123, 14:54 | Correo: Gestion Documental Oficina Bjecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Ov

Ak

RE: ALLEGAR LCTUALIZACI@N DE LA LIQUIDACION CREDITO - EJECUTIVO NO.7u,
0466 -

Gestion Documental Oficing Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. \

<gdofejeccbta@ cendojAramajudicial.gov.co>
Mar 21/03/2023 14:54

Para: Oscar Mauricid Pelsez - Abogado <notiﬁcaciones@grupojuridico‘cm

| / ANOTACION
Radicado No 2431-2023, Entidad o Sefior(a): OSCAR PELAEZ - Tercer interesado, Aporté
Documento: emorial, Con La Solucitud: Memorial, Observaciones: APORTA
ACTUALIZAGION DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO 1038-2010-466 J 5 CTO EJEC//De:

Oscar Mauric: Peldez - Abogado <notificaciones@grupojuridico.co> Enviado: martes, 21 de
marzo de 2023 11:47//JARS//03 FLS

INFORMACICLI\Q

Radicacion de niwemoriales: gdofeieccbta@cendoi.ramaiudicial.gov co
Consulta general de expedientes: Instructivo

Solicitud cita pre#sencial: Ingrese aqui

NOTA:

Se le informa que kel presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramaj’udicial.gov.i:o &3 el lnico
hahilitade para la Tecepcién y radicacion de solicitudes Y memoriales dirigidos 2 los procesos cursantes
en los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL

5°. Par io anterior|abstenarse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su lugar hacer uso de oste
correon dispussta. Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo

al gdofejeccbta cendoj.ramajudic;ialugov.cs:)_upara evitar congestionar este correo habilitado para
radicaciones,

I
Horario de atencion de lunes a viernes de 3:00 am.atpm.yde2:06 pm.a5 p.in.

Cordialmente,

| AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
o e, .., | Elecucion de Sentencias de Bogota

@@:aﬂﬁr—*w gdofejeccbta@gendoj.ramajudicial.gov.co

: Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3, 4 y5

Edificio Jaramillo Montoya

24373900

De: Oscar Mauricio Pelaez - Abogado <notificaciones@grupojuridico.co>

Enviado: martes, 21 e marzo de 2023 11:47

Para: Gestion Documiental Oficina Ejecucion Civil Circuita - Bogota - Begotd D.C.

<gdofejeccbta @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Certificado: ALLEGAR ACTUALIZACIGN DE LA LIQUIDACION CREDITO - EJECUTIVO NO. 2010-0466

Sefior;

htlps::‘foutlook.ofﬁce.comlmaiIa"inbo‘ﬁid:‘AAQkADUxYZADNmQSLTk2NTctNDthy1 iNTNmLTAyNGEXZGQ4ZGUZOQAQAAQN%ZFiVaGDanRhnIOR. i

a7



Correo: Gestion Documentat CGficina Ejecucion Civil Gircuito - Bogotd - Begoté D.C. - Qiitlook
21/3/23, 14:54

JU
X.p.
REFERENCIA : PROCESO EJF:CUTIVO NO. 2010-0466
DEMANDANTE : GRUPO JURIDICO PELAF:Z & CQ SAS
DEMANDADO : HERRERA QUESADA RUBEN DARIO
ORIGEN : JUZGADO 38 CIVIL DEL CIRCUITO

ASUNTO: ALLEGAR ACTUALIZACION DE LA LIQUIDACION CREDITO

ANEXO DOCUMENTO

Cordialmente,

Omear AMoabirios Pelder - Al

Grupo Juridico Deugt BAS

Fraait: notificaciones@igrupojuridico.co

PEX; (1) 7457241 316-580- 1870 ]
Direccitn: Carrera 42 B # 12 B - 56 Sogota D.C

LR L JUBRd e s DEUDU

Lk FROEE B O ETE N R B

- CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

AVISC LEGAL: Este mensaje y_sus anexos pueden contener informacidn de ecaracter confidencial o lggalmente

protegida y_ no puede ser ofd

usted recibe este mensa‘e avise inmedia

lizade ni divulgada por persona diferente a su destinatarip, si por errox
tamente a zu remitente y_destruya toda copia que fenga del mismo.

digtribucién, impresién o acto derivado dal conocimiento total o

Cualguier ugo, divulgacién, copia,

parcial de este mensa

je _sin autorizacion de GRUPO JURIDICO PELAEZ & CO S.A.S., serd sancipnado de acuerdo

a2 las normas legales wigentes. De otra parte, al destinatario se le considera custodio de la informacidn

contenida y_debe velar por su integridad y_ privacidad. Las opiniones contenidas &n este

mensaje

electrénics no ralacionadas con la actividad de GRUFPO JURIDICO PELAEZ & (0 S.A.S., ng necesariamente

representan la opinién de los mismeos,
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https:#outlook.office. com/mailfinbox/id/AAQKADUXYZADNMQSLTk2N TetNDhmNy 1 INTNMLTAYNGEXZGQAZGLZOGAQAAQN % 2FiVaGpdEgRbelQ6u...
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