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Republica de tadombia

Rama Judielal dol Poder Pablico

Fl. 609

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Rad. 29-2009-00314-00
1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver los recursos de reposicidn y en subsidio el de
apelacion, que el apoderado del extremo demandado interpuso contra el auto del 5 de
agosto de 2022 (fl. 589).

2. ARGUMENTOS DEL RECURSO

Manifesto en sintesis el recurrente que, no esta de acuerdo con la determinacién
adoptada por el Despacho, comoquiera que no es cierto el argumento empleado para
rechazar el recurso previamente formulado, ya que se omitié la aclaracidn y correccién
solicitada respecto del avallo, informacién relevante, pues en la experticia que obra
en el plenario se indicéd como propietario una persona juridica diferente al demandado,
sefiala dos nimeros de matricula inmobiliaria diferentes y se indicé que el predio esté
ubicado en dos localidades distintas.

Agreg6 que, el despacho deja de un lado el control de legalidad exigido por el
articulo 448 del C.G.P. y solo se limit6 a afirmar que el bien se encontraba embargado,
secuestrado y avaluado, sin tener en cuenta que el bien esta indebidamente avaluado.
Por lo anterior, solicité la revocatoria del auto cuestionado para en su lugar se acceda
a las solicitudes de correccidn.

3. CONSIDERACIONES

Por sabido se tiene que con el recurso de reposicidn se propugna por quitar del
proceso una decision que no se encuentra acorde con la ley, para que en su lugar se
profiera otra ajustada a la legalidad, motivo por el cual, el auto censurado debe
reportar sin duda el error que se le enrostra y, a su vez, el recurso presentado hace
ver al juez donde radica la equivocacién. Tal es la inteligencia del articulo 318 del
C.G.P., y, por ende, de cara a ese marco conceptual y legal se analizara el caso actual
para tomar la determinacién que el derecho imponga.

Vistos los argumentos que edifican la censura, advierte el Despacho, desde ya,
que el recurso aqui planteado no tiene vocacién de prosperidad por las razones que a
continuacion se exponen.

Pues bien, en el auto atacado se rechazé el recurso de reposicién planteado en
contra del auto del 7 de julio de 2022, el cual resolvié una reposicion que se formulé
en contra del auto del 17 de marzo de 2022, también se negé la solicitud de adicién
del proveido del mes de julio.

Asi, de conformidad con la norma antes aludida, "[e]l auto que decide la
reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo qgue contenga puntos no



decididos en el anterior, caso en el cual podrén interponerse los recursos pertinentes
respecto de los puntos nuevos”, luego, sencillo resulta establecer que, al resolverse
un recurso, si se censura este auto que zanjé la situacidn, la uUnica salida procesal
viable es su rechazo de plano, pues tal proveido no es susceptible de ningun recurso.

Ahora bien, la insistencia del inconforme se refiere a que no se resolvieron
puntos que considera de vital relevancia en el proceso; no obstante, no puede perder
de vista el litigante que, el auto que en un principio se recurrid fue aquel que data del
17 de marzo del corrido afio, que sefialo fecha para diligencia de remate, por lo que,
al resolver el recurso (auto del 7 de julio de 2022) necesariamente tenia que
reiterarsele al reposicionista que actualmente se cumplen a cabalidad los presupuestos
del articulo 448 de! precitado estatuto, para el sefialamiento de fecha de almoneda.

De otro lado, frente a la preocupaciéon que plantea el extremo demandado,
distinto a lo sefialaco, en auto del 7 de julio de 2022 si se resolvid sobre las inquietudes
planteadas, pues alli, con claridad meridiana se le indicé:

"Es de aclarar que si es que la parte tenia alguna inconformidad con el avalio
que fue tenido en cuenta, no es este el momento procesal oportuno para controvertir
dicha experticia, pues la misma fue tenida en cuenta mediante auto del 15 de febrero
de 2022, providencia que se encuentra debidamente ejecutoriada, y era frente a
aquella decisién que debidé formular su inconformidad.

Llama poderosamente la atencion del despacho que, el avaltuo que el recurrente
esta reprochando, es precisamente el que esa misma parte allegé, y aun cuando se
accedio a sus pedimentos y se tuvo en cuenta la apreciacion comercial arrimada, ahora
intenta presentar inconformidad con su contenido, lo cual se escapa de la sana ldgica,
pues fue precisamente ese extremo procesal quien contraté los servicios del
profesional especializado y radico al interior del proceso la experticia rendida.

En todo caso, se le hace saber al censor que €l avaltio que se tuvo en cuenta no
genera ninguna duda para el despacho en cuanto a los elementos relevantes de
identificacién, ubicacién o precio del inmueble a subastar, asi como las razones y
fundamentos que /levaron a concluir el valor asignado al bien.”

Lo anterior cobra sentido si se tiene en cuenta que, el extremo demandado y
recurrente, contraté los servicios del profesional Roni Arturo Rojas Jiménez para
realizar el avalio comercial del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria
N° 50C-262058, el cual presentd para controvertir la apreciacién allegada en su
momento por su contraparte,

Notese que a folio 560 y 561, el abogado Manuel Antonio Mora Escobar
claramente reproché el avaliuo del demandante y arrim6é como prueba esa nueva
apreciacion, frente a lo que, por cierto, expres6é que su experticia reunia todos los
requisitos legales, era clara, precisa, exhaustiva y detallada.

Entonces, o primero que debe decirse es que, si no estaba conforme con la
valoraciéon que él mismo contratd no debid aportarla, pues se escapa de la sana légica
que se arrime un dictamen y una vez se tenga en cuenta sea atacado por el mismo
extremo que lo allego.



En todo caso, en providencia del 10 de diciembre de 2021 se corrid traslado de
esa experticia y la parte nada sefald frente a su contenid ), ademads, en auto del 15
de febrero siguiente se tuvo en cuenta ese avaluo, pero, tampoco se formulé ningun
reparo frente a aquella decisién.

Sin perjuicio de lo anterior, nuevamente el despacho le aclara a la parte que, 3
pesar de sus preocupaciones, para el despacho no existe confusién alguna frente zl
justiprecio asignado al inmueble cautelado, puesto que, pese a que ciertamente el
perito incurrié en algunos yerros meramente mecanograficos, estos en nada inciden
en la identificacion del bien, su valor o su ubiczcién.

Para concluir que es el bien sefalado Y, para tranquilidad del recurrente, se
pone de presente que, la experticia aportada contiene material fotografico del
inmueble valorado; en su portada claramente se indicé que se trata de la “Casa v
Bodega” ubicada en la Diagonal 24 C N° 96-75 - Barrio Puerta de Teja, de la Localidad
de Fontibén, incluso, para determinar su ubicacién el perito alinderé de manera
general y especifica el bien, informacién que coincide con los anexos del dictamen, es
decir:

"1. CERTIFICADO DE TRADICION NO. 50 C-262058

2. CONSTANCIA DE ESTRATIFICACION. 2695650

3. INFORME CONSOLIDADO DEL PREDIO EXPEDIDO EL 19 DE NOVIEMBRE de
2021

4. PLANOS DE MANZANA CATASTRAL EXPEDIDO POR  UNIDALD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE CATASTRO EN EL NOVIEMBRE ANO 2021.

5. FOTOS DEL INMUEBLE

6. FOTOS DE LAS MEDICIONES DEL PREDIO

7. PLANO DE LOTO PLANCHA UNICA”

Adicionalmente, para conocimiento de los intervinientes en el proceso, en auto
del 15 de febrero de 2022 el despacho resolvi:

“Por lo anterior, se tendrd en cuenta como avaldo el valor comercial dado
al inmueble asi:

MI 50C-262058 en la suma de $7.169°398.310.00.”

Providencia que, como se dijo, se encusntra debidamente ejecutoriada, por lo
que no existe asomo de duda al interior del proceso que al inmueble cautelado le
corresponde el valor antes mencionado.

De ahi que, no le asiste la razén al recurrente para sefalar que el avallio
allegado por esa misma parte genera confusiones, pues, se insiste, no genera ninguna
duda para el despacho en cuanto a los elementos relevantes de identificacién,
ubicacién o precio del inmueble a subastar, asi como las razones y fundamentos que
llevaron a concluir el valor asignado al bien precio que ya guedod zanjado y ha cobrado
firmeza, lo que por contera, significa que, no es cierto que en el auto del 7 de julio de
2022 se haya omitido el pronunciamiento frente a algunos puntos objeto de la censura
0, que se hayan presentado nuevos puntos para resolver, por lo que, lo propio frente



al recurso formulado era su rechazo de plano al promover una censura en contra del
auto que resolvioé una reposicién.

Por lo anterior, no encuentra el Despacho razon legalmente valida para acceder
a las peticiones de! inconforme, motivo por el cual, se mantiene incdlume la decision
adoptada en el auto objeto de censura.

Finalmente, en cuanto a! recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto,
tenga en cuenta la recurrente que la decisién en censura no es de aquellas susceptibles
de alzada de conformidad con el articulo 321 del Cédigo General del Proceso, ni norma
especial, por lo gue la concesién del recurso sera denegada.

4. DECISION

En consecuencia, y conforme lo ya expuesto, el Juzgado Quinto (5°) Civil del
Circuito de Ejecucién de Sentencias de Bogota D.C,,

RESUELVE:

4.1 MANTENER INCOLUME el auto de fecha 5 de agosto de 2022 (fl. 589),
por las razones sefaladas en la parte motiva.

4.2 NEGAR &l recurso de apelacion presentado, por lo expuesto en precedencia.
NOTIFIQUESE, (3)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO N°
091 fijado hoy 9 de noviembre de 2022 a las 08:00 AM

|.orena Beatriz Manjarres Vera
SECRETARIA

Firmado Por:
Carmen Elena Gutlerrez Bustos
Juez
Juzgado De Clrcuito
Ejecuclén 005 Sentenclas
Bogoté, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generada con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

corforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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16/11/22, 8:41 Correo: Gestion Documenta! Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C. - Outiook

: 5
RE: Recurso de reposicién y/o cueja ?“’Mﬁ
Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 16/11/2022 841
Para: seccivilencuesta 140 <mora.moris@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 7087-2022, Entidad o Sefior(a): MANUEL ANTONIO MORA ESC - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones:
Reposicién y en subsidio queja.//De: Manuel Antonio Mora Escobar
<mora.moris@gmail.com> Enviado: martes, 15 de noviembre de 2022 11:00// MICS

029-2009-00314 J5
2F

INFORMACION

Radicacién de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

[i AREA GESTION DOCUMENTAL
. Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
A mwnee | Ejecucion de Sentencias de Bogota
\ ) wowedmm— | gdofejeccota@cendoj.ramaijudicial.qov.co
| Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3, 4 y 5
| Edificio Jaramillo Montoya
2437900

NOTA:

Se le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co es el Ginico habilitado para
la recepcion y radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Porlo
anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5%y en su lugar hacer uso de este correo dispuestc.
Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Ji dos y al mismo tiempo

al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para evitar congestionar este correo habilitado para
adicaciones.
Horario de atencion de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 1 pm.yde 2:00 pom. a 5 p.m.

De: Manuel Antonio Mora Escobar <mora.moris@gmail.com>

Enviado: martes, 15 de noviembre de 2022 11:00

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Recurso de reposicién y/o queja

\ttps://out\ook.ofﬁce.comlmaillinboxlidlAAQkADUszAONmC!SLTKZNTctNDthy1 iINTNmMLTAVNGEXZGQ4Z GU7O0ANACY/ Y%L IFmMr7RUNIRRV: 141 | ain



16/11/22, 8:41 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outiook

Referencia: Proceso Ordinario de: CARLOS EMIRO ROBAYO MONROY contra
DISHARRISON LTDA.

Radicacion Namero: 1100 1310 3029 2009 00314 00

Iﬁunto: Reposicién y en subsidio queja.|

MANUEL ANTONIO MORA ESCOBAR, obrando como apoderado especial de la
sociedad demandada, abogado en ejercicio, identificado con cédula de ciudadania y
tarjeta profesional ntimeros, 19°134.588 y 323.873 respectivamente, obrando como

apoderado de la entidad demandada, respetuosamente remito para el curso pertinente

escrito que contiene un recurso.

MANUEL ANTONIO MORA ESCOBAR. T. P. No 323.873

FRephGblich de Colombwa

e Rama Judecizl del Poder 285iico !
Uiicing de Ejecucidn Ciug !
Crrcuito de Beaota 0. O, "'
THRABLADO ART. 110 C. &, 7.
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