Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

TRASLADO N°. 154

JUZGADO 005 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO

3 de octubre de 2022
Cons. EXPEDIENTE CLASE DEMANDANTE DEMANDADO TIPO DE TRASLADO FECHA INICIAL| FECHA FINAL

Ejecuti Titul Traslado R Apelacion de Aut

1 |017-2010- 00572 - oo | Jecutivo con Titulo RAFAEL CAYCEDO LOZANO MAURICIO DUSSAN SANCHEZ raslado Recurso Apelacion de Autos | 116 5555 | 06/10/2022
Hipotecario Art. 326 C.G.P.
Ejecuti Titul Traslado R Reposicién Art, 319

2 |030-2012-00317- 00 Hjiicout;‘c’gricg” ttulo BANCO DAVIVIENDA S A. JAIRO ENRIQUE ARBOLEDA ROPERO Crgspa o Recurso Reposicion Art- 3131 1/109022 | 06/10/2022

3 | 086-2017 - 00207 - 01 |Ejecutivo Singular CARLOS GUILLERMO BOADA JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ | Traslado Art. 353 C.G.P. 04/10/2022 | 06/10/2022

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECREATARIA, HOY 2022-10-03 A LA HORA DE LAS

08:00 A.M.

EN CASO DE PRESENTAR INCONVENIENTES AL MOMENTO DE VISUALIZAR LOS TRASLADOS, REMITIR SU SOLICITUD AL CORREO ENTRADASOFAJCCTOESBTA@CENDOJ.RAMAIJUDICIAL.GOV.CO

LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA

SECRETARIO(A)

lde1l



JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
PROCESO: 110014003 086 2017 00207 00

JURISDICCION ORDINARIA

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARLOS GILLERMO BOADA
NIT. 4.949.017
DIRECCION: Transversal 48 C No 69 H-13 sur Barrio Jerusalén de BOGOTA

APODERADO (A) DEMANDANTE: BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ
C.C. 79.919139 T.P. 246.938
DIRECCION: CALLE 17 No 8-93 OF. 303 de Bogota

CORREO: bgmasociadossas@gmail.com — bryangaleanoo@gmail.com

DEMANDADO: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ
C.C. 3.113.086

DIRECCION: Carrera 84 A No 129 A-11 Barrio Rincén la aguadita de Bogota.
CEL: 314-3076314

DEMANDADA: ARACELLY VEGA DE RINCON
C.C. 20.793.670

DIRECCION: Carrera 84 A No 129 A-11 Barrio Rincén la aguadita de Bogota.

CUADERNO PRINCIPAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., agosto ocho de dos mil veintidds.

Proceso No. 086-2017-00207- 00

l. OBJETO DE ESTA PROVIDENCIA.

Procede el Despacho a resolver el recurso de REPOSICION y en subsidio la
expedicion de copias para recurrir en queja. (Art. 352 del C. de G.P),
interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra el auto de junio
22 de 2022, a través del cual, este juzgado decidié no revocar el auto
recurrido y negar la concesidén del recurso de apelacion.

Il. EL RECURSO.

Sefala la recurrente que el auto acusado vulnera el mandato constitucional
fundamental al debido proceso, toda vez que, no tuvo en cuenta las distintas
disposiciones de ley en las que indican que procede el recurso de apelacidn
ante esta decisidon. Por otro lado, reafirmé sus argumentos tendientes a
continuar la ejecucién de la obligaciéon con el sefior JOSE RAFAEL RINCON
RODRIGUEZ, sefialando que en el principio de indivisibiidad no es absoluto y
que los procesos ejecutivos contra terceros, garantes o codeudores
continuardn salvo manifestacidn expresa en contfrario del acreedor
demandante.

lll. CONSIDERACIONES.

El recurso ordinario de queja, se encuentra previsto en el articulo 352 del
Codigo General del Proceso y tiene como finalidad procesal obtener la
concesion del recurso de apelacion, el cual, a su vez, solo procede cuando
existe legitimacion del recurrente, interés juridico, oportunidad en g
formulacién y que el auto recurrido sea susceptible del mismo.

En este orden, ha de sefRalarse que la apelacién tiene lugar cuando
expresamente asi lo haya dispuesto el legislador, ya que no son admisibles
inferencias y suposiciones de ninguna naturaleza, si en las normas queregulan
el procedimiento no se ha plasmado la posibilidad de que el superior, en uso
de su competencia funcional, estudie el caso controvertido, de ahi que sea
la codificacién procedimental civil la que establezca, en el precepto 321 o en
norma especial, qué decisiones son susceptibles de ser recurridas mediante el
recurso ordinario de apelacion, lo que significa que si la providencia que se
recurre no se encuentra prevista expresamente como apelable, no es posible
por fuera de esa taxatividad considerar lo contrario.

Asi las cosas, dado que el auto que decide suspender el proceso no se
encuentra contemplado en ninguna parte de la norma procesal como
susceptible de apelacién y aunado a que el recurrente en el escrito que hoy
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se estudia no argumenta razonablemente el por qué debe concederse Ia
alzada, sino que al contrario optd por modificar o que en estricto sentido
sefala la norma, cuando hace alusién al articulo 321 del C.G. del Proceso,
resulta mds que claro, que no ha sido un actuar arbitrario por parte de este
despacho el negar el recurso de apelacién interpuesto contra el auto de 22
de julio de 2021, pues, este proveido no es susceptible del mismo.

En este orden de ideas, 10s argumentos elevados por el apoderado de la parte
demandante no tienen mérito para revocar la decisidon cuestionada serd del
caso mantenerla incélume. En consecuencia, se ordenard la compulsa de

copias para acudir en queja por ante el Superior.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de junio veintidds (22) de 2021.

SEGUNDO: En subsidio se ordena la expedicién a costa del quejoso de los folios
134 a 163, incluido el presente proveido, emolumentos que deberdn
suministrarse dentro de los cinco (5) dias siguientes a la noftificacion por estado
del presente proveido.

Suministrado el pago en tiempo, se ordena a la SECRETARIA DE LA OFICINA DE
EJECUCION CIVIL MUNICIPAL las expida dentro de los tres (3) dias siguientes,
verificado lo anterior, proceda a REMITIRLAS a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL
DEL CiRCUITO DE BOGOTA D.C. para que sea repartido a entre gados

Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias.

NOTIFIQUESE
ADRIANA'Y L ARA
A
JUZGADO QUﬁ\LQ'E&’IVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS

9 DE AGOSTO 2022

Por anotacién en estado N° 131 de la fecha, se nofifica la
presente providencia a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ

(o 7






REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Bogotag, D.C., 3 1 ENE 2020

Proceso No. 86 / 2017 — 00207

Conforme la comunicacion allegada por el CENTRO DE
CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L.P., el
despacho con fundamento en el art 545 del C.G.P. DISPONE:

PRIMERO: SUSPENDER el presente proceso hasta tanto no se
verifique el cumplimiento o incumplimiento del acuerdo de pago (Art 545 en
concordancia con el articulo 555 del C.G.P.

SEGUNDO: ENVIESE TELEGRAMA a la conciliadora DIANA
CATHERIM CABALLERO ARIAS informdndole que el proceso de la referencia fue
SUSPENDIDO; ademds, para que indique el estado en que se encuentra el
framite  de insolvencia de la persona natural no comerciante
insolvencia ARACELY VEGA DE RINCON, que alli se adelanta, en especial siya
se llevd acabo la audiencia de negociacién de deudas, en caso afirmativo,
si hubo o no acuerdo en uno u otro caso nos remita copia del acta respectiva.

Indiquese que lo pedido debe suministrarse al correo
electronico [15ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

Juzgado Quince Civil Municipal de
Ejecucién de Bogotd D.C.

BogotaD.C.___(} 3 FER 7090

Por anotacion en estado N°__Ot'S  de

esta fecha fue notificado el auto anterior.
Fijado alas8:00 a.m.

- ira)

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

J.C.
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- g’,{ Rama Judicial , OFICINA DE APOYO PARA LOS JUIGADO CIVILES
Consejo Superior de la Judicatura  MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

%aé! . , D.C
» / Republica de Colombia

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE,EJECUCIéN
DE SENTENCIAS DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.

Tel: 2438795
Sefior {a): TELEGRAMA No. 0565
DIANA CATHERIM CABALLERO ARIAS
CENTRO DE CONCILIACION  ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L.P. 0 r
CALLE 17 No. 10-16 piso 8 R I
INSOLVENCIA ASEMGASBOMAILCOM FECHA DE ENVIO

CIUDAD

REF. PROCESO EJECUTIVO  HIPOTECARIO NO. 11001-40-03-086-2017-00207-00 iniciado por CARLOS GUILLERMO
BOADA confra JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON (ORIGEN JUZGADO 86 CiViL
MUNICIPAL)

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 31 DE ENERO DE 2020, PROFERIDO DENTRO DEL PROCESO DE
LA REFERENCIA, ORDENO INFORMARLE QUE EL PROCESO DE LA REFERENCIA FUE SUSPENDIDO; ADEMAS, PARA QUE
INDIQUE EL ESTADO EN QUE SE ENCUENTRA EL TRAMITE DE INSOLVENCIA DE LA PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE INSOLVENCIA ARACELY VEGA DE RINCON, QUE ALL{ SE ADELANTA, EN ESPECIAL SI YA SE LLEVO
ACABO LA AUDIENCIA DE NEGOCIACION DE DEUDAS, EN CASO AFIRMATIVO, $1 HUBO O NO ACUERDO EN UNO U
OTRO CASO NOS REMITA COPIA DEL ACTA RESPECTIVA.

LO ANTERIOR DEBRE SUMINISTRARSE AL CORREO ]_ké iecnt Eer
TN A
Ak "‘gy--) (‘3:}“\(‘_.::{

ATENTAMENTE. : . -
NARIA 1SAREL BQT&%J ED%PIN‘Q
PROGESBNIMONEIRSHARIES

OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.






- (?[g ~  Rama Judidal ) OFICINA DE APOYO PARA LOS JUIGADO CIVILES
= _; Consejo Superior de Ia Judicatura  MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
O s . -

\r y_f Republica de Colombia b-c

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.
Tel: 2438795

Sefor (a): TELEGRAMA No. 0565
DIANA CATHERIM CABALLERO ARIAS
CENTRO DE CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L.P. TR n
CALLE 17 No. 10-16 piso 8 it ¢ FEB. 2079
INSOLVENCIA . ASEMGAS@OMAILCOM FECHA DE ENVIO
CIUDAD

REF. PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO NO. 11001-40-03-086-2017-00207-00 iniciado por CARLOS GUILLERMO
BOADA  confra JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON (ORIGEN JUZGADO 86 CIVIL
MUNICIPAL)

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 31 DE ENERO DE 2020, PROFERIDO DENTRO DEL PROCESO DE
LA REFERENCIA, ORDENO INFORMARLE QUE EL PROCESO DE LA REFERENCIA FUE SUSPENDIDO; ADEMAS, PARA QUE
INDIQUE EL ESTADO EN QUE SE ENCUENTRA EL TRAMITE DE INSOLVENCIA DE LA PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE INSOLVENCIA ARACELY VEGA DE RINCON, QUE ALLI SE ADELANTA, EN ESPECIAL SI YA SE LLEVO
ACABO LA AUDIENCIA DE NEGOCIACION DE DEUDAS, EN CASO AFIRMATIVO, SI HUBO O NO ACUERDO EN UNO U
OTRO CASO NOS REMITA COPIA DEL ACTA RESPECTIVA.

LO ANTERIOR DEBE SUMINISTRARSE AL CORREO |

£

ATENTAMENTE. MARI A IGAREL BOTERD QSPINA
PREBESEN HONWERSIARTE ¥

OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.
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LA PRESENTE INFORMACION ES LA CONTENIDA EN LA BASE DE DATOS A LA FECHA Y HORA EN QUE SE ENERA

3ste certificado tiene validez de acuerdo a la Ley 527 de 1999 (Agosto 18). Directiva Presidencial N° 02 del. 2000, Ley 962 de 2005 (antltrarmtr:s) articulo 6
sardgrafo 3. En concordancia con la Resolucion 70 de 2011 Articulo 157 "Derecho const1tuc1ona1 de Habeas Data",

P " CERTIFICACION CATASTRAL {

* Catastro Distrital - ' o kadicacién N°: 2020-42352

Expedida. el: 23 de enero de 2020 . * Hora: 10:16:55 am . - S . . T | ;
Identificadores prediales: . . ‘ : . , : ‘ : . B3
CHIP: AAAOI128XENN ' " Cédula(s) catastral(es): . 125 84A'3 :
Cédigo de sector catastral: 009263751200000000 ‘ Namero predial nacional: 110010192116300750012000000000
Nomenclatura: SR i ' :
Direccién Principal: KR 84A 129A 11 _ ‘ - Codigo postal: 111121
Direccién secundaria y/o incluye : 'KR 84A 129A 07 - )
o KR 84A'129A 09
Nomenclatura anterior: ;
Fecha: 05/12/2005 Direccion: KR 84A 125'11
Terreno vigencia actual:
igencia: -2020 ' Area: 79.90

Coi. .uccién vigencia actual: -

Afio vigencia: 2020 Area: - 124,72
Destino econémico vigencia actual: ' <

Afio vigencia: 2020 Codigo: 01 Descripcién: RESIDENCIAL . -
Uso predominante del predio vigencia actual: o ok

Afio vigencia: 2020 - Cédigo: 001 ~ Descripcion: HABITACIONAL MENOR O IGUAL A 3 PISOS NPH

Usos del predio vigencia actual: ' ) _ : , )

Afio vigencia ~ Cédigo Descripcién ' o ' Area

2020 001 HABITACIONAL MENOR O IGUAL A 3 PISOS NPH : 124.72

Nota: La inscripeién en Catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios quetenga una tltulacxén 0 una posesién, Resolucién N°, 070/2011 del
IGAC MAYOR INFORMACION: correo electrénico contactenos@catasn'obogota gov.co.

t

N

! Nombre: LIGIA ELVIRA GONZALEZ MARTINEZ
| GERENTE COMERCIAL Y ATENCION AL USUARIO

"Av. Cra 30 No. 25 - §0
Codigo postal: 111311

Torre APisos 17y 12 - Torre B Piso 2 _ ' _ : ' ‘ ‘ GOT ;
Tel: 234 7600 - Info: Linea 195 ' : : . Anxg.uominovga Bo

www.catastrobogota.gov.co




Glosario de documento

[dentificadores prediales ICHIP - B

4 pruha! &5 un c6digo finico que ‘asig Unidad Ac Especial de Catastro a cada predio qué
!sn inseribe en la base predial catastral de Bogoté, i

'Cédula catastral Conjunto de niimeros o earhcteres que identifican a cada ‘famushie incorporado on el censo predial y quc a su vez 1o georeferencia.
i Con el eddigo de sector peinite ¢ reg:stm fisico e Ja historia del predio, donde s¢ van ancaando las novedades que a travds del iempo se p'e-'

' 'Cédigo de sc-ct—or W ’ ]dentiﬁcador ‘Catastral do 18 posmones : mimbricas que permite determinar Ia ubicacién geografica del predw con respec!o.al plano gcneral del
] Dmm(a Capital,

o asignado a cada. pt(:llih

Numero prcdlal nacional

Nomenclatura Direccién prmmpa! i Nomcncl_wtu;a domieiliatia inscrita en |a base predial catastra
Dircecion secundaria v/o incluye  Nomenclatira “Gomicifiaria adicional 2 Ia principal inscrita en Jo base predial catastral, La daria cg asignada 2 los localizad
LA ¥ Y ‘sobre Ja misma via de 1a nomenclatura principal y Ja mcluye, corresponde & accesos sobre via diferente 8 donde se uhicn el scceso princlpal de

Cndxga postal ST Fsquema que nsigna a distintas zonas o lugares de un pals un cédigo de | scis digitos: Junto con 1a diteccion sirve para facilitar ¥ mecanizar la
cntrega de correo como una carta.

Nomenclatura anterior Nomenclatura antcnor ' — Nomenclatur

i i PR |

Aspecto fisico Krea o6 tesremo Extemsion superficiana de éireno de u pr
documemo‘
lArea de construceion an ca ol predio.
l S e e
T e e e };5 Ta cl=‘lhcuc1bn par fines estadinticos aue 88 “da a cada (u:rrann, construcciones o edi i 1, de {
i Cxa oou 1a actividad predominante que en el se desarrolle. Concsponde ala mfonnnmbn de la(las) vigencia(s) (afios) que s¢ mdica(n) s :
Uso predominante . TiTs ncitvided scontrmics prAcipAl QUC 50 1o eeth dando & Ja constuecibn en un predio cuando presenta varios Usos al momento de si

"econocxmlento. Coxresponde a la informacion de ia vigencia (afio) indicada.

Vigencia 4rea de terreno

def nie%éndé’i:ﬁhﬁbiiﬁﬁo.

|Aspecto econbmico

entrag en vi

IA.Fio para el que ‘esth definido el avaliio 1. Los

f {a ol primero de enero del afo siguiente a aquel —"’:i.
que heton cjccutados H

i i

Cédigo de verificacion - Codlgo deverificacion | Codigo sleatoio asignado a las cert
[ o . certificacién.

< qus oxpids Ta UAECD con ol cusl es posible validar posteriormente la autenticidad -

i B e T !»«"‘A'.'" b s

Ay, Cra 30 No. 25 - 90 ATy
Codigo postal: 111311

? ,’, : '. : .
Torre A Pisos 11y 12 - Torre B Piso 2 ‘ ?xa;
Tel: 234 7600 ~ Info; Linea 185 ALCALDIA MAYOR BOGO I
www.catastrobogota.gov.co + TPEREERE ;




ANO GRAVABIE' Declaracion de Autoliquidacion No. Referencia Recaudo 101
Electridnica con Asistencia 20012937043
2020 RLCALD YR Impuesto Predial Unificado T CotgoaR
SESOGIAGC. ([P 2020301010105945604  [Kmibuir
SECRETARA D HACIE2IDA uso al respalde

2.D|CC')N = ._ 1291 SR SR G - MATRIC INMDIIIA 109?691
BoDATO 0, 2 RIB
4. TIPO 5. No. IDENTIFICACION 6. NOMBRES Y APELLIDOS O RAZON SOCIAL 7.% PROPIEDAD 8. CALIDAD 9. DIRECCION DE NOTIFICACION 10. MUNICIFIO
cc 20793670 ARACELY VEGA DE RINCON 50 PROPIETARIO KR 84A 1294 11 BOGOTA, D.C.
11. Y OTROS
ECILIQUIDACION PRIVADA i it v R Tt I b b bt el . IR e o o P A o T :
12, AVALUO CATASTRAL 108,972,000 | 13. DESTINO HACENDARIO 61-RESIDENCIALES URBANOS Y 14. TARIFA 3 15. % EXENCION 0 16, % EXCLUSION [
17. VALOR DEL IMPUESTO A CARGO 158,000 18. DESCUENTO POR INCREMENTO DIFERENCIAL 6,000 19. VALOR DEL IMPUESTO AJUSTADO 82,000
HASTA 03-"04-’2020 {ddimm/aaaa) HASTA 19/06/2020 {ddimmisaaa)

20. SANCION

[DISALDO A CARGORRN
21. TOTAL SALDO A CARGO
L E.PAGO

Vs 0 1]

HA 82,000 82,000

22. VALOR A PAGAR VP 82,000 82,000
23. DESCUENTO POR PRONTO PAGO ™D 8,000 0
24. DESCUENTO ADICIONAL DA 0 0
25. INTERES DE MORA M 0 0
26. TOTAL A PAGAR ™ 74,000 82,000
P S AD CONA ) AR CH

Aporto voluntariamente un 10% adicional al si | | No [ X]  Miaporte debe destinarse al [T
1..27. PAGO VOLUNTARIO AV 0 0
8. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO TA 74,000 82,000

TRANSACCION (SAT,
SELLO

SERIAL AUTOMATICO [

et

No. Referencia Recaudo -

Epn Declaracién de Autoliquidacion DA 0]
ANO GRAVABLE = el 101 o
jfk Electrénica con Asistencia 20012937043 mﬁ __:5'3

2020 - Impuesto Predial Unificado ———— m | '?1'-"‘"7"";
@ES?.ESJWW I LI EEE  2020301010105945604 [isriidrdl  [a] -{i@g—

FATIDENTIFICACION'DEL PREDIO

1.CHIP AAAD128XENN
[ BITOTALJA PAGAR

2.DIRECCION KR 84A 129A 11 3. MATRICULA INMOBILIARIA 1097691

HASTA 03/04/2020 (ddimmiasss |HASTA 19/06/2020 (ddimmiagas
74,000 82,000

4. SIN APORTE VOLUNTARIO 5. CON APORTE VOLUNTARIO

NOMBRES Y APELLIDOS

C.C. D C.E. [j | No

; Lot s DEMARQUE LAFECHA DEPAGOS
HASTA 03/04/2020 (ddimm/aasa) HASTA 19/06/2

, R, e

43967583375(3900)00000000082000(95 20200619

SERIAL AUTOMATICO DE
TRANSACCION (SAT)
SELLO

DIRECCCIGN DE IMPUESTOS DE BOGOTA ’
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NAMCY

CHAVERRA /’ il ‘m( {q

B&D Mejor(;i rofesionales ¢ ~ Al :\ :
-2\ SR
Serior. " RADICADO
JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C. : f
E. S. D. ‘ _W_______‘_‘____,____—-—-——-*—-—‘

REFERENCIA: SOLICITUD DE CONTINUACION DEL PROCESOS POR EXISTIR OTRO
DEMANDADO Y AVALUO DEL BIEN INMUEBLE DADO EN HIPOTECA.

DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA. O T s
DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGADE: RTNC'N._:-.
PROCESO: No 2017-207.

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ abogado titulado, obrando en condicién de
apoderado judicial de la parte demandante dentro del procesog e la ;gferencza
respetuosamente y con fundamento en el debido proceso y en las garantzas Jtidiciales:
consagradas en el numeral 1° del articulo 547., de la Ley 1564 de 2012., Me permito
solicitar a su serioria, se ordene seguir adelante la ejecucion, frente al deudor
hipotecario serior JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, identificado con cedula de
ciudadania 3.113.086 de Pacho Cundinamarca.

La anterior solicitud procede su serioria, toda vez que dentro de la decisién 0001 de
fecha 02/01/2020., el CENTRO DE CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE
COMPOSICION ASEMGAS LP., comunico al despacho que se aceptd el tramite de
negociacién de deudas de la deudora hipotecaria, ARACELY VEGA DE RINCON
identificada con cédula de ciudadania numero 20.793.670 de Pacho Cundinamarca.,
siendo suspendido el proceso por auto de fecha 31/01/2020, en favor de la citada,
encontrandose incompleta y pendiente la ejecucion de la obligaciéon del deudor

RINCON RODRIGUEZ, quien respaldo y constituyo garantia real sobre su bien en favor
de demandante.

Asi mismo, me permito mediante este escrito, dar cumplimiento al auto de fecha
19/11/2019; en cuanto a la orden de allegar el certificado catastral del inmueble
objeto de cautela, el cual se encuentra legalmente embargado y secuestrado,
procediendo a presentar ante su honorable despacho, el avaltio comercial del bien
objeto de esta demanda, incrementando el avalué catastral en un cincuenta por
ciento, tal cual lo ordena el numeral (4) del articulo 444. Avaltio y pago con productos,
del Cédigo General del Proceso.

AVALUO AVALUO | UBICACION CIUDAD

CATASTRAL | AUMENTADO EN | DEL INMUEBLE
50% .
$ 108.972.000 $163.458.000 { KR 84A 129A 11 | BOGOTA D.C.

Serior Juez, solicito tener como avalio del bien inmueble dado en hipoteca, el valor
de Ciento Sesenta y Tres Millones, Cuatrocientos Cincuenta y Ocho Mil Pesos M/c
(163.458.000), y dar continuacién a la etapa procesal y traslado correspondiente.

» [Copia del certificado catastral del inmueble objeto de cautela, el numeral (4)
- | del articulo 444. Awaliio y pago con productos, del Cédigo General del Proceso.

MEZ,

.C No 79/919.139 dd Bogota.
.P No 246.938 del C\S de la J.

bydmejoresprofesionales@gmail.com bryangaleanco@gmail.com
Teléfonos: (031) 2066372 - Cel. 320 8629361

Calle 17 No 8-93 Oficina 303 Edificio Lumen
Bogota D.C. Colombia.







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogotd, D.C., (9 SEP.20M

Proceso No. 86 / 2017 - 00207

El despacho se abstiene de dar trdmite al anterior avalio
presentado por el apoderado de la parte demandante por las siguientes
razones:

Si bien es cierto que de conformidad con el Art 547 del C.G.P., el
acreedor tiene la facultada para continuar con la ejecucidn respecto tercero,
codeudores o garantes que....... “hayan constituvido garantias reales sobre sus
bienes ...", |o cierto es que, los aqui demandados JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ
Y ARACELY VEGA DE RINCON en conjunto tienen la misma garantia hipotecaria
respecto del acreedor, por tanto nos referimos a UN DERECHO REAL INDIVISIBLE, y
mal haria el despacho en seguir la ejecucién en contra del sefior JOSE RAFAEL
RINCON RODRIGUEZ cuando se trata del mismo bien objeto de cautela. Es tan asi
la situacion que el bien inmueble identificado con folio de M.l No. 50N-1097691 se
embargd® y se secuestrd!!  en su totalidad y no podria el juzgado en este
momento avaluar y posteriormente rematar la cuota parte del bien
correspondiente al sefior RINCON RODRIGUELZ.

7

NOTIFIQUESE.

ADRIANA 'Y

Juzgado Quince Civil Municipal de Fecucidén de
Bogotd D.C.

d
Bogotd D.C. ;».I D SEP 2“’%’“’

Por anotacién en estado N°__ A 8 b ge esta
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a
1as8:00 a.m.

Caiffensy

CIELO JULIETH GUTIERREZ GBNZALEZ

ASC

10 Folio 42
1 Folios 94 a 126

— %






B&D Mejor.

es rofesionales 2)(3 _) 9. M0 4"_/

‘Serior. 2k

JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION » CONTRA AUTO
PROFERIDO POR EL DESPACHO EN FECHA 09/09/2020.
DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA.

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON
PROCESO: No 2017-207.— 2, [,

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ, abogado titulado y en ejercicio, portador de la
Tarjeta Profesional numero 246, 938 del C.Sdela J., Y cedula de ciudadania niimero
79.919.139 de Bogota, obrando en condicién de apoderado Judicial de-la parte
demandante, dentro del proceso de la referencia, con mi acostumbrado respeto, me
permito mediante el presente escrito, presentar y sustentar. Recurso de Reposicién

en Subsidio de Apelacién, en contra del auto proferido por el despacho, en fecha
09/09/2020.

Su sefioria, el Debido Proceso es un principio general del derecho, que establece
entre otras garantias que, el administrador de Justicia, tiene el deber de respetar la
totalidad de los derechos que la ley le reconoce a un individuo. (Acreedor
hipotecario) garantizdandole que disponga de determinadas garantias minimas para
que el resultado de un proceso judicial sea equitativo y justo, empleando el concreto
contenido y la aplicacion de las normas. Situacién reconocida por el honorable juez,

pues indica dentro del auto apelado que; “St bien es cierto que de conformidad con el Art 547 del
C.G.P., el acreedor tiene la facultad para continuar con la ejecucion respecto tercero, codeudores o garantes que ... ... “hayan
constituido garantias reales sobré sus bienes .,.”

Ast las cosas, la garantia judicial consagrada en el numeral 1° del articulo 547., de
la Ley 1564 de 2012., es un derecho que, faculta al acreedor para solicitar la
divisién de la deuda garantizada mediante hipoteca, menguando el principio
de la indivisibilidad que se predica en el codigo civil, del cual se predica hoy que no
es absoluto, y que por el contrario ha venido cediendo Jrente a las nuevas realidades
inmobiliarias. =~ \ :

Articulo 547. Terceros garantes y codeudores. Cuando una obligacion del deudor esté respaldada por terceros que
hayan constituido garantfas reales sobre sus bienes. o que se hayan obligado en calidad de codeudores, fiadores,
avalistas, aseguradores, emisores de cartas de crédito, o en general a través de cualquier figura que tenga como
finalidad asegurar su pago se seguiran las siguientes reglas; '

L. Los procesos ejecutivos que se hubieren inigiado contra los terceros garantes o codeudores continuaran, salvo
manifestacién expresa en contrario del acreedor demandante

Por su parte, las disposfbiones_especiales para la efectividad de la Garantia Real,
consagradas en el Articulo 468., Indican:

“Disposiciones especiales para la efectividad. de la garantia real, Cuando el acreedor persiga el pago de una
obligacién en dinero, exclusivamente con el producto de los bienes gravados con hipoteca o prenda, se observaran
las siguientes reglas:

3. Orden de seguir adelante la ejecucion. Sino se proponen excepciones y se hubiere practicado el embargo de
los bienes gravados con hipoteca o prenda. o el ejecutado hubiere prestado caucién para evitarlo o levantario, se

ordenara seguir adelante la ejecucién para que con el producto de ellos se pague al demandante el crédito y las

costas.

De otro lado y teniendo en cuenta que la parte ejecutada fue notificada del
auto de fecha 09/09/2020., en debida forma, sin que propusiera medio
exceptivo alguno para su defensa dentro del término legal para ello, al
unisono de lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 468 del CGP,
corresponde continuar con la ejecucién del 50% de la deuda correspondiente,
frente al deudor hipotecario sefior JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, identificado
con cedula de ciudadania 3.113.086 de Pacho Cundinamarca.

Por lo regulado en las normas citadas anteriormente, este profesiona% qlel
derecho respetuosamente, manifiesta su inconformismo con la dg?lszon
tomada por el digno despacho del sefior Juez 15 Civil de Ejecucién de

Web hitps:/ / budmeioresnrofesio.ivixsite rom/1noheite
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B&D M ejbr¢§ rqfesionales

Sentencias de Bogota D.C., al considerar que, el argumento juridico citado
para ello, no es 6bice, para vulnerar el derecho de persecucién y preferencia
que la ley le reconoce al acreedor hipotecario, y que de suyo, este desconocis,
las decisiones esenciales de la ejecucion, esto es, el mandamiento de pago y

las ordenes de embargo y secuestro, en contra de las cuales nunca se ha
manifestado el deudor hipotecante.

Correspondiéndole reponer su decisién; de no presentarse oposiciéon mediante
excepciones de mérito por parte de la pasiva, acudiendo a las reglas
especiales que se han dispuesto cuando se opta por adelantar la ejecucién
para procurar la satisfaccion de obligacion dineraria con el producto exclusivo
de los bienes dados en garantia real, dando tramite al avalué comercial
presentado por el apoderado de la parte activa, y ordenado seguir adelante
con la ejecucién del 50%, correspondiente de ese valor, frente al deudor
hipotecario serior JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, identificado con cedula de
ciudadania 3.113.086 de Pacho. Cundinamarca., de conformidad con lo
preceptuado en el numeral 1°del articulo 547, y el numeral 3° del articulo 468
y del CGP., y las normas que lo modifican y complementan.

Y/ 0 en su defecto, remitir el presente Recurso en Subsidio de Apelacién, para
que el mismo surta el grado ante el superior., por considerar que la solicitud
procede, toda vez que dentro de la decision 0001 de fecha 02/01/2020., el CENTRO
DE CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP., comunico
al despacho que se acept6 el tramite de negociacion de deudas de la deudora
hipotecaria, ARACELY VEGA DE RINCON identificada con cédula de ciudadania
numero 20.793.670 de Pacho Cundinamarca., siendo suspendido el proceso por auto
de fecha 31/01/2020, en favor de la citada, encontrandose incompleta y pendiente
la ejecucion de la obligacién del deudor JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, quien
respaldo y constituyo garantia real sobre su bien en favor de demandante.

Senor Juez, solicito tener como avaltio del bien inmueble dado en hipoteca, el valor
de Ciento Sesenta y Tres Millones, Cuatrocientos Cincuenta Y Ocho Mil Pesos M/c
(163.458.000), y seguir adelante con la ejecucioén, por el valor de Ochenta y Un
Millones, Setecientos Veintinueve Mil Pesos M/c ($81.729.000), correspondiente al
50%., de propiedad del deudor hipotecante, seiior JOSE RAFAEL RINCON
RODRIGUEZ, identificado con cedula de ciudadania 3.113.086 de Pacho
Cundinamarca., dando continuacion a la etapa procesal y traslado correspondiente.

Cordialmente,

BRYAN ESTVE GALEANO GOMEZ,
€.C No 79.919.139 de Bogotd.
T.P No 246,938 del C. S de la J.

Web hitns:/ / hudmeinresnrofesin 1iveite rom /inoheito



8/9/2020 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Outlook

Proceso 2003 - 01112 - Juz. 15 de Ejecucion, Origen 45

Carlos Arturo Bernal Godoy <abobernal@hotmail.com>
Jue 30/07/2020 3:15 PM
Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬁj 1 archivos adjuntos (2 MB)
Manuel Penagos.pdf;

Buenas tardes. Adjunto escrito para el radicado de la referencia. Att. Carlos A. Bernal G Abogado Correo
abobernal@hotmail.com

https://outlook.office365.com/mail/AAMkADE1ZDB|NDViLWU4OGEtNGQzMy1 IYZVILTAXOWRIMTdkMDIKYWAUAAAAAACCSSIFDXRE TbzissmJJxPYA... 1/1



Thursday, September 17, 2020 at 00:44:14 Colombia Standard Tire

Asunto: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION, CONTRA AUTO PROFERIDO POR EL \ L
DESPACHO EN FECHA 09/09/2020.

Fecha: martes, 15 de septiembre de 2020, 1:09:14 p. m. hora estandar de Colombia
De: B & D Mejores Profesionales

A: Juzgado 15 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
Datos RECURSO_15_09_2020.pdf

adjuntos:

Serior. ) .

JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION, CONTRA AUTO PROFERIDO POR EL
DESPACHO EN FECHA 09/09/2020.

DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA. )

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON

PROCESO: No 2017-207.

Cordialmente,

i

Bryan S. Galeano Gomexz.

Gerente Administrativo

Es para nosotros gratificante la confianza
depositada por usted en nuestra empresa.,
por ello somos Mejores Profesionales a su servicio.
Web MMQxd_mgjoresp_rgﬁesio.wixsite,comgwebgite

Email bydmejoresprofesionales @ gmail.com

Culle 17 No 8-93 Oficina 303 del Edificio Caribe.

Movil 320 8629361- PBX (031) 2066372
Facebook B&D Mejores Profesionales
Whaisapp 320 8629361
Bogotd D.C. Colombia.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C. noviembre dieciocho de dos mil veinte

Proceso No.086-2017-00207-00

Del anterior Recurso de Repos:cién -Apelacior el Juzgado CORRE traslado a la
parte demandada por el termino de tres (3) dias, los cuales ernpezar a correr el
dia 21 de noviembre del afioc en curso.

NOTIFIQUESE

ADRIANA /YA

E

S

i

Juzgado Quince Civil Municipal de Ejecucion

Noviembre 19 de 2020

Por anotacién en estado N° 0149 de la fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Colbffoomas

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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gUEZ (15) CIVIL MUNICIIéAL DE EJECUCION DE SENTEgCIAS DE BOGOTA D.C.

REFERENCIA: TRASLADO DE ACTA DE TRAMITE, FECHADA 25/03/2021, EXPEDIDA
POR EL CENTRO DE CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS
LP., MEDIANTE LA CUAL SE REALIZA LA GRADUACION Y CALIFICACION DE
CREDITOS CONFORME AL ARTICULO 550 DEL C.G DEL P.

DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA.

DEMANDADOS:; JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON
PROCESO: No 2017-207. o 0

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ abogado titulado, obrando en condicién de
apoderado judicial de la parte demandante dentro del proceso de la referencia,
respetuosamente y con fundamento en el debido proceso y en el tinico pardgrafo del
articulo 547., de la Ley 1564 de 2012., Me permito aportar al despacho, ACTA DE
TRAMITE, FECHADA 25/03/2021, EXPEDIDA POR EL CENTRO DE CONCILIACION
ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP.,, MEDIANTE LA CUAL SE REALIZA
LA GRADUACION Y CALIFICACION DE CREDITOS, CONFORME AL ARTICULO 550 DEL C.G
DEL P., para que haga parte del expediente de la referencia, en la cual, se reconoce
al aqui demandante, CARLOS GUILLERMO BOADA., el 50% de la obligacién
hipotecaria a cargo de la de la deudora ARACELY VEGA DE RINCON.

Razén a lo anterior, y de conformidad con el mismo articulo 547., del C.G del P.
Reitero a usted serior Juez, la necesidad de ' seguir adelante la ejecucion, frente al
deudor hipotecario sefior JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, identificado con cedula
de ciudadania 3.1183.086 de Pacho Cundinamarca., por ser una obligacién solidaria
entre los hipotecantes, en contra de quien, se tramita proceso judicial en su
despacho, en caizdad de deudores solidarios de la obligacion.

La anterior solicitud procede su senoria, por las siguientes razones de hecho y de
derecho:

Primero: Mediante la decision 0001 de fecha 02/01/2020., el CENTRO DE
CONCILIACIéN ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP., comunico a
su despacho que, se acepté el tramite de negociacion de deudas de la sefiora,
ARACELY VEGA DE RINCON identificada con cédula de ciudadania riimero
20.793.670 de Pacho Cundinamarca., siendo suspendldo el proceso por auto de
fecha 31/01/2020, en favor de la c:tada

Segundo: Mediante acta de tramite, fechada 25/ 03/ 2021, el CENTRO DE
CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP., Realizo la
graduacion y calificacién de créditos, conforme al articulo 550 del C.G del P,
reconociendo al aqui demandante, CARLOS GUILLERMO BOADA., el 50% de la
obligacién hipotecaria a cargo de la de la deudora ARACELY VEGA DE RINCON, por
ser una obligacion solidaria entre ella y JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, en contra
de quien, se tramita proceso judicial en su despacho, en calidad de deudor solidario
de la obligacién.

Tercero: Mediante memorial de fecha 12/02/2020, con recurso fechado
18/11/2020, este profesional del derecho solicito al despacho, seguir adelante la
ejecucion, frente al deudor hipotecario sefior JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ,
identificado con cedula de ciudadania 3.113.086 de Pacho Cundinamarca, con
fundamento en el debido proceso y en las garantias judiciales consagradas en el
numeral 1° del articulo 547., de la Ley 1564 de 2012.

Quinto: Por auto fechado 18/11/2020, se corrié traslado al sefior JOSE RAFAEL
RINCON RODRIGUEZ, del recurso de reposicién y apelacién, traslado el cual vencié
en silencio por parte del demandado.

Sexto: Sefior Juez, es procedente la continuacién del traite procesal, segiin lo
normado por el Cédigo General del Proceso, en su Articulo 547. Terceros garantes y
codeudores, el cual indica que; Cuando una obligacion del deudor esté

Web https:// bydmejoresprofesio.wixsite.com/website
Email bydmejoresprofesionalesi@gmail.com

Teléfonos: (031) 2066372 - Cel. 320 8629361

Calle 17 No 8-93. Oficina 303. Edificio Lumc._en




Yoo T TTImegpviee awiiug wvQg

"S9juduIad sauy so| esed Jolajue 0| ‘oyoedsap
ns e epeusise Jas ap eqede anb SNdY0I SvagvH sejunipe oywiad aw ejuaze Sew eJauew ej aq

‘elp uang

LEZLOE ON eauj| ua sndio) seaqeH ap UQIDBIBUID AY OZVYI NOH SNdY0J SY3gVH :ownsy
<wo'jlews@egeAjeiey> zaleaje sojied Holo)

<o:)'/\oﬂ'|epgpn_rewer_fopuao@e;qwaa[ag[_r>

«"D'0 e1030¢ - p10809 - SRIPUBIUIS uodnaa(3 jedpiunip A ST opesznr, :eied

' ‘w "d 8T:g ‘TZ0Z 9p |1qe ap 6 ‘SauJaIA teyoa4
<02'A08"|eripnlewesfopuss@Selows> zajezuos ehopy [aqes| euo|o :aq

EE"%[# 0T B.IQ.I.IE:) IUQ!DOQJ@G
0v 0L v¢ € -ouogsiay,
O3 RO3 TER TP ETIeT [OPUSS R PRUISS (ST T

"21030¢] 9p serousjuag op
uoNalg op redotuny (141D G| opeSzng

‘@yuswielpio)

‘OHOVdS3a 31s3
3 OANVNY3d NOHFr HON3S TV OI¥OSINGY
VTH3OHYO A OIMVIONILILId O¥1IN3IO T3

3LINV 0731340V A VZNVYEVYD O
OLNV 132 ANDI4ILON VLODId V1 0

‘epuodsauiod anb ugisipep eﬁmwe eJed alsinbai es anb ugloewIou|
B[ uajisiujwins A ugroolpenuoo A esusjap b Oyd8Jap ns Jaolele ueals as BIBIpaIU]
eldUewW ap anb esed owsiw jap OIEIOS!, av oL1nv A SNdY0D SvyagvH ejwal S

G5A0h 580U BIoaIiads eaIpIInT
V102Id V1 OIYVIONILINId OHINID
saloueg

. IPN(ElUeT [6pUSo @) paledsSsSIsSas
OAQD TeRIpnIEwer | [opUss@1qda(as51605
00 A06 eI EteT [0pUs5 ®qz0d0lS

AvaNO3s 30 SVYAIQ3N A SYN3Id 3a NOIDND3r 340 SOAvOZNrr SO 3a SOIDIAYIS

3d OYL1N3D AvalkNO3Ss 30 SYAIgaN A SYN3d 3a NOIOND3ra 3az zanr
salousg Joysg

03" AGH TeRIPN EWeT [0PUSo D PAIEISSISIUS

03 RO TEIPNIEWET [0pUSs ) bUs55oAGHE

G3A0B TeRIPNIEWeT [opUsI@IqUsls

OVYW3NDOTvd 3a S3TVIDIANF SOIDIANIS

30 OYIN3D 'avadND3s 3a sYAIQaW A SYN3d 3 NOIONO3rs 3a vz zanr

salousg
Joysg



(5

B&D Mcj'or "_._s rofesionales
respaldada por terceros que hayan constituido garantias reales sobre sus
bienes, o que se hayan obligado en calidad de codeudores, fiadores, avalistas,
aseguradores, emisores de cartas de crédito, o en general a través de cualquier

figura que tenga como finalidad asegurar su pago, se seguirdn las siguientes
reglas:

1. Los procesos ejecutivos que se hubieren iniciado contra los terceros

garantes o codeudores continuaran, salvo manifestacion expresa en
contrario del acreedor demandante.

2. En caso de que al momento de la aceptacion no se hubiere iniciado proceso

alguno contra los terceros, los acreedores conservan incélumes sus derechos
Jrente a ellos.

Séptimo: Su serioria, debe imprimirse impulso al traite del presente proceso, segun
lo normado en el Art 8° y 109 de la Ley 1564 de 2012., por encontrarse incompleta
Yy pendiente la ejecucién de la obligacién del deudor solidario JOSE RAFAEL RINCON

RODRIGUEZ, quien respaldo Yy constituyo garantia real sobre su bien en favor de
demandante.

Octavo: Asi mismo, me permito mediante este escrito, presentar ante su honorable
despacho, el avaliio comercial del bien objeto de esta demanda, incrementando el
avalub catastral en un cincuenta por ciento, tal cual lo ordena el numeral (4) del
articulo 444. Avalito y pago con productos, del Cédigo General del Proceso.

AVALUO AVALUO UBICACION CIUDAD
CATASTRAL | AUMENTADO EN| DEL INMUEBLE

50%
$ 108.972.000 $163.458.000 KR 84A 129A 11 | BOGOTA D.C.

Senior Juez, solicito tener como avaliio del bien inmueble dado en hipoteca, el valor
de Ciento Sesenta y Tres Millones, Cuatrocientos Cincuenta Yy Ocho Mil Pesos M/c
(163.458.000), y dar continuacion a la etapa’procesal y traslado correspondiente.

ANEXOS

> Acta de trdmite, fechada 25/03/2021, el CENTRO DE CONCILIACION
ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP.

NOTIFICACIONES

La suscrito, en mi oficina, ubieada en la Calle 17 No 8-93 Oficina 303. Edificio Lumen
del centro de la ciudad de Bogotd D.C. Y/o0 mediante cualquiera de mis canales de

comunicacién y contacto:

E-mail bydmejoresprofesionales@gmail.com; bryangaleanoo@gmail.com
Web https://bydmejoresprofesio.wixsite.com/website

PBX (031) 2066372.

Moéuvil 320 8629361.

Cordialmente,

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ,
C.C No 79.919.139 de Bogotd.
T.P No 246.938 del C. S de la J.

Web_https://bydmejoresprofesio. wixsite.com/ wgbsite
Email bydmejoresprofesionales@gmail. com

Teléfonos: (031) 2066372 - Cel. 320 8629361
Calle 17 No 8-93. Oficina 303. Edificio Lumen







CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0564 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA
CoD. N0.05 110011 144

AV, SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- 4823817- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO, 10-16 PISO 8 / Tel. 2843009

TERCERA SUSPENSION DE AUDIENCIA

PROCEDIMIENTO: TRAMITE DE NEGOCIACION DE DEUDAS
PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE.

SOLICITANTE: ARACELY VEGA DE RINCON
C.C. No 20.793.670

ASUNTO: SOLICITUD DE INSOLVENCIA
PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE
(NEGOCIACION DE DEUDAS) No. 001265

En Bogota D. C., siendo las 10:00 A.M del dia 15 de enero de 2021 se hicieron
presentes en las instalaciones del Centro de Conciliacion ASEMGAS L.P., Sede
Norte, de forma virtual conforme a la declaracién de pandemia por el COVID-
19(CORONAVIRUS), de la organizacion mundial de la salud (OMS), realizada el 11
de marzo de 2020, con el fin de emprender acciones para hacer frente a esta
enfermedad y evitar su propagacién. , asi las cosas se da inicio a la audiencia
mediante la plataforma ZOOM, audiencia que se encuentra grabada y cuyo LINK

ZOOM . 02: https://us02web.zoom.us/j/86238930993
ID REUNION: 862 3893 0993

ID: 857 3094 8771 a su vez se conformé un grupo de WhatsApp para servirnos como
medio probatorio.

EN CALIDAD DE DEUDOR: La sefiora ARACELY VEGA DE RINCON, identificada
con Cédula de Ciudadania No. 20.793.670 de Pacho Cundinamarca, Quien asiste
por medio de su apoderada la Dra. DIANA JASBLEIDY CARRANZA SALAZAR
identificada con cedula de ciudadania No.53.103.770, portadora de la tarjeta
profesional No 320819 expedida por el C.S. de la J.

EN CALIDAD DE ACREEDORES: Conforme al siguiente cuadro asistieron:

NOMBRE ACREEDOR ASISTIO NOMBRES Y APELLIDOS | IDENTIFICACION
POR MEDIO DE
BANCO GNB APODERADA Dra. GLADYS ADRIANA C.C 1.022.345.200
SUDAMERIS VARGAS
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CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P,
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0564 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA
Cop. N0.05 11001 1 144

AV.SUBA NO. 115-19 PISO 2 / Tels. 2267187- 4823817- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8 / Tel. 2843009

CARLOS ARTURO CARLOS ARTURO CRUZ | C.C 1.014.233.817
CRUZ PINEROS NOMBRE PROPIO PINEROS
CARLOS GUILLERMO ASISTENTE Dr. BRYAN STIVE C.C 79.919.139
BOADA GALEANO GOMEZ

El Dr. BRYAN STIVE GALEANO GOMEZ, informa que el sefior CARLOS
GUILLERMO BOADA, acreedor dentro de este tramite es una persona de tercera

edad, la cual se le ha dificultado asistencia virtual.,

1. Por celeridad en el proceso se habla respecto a la graduacion y calificacién de
créditos conforme articulo 550 del C.G DEL P.,

Pagina 2 de 3
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CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0564 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA
CoD. No.05 11001 1 144

AV.SUBA NO. 115-19 PISO 2 / Tels. 2267187- 4823817- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8 / Tel. 2843009

NOMBRE DE ENTIDAD

VALOR CAPITAL PORCENTAJE INTERESES ¥
ACREEDORA ATHE(E E2ADEL CHEDITO . ADEUDADO _|pARTICIPACION| S0 | orres RuBLos Ui
BANCO GNB SUDAMERIS
o LIBRANZA 2526 $ 18.780.367.00 2361% 5 $52.600,00 $ 18.832.972,24
[CONTACT SOLUTION
) SERVICIO TELEFONIA L $ 149.700,00 0,19% 5 $0,00 $ 149.700,00

CONTACT SOLUTION

SERVICIO TELEFOMIA $ 49.000,00 0,06% 5 $0,00 $ 49.000,00
(CARLOS BOHADA

HIPOTECARIO $ 25.000.000,00 31.43% 3 $7.479.167,00 |§ 32479.170.31
CARLOS BOHADA
| HIPOTECARIO $ 5.000.000,00 5,20% 3 $780.851,00 $ 5.780.851,00 B
ICARLOS BOHADA

COSTAS POCESALES $ 2.574.800,00 3.24% £ 30,00 $ 2.574.800,00
CARLOS ARTURO CRUZ

LIBRE INV $ 28.000.000,00 35.20% 5 'QSDDODOOOD
TOTAL CAPITAL ADEUDADO 3 79.553.867,00 100,00% $ 87.866.493,55
Se verificara los pocentajes para la siguiente reunion del sefior CARLOS

BOHADA, ya que se info
conyuge de la deudora en este tram

El deudor proyectara la oferta de

audiencia.,

A su vez el acreedor CARLOS GUILLERM
misma ya sea virtual,

represente.

2. De acuerdo
continuacién
FORMA VI
ID REUNION:

rma que hay un proceso en curso , cuyo demandado es el

ite.

Pago y sera enviada antes de la siguiente

O BOADA, verificara su asistencia a Ia
mixta o por medio de poder a su abogado., para que lo

con lo anterior, SE SUSPENDE LA MISMA, y se programa su
para el dia 256 DE MARZO DE 2021 A LAS 10:00 A.M.., DE

RTUAL, LINK zOoOM 02: https://us02web.zoom.us//86475868831
864 7586 8831.

DIANA CABALLERO ARIAS
Cod 1.014.187.873
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Sunday, April 11, 2021 at 18:27:52 Colombia Standard Time /

Asunto: TRASLADO DE ACTA DE TRAMITE- IMPULSO PROCESDAL

Fecha:  martes, 6 de abril de 2021, 12:59:08 p. m. hora estdndar de Colombia \. 0]
De: B & D Mejores Profesionales
A: servicioa!usuariooecmbta@cendoj.ramajudicia.gov.co, Coordinador Oficina Ejecucion Civil

Municipal - Seccional Bogota, colibritol@hotmail.com, Juzgado 15 Civil Municipal Ejecucion
Sentencias - Bogotd - Bogot D.C.

Datos  IMPULSO_PROCESAL.docx. pdf

adjuntos:

Sefior.

JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA:‘ TRASLADO DE ACTA DE TRAMITE, FECHADA 2510312021, EXPEDIDA POR EL CENTRO DE
CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP, MEDIANTE LA CUAL SE REALIZA LA

DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA.

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON
PROCESO: No 2017-207.

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ, abogado titulado, obrando en condicidn de apoderado judicial
de la parte demandante dentro del proceso de la referencia, respetuosamente Y con fundamento en el debido
proceso y en el dinico pardgrafo del articulo 547., de la Ley 1564 de 2012., Me permito adjuntar al

presente correo, ACTA DE TRAMI TE, FECHADA 25/03/2021, EXPEDIDA POR EL CENTRO DE
CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP., MEDIANTE LA CUAL

SE REALIZA LA GRADUACION Y CALIFICACION DE CREDITOS, CONFORME AL ARTICULO
550 DEL C.G DEL P,

Cordialmente,

Bryan S. Galeano Gomesx.
Gerente Administrativo

Es para nosotros gratificante la confianza
depositada por usted en nuestra empresa.,
por ello somos Mejores Profesionales a su servicio.

Web _/Mps://bxdmeiore;protesio.wixsite.cgm[web site

Email bydmejoresprofesionales @ email.com
Calle 17 No 8-93 Oficina 303 del Edificio Caribe.

Movil 320 8629361- PBX (031) 2066372
Facebook B&D Mejores Profesionales
Whatsapp 320 8629361
Bogotd D.C. Colombia.



B&D Mejores Profesionales

Serior,
JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: APROBACION ACUERDO DE PAGO, DE FECHA 12/05/2021.
DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA.

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON
PROCESO: No 2017-207.

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ abogado titulado, obrando en condicién de
apoderado judicial de la parte demandante dentro del proceso de la referencia,
respetuosamente y con fundamento en el debido proceso. Me permito aportar al
despacho, APROBACION DEL ACUERDO DE PAGO DE FECHA 25/05/2021., para que
haga parte del expediente de la referencia, en la cual, se reconoce al aqui
demandante, CARLOS GUILLERMO BOADA., el 50% de la obligacion hipotecaria a
cargo de la de la deudora ARACELY VEGA DE RINCON.

Razén a lo anterior, y con fundamento en el debido proceso y en el unico pardagrafo
del articulo 547., de la Ley 1564 de 2012. Reitero a usted sefior Juez, la necesidad
de seguir adelante la ejecucidn, frente al deudor hipotecario sefior JOSE RAFAEL
RINCON RODRIGUEZ, identificado con cedula de ciudadania 3.113.086 de Pacho
Cundinamarca., por ser una obligacién solidaria entre los hipotecantes, en contra de
quien, se tramita proceso judicial en su despacho, en calidad de deudores solidarios
de la obligacién. Por Lo que, debe imprimirse impulso al traite del Dpresente proceso,
segun lo normado en el Art 8° y 109 de la Ley 1564 de 2012., por encontrarse
incompleta y pendiente la ejecucion de la obligacién del deudor solidario JOSE
RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, quien respaldo Yy constituyo garantia real sobre su
bien en favor de demandante.

Serior Juez, es procedente la continuacién del traite procesal, segun lo normado por
el Codigo General del Proceso, en su Articulo 547. Terceros garantes y codeudores,
el cual indica que; Cuando una obligacion del deudor esté respaldada por
terceros que hayan constituido garantias reales sobre sus bienes, o que se
hayan obligado en calidad de codeudores, fladores, avalistas, aseguradores,
emisores de cartas de crédito, o en general a través de cualquier Jigura que
tenga como finalidad asegurar su pago, se seguirdn las siguientes reglas:

1. Los procesos ejecutivos que se hubleren iniciado contra los terceros
garantes o codeudores continuardn, salvo manifestacién expresa en
contrario del acreedor demandante.

2. En caso de que al momento de la aceptacién no se hubiere iniciado proceso
alguno contra los terceros, los acreedores conservan incélumes sus derechos
Jrente a ellos.

ANEXOS

» Acta de Aprobacién del Acuerdo de Pago, fechada 12/05/2021, expedida por

el CENTRO DE CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION
ASEMGAS LP.

NOTIFICACIONES

La suscrito, en mi oficina, ubicada en la Calle 17 No 8-93 Oficina 303. Edificio Lumen
del centro de la ciudad de Bogota D.C. Y/o mediante cualquiera de mis canales de
comunicacién y contacto: E-mail bydmejoresprofesionales@gmail.com;

PBX (031) 2066372. Mévil 320 8629361.

Cordialmente,

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ,
C.C No 79.919.139 de Bogotd.
T.P No 246.938 del C. S de la J.

Web_https:/ /bydmejoresprofesio. wixsite.com/website
Email bydmejoresprofesionales@gmail.com

Teléfonos: (031) 2066372 - Cel. 320 8629361

Calle 17 No 8-93. Oficina 303. Edificio Lumen

Bogoté D.C. Colombia.
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

Cob. No.05 11001 1 144
AV, SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187~ Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300
ACUERDO DE PAGO

PROCEDIMIENTO: TRAMITE DE NEGOCIACION DE DEUDAS
PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE.

SOLICITANTE: ARACELY VEGA DE RINCON
C.C. 20.793.670 de Pacho Cundinamarca

ASUNTO: AUDIENCIA NEGOCIACION DE DEUDA No. 01098.

En Bogota D. C., siendo las 11:00 p.m. del dia 12 de mayo de 2021 se hicieron presentes en las
instalaciones del Centro de Conciliacion ASEMGAS L.P., sede virtual de conformidad con las facultades
establecidas en la ley 1654 de 2012, titulo IV Decreto 2657 de 2012, decreto legislativo 491 del 28 de
marzo de 2020 en su articulo 10 y demds normas complementarias, de acuerdo a solicitud No 1098 de
fecha 02 de enero de 2020, En cumplimiento de las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional,
relacionadas con la emergencia sanitaria a casusa del COVID-19, y con respecto a la circular
No.MJD/CIR20-0000015-GCE-2100 emitida el dia 17 de marzo de 2020 por el Ministerio de Justicia del
Derecho, haciendo uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones (TIC), en concordancia
con el articulo 2.2.4.2.4 del Decreto 1069 de 2015y la ley 527 de 199, a través de la plataforma zoom.us,
por medio del LINK ZOOM 02: hitps://usG2web.zoom.us/j/89971859480 ID REUNION: 899 7185
9480 y el grupo WhatsApp denominado “INSOL1098DC ARACELY VEGA” se hicieron presentes y
asisten:

EN CALIDAD DE DEUDOR: La sefiora ARACELY VEGA DE RINCON, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 20.793.670 de Pacho Cundinamarca, Quien asiste por medio de su apoderada la Dra.
DIANA JASBLEIDY CARRANZA SALAZAR identificada con cedula de ciudadania No.53.103.770,
portadora de la tarjeta profesional No 320819 expedida por el C.S. de la J.

EN CALIDAD DE ACREEDORES: Conforme al siguiente cuadro asistieron:

NOMBRE ACREEDOR ASISTIO NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIFICACION
POR MEDIO DE
BANCO GNB APODERADA Dra. GLADYS ADRIANA C.C 1.022.345.200
SUDAMERIS VARGAS

CS-CER281369
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SEDE VIRTUAL. LINEA JURIDICA 310 2777770. www.todosobreconciliacion.com

SEDES BOGOTA D.C.
NORTE: AVENIDA SUBA No. 115-19 PISO 2 Tel. 2267187 Fax 2713830
1 7 CENTRO: CALLE 17 No. 10-16 PISO 8 Tel. 2843009
U

Certificacion
de Servicios

LAGO: CARRERA 15 No. 73 — 70 PISO 2 Tel. 3455933
alquier inquietud acerca de la Conciliacién en derecho o de Ia insolvencia persona natural no comerciante en

NTC 5906 ANOSColombIa, escribanos a los correos electrénicos: insolvencia.asemgas@gmail.com o centro.conciliacion@®gmail.com
VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucion 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

CoD. N0.05 11001 1 144
AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

CARLOS ARTURO CRUZ CARLOS ARTURO CRUZ C.C 1.014.233.817
PINEROS NOMBRE PROPIO PINEROS
CARLOS GUILLERMO ASISTENTE Dr. BRYAN STIVE GALEANO C.C 79.919.139
BOADA GOMEZ

PLANILLA ASISTENCIA:

AUDIENCIA 4-VIRTUAL-INSOL1098DC-ARACELY VEGA DE RINCON-MAYO 12 2021 11:00 A.M
Conciliacion ASEMGAS LP—. En cumplimiento del Decreto Legislativo 491 del 28 marzo 2020, emitido
por MINJUSTICIA.

PAFEIC PR s

o

@ Onane Calvathao hnflpicn, yol 18

w Jpaw artee Rinesn
E’; e

Carlos cruz SRR

Quienes en presencia del Abogado Conciliador DIANA CATHERIM CABALLERO ARIAS, identificada
con Cédula de Ciudadania No. 1.014.187.873 de Bogota con Tarjeta Profesional No. 218.520 expedida
por el C.S. de la J. debidamente inscrito como conciliador para tramitar Procedimientos de Insolvencia
de Persona Natural No Comerciante en este Centro de Conciliacion.
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SEDE VIRTUAL. LINEA JURIDICA 310 2777770. www.todosobreconciliacion.com

SEDES BOGOTA D.C.
NORTE: AVENIDA SUBA No. 115-19 PISO 2 Tel. 2267187 Fax 2713830
1 7 CENTRO: CALLE 17 No. 10-16 PISO 8 Tel. 2843009
U

Cetificaclon
de Servicios

LAGO: CARRERA 15 No. 73 — 70 PISO 2 Tel. 3455933
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CS-CER281369

ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION
ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

Cobp. No.05 11001 1 144
AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

CONSIDERANDO

Que el CENTRO DE CONCILIACION, ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L.P. fue
autorizado mediante resolucion # 0045 del 31 de enero del 2003, del MINISTERIO DEL INTERIOR Y
DE JUSTICIA.

Que el CENTRO DE CONCILIACION, ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION DE ASEMGAS L.P.
fue autorizado para conocer sobre Procedimiento de Persona Natural No Comerciante mediante
resolucion # 0564 del 14 de agosto del 2013, del MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO.

Que este CENTRO DE CONCILIACION, ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION, en ejercicio de
las funciones que le otorga el Art. 533 de la Ley 1564 de enero 5 de 2012, amablemente ha ofrecido sus
buenos oficios, nombrando a un conciliador que colabore en el trdmite de insolvencia de persona natural

no comerciante, de acuerdo con las facultades otorgadas por el articulo 537 del Cédigo General del
Proceso.

Una vez aceptada la solicitud el conciliador procedié a notificar a los deudores y ponerles en
conocimiento el contenido del articulo 545 del C.G. del P.

Toda vez que se llegé a un acuerdo de pago, se le puso en conocimiento a las partes los efectos
consagrados en el articulo 555 del C. G. del P.

Ademas, se informa a las partes que, en el evento del incumplimiento del acuerdo de pago, se debera
proceder conforme al articulo 560 del C.G. del P.

DESARROLLO DE AUDIENCIAS DE NEGOCIACION DE DEUDA

El dia 31 enero de 2020, se hicieron presentes en las instalaciones del Centro de Conciliacion ASEMGAS
L.P., Sede centro, donde asisten en calidad de Apoderada de la deudora ; DRA DIANA JASBLEIDY

CARRANZA. como acreedores GNB SUDAMERIS, DRA GLADYS ADRIANA VARGAS Y EL SENOR
CARLOS ARTURO CRUZ PINEROS, en nombre propio, se adelanta etapa de graduacion y calificacién
de créditos con los asistentes, se suspende para notificar a los demas acreedores que no asistieron ,
quedando para el dia 14 de febrero de 2020.,
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ACUERDO DE PAGO No. 00774
CENTRO DE CONCILIACION
ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO
CobD. N0.05 11001 1 144
AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

EN CALIDAD DE DEUDOR: La sefiora ARACELY VEGA DE RINCON, identificada con Cédula de

Ciudadania No. 20.793.670 quien asiste junto con su apoderada la DRA DIANA JASBLEIDY

CARRANZA.

EN CALIDAD DE ACREEDORES: Conforme al siguiente cuadro asistieron:
NOMBRE ACREEDOR ASISTIO NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIFICACION

. POR MEDIO DE
:NTIDAD FINANCIERA | APODERADA Dra. GLADYR ADRIANA C.C 1022345200
| GNB SUDAMERIS VARGAS
CARLOS ARTURO CRUZ DRA BETSY LORENA CC 1.014.233.817
PINEROS APODERADA CABALLERO
CARLOS GUILLERMO CARLOS GUILLERMO BOADA CC 4.949.017
BOADA NOMBRE PROPIO
CARLOS GUILLERMO APODERADO DR. BRYAN STIVEN GALEANO C.C 79.919.139
BOADA GOMEZ

El dr Bryan Stive Galeano , abogado del sefior Carlos Guillermo Boada, informa se le adeuda por
concepto de honorarios La suma de $9.000.000, por tal motivo se objeta EN CUANTO A EXISTENCIA
» NATURALEZA Y CUANTIA, juzgado correspondiente de la respectiva objecion 07 civil municipal de
Bogota.,El dia 06 de noviembre de 2020 se recibe en fisico, respuesta de objeciones. Donde el dia 04
de diciembre de 2020, procedo a citar a audiencia para informarles fallo y continuar con el tramite ,
quedando para el dia 15 de enero de 2021.

En Bogota D. C., siendo las 10:00 A.M del dia 15 de enero de 2021 se hicieron presentes en las

instalaciones del Centro de Conciliacion ASEMGAS L.P., Sede Norte, de forma virtual conforme a la

declaracion de pandemia por el COVID- 19(CORONAVIRUS), de la organizacién mundial de la salud

(OMS), realizada el 11de marzo de 2020, con el fin de emprender acciones para hacer frente a esta

enfermedad y evitar su propagacion. , asi las cosas se da inicio a la audiencia mediante la plataforma

ZOOM, audiencia que se encuentra grabada y cuyo LINK ZOOM 02:

, https://us02web.zoom. us/j/86238930993

ID REUNION:862 3893 0963

ID: 857 3094 8771 a su vez se conformé un grupo de WhatsApp para servirnos comomedio probatorio.
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucion 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO
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SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8 / Tel. 284300

EN CALIDAD DE DEUDOR: La sefiora ARACELY VEGA DE RINCON, identificadacon Cédula de
Ciudadania No. 20.793.670 de Pacho Cundinamarca, Quien asiste por medio de su apoderada la Dra.
DIANA JASBLEIDY CARRANZA SALAZAR identificada con cedula de ciudadania No.53.103.770,
portadora de la tarjeta profesional No 320819 expedida por el C.S. de la J.

EN CALIDAD DE ACREEDORES: Conforme al siguiente cuadro asistieron:

NOMBRE ACREEDOR ASISTIO POR NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIFICAC _ .
MEDIO DE
BANCO GNBSUDAMERIS |APODERADA ADYS ADRIANAVARGAS C.C 1.022.345.200
ARLOS ARTUROCRUZ 5 ARTURO CRUZPINEROS C.C1.014.233.817
PINEROS NOMBRE PROPIO
5 GUILLERMOBOADA ASISTENTE Dr. BRYAN STIVE GALEANO C.C79.919.139
GOMEZ

Participantes (5§

m Blana Calallers tantitnon ya) =
B Hryean

m Canles grus

B vians corvanara Apodrac
ERMTIDAL FINANCIERA G
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CENTRO DE CONCILIACION
ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucion 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
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CobD. No.05 11001 1 144

AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PiSO 8/ Tel. 284300

El Dr. BRYAN STIVE GALEANO GOMEZ, informa que el sefior CARLOS GUILLERMO BOADA,
acreedor dentro de este tramite es una persona de tercera edad, la cual se le ha dificultado asistencia
virtual.,

A su vez el acreedor CARLOS GUILLERMO BOADA, verificara su asistencia a la misma ya sea virtual,
mixta o por medio de poder a su abogado., para que lo represente.

De acuerdo con lo anterior, SE SUSPENDE LA MISMA, y se programa su continuacién para el dia 25_

DE MARZO DE 2021 A LAS 10:00 AM.., DE FORMA VIRTUAL, LINK ZOOM 02:

https://us02web.zoom.us/{/86475868831 ID REUNION: 864 7586 8831.

NOMBRE DE ENTIDAD VALORCAPITAL [PORCENTAJ INTERESES Y ACEPTACION
ACREEDORA NTRAEZADELGREDTO ADEUDADO GRAOyroshusLos)  TOTAL  TIT T WO
ARTICIPACI)
BANCO GNB SUDAMERIS
LIBRANZA 0501 §18.70697300 2960% 5 [$130.94900 $18837927%0 X
CONTACT SOLUTION SERVICIO TELEFONIA $14970000 024% 5 $0,00  $149.700,00
CONTACT SOLUTION SERVICIO TELEFONIA $49.00000 0,08% B $0,00  £49.000,00
CARLOS BOHADA HIPOTECARIO §1250000000 1978% [ |$13.822722,008263227520 X
CARLOS BOHADA HIPOTECARIO §250000000 396% B $1.697.315,008 5.780.851,00 X
CARLOS BOHADA COSTAS PROCESALES $126740000 204% (| $000  $257480000 X
CARLOSARTUROCRUZ  PERSONAL $28.000000000 44,31% 5 $2800000000 KX
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

CobD. N0.05 11001 1 144

AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

kﬂTﬁL CAPITAL $ 63.193.073,00‘ 100,00% $81.715.00349 !
DEUDADO 1

PANTALLAZO ASISTENCIA: Descripcion: AUDIENCIA 3-VIRTUAL- INSOL1098DC-ARACELY VEGA
DE RINCON-MARZO 25 2021 10:00 A.M

Diana Caballers (Anfitrion, ¥o) oy T

ﬂ Brigan AT

APODERAA GHE SUDAMERIS DR At

a Canlos €ruz o3

LF
a Diana Cartanza § . 4

Trywht e Silenciat atados

~ Chat
e il para Todos:
n ;al-..-gncia.asemgas@gman,
Loy
e n1l pata Carlos cruz: (PAensiie direwto)

no tienes aucio

Enviar & Carlos cruz ~  (Honsafoe elitecto

Egeribis muznsage aoul

& APODERAA GHNB SUBRIERIS =

El Dr. BRYAN STIVE GALEANO GOMEZ, anexa poder reconocido por el acreedorel sefior CARLOS
GUILLERMO BOADA, reconociéndose por la presente personeria juridica.

1. Por celeridad en el proceso se habla respecto a la graduacion y calificaciéon decréditos conforme
articulo 550 del C.G DEL P.
Siendo modificada ya que el dr BRYAN STIVE GALEANO GOMEZ, apoderado del acreedor el sefior

CARLOS GUILLERMO BOADA, solicita estas acreenciassean calificadas en el 50% ya que existe un
proceso judicial en contra del deudorsolidario de la deudora.

A su vez se informa por parte de la apoderada del deudor, que hay una posibilidad de subrogacién de
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

CoD. N0.05 11001 1 144
AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300
la deuda de GNB SUDAMERIS, por parte de uno delos hijos de la deudora, de ser asi se solicita sea
enviado antes de la siguiente reunion, contrato de subrogacion, y datos del subrogatario. Para ser
incluido dentro de las acreencias.

El deudor proyectara la oferta de pago y sera enviada con bastante tiempo deantelacion, para ser
verificada y en la siguiente audiencia votar la propuesta.,

De acuerdo con lo anterior, SE SUSPENDE LA MISMA, y se programa su continuacion para el dia 22

. REABRIL DE 2021 ALAS 2:30 P.M.,., DE FORMAVIRTUAL, LINK ZOOM 03:

https://us02web.zoom.us/j/87688125956 ID REUNION: 876 8812 5956 a solicitud del acreedor
mayoritario solicita suspension fijandose para el dia 12 de mayo de 2021 .

Se verifica quorum siendo posible su realizacion ya que asiste mas del 50% de las acreencias.
1. El conciliador explica, fundamentos sobre la negociacion de deudas, ley de insolvencia

3.1 Se procede a darle el uso de la palabra a la apoderada de la deudora, para que exponga su

OFERTA DE PAGO:

LA PROPUESTA PRESENTADA POR EL DEUDOR EN AUDIENCIA CONSISTE EN CANCELARLE
A TODOS LOS ACREEDORES EN UN TERMONO DE 60 MESES , CAPITALES , COSTAS Y SE
SOLCITA CONDONACIOJ DE INTERESES CAUSADOS. PRESENTES Y FUTUROS, PARA
CANCELAR EN 20 CUOTAS AL CREDITO DE PRIMERA Y TERCERA CLASE EN CUOTAS
MENSUALES IGUAES Y SUCESIVA SPOR UN VALOR DE $ 814.370 Y A LOS ACREEDORES DE

UINTA CLASE PAGOS EN 40 CUOTAS , A PRORRATA _EN CUOTAS MENSUALES POR UN
VALOR DE $1.167.674,32., PAGADEROS LOS 5 DIAS DE CADA MES INICIANDO EN EL MES DE
JULIO DE 2021.

3.2 Con respecto el numeral anterior, la suscrita informa que se arroja una votacion positiva del 74,23% el
cual se determina un acuerdo de pago.
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucion 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

Cobp. No.05 11001 1 144
AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

3.3 Acto seguido se somete a votacion la propuesta de-pago presentada por el deudor en el numeral anterior
y se pregunta a cada uno de los acreedores presentes el sentido de su voto, el cual se expreso en el
siguiente cuadro:

CENTRO DE CONCILIACION
ARDITRAJE VAMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. 1,
Resoltucian (6145 del 3b de Enere de 2003
DEL MINISTERIO DEL INTTRIOR Y DE JUSTICIA
Cind, Na 05 11001 ] 14
AV, SURLS NOY 115,16 1950 21 Tels. 2267187 AB23R17- Fux 271 K50
SEDE CENTRO. CALLE 1T Mo, 0 I D150 8 Tel, 2ha3im

VOTACION DE PROPUESTA DE PAGO 12/05/2021 i
PROCEDIMIENTO: NEGOCIACION DE DEUDAS PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE
SOLICITANTE: ARACELY VEGA DE RINCON CC. No. 20.793.670
ASUNTO: AUDIENCIA DE NEGOCIACION DE DEUDAS TRAMITE No. 001088
— el e
CARLOS ARTURO CRUZ § 28.000.000,00 4431%  |x R
CARLOS BOHADA § 1628740000 2577% X i
CONTACT SOLUTION § 198.700,00 0.31%
| JUAN CARLOS RINCON § 18.706.973,00 2960% _|x b
TOTAL 563.193.073.00 100.00%

OFERTA: LA PROPUESTA PRESENTADA POR EL DEUDOR EN AUDIENCIA CONSISTE EN CANCELARLE A TODOS 1.OS ACREEDORES EN UN TERMONO DE 80 MESES , CAPITALES , COSTAS Y SE SOLCIITA
CONDONACIOJ DE INTERESES CAUSADOS. PRESENTES Y FUTUROS, PARA CANCELAR EN 20 CUOTAS AL CREDITO DE PRIMERA Y TERCERA CLASE EN CUOTAS MENSUALES IGUAES Y SUCESIVA SPOR UN
VALOR DE $ 844.370 Y ALOS ACREEDORES DE QUINTA CLASE PAGOS EN 40 CUOTAS , APRORRATA EN CUQTAS MENSUALES POR UN VALOR DE §1.167.674,32.. PAGADEROS LOS 5 DIAS DE CADAMES
INICIANDO EN EL MES DE JULIO DE 2021,

El pl p de ES APROBADO por das 0 mas d que rep on mas del por ciento (50%) del monto total de! capital de la deuda y cuenta con |a aceptacién expresa del deudor
conforme al articulo 563 del C.G.P... EN UN PORCENTAJE DE APROBACION DEL 74,23%.
ACEFTA APODERADOA DEUDOR
DU CCARILLEERARAL
DIANA JASBLEIDY CARRANZA SALAZAR “DIANA CABALLERO ARIAS

C.C. N0.53103.770

Pars euatauier inquiotud acarca do la yol Farmena com
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION
ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucion 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

CoD. N0.05 11001 1 144

AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8 / Tel. 284300

ACREEDORES DE PRIMERA Y TERCERA CLASE CLASE

e e o RS 4L e 4 e, i R4 _a) i ]

CANCELARLE CAPITAL Y SE SOLICITA CONDONACION DE INTERESES CAUSADOS.
PRESENTES Y FUTUROS, PARA CANCELAR EN 20 EN CUOTAS MENSUALES IGUAES Y

SUCESIVAS POR UN VALOR DE $ 814.370, se compartira relacion de ley, en estos grados., ya que
es el mismo acreedor.

Conforme:
CARLOS SE LE CANCELARA CAPITAL ES DECIR $15.000.000 EN
BOHADA CREDITO HIPOTECARIO Y $1.287.400 EN COSTAS
PROCESALES PARA UN TOTAL DE $ 16.287.400. EN 20
(COSTAS CUOTAS IGUALES Y SUCESIVAS CADA UNA POR UN VALOR

PROCESALES) DE $814.370, INICIANDO A CANCELAR EL 5 DE JULIO DE
2021 Y LOS 5 DE CADA MES.

CARLOS
BOHADA

(HIPOTECARIO)
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucion 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

Cob. No.05 11001 1 144
AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187~ Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

ACREEDORES DE QUINTA CLASE

ACREEDORES DE QUINTA CLASE PAGOS UNICAMENTE DE CAPITALES CONDONACION DE
INTERESES CAUSADOS, PRESENTES Y FUTUROS, PAGOS EN 40 CUOTAS, A PRORRATA EN
CUOTAS MENSUALES POR UN VALOR DE $1.167.674,32., PAGADEROS LOS 5 DIAS DE CADA
MES CONFORME PRELACION LEGAL

Conforme:
SE LE CANCELARA CAPITAL $18.706.973 Y CONDONACION
DE INTERESES EN 40 CUOTAS MENSUALES IGUALES Y
SUCESIVAS CADA UNA POR UN VALOR DE $467.674,3
JUAN CARLOS INICIANDO A CANCELAR DE LA CUORA 21 A LA 60.
RINCON
SE LE CANCELARA CAPITAL $198.700 Y CONDONACION DE
INTERESES EN 40 CUOTAS MENSUALES IGUALES Y
SUCESIVAS CADA UNA POR UN VALOR DE $4.967.5
CONTACT INICIANDO A CANCELAR DE LA CUORA 21 A LA 60.
SOLUTION

Pagina 11 de 14

NTC 5906
CS-CER281369

SEDE VIRTUAL. LINEA JURIDICA 310 2777770. www.todosobreconciliacion.com

SEDES BOGOTA D.C.
NORTE: AVENIDA SUBA No. 115-19 PISO 2 Tel. 2267187 Fax 2713830
CENTRO: CALLE 17 No. 10-16 PISO 8 Tel. 2843009

LAGO: CARRERA 15 No. 73 — 70 PISO 2 Tel. 3455933

Certificacién 1 7
de Servicios
«Mlicontec ualquier inquietud acerca de la Gonciliacién en derecho o de la insolvencia persona natural no comerciante en

ANOSColombIa, escribanos a los correos electrénicos: ingolvencia.asemgas@gmail.com o centro.conciliacion@gmail.com

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho



ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION
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SE LE CANCELARA CAPITAL $28.000.000 Y CONDONACION
DE INTERESES EN 40 CUOTAS MENSUALES IGUALES Y

CARLOS ARTURO SUCESIVAS CADA UNA POR UN VALOR DE $700.000

CRUZ

En consideracion a que los interesados asistieron y se llegé a un ACUERDO EL CENTRO DE
CONCILIACION ASEMGAS L.P expide el presente ACUERDO DE PAGO.

De acuerdo con lo anterior las partes manifiestan su conformidad con el mismo siendo las 1:00 P.M .,
del dia 12 de mayo del afio 2021, dandose por terminada la presente, siendo aprobada y firmada por el
deudor y la operadora en Insolvencia de conformidad con el numeral séptimo (7) del articulo 550 de esta
normatividad.

Se le informo al deudor que conforme lo estipula el articulo 558 del Cédigo General del Proceso, debera
informar al conciliador la verificacion del cumplimiento del acuerdo de pago adjuntando los
correspondientes soportes una vez termine de pagar el total de la obligacién, con el objetivo de que se
le expida la certificacion correspondiente.

El pago de las obligaciones aqui acordadas se efectuara en las cuentas de cada uno de los
acreedores asi:

[ CARLOS ARTURO BOHADA | Conforme Politicas de la Entidad.

JUAN CARLOS RINCON Conforme politicas de la entidad.
CONTACT SOLUTION Conforme politicas de la entidad.

Se deja correo del deudor, para que le sea enviado forma de pago, nimero de cuenta, banco y demas
datos pertinentes para que pueda cumplir con el acuerdo. lilianaprv@gmail.com con copia al correo

ciberabogada@gmail.com
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Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ]J 1 archivos adjuntos (942 iKB)
IMPULSO_PROCESAL..docx,pdf;

Serior.
JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: APROBACION ACUERDO DE PAGO, DE FECHA 12/05/2021. - j g o
DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA.

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON
PROCESO: No 2017-207.

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ abogado titulado, obrando en condicién de apoderado judicial
de la parte demandante dentro del proceso de la referencia, respetuosamente Y con fundamento
en el debido proceso. Me permito aportar al despacho, APROBACION DEL ACUERDO DE PAGO DE
FECHA 25/05/2021., para que haga parte del expediente de la referencig, en la cual, se reconoce
al aqui demandante, CARLOS GUILLERMO BOADA., el 50% de la obligdcion hipetecaria' & cargo
de la de la deudora ARACELY VEGA DE RINCON. y solicitud de impulso procesal.

Cordialmente,

Bryan S. Galeano Gomez.
Gerente Administrativo

Es para nosotros gratificante la confianza
depositada por usted en nuestrq empresa.,
por ello somos Mejores Profesionales a su servicio.

Web hitps:// bydmejoresprofesio. wixsite, com/website

Email demejoresgrofesionales@gmail. com
Calle 17 No 8-93 Oficina 303 del Edificio Caribe,

Mavil 320 8629361- PBX (031) 2066372
Facebook B&D Mejores Profesionales
Whatsapp 320 8629361
Bogotd D.C. Colombia.

https:/fautiook.office.com/mail/AAMKADE1 ZDBINDVILWU4OGEINGQzMy1iYzVILTAXOWRIMT dkM DIKYWAUAAAAAACCSSIFDXRBTbzZis5mJJXxPYAQD... 1/1



REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C., junio veintidds de dos mil veintiuno

Proceso: 086 — 2017- 0207-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de REPOSICION y en subsidio
APELACION interpuesto por la parte demandante en contra de la decisién
adoptada por el Despacho de SUSPENDER el presente proceso en su totalidad.

La inconformidad del recurrente se basa en Ios siguientes argumentos:

El Num. 1° Art. 547 del C.G.P. faculta al acreedor para solicitar la
division de la deuda garantizada mediante hipoteca.

Al citar la norma referida en el auto objeto de recurso, en ningdn momento se
qQuiso aducir que la obligacidn que aqui se ejecuta se podia dividir. Debera
tenerse en cuenta que la disposicion procedimental en comento habla de como
se debe proceder frente a “terceros garantes y codeudores” refriéndose a
codeudores, fiadores, avalistas, aseguradores, emisores de carta de crédito, o
en general a través de cualquier figura que tenga como finalidad asegurar su
pago. Siendo ello, asi en el caso de autos, ninguna de las figuras se presenta,
en la medida en que José Rafael Rincon Rodriguez y Aracely Vega de Rincén
no estan en ninguno de los casos referidos; por el contrario, en su condicion
de propietarios del bien dado en garantia constituyeron hipoteca a favor del
acreedor Carlos Guillermo Boada.

Asi las cosas, surge la “indivisibilidad de la hipoteca” esto quiere decir que es
bien sobre el cual se constituyo el que garantiza el pago de deuda, sin importar

que hayan varios deudores y/o herederos. En otras palabras, si una deuda
estd en cabeza de una pluralidad de deudores y/o herederos, y uno de estos

paga su porcion, este no puede pretender que el acreedor hipotecario le
devuelva una parte del bien prendado a ese deudor que pago, pues el bien en
su totalidad garantiza la acreencia, lo que implica que, hasta que no sea
pagada en su totalidad el bien no puede ser liberado.

Aprobacion acuerdo de pago.-

A los autos se incorpora el acuerdo al que llegd la demanda Arecely Vega de
Rincon en los siguientes términos: “Se cancela  capital es decir
$15.000.000,00 en crédito hipotecario y $1.287.400 en costas procesales para
un total de $16.287.400 en veinte (20, cuotas iguales y sucesivas cada una por
un valor de $814.370,00, iniciando a cancelar el 5 de julio de 2021 y los cinco
ae cada mes.”

<7



Ademas en dicho acuerdo el apoderado del aqui demandante solicito: " estas
acreencias sean calificadas en el 50% ya que existe un _proceso judicial en
contra del deudor solidario de la deudord’

Asi las cosas, en los términos en que se pacto el pago de la obligacidn que aqui
se ejecuta se tiene que (i) corresponde al 50% de la obiligacion; y (ii) el pago
esta sometido a plazo de veinte (20) mensuales iguales. Y si el pago se dispuso
en esos términos, no hay certeza alguna de que la demanda Arecely Vega de
Rincon lo cumplird en la forma acordada y mientras no pague no puede ser
liberada de la deuda y al no ser liberada, siendo la hipoteca indivisible, no
puede seguirse el proceso frente a José Rafael Rincén Rodriguez y por ende el
proceso debe continuar suspendido (( Art.555 del C.G.P.).

Por lo antes expuesto, el Juzgado RESUELVE:

Primero.- NO REVOCAR el auto mediante el cual se SUPENDIDO el proceso
en su totalidad.

Segundo.- NEGAR la concesién del recurso de apelacién por cuanto la
decision que se estudia no se encuentra enlistada como susceptible de alzada.

Tercero. Instar al acreedor para que este atento a o dispuesto W
558 y 560 del C.G.P. /

e

NOTIFIQUESE

ADRIANA Y,ANE}’H/(.OR AL VERGARA
J{JEé
_,_/ /
¢ /|

Juzgado Quince Civil Municipal de Ejecucion
de Sentencias

JUNIO 23 DE 2021

I Por anotacion en estado N° 072A de la fecha fue
notificado ef auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
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B&D Mejores Profesionales

Serior.
JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE QUEJA, EN CONTRA
DEL AUTO DE FECHA 22/06/2021.
DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA.

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON.
PROCESO: No 2017-207.

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ abogado titulado, obrando en condicién de
apoderado judicial de la parte demandante dentro del proceso de la referencia,
respetuosamente y con cimiento en el derecho fundamental al Debido Proceso,
consagrado en el articulo 29 de la C.N., y lo regulado por el articulo 320, 321, el 322,
y 326 del C.G. del P., presento ante su despacho RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO EL DE QUEJA, en contra del auto de fecha 22/06/2021, notificado por
estado del dia 23 del mismo mes y afio. Por vulnerar mandatos constitucionales
fundamentales consagrados en la carta magna de Colombia; y transgredir las
normas establecidas para el tramite de recursos de apelacién de autos dentro del
proceso de la referencia. Con el fin de que sea resuelto por el superior, en los términos
del articulo 33 ibidem, lo cual me permito sustentar en los siguientes términos:

DE HECHO

PRIMERO DE LOS CARGOS: EL AUTO DE FECHA 22/06/2021., vulnera el mandato
constitucional fundamental al Debido Proceso, consagrado en el articulo 29 de la
carta magna de Colombia; al negar el recurso de reposicion, pues de tal derecho
fundamental, se predica que, es de aplicacion inmediata que faculta a toda persona
para exigir un proceso ptiblico y expedito en el cual se reconozcan todas las
garantias sustanciales y procesales, desarrollado ante una autoridad competente
que actue con  independencia e imparcialidad, y__ sin __ tener

en cuenta consideraciones distintas a las previstas en la ley.

1.1: Ahora bien, la ley 1564 de 2012, indica en el articulo 320., los Fines de la
apelacion. Teniendo por objeto que el superior examine la cuestion decidida,
unicamente en relacion con los reparos concretos formulados por el apelante, para
que el superior revoque o reforme la decision. '

1.2: A su vez el 321, indiaca que, son apelables los autos proferidos en primera
instancia.

1.3: Y para ser mds claro, el 322, regula la oportunidad y requisitos del recurso de
apelacién, indicando que, procede contra la providencia que se dicte fuera de
audiencia, debiéndose interponer, ante el juez que la dict6, en el acto de su

notificacién personal o por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacién por estado.

1.4: E indica el 326, de la misma ley que, si el juez de segunda instancia lo considera
inadmisible, ast lo decidird en auto; en caso contrario resolvera de plano y por escrito
el recurso.

1.5: La motivacién del auto de fecha 22/06/2021., vulnera el mandato constitucional
Jundamental al Debido Proceso, consagrado en el articulo 29 de la carta magna de
Colombia, toda vez que es un principio general del derecho, que establece entre otras
garantias que, el administrador de justicia, tiene el deber de respetar la totalidad de
los derechos que la ley le reconoce a un individuo. (Acreedor hipotecario)
garantizandole que disponga de determinadas garantias minimas para que el
resultado de un proceso judicial sea equitativo y justo, empleando el concreto

contenido y la aplicacién de las normas sustanciales para le caso la ley 1564 de
2012.

bydmejoresprofesionales@gmail.com bryangaleanoo@gmail.com,
Teléfonos: (031) 2066372 - Cel. 320 8629361

Calle 17 No 8-93 Oficina 303 Edificio Lumen

Bogoté D.C. Colombia.




B&D Mejores Profesionales

SEGUNDO CARGO: el Art 547 del C.G. del P, indica que, el acreedor tiene la facultad
para solicitar la continuacién y ejecucién respecto de terceros, codeudores o garantes
que, hayan constituido garantias reales sobre sus bienes. Asi las cosas, la garantia
Judicial consagrada en el numeral 1° del citado articulo., es un derecho que permite
al agui, acreedor hipotecario, solicitar la divisién de la deuda garantizada mediante
hipoteca, menguando el principio de la indivisibilidad que se predica en el
codigo civil, del cual se predica hoy que no es absoluto, Y que por el contrario
ha venido cediendo frente a las nuevas realidades inmobiliarias. situacién
reconocida por el honorable Juez 15 de Ejecucién de Sentencias, dentro del auto
apelado de fecha 09/09/2020.

2.1: La ejecucién y divisibilidad de la deuda, adquirida y garantizada con hipoteca
por el sefior JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, identificado con cedula de
ciudadania 3.113.086 de Pacho Cundinamarca. Procede toda vez que, la deuda
adquirida y garantizada mediante hipoteca, fue dividida por el CENTRO DE
CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP., confirmado
mediante APROBACION DEL ACUERDO DE PAGO DE FECHA 25/ 05/2021(anexo al

expediente). La cancelacion de solo el 50%, por la hipotecante ARACELY VEGA DE
RINCON.

2.2: Y para ser mds concreto, cito el numeral 1° del articulo 547. Del C.G. del P,
enmarcando que; Cuando una obligacion del deugor esté respaldada por terceros
que hayan constituido garantias reales sobre sus bienes, o que se hayan obligado
en calidad de codeudores, fiadores, avalistas, aseguradores, emisores de cartas de
crédito, o en general a través de cualquier figura que tenga como finalidad
asegurar su pago se seguiran las siguientes reglas:

1. Los procesos ejecutivos que se hubieren iniciado contra los terceros
garantes o codeudores continuaran, salvo manifestacion expresa en
contrario del acreedor demandante.

2.3: Por su parte, las disposiciones especiales para la efectividad de la Garantia
Real, consagradas en el numeral 3° del articulo 468., Indican que; ““. Cuando el acreedor
persiga el pago de una obligacién en dinero, exclusivamente con el producto de los bienes gravados con hipoteca
o prenda, se observaran las siguientes reglas:

3. Orden de seguir adelante la ejecucién, Sino se proponen iones v se hubiere practicado el embargo de
los bienes gravados con hipoteca o prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucion para evitarlo o levantarlo,

se ordenaré seguir adelante la ejecucién para que con el producto de ellos se pague al demandante el crédito y
las costas. Subrayado propio, que resalta el hecho de que, el inmueble se encuentra
embargado y secuestrado en derecho, y que ni en la contestacién de la demanda, ni
frente al traslado del auto de fecha 18/11/2020, hecho por el serior Juez 15 Civil
Municipal de Ejecucion de Sentencias. El demandado serior JOSE RAFAEL RINCON
RODRIGUEZ propuso excepciones y/o presto caucién.

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que existe divisién de la deuda, adquirida y
garantizada con hipoteca, por parte del CENTRO DE CONCILIACION ARBITRAJE Y
AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP., abonando mediante APROBACION DE
ACUERDO DE PAGO DE FECHA 25/05/2021. La cancelacién de solo el 50%, por la
hipotecante ARACELY VEGA DE RINCON. Y al unisono de lo preceptuado en el numeral
3° del articulo 468 del C.G. del P, corresponde continuar con la efecucién del
50% de la deuda correspondiente, frente al deudor hipotecario sefior JOSE
RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, identificado con cedula de ciudadania
3.113.086 de Pacho Cundinamarca.

Por lo regulado en las normas citadas anteriormente, este profesional del derecho
respetuosamente, manifiesta su inconformismo con la decisién tomada por el digno
despacho del sefior Juez 15 Civil de Ejecucién de Sentencias, al considerar que, el
argumento juridico citado para ello, no es 6bice, para vulnerar el derecho de la doble
instancia, persecucién y preferencia que la ley le reconoce al acreedor hipotecario, Yy
que de suyo, este desconocié, no solo, las decisiones esenciales de la ejecucibn, sino
el hecho de que, mediante ACUERDO DE PAGO DE FECHA 25/05/2021 el CENTRO DE
CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP., dividié la

bydmejoresprofesionales@gmail.com bryangaleanoo@gmail.com

Teléfonos: (031) 2066372 - Cel. 320 8629361
Calle 17 No 8-93 Oficina 303 Edificio Lumen
Bogota D.C. Colombia.



B&D Mejores Profesionales

hipoteca y que, frente al mandamiento de pago y las ordenes de embargo y secuestro,
nunca se ha manifestado el deudor hipotecante

Por lo que, solicito con el mayor respeto, se acceda a continuar con la actuacién, por
encontrarse incompleta y pendiente la ejecucién de la obligacién del deudor
solidario JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, quien respaldo y constituyo
garantia real sobre su bien en favor de demandante, imprimiéndole impulso al
traite del presente proceso, segun lo normado en el Art 8° y 109 de la Ley 1564 de

2012.,.

DE DERECHO

En derecho fundo la presente y respetuosa solicitud, en lo normado por el derecho
Sfundamental al Debido Proceso, consagrado en el articulo 29 de la C.N., y lo regulado
por el articulo 320, 321, el 322, 326, 468, 547 del C.G. del P.

NOTIFICACIONES

El suscrito, en mi oficina, ubicada en la Calle 17 No 8-93 Oficina 303. Edificio Lumen
del centro de la ciudad de Bogotd D.C. Y/o mediante cualquiera de mis canales de
comunicacién y contacto: E-mail bydmejoresprofesionales@gmail.com;

PBX (031) 2066372. Mévil 320 8629361.

Cordialmente,

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ,
C.C No 79,919.139 de Bogotd.
T.P No 246.938 del C. S de la J.

cornparece el
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Juzgado 15 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogoté - Bogota D.C.
<j15ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 29/06/2021 8:26

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: bydmejoresprofesionales@gmail.com <bydmejoresprofesionales@gmail.com>

ﬂ]J 1 archivos adjuntos (247 KB)
REPOSICION_QUEJA.pdf;

Estimado usuario:

Su solicitud se envi6 al drea correspondiente y la verd reflejada en la pagina de la rama judicial CONSULTA DE
PROCESOS SIGLO XXI.

A futuro radique sus escrito Unicamente en el correo servicioalysuariocecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin
copia a ningun otro correo institucional, ello facilita su trazabilidad y duplicidad . Se tiene una secretaria de
apoyo que se encarga de agregarlo al expediente.

Cordialmente,

Juzgado 15 Civil Municipal de Ejecucién
de Sentencias de Bogota.
jl5ejecmbta@cendoj.ramajudicial. gov.co
Teléfono: 3 34 70 40

Direccién: Carrera 10° #14-33

e Y
e

De: B & D Mejores Profesionales <bydmejoresprofesionales@gmail.com> St |
SORIA REVES [ei] o Uy '

Fecha:unes, 28 de junio de 2021, 4:55 p. m. \
Para: "Juzgado 15 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogota D.C." % o \\
' Y Bg_ A

<j15ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: <sin asunto>

i
RADICADD %__
Serior. M:l \
B o

JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE QUEJA, EN CONTRA DEL AUTO
DE FECHA 22/06/2021.

DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA.

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON.

PROCESO: No 2017-207.

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ abogado titulado, obrando en condicién de apoderado judicial
de la parte demandante dentro del proceso de la referencia, respetuosamente, presento adjunto
a este correo y ante su honorable despacho, dentro del término legal para ello. RECURSO DE

REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE QUEJA, en contra del auto de fecha 22/06/2021, notificado
por estado del dia 23 del mismo mes y ario.

le.Imagen quitada por el remitente)

https://outlook.office.com/mail/ AAMKADE 1ZDBINDVILWU4OGEINGQzMy 1iYzVILTAXOWRIMTdkMDIKYWAUAAAAAACCSSIFDXRE Thzis5SmJJxPYAQD...  1/2



30/6/2021 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Qutlook

Bryan S. Galeano Gomez.

Gerente Administrativo
|« Imagen quitada por el remitente ]
Es para nosotros gratificante la confianza
depositada por usted en nuestra empresa.,
por ello somos Mejores Profesionales a su servicio.
Web hittps://bydmejoresprofesio. wixsite.com/website
Email bydmejoresprofesionales@gmail. com
Calle 17 No 8-93 Oficina 303 del Edificio Catibe.
Méuil 320 8629361- PBX (031) 2066372
Facebook B&D Mejores Profesionales
Whatsapp 320 8629361
Bogotd D.C. Colombia.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

hitps://outlook.office.com/mail/AAMKADE1 ZDBINDVILWU4OGENGQzMy1iYzVILTAXOWRIMTdkMDIKYWAUAAAAAACEesSIEDXRE Thzis5mJJxPYAQD... 272
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SOLICITUD COPIAS

FECHA [é;, CE?«- 2522

SOUICITANTE- q_?:,n Gp(@m Eomer
CEDULA NG (29
TELEFONO  22%) SE253 36 emAL [y d MEHES P J:‘caw\&)
JUZGADO DE ORIGEN | ANO | CONSECUTIVO| JUZGADO DE ESECUCION {0
B6 olF| 20> INY 0
CUADERNO FOLIOS TOTAL FOLIOS A
CUADERNO 1 L34 - 163 iz o é _
CUADERNO 2 -
CUADERNO 3 |
CUADERNO 4 Re cu’ S O,
CUADERNO 5
CUADERNO 6
CUADERNO 7 ‘
ToTALS (/5 (DO  HIOO.,

@ Banco Agrario de Colombla

NIY. 800,037.800- 8

16/08/2022 13:21:25 Cajero: jmedinab
Oficing: 9623 - CB REVAL BOGOTA CARRERA 7

Terminal: GNKBT13 Operacion: 61800073
Transacclon: RECAUDO DE CONVENIOS

Valor; $6,900.00
Costo de la transaccion: $0.00
Iva del Costo: $0.00
GMF del Costo: $0.00

Medio de Pago: EFECTIVO

Convenio: 14975 CSJ-GASTOS ORDINARIOS DE P
Ref 1: 3113086

Ref 2: 11001400308620170020700

Ref 3: 110012041800

Antes de retirarse de la ventanilla por favor verifique
que la transacci%n solicitada se registr¥% correctamente
en el comprobante. Si no estB de acuerdo inf%rmele al
cajero para que la corrija. Cualquler inquietud
comunYquese en BogotB el 5948500 resto de

Recur 80 quefi,






RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA

OFICINA DE APOYO

ACUERDO No. PSAA13-9962, 9984 y 9991 de 2013
CARRERA 10 No. 14-33 Piso 1

REF. EJECUTIVO No.110014003 086 2017 00207 00 de CARLOS
GUILLERMO BOADA Contra JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ

INFORME SECRETARIAL

A los 16 dias del mes de agosto de 2022, se informa al despacho
que fueron sufragadas las expensas necesarias por la parte
interesada para tramitar el recurso de gueja, de conformidad
con lo ordenado mediante auto de fecha de fecha 08 de agosto
de 2022, notificado por el estado No. 131 del 09 de agosto de
2022.

Se deja constancia que el usuario se acercd de forma presencial
a sufragar el valor de las~~expensas necesarias para la
expedicidén de las copiasfen esta Secretaria.

Claudia Escobar
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Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura
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Republica de Colombia BOGOTA D.C

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION

DE SENTENCIAS DE BOGOTA.
Calle 15 # 10-61

OFICIO No. OOECM-0822JR-378
Bogotd, D.C. 23 de ago. de 22

Senor.

Secretario

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO (REPARTO).
Ciudad

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

Civil Municipal

TIPO DE PROCESO: DE EJECUCION
ICLASE Y SUBCLASE DE PROCESO:
EFECTO DEL RECURSO: DE QUEJA
CLASE DE PROVIDENCIA RECURRIDA: 22 DE JUNIO DE 2021
FOLIOS Y CUADERNO DE LA PROVIDENCIA: FOLIO 29 DEL CUADERNO DE COPIAS

NUMERO DE CUADERNOS Y FOLIOS REMITIDOS: 1 CUADERNO DE 35 FOLIOS

RADICACION DEL PROCESO: 11001-40-03- 086-2017-00207-00 Juzgado 15 de Ejecucion

EJECUTIVO SINGULAR POR SUMAS DE DINERO

DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA C.C. 4.949.017

DIRECCION:  TRANSVERSAL 48 C # 69 H 13 SUR BARRIO JERUSALEN DE BOGOTA
APODERADO:  BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ C.C. 79.919.139 T.P. 246.938
DIRECCION:  CALLE 17 # 8-93 OFC 303 DE BOGOTA

EMAIL: BOMASOCIADOSSAS @GMAILCOM

DEMANDADO  JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ C.C. 3.1 13686
DIRECCION:  CARRERA 84 A # mo R|Nc/zﬁ LA AGUADITA DEBOGOTA
CEL: 3143076314/
DEMANDADO: ARACELLY VEJA DE RINCON C.C. 20,793.670

DIRECCION:  CARRERA 84° # 129 A 11 BARRIO RINCON LA AGUADITA DE BOGOTA

ML '
CIVILES DEL CIRCUITS L [ s

RADICADO T
Fecha Recibido

| PrOfESTORATURIVERSITARID
OficinadeEjecucion Civil Municipal de Bogotd.
Calie 15 # 10-61

(OBSERVACIONES:

Numero de Falio:

]

RECIBIDO EN LA FECHA:

FIRMA Y SELLO DEL RESPONSABLE




g, Rama Judicial

;E‘g-:} P Consejo Superior de Ia Judicatura OFIC|NA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIV".ES

j f;.:-’ Repuiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

€

LIS,
P

CONSTANCIA SECRETARIAL

El suscrito Asistente Administrativo Grado 7 de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C., deja constancia que:

A los veintiséis (26) dias del mes de septiembre de 2022, dentro del proceso con radicacion
No. 11001400308620170020701, se procedié a dar reparto de forma manual y aleatoria,
conforme a la autorizacion impartida por el Comité de Jueces de los Juzgados Civiles del
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C., fechada 23 de septiembre de 2022,
correspondiéndole el Juzgado 5 Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota.

Lo anterior para los fines pertinentes.

ANDRES CAMILO'GONZALEZ SALINAS
Asistente Administrativo Grado 7
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JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
PROCESO: 110014003 086 2017 00207 00

JURISDICCION ORDINARIA

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARLOS GILLERMO BOADA
NIT. 4.949.017
DIRECCION: Transversal 48 C No 69 H-13 sur Barrio Jerusalén de BOGOTA

APODERADO (A) DEMANDANTE: BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ
C.C. 79.919139 T.P. 246.938
DIRECCION: CALLE 17 No 8-93 OF. 303 de Bogota

CORREO: bgmasociadossas@gmail.com — bryangaleanoo@gmail.com

DEMANDADO: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ
C.C. 3.113.086

DIRECCION: Carrera 84 A No 129 A-11 Barrio Rincén la aguadita de Bogota.
CEL: 314-3076314

DEMANDADA: ARACELLY VEGA DE RINCON
C.C. 20.793.670

DIRECCION: Carrera 84 A No 129 A-11 Barrio Rincén la aguadita de Bogota.

CUADERNO PRINCIPAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., agosto ocho de dos mil veintidds.

Proceso No. 086-2017-00207- 00

l. OBJETO DE ESTA PROVIDENCIA.

Procede el Despacho a resolver el recurso de REPOSICION y en subsidio la
expedicion de copias para recurrir en queja. (Art. 352 del C. de G.P),
interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra el auto de junio
22 de 2022, a través del cual, este juzgado decidié no revocar el auto
recurrido y negar la concesidén del recurso de apelacion.

Il. EL RECURSO.

Sefala la recurrente que el auto acusado vulnera el mandato constitucional
fundamental al debido proceso, toda vez que, no tuvo en cuenta las distintas
disposiciones de ley en las que indican que procede el recurso de apelacidn
ante esta decisidon. Por otro lado, reafirmé sus argumentos tendientes a
continuar la ejecucién de la obligaciéon con el sefior JOSE RAFAEL RINCON
RODRIGUEZ, sefialando que en el principio de indivisibiidad no es absoluto y
que los procesos ejecutivos contra terceros, garantes o codeudores
continuardn salvo manifestacidn expresa en contfrario del acreedor
demandante.

lll. CONSIDERACIONES.

El recurso ordinario de queja, se encuentra previsto en el articulo 352 del
Codigo General del Proceso y tiene como finalidad procesal obtener la
concesion del recurso de apelacion, el cual, a su vez, solo procede cuando
existe legitimacion del recurrente, interés juridico, oportunidad en g
formulacién y que el auto recurrido sea susceptible del mismo.

En este orden, ha de sefRalarse que la apelacién tiene lugar cuando
expresamente asi lo haya dispuesto el legislador, ya que no son admisibles
inferencias y suposiciones de ninguna naturaleza, si en las normas queregulan
el procedimiento no se ha plasmado la posibilidad de que el superior, en uso
de su competencia funcional, estudie el caso controvertido, de ahi que sea
la codificacién procedimental civil la que establezca, en el precepto 321 o en
norma especial, qué decisiones son susceptibles de ser recurridas mediante el
recurso ordinario de apelacion, lo que significa que si la providencia que se
recurre no se encuentra prevista expresamente como apelable, no es posible
por fuera de esa taxatividad considerar lo contrario.

Asi las cosas, dado que el auto que decide suspender el proceso no se
encuentra contemplado en ninguna parte de la norma procesal como
susceptible de apelacién y aunado a que el recurrente en el escrito que hoy

/0
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se estudia no argumenta razonablemente el por qué debe concederse Ia
alzada, sino que al contrario optd por modificar o que en estricto sentido
sefala la norma, cuando hace alusién al articulo 321 del C.G. del Proceso,
resulta mds que claro, que no ha sido un actuar arbitrario por parte de este
despacho el negar el recurso de apelacién interpuesto contra el auto de 22
de julio de 2021, pues, este proveido no es susceptible del mismo.

En este orden de ideas, 10s argumentos elevados por el apoderado de la parte
demandante no tienen mérito para revocar la decisidon cuestionada serd del
caso mantenerla incélume. En consecuencia, se ordenard la compulsa de

copias para acudir en queja por ante el Superior.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de junio veintidds (22) de 2021.

SEGUNDO: En subsidio se ordena la expedicién a costa del quejoso de los folios
134 a 163, incluido el presente proveido, emolumentos que deberdn
suministrarse dentro de los cinco (5) dias siguientes a la noftificacion por estado
del presente proveido.

Suministrado el pago en tiempo, se ordena a la SECRETARIA DE LA OFICINA DE
EJECUCION CIVIL MUNICIPAL las expida dentro de los tres (3) dias siguientes,
verificado lo anterior, proceda a REMITIRLAS a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL
DEL CiRCUITO DE BOGOTA D.C. para que sea repartido a entre gados

Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias.

NOTIFIQUESE
ADRIANA'Y L ARA
A
JUZGADO QUﬁ\LQ'E&’IVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS

9 DE AGOSTO 2022

Por anotacién en estado N° 131 de la fecha, se nofifica la
presente providencia a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ

(o 7






REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Bogotag, D.C., 3 1 ENE 2020

Proceso No. 86 / 2017 — 00207

Conforme la comunicacion allegada por el CENTRO DE
CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L.P., el
despacho con fundamento en el art 545 del C.G.P. DISPONE:

PRIMERO: SUSPENDER el presente proceso hasta tanto no se
verifique el cumplimiento o incumplimiento del acuerdo de pago (Art 545 en
concordancia con el articulo 555 del C.G.P.

SEGUNDO: ENVIESE TELEGRAMA a la conciliadora DIANA
CATHERIM CABALLERO ARIAS informdndole que el proceso de la referencia fue
SUSPENDIDO; ademds, para que indique el estado en que se encuentra el
framite  de insolvencia de la persona natural no comerciante
insolvencia ARACELY VEGA DE RINCON, que alli se adelanta, en especial siya
se llevd acabo la audiencia de negociacién de deudas, en caso afirmativo,
si hubo o no acuerdo en uno u otro caso nos remita copia del acta respectiva.

Indiquese que lo pedido debe suministrarse al correo
electronico [15ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

Juzgado Quince Civil Municipal de
Ejecucién de Bogotd D.C.

BogotaD.C.___(} 3 FER 7090

Por anotacion en estado N°__Ot'S  de

esta fecha fue notificado el auto anterior.
Fijado alas8:00 a.m.

- ira)

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

J.C.

1
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- g’,{ Rama Judicial , OFICINA DE APOYO PARA LOS JUIGADO CIVILES
Consejo Superior de la Judicatura  MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

%aé! . , D.C
» / Republica de Colombia

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE,EJECUCIéN
DE SENTENCIAS DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.

Tel: 2438795
Sefior {a): TELEGRAMA No. 0565
DIANA CATHERIM CABALLERO ARIAS
CENTRO DE CONCILIACION  ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L.P. 0 r
CALLE 17 No. 10-16 piso 8 R I
INSOLVENCIA ASEMGASBOMAILCOM FECHA DE ENVIO

CIUDAD

REF. PROCESO EJECUTIVO  HIPOTECARIO NO. 11001-40-03-086-2017-00207-00 iniciado por CARLOS GUILLERMO
BOADA confra JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON (ORIGEN JUZGADO 86 CiViL
MUNICIPAL)

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 31 DE ENERO DE 2020, PROFERIDO DENTRO DEL PROCESO DE
LA REFERENCIA, ORDENO INFORMARLE QUE EL PROCESO DE LA REFERENCIA FUE SUSPENDIDO; ADEMAS, PARA QUE
INDIQUE EL ESTADO EN QUE SE ENCUENTRA EL TRAMITE DE INSOLVENCIA DE LA PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE INSOLVENCIA ARACELY VEGA DE RINCON, QUE ALL{ SE ADELANTA, EN ESPECIAL SI YA SE LLEVO
ACABO LA AUDIENCIA DE NEGOCIACION DE DEUDAS, EN CASO AFIRMATIVO, $1 HUBO O NO ACUERDO EN UNO U
OTRO CASO NOS REMITA COPIA DEL ACTA RESPECTIVA.

LO ANTERIOR DEBRE SUMINISTRARSE AL CORREO ]_ké iecnt Eer
TN A
Ak "‘gy--) (‘3:}“\(‘_.::{

ATENTAMENTE. : . -
NARIA 1SAREL BQT&%J ED%PIN‘Q
PROGESBNIMONEIRSHARIES

OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.






- (?[g ~  Rama Judidal ) OFICINA DE APOYO PARA LOS JUIGADO CIVILES
= _; Consejo Superior de Ia Judicatura  MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
O s . -

\r y_f Republica de Colombia b-c

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.
Tel: 2438795

Sefor (a): TELEGRAMA No. 0565
DIANA CATHERIM CABALLERO ARIAS
CENTRO DE CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L.P. TR n
CALLE 17 No. 10-16 piso 8 it ¢ FEB. 2079
INSOLVENCIA . ASEMGAS@OMAILCOM FECHA DE ENVIO
CIUDAD

REF. PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO NO. 11001-40-03-086-2017-00207-00 iniciado por CARLOS GUILLERMO
BOADA  confra JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON (ORIGEN JUZGADO 86 CIVIL
MUNICIPAL)

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 31 DE ENERO DE 2020, PROFERIDO DENTRO DEL PROCESO DE
LA REFERENCIA, ORDENO INFORMARLE QUE EL PROCESO DE LA REFERENCIA FUE SUSPENDIDO; ADEMAS, PARA QUE
INDIQUE EL ESTADO EN QUE SE ENCUENTRA EL TRAMITE DE INSOLVENCIA DE LA PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE INSOLVENCIA ARACELY VEGA DE RINCON, QUE ALLI SE ADELANTA, EN ESPECIAL SI YA SE LLEVO
ACABO LA AUDIENCIA DE NEGOCIACION DE DEUDAS, EN CASO AFIRMATIVO, SI HUBO O NO ACUERDO EN UNO U
OTRO CASO NOS REMITA COPIA DEL ACTA RESPECTIVA.

LO ANTERIOR DEBE SUMINISTRARSE AL CORREO |

£

ATENTAMENTE. MARI A IGAREL BOTERD QSPINA
PREBESEN HONWERSIARTE ¥

OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.
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LA PRESENTE INFORMACION ES LA CONTENIDA EN LA BASE DE DATOS A LA FECHA Y HORA EN QUE SE ENERA

3ste certificado tiene validez de acuerdo a la Ley 527 de 1999 (Agosto 18). Directiva Presidencial N° 02 del. 2000, Ley 962 de 2005 (antltrarmtr:s) articulo 6
sardgrafo 3. En concordancia con la Resolucion 70 de 2011 Articulo 157 "Derecho const1tuc1ona1 de Habeas Data",

P " CERTIFICACION CATASTRAL {

* Catastro Distrital - ' o kadicacién N°: 2020-42352

Expedida. el: 23 de enero de 2020 . * Hora: 10:16:55 am . - S . . T | ;
Identificadores prediales: . . ‘ : . , : ‘ : . B3
CHIP: AAAOI128XENN ' " Cédula(s) catastral(es): . 125 84A'3 :
Cédigo de sector catastral: 009263751200000000 ‘ Namero predial nacional: 110010192116300750012000000000
Nomenclatura: SR i ' :
Direccién Principal: KR 84A 129A 11 _ ‘ - Codigo postal: 111121
Direccién secundaria y/o incluye : 'KR 84A 129A 07 - )
o KR 84A'129A 09
Nomenclatura anterior: ;
Fecha: 05/12/2005 Direccion: KR 84A 125'11
Terreno vigencia actual:
igencia: -2020 ' Area: 79.90

Coi. .uccién vigencia actual: -

Afio vigencia: 2020 Area: - 124,72
Destino econémico vigencia actual: ' <

Afio vigencia: 2020 Codigo: 01 Descripcién: RESIDENCIAL . -
Uso predominante del predio vigencia actual: o ok

Afio vigencia: 2020 - Cédigo: 001 ~ Descripcion: HABITACIONAL MENOR O IGUAL A 3 PISOS NPH

Usos del predio vigencia actual: ' ) _ : , )

Afio vigencia ~ Cédigo Descripcién ' o ' Area

2020 001 HABITACIONAL MENOR O IGUAL A 3 PISOS NPH : 124.72

Nota: La inscripeién en Catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios quetenga una tltulacxén 0 una posesién, Resolucién N°, 070/2011 del
IGAC MAYOR INFORMACION: correo electrénico contactenos@catasn'obogota gov.co.

t

N

! Nombre: LIGIA ELVIRA GONZALEZ MARTINEZ
| GERENTE COMERCIAL Y ATENCION AL USUARIO

"Av. Cra 30 No. 25 - §0
Codigo postal: 111311

Torre APisos 17y 12 - Torre B Piso 2 _ ' _ : ' ‘ ‘ GOT ;
Tel: 234 7600 - Info: Linea 195 ' : : . Anxg.uominovga Bo

www.catastrobogota.gov.co




Glosario de documento

[dentificadores prediales ICHIP - B

4 pruha! &5 un c6digo finico que ‘asig Unidad Ac Especial de Catastro a cada predio qué
!sn inseribe en la base predial catastral de Bogoté, i

'Cédula catastral Conjunto de niimeros o earhcteres que identifican a cada ‘famushie incorporado on el censo predial y quc a su vez 1o georeferencia.
i Con el eddigo de sector peinite ¢ reg:stm fisico e Ja historia del predio, donde s¢ van ancaando las novedades que a travds del iempo se p'e-'

' 'Cédigo de sc-ct—or W ’ ]dentiﬁcador ‘Catastral do 18 posmones : mimbricas que permite determinar Ia ubicacién geografica del predw con respec!o.al plano gcneral del
] Dmm(a Capital,

o asignado a cada. pt(:llih

Numero prcdlal nacional

Nomenclatura Direccién prmmpa! i Nomcncl_wtu;a domieiliatia inscrita en |a base predial catastra
Dircecion secundaria v/o incluye  Nomenclatira “Gomicifiaria adicional 2 Ia principal inscrita en Jo base predial catastral, La daria cg asignada 2 los localizad
LA ¥ Y ‘sobre Ja misma via de 1a nomenclatura principal y Ja mcluye, corresponde & accesos sobre via diferente 8 donde se uhicn el scceso princlpal de

Cndxga postal ST Fsquema que nsigna a distintas zonas o lugares de un pals un cédigo de | scis digitos: Junto con 1a diteccion sirve para facilitar ¥ mecanizar la
cntrega de correo como una carta.

Nomenclatura anterior Nomenclatura antcnor ' — Nomenclatur

i i PR |

Aspecto fisico Krea o6 tesremo Extemsion superficiana de éireno de u pr
documemo‘
lArea de construceion an ca ol predio.
l S e e
T e e e };5 Ta cl=‘lhcuc1bn par fines estadinticos aue 88 “da a cada (u:rrann, construcciones o edi i 1, de {
i Cxa oou 1a actividad predominante que en el se desarrolle. Concsponde ala mfonnnmbn de la(las) vigencia(s) (afios) que s¢ mdica(n) s :
Uso predominante . TiTs ncitvided scontrmics prAcipAl QUC 50 1o eeth dando & Ja constuecibn en un predio cuando presenta varios Usos al momento de si

"econocxmlento. Coxresponde a la informacion de ia vigencia (afio) indicada.

Vigencia 4rea de terreno

def nie%éndé’i:ﬁhﬁbiiﬁﬁo.

|Aspecto econbmico

entrag en vi

IA.Fio para el que ‘esth definido el avaliio 1. Los

f {a ol primero de enero del afo siguiente a aquel —"’:i.
que heton cjccutados H

i i

Cédigo de verificacion - Codlgo deverificacion | Codigo sleatoio asignado a las cert
[ o . certificacién.

< qus oxpids Ta UAECD con ol cusl es posible validar posteriormente la autenticidad -

i B e T !»«"‘A'.'" b s

Ay, Cra 30 No. 25 - 90 ATy
Codigo postal: 111311

? ,’, : '. : .
Torre A Pisos 11y 12 - Torre B Piso 2 ‘ ?xa;
Tel: 234 7600 ~ Info; Linea 185 ALCALDIA MAYOR BOGO I
www.catastrobogota.gov.co + TPEREERE ;




ANO GRAVABIE' Declaracion de Autoliquidacion No. Referencia Recaudo 101
Electridnica con Asistencia 20012937043
2020 RLCALD YR Impuesto Predial Unificado T CotgoaR
SESOGIAGC. ([P 2020301010105945604  [Kmibuir
SECRETARA D HACIE2IDA uso al respalde

2.D|CC')N = ._ 1291 SR SR G - MATRIC INMDIIIA 109?691
BoDATO 0, 2 RIB
4. TIPO 5. No. IDENTIFICACION 6. NOMBRES Y APELLIDOS O RAZON SOCIAL 7.% PROPIEDAD 8. CALIDAD 9. DIRECCION DE NOTIFICACION 10. MUNICIFIO
cc 20793670 ARACELY VEGA DE RINCON 50 PROPIETARIO KR 84A 1294 11 BOGOTA, D.C.
11. Y OTROS
ECILIQUIDACION PRIVADA i it v R Tt I b b bt el . IR e o o P A o T :
12, AVALUO CATASTRAL 108,972,000 | 13. DESTINO HACENDARIO 61-RESIDENCIALES URBANOS Y 14. TARIFA 3 15. % EXENCION 0 16, % EXCLUSION [
17. VALOR DEL IMPUESTO A CARGO 158,000 18. DESCUENTO POR INCREMENTO DIFERENCIAL 6,000 19. VALOR DEL IMPUESTO AJUSTADO 82,000
HASTA 03-"04-’2020 {ddimm/aaaa) HASTA 19/06/2020 {ddimmisaaa)

20. SANCION

[DISALDO A CARGORRN
21. TOTAL SALDO A CARGO
L E.PAGO

Vs 0 1]

HA 82,000 82,000

22. VALOR A PAGAR VP 82,000 82,000
23. DESCUENTO POR PRONTO PAGO ™D 8,000 0
24. DESCUENTO ADICIONAL DA 0 0
25. INTERES DE MORA M 0 0
26. TOTAL A PAGAR ™ 74,000 82,000
P S AD CONA ) AR CH

Aporto voluntariamente un 10% adicional al si | | No [ X]  Miaporte debe destinarse al [T
1..27. PAGO VOLUNTARIO AV 0 0
8. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO TA 74,000 82,000
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74,000 82,000
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B&D Mejor(;i rofesionales ¢ ~ Al :\ :
-2\ SR
Serior. " RADICADO
JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C. : f
E. S. D. ‘ _W_______‘_‘____,____—-—-——-*—-—‘

REFERENCIA: SOLICITUD DE CONTINUACION DEL PROCESOS POR EXISTIR OTRO
DEMANDADO Y AVALUO DEL BIEN INMUEBLE DADO EN HIPOTECA.

DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA. O T s
DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGADE: RTNC'N._:-.
PROCESO: No 2017-207.

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ abogado titulado, obrando en condicién de
apoderado judicial de la parte demandante dentro del procesog e la ;gferencza
respetuosamente y con fundamento en el debido proceso y en las garantzas Jtidiciales:
consagradas en el numeral 1° del articulo 547., de la Ley 1564 de 2012., Me permito
solicitar a su serioria, se ordene seguir adelante la ejecucion, frente al deudor
hipotecario serior JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, identificado con cedula de
ciudadania 3.113.086 de Pacho Cundinamarca.

La anterior solicitud procede su serioria, toda vez que dentro de la decisién 0001 de
fecha 02/01/2020., el CENTRO DE CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE
COMPOSICION ASEMGAS LP., comunico al despacho que se aceptd el tramite de
negociacién de deudas de la deudora hipotecaria, ARACELY VEGA DE RINCON
identificada con cédula de ciudadania numero 20.793.670 de Pacho Cundinamarca.,
siendo suspendido el proceso por auto de fecha 31/01/2020, en favor de la citada,
encontrandose incompleta y pendiente la ejecucion de la obligaciéon del deudor

RINCON RODRIGUEZ, quien respaldo y constituyo garantia real sobre su bien en favor
de demandante.

Asi mismo, me permito mediante este escrito, dar cumplimiento al auto de fecha
19/11/2019; en cuanto a la orden de allegar el certificado catastral del inmueble
objeto de cautela, el cual se encuentra legalmente embargado y secuestrado,
procediendo a presentar ante su honorable despacho, el avaltio comercial del bien
objeto de esta demanda, incrementando el avalué catastral en un cincuenta por
ciento, tal cual lo ordena el numeral (4) del articulo 444. Avaltio y pago con productos,
del Cédigo General del Proceso.

AVALUO AVALUO | UBICACION CIUDAD

CATASTRAL | AUMENTADO EN | DEL INMUEBLE
50% .
$ 108.972.000 $163.458.000 { KR 84A 129A 11 | BOGOTA D.C.

Serior Juez, solicito tener como avalio del bien inmueble dado en hipoteca, el valor
de Ciento Sesenta y Tres Millones, Cuatrocientos Cincuenta y Ocho Mil Pesos M/c
(163.458.000), y dar continuacién a la etapa procesal y traslado correspondiente.

» [Copia del certificado catastral del inmueble objeto de cautela, el numeral (4)
- | del articulo 444. Awaliio y pago con productos, del Cédigo General del Proceso.

MEZ,

.C No 79/919.139 dd Bogota.
.P No 246.938 del C\S de la J.

bydmejoresprofesionales@gmail.com bryangaleanco@gmail.com
Teléfonos: (031) 2066372 - Cel. 320 8629361

Calle 17 No 8-93 Oficina 303 Edificio Lumen
Bogota D.C. Colombia.







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogotd, D.C., (9 SEP.20M

Proceso No. 86 / 2017 - 00207

El despacho se abstiene de dar trdmite al anterior avalio
presentado por el apoderado de la parte demandante por las siguientes
razones:

Si bien es cierto que de conformidad con el Art 547 del C.G.P., el
acreedor tiene la facultada para continuar con la ejecucidn respecto tercero,
codeudores o garantes que....... “hayan constituvido garantias reales sobre sus
bienes ...", |o cierto es que, los aqui demandados JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ
Y ARACELY VEGA DE RINCON en conjunto tienen la misma garantia hipotecaria
respecto del acreedor, por tanto nos referimos a UN DERECHO REAL INDIVISIBLE, y
mal haria el despacho en seguir la ejecucién en contra del sefior JOSE RAFAEL
RINCON RODRIGUEZ cuando se trata del mismo bien objeto de cautela. Es tan asi
la situacion que el bien inmueble identificado con folio de M.l No. 50N-1097691 se
embargd® y se secuestrd!!  en su totalidad y no podria el juzgado en este
momento avaluar y posteriormente rematar la cuota parte del bien
correspondiente al sefior RINCON RODRIGUELZ.

7

NOTIFIQUESE.

ADRIANA 'Y

Juzgado Quince Civil Municipal de Fecucidén de
Bogotd D.C.

d
Bogotd D.C. ;».I D SEP 2“’%’“’

Por anotacién en estado N°__ A 8 b ge esta
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a
1as8:00 a.m.

Caiffensy

CIELO JULIETH GUTIERREZ GBNZALEZ

ASC

10 Folio 42
1 Folios 94 a 126

— %
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‘Serior. 2k

JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION » CONTRA AUTO
PROFERIDO POR EL DESPACHO EN FECHA 09/09/2020.
DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA.

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON
PROCESO: No 2017-207.— 2, [,

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ, abogado titulado y en ejercicio, portador de la
Tarjeta Profesional numero 246, 938 del C.Sdela J., Y cedula de ciudadania niimero
79.919.139 de Bogota, obrando en condicién de apoderado Judicial de-la parte
demandante, dentro del proceso de la referencia, con mi acostumbrado respeto, me
permito mediante el presente escrito, presentar y sustentar. Recurso de Reposicién

en Subsidio de Apelacién, en contra del auto proferido por el despacho, en fecha
09/09/2020.

Su sefioria, el Debido Proceso es un principio general del derecho, que establece
entre otras garantias que, el administrador de Justicia, tiene el deber de respetar la
totalidad de los derechos que la ley le reconoce a un individuo. (Acreedor
hipotecario) garantizdandole que disponga de determinadas garantias minimas para
que el resultado de un proceso judicial sea equitativo y justo, empleando el concreto
contenido y la aplicacion de las normas. Situacién reconocida por el honorable juez,

pues indica dentro del auto apelado que; “St bien es cierto que de conformidad con el Art 547 del
C.G.P., el acreedor tiene la facultad para continuar con la ejecucion respecto tercero, codeudores o garantes que ... ... “hayan
constituido garantias reales sobré sus bienes .,.”

Ast las cosas, la garantia judicial consagrada en el numeral 1° del articulo 547., de
la Ley 1564 de 2012., es un derecho que, faculta al acreedor para solicitar la
divisién de la deuda garantizada mediante hipoteca, menguando el principio
de la indivisibilidad que se predica en el codigo civil, del cual se predica hoy que no
es absoluto, y que por el contrario ha venido cediendo Jrente a las nuevas realidades
inmobiliarias. =~ \ :

Articulo 547. Terceros garantes y codeudores. Cuando una obligacion del deudor esté respaldada por terceros que
hayan constituido garantfas reales sobre sus bienes. o que se hayan obligado en calidad de codeudores, fiadores,
avalistas, aseguradores, emisores de cartas de crédito, o en general a través de cualquier figura que tenga como
finalidad asegurar su pago se seguiran las siguientes reglas; '

L. Los procesos ejecutivos que se hubieren inigiado contra los terceros garantes o codeudores continuaran, salvo
manifestacién expresa en contrario del acreedor demandante

Por su parte, las disposfbiones_especiales para la efectividad de la Garantia Real,
consagradas en el Articulo 468., Indican:

“Disposiciones especiales para la efectividad. de la garantia real, Cuando el acreedor persiga el pago de una
obligacién en dinero, exclusivamente con el producto de los bienes gravados con hipoteca o prenda, se observaran
las siguientes reglas:

3. Orden de seguir adelante la ejecucion. Sino se proponen excepciones y se hubiere practicado el embargo de
los bienes gravados con hipoteca o prenda. o el ejecutado hubiere prestado caucién para evitarlo o levantario, se

ordenara seguir adelante la ejecucién para que con el producto de ellos se pague al demandante el crédito y las

costas.

De otro lado y teniendo en cuenta que la parte ejecutada fue notificada del
auto de fecha 09/09/2020., en debida forma, sin que propusiera medio
exceptivo alguno para su defensa dentro del término legal para ello, al
unisono de lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 468 del CGP,
corresponde continuar con la ejecucién del 50% de la deuda correspondiente,
frente al deudor hipotecario sefior JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, identificado
con cedula de ciudadania 3.113.086 de Pacho Cundinamarca.

Por lo regulado en las normas citadas anteriormente, este profesiona% qlel
derecho respetuosamente, manifiesta su inconformismo con la dg?lszon
tomada por el digno despacho del sefior Juez 15 Civil de Ejecucién de

Web hitps:/ / budmeioresnrofesio.ivixsite rom/1noheite



Qbuqﬁ

ngoﬁu@ \ ?)

ZITVYZNOD Z3yH311NO HLIING 01310

Seemrl

‘Ure gp:g se| e opeliy Jouaxue
OINE |9 OPEOUIOU SNy BYDS) B] 3P L L1 oN OPBISS U3 UQIDRIoUE Jog

0Z0Z 2p L} auquiandag

ugIoNVa(g ap jediDIUNy IAI) sduINY opebznp

NVRiav

3S3NDIHILON

‘uoloeIsiUILIpE A
BIpojsno ns ofeq opefep sjganwu [9P elousts) | Jeiadnosl eted soAnoadsas sejeldipn|
‘s®@ 0Js9 ‘0z0Z 0Jaige) ap 8z eyoe} ap one

us ojsendsip of € 8s8ISe 'S$'V'S OFIAVIO A YANSIHM NONIATYD eusendes (3

sowsjuedsw so| Jeosele eieq

00-68900-¥102-920 'ON 0s&d0.d

SJUIBA (1w SOP @p SIgsIoalp aiquisndas o' ‘ejobog
IVdIDINN TIAID NQIDND3r3 3a 3DNIND oavoznr
001NanNd ¥3aod 1334 wvIDIanNr YIWvd

VIGINOTOD 3a vOoIgnday



B&D M ejbr¢§ rqfesionales

Sentencias de Bogota D.C., al considerar que, el argumento juridico citado
para ello, no es 6bice, para vulnerar el derecho de persecucién y preferencia
que la ley le reconoce al acreedor hipotecario, y que de suyo, este desconocis,
las decisiones esenciales de la ejecucion, esto es, el mandamiento de pago y

las ordenes de embargo y secuestro, en contra de las cuales nunca se ha
manifestado el deudor hipotecante.

Correspondiéndole reponer su decisién; de no presentarse oposiciéon mediante
excepciones de mérito por parte de la pasiva, acudiendo a las reglas
especiales que se han dispuesto cuando se opta por adelantar la ejecucién
para procurar la satisfaccion de obligacion dineraria con el producto exclusivo
de los bienes dados en garantia real, dando tramite al avalué comercial
presentado por el apoderado de la parte activa, y ordenado seguir adelante
con la ejecucién del 50%, correspondiente de ese valor, frente al deudor
hipotecario serior JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, identificado con cedula de
ciudadania 3.113.086 de Pacho. Cundinamarca., de conformidad con lo
preceptuado en el numeral 1°del articulo 547, y el numeral 3° del articulo 468
y del CGP., y las normas que lo modifican y complementan.

Y/ 0 en su defecto, remitir el presente Recurso en Subsidio de Apelacién, para
que el mismo surta el grado ante el superior., por considerar que la solicitud
procede, toda vez que dentro de la decision 0001 de fecha 02/01/2020., el CENTRO
DE CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP., comunico
al despacho que se acept6 el tramite de negociacion de deudas de la deudora
hipotecaria, ARACELY VEGA DE RINCON identificada con cédula de ciudadania
numero 20.793.670 de Pacho Cundinamarca., siendo suspendido el proceso por auto
de fecha 31/01/2020, en favor de la citada, encontrandose incompleta y pendiente
la ejecucion de la obligacién del deudor JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, quien
respaldo y constituyo garantia real sobre su bien en favor de demandante.

Senor Juez, solicito tener como avaltio del bien inmueble dado en hipoteca, el valor
de Ciento Sesenta y Tres Millones, Cuatrocientos Cincuenta Y Ocho Mil Pesos M/c
(163.458.000), y seguir adelante con la ejecucioén, por el valor de Ochenta y Un
Millones, Setecientos Veintinueve Mil Pesos M/c ($81.729.000), correspondiente al
50%., de propiedad del deudor hipotecante, seiior JOSE RAFAEL RINCON
RODRIGUEZ, identificado con cedula de ciudadania 3.113.086 de Pacho
Cundinamarca., dando continuacion a la etapa procesal y traslado correspondiente.

Cordialmente,

BRYAN ESTVE GALEANO GOMEZ,
€.C No 79.919.139 de Bogotd.
T.P No 246,938 del C. S de la J.

Web hitns:/ / hudmeinresnrofesin 1iveite rom /inoheito



8/9/2020 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Outlook

Proceso 2003 - 01112 - Juz. 15 de Ejecucion, Origen 45

Carlos Arturo Bernal Godoy <abobernal@hotmail.com>
Jue 30/07/2020 3:15 PM
Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬁj 1 archivos adjuntos (2 MB)
Manuel Penagos.pdf;

Buenas tardes. Adjunto escrito para el radicado de la referencia. Att. Carlos A. Bernal G Abogado Correo
abobernal@hotmail.com

https://outlook.office365.com/mail/AAMkADE1ZDB|NDViLWU4OGEtNGQzMy1 IYZVILTAXOWRIMTdkMDIKYWAUAAAAAACCSSIFDXRE TbzissmJJxPYA... 1/1



Thursday, September 17, 2020 at 00:44:14 Colombia Standard Tire

Asunto: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION, CONTRA AUTO PROFERIDO POR EL \ L
DESPACHO EN FECHA 09/09/2020.

Fecha: martes, 15 de septiembre de 2020, 1:09:14 p. m. hora estandar de Colombia
De: B & D Mejores Profesionales

A: Juzgado 15 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
Datos RECURSO_15_09_2020.pdf

adjuntos:

Serior. ) .

JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION, CONTRA AUTO PROFERIDO POR EL
DESPACHO EN FECHA 09/09/2020.

DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA. )

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON

PROCESO: No 2017-207.

Cordialmente,

i

Bryan S. Galeano Gomexz.

Gerente Administrativo

Es para nosotros gratificante la confianza
depositada por usted en nuestra empresa.,
por ello somos Mejores Profesionales a su servicio.
Web MMQxd_mgjoresp_rgﬁesio.wixsite,comgwebgite

Email bydmejoresprofesionales @ gmail.com

Culle 17 No 8-93 Oficina 303 del Edificio Caribe.

Movil 320 8629361- PBX (031) 2066372
Facebook B&D Mejores Profesionales
Whaisapp 320 8629361
Bogotd D.C. Colombia.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C. noviembre dieciocho de dos mil veinte

Proceso No.086-2017-00207-00

Del anterior Recurso de Repos:cién -Apelacior el Juzgado CORRE traslado a la
parte demandada por el termino de tres (3) dias, los cuales ernpezar a correr el
dia 21 de noviembre del afioc en curso.

NOTIFIQUESE

ADRIANA /YA

E

S

i

Juzgado Quince Civil Municipal de Ejecucion

Noviembre 19 de 2020

Por anotacién en estado N° 0149 de la fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Colbffoomas

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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gUEZ (15) CIVIL MUNICIIéAL DE EJECUCION DE SENTEgCIAS DE BOGOTA D.C.

REFERENCIA: TRASLADO DE ACTA DE TRAMITE, FECHADA 25/03/2021, EXPEDIDA
POR EL CENTRO DE CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS
LP., MEDIANTE LA CUAL SE REALIZA LA GRADUACION Y CALIFICACION DE
CREDITOS CONFORME AL ARTICULO 550 DEL C.G DEL P.

DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA.

DEMANDADOS:; JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON
PROCESO: No 2017-207. o 0

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ abogado titulado, obrando en condicién de
apoderado judicial de la parte demandante dentro del proceso de la referencia,
respetuosamente y con fundamento en el debido proceso y en el tinico pardgrafo del
articulo 547., de la Ley 1564 de 2012., Me permito aportar al despacho, ACTA DE
TRAMITE, FECHADA 25/03/2021, EXPEDIDA POR EL CENTRO DE CONCILIACION
ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP.,, MEDIANTE LA CUAL SE REALIZA
LA GRADUACION Y CALIFICACION DE CREDITOS, CONFORME AL ARTICULO 550 DEL C.G
DEL P., para que haga parte del expediente de la referencia, en la cual, se reconoce
al aqui demandante, CARLOS GUILLERMO BOADA., el 50% de la obligacién
hipotecaria a cargo de la de la deudora ARACELY VEGA DE RINCON.

Razén a lo anterior, y de conformidad con el mismo articulo 547., del C.G del P.
Reitero a usted serior Juez, la necesidad de ' seguir adelante la ejecucion, frente al
deudor hipotecario sefior JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, identificado con cedula
de ciudadania 3.1183.086 de Pacho Cundinamarca., por ser una obligacién solidaria
entre los hipotecantes, en contra de quien, se tramita proceso judicial en su
despacho, en caizdad de deudores solidarios de la obligacion.

La anterior solicitud procede su senoria, por las siguientes razones de hecho y de
derecho:

Primero: Mediante la decision 0001 de fecha 02/01/2020., el CENTRO DE
CONCILIACIéN ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP., comunico a
su despacho que, se acepté el tramite de negociacion de deudas de la sefiora,
ARACELY VEGA DE RINCON identificada con cédula de ciudadania riimero
20.793.670 de Pacho Cundinamarca., siendo suspendldo el proceso por auto de
fecha 31/01/2020, en favor de la c:tada

Segundo: Mediante acta de tramite, fechada 25/ 03/ 2021, el CENTRO DE
CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP., Realizo la
graduacion y calificacién de créditos, conforme al articulo 550 del C.G del P,
reconociendo al aqui demandante, CARLOS GUILLERMO BOADA., el 50% de la
obligacién hipotecaria a cargo de la de la deudora ARACELY VEGA DE RINCON, por
ser una obligacion solidaria entre ella y JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, en contra
de quien, se tramita proceso judicial en su despacho, en calidad de deudor solidario
de la obligacién.

Tercero: Mediante memorial de fecha 12/02/2020, con recurso fechado
18/11/2020, este profesional del derecho solicito al despacho, seguir adelante la
ejecucion, frente al deudor hipotecario sefior JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ,
identificado con cedula de ciudadania 3.113.086 de Pacho Cundinamarca, con
fundamento en el debido proceso y en las garantias judiciales consagradas en el
numeral 1° del articulo 547., de la Ley 1564 de 2012.

Quinto: Por auto fechado 18/11/2020, se corrié traslado al sefior JOSE RAFAEL
RINCON RODRIGUEZ, del recurso de reposicién y apelacién, traslado el cual vencié
en silencio por parte del demandado.

Sexto: Sefior Juez, es procedente la continuacién del traite procesal, segiin lo
normado por el Cédigo General del Proceso, en su Articulo 547. Terceros garantes y
codeudores, el cual indica que; Cuando una obligacion del deudor esté

Web https:// bydmejoresprofesio.wixsite.com/website
Email bydmejoresprofesionalesi@gmail.com

Teléfonos: (031) 2066372 - Cel. 320 8629361

Calle 17 No 8-93. Oficina 303. Edificio Lumc._en
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B&D Mcj'or "_._s rofesionales
respaldada por terceros que hayan constituido garantias reales sobre sus
bienes, o que se hayan obligado en calidad de codeudores, fiadores, avalistas,
aseguradores, emisores de cartas de crédito, o en general a través de cualquier

figura que tenga como finalidad asegurar su pago, se seguirdn las siguientes
reglas:

1. Los procesos ejecutivos que se hubieren iniciado contra los terceros

garantes o codeudores continuaran, salvo manifestacion expresa en
contrario del acreedor demandante.

2. En caso de que al momento de la aceptacion no se hubiere iniciado proceso

alguno contra los terceros, los acreedores conservan incélumes sus derechos
Jrente a ellos.

Séptimo: Su serioria, debe imprimirse impulso al traite del presente proceso, segun
lo normado en el Art 8° y 109 de la Ley 1564 de 2012., por encontrarse incompleta
Yy pendiente la ejecucién de la obligacién del deudor solidario JOSE RAFAEL RINCON

RODRIGUEZ, quien respaldo Yy constituyo garantia real sobre su bien en favor de
demandante.

Octavo: Asi mismo, me permito mediante este escrito, presentar ante su honorable
despacho, el avaliio comercial del bien objeto de esta demanda, incrementando el
avalub catastral en un cincuenta por ciento, tal cual lo ordena el numeral (4) del
articulo 444. Avalito y pago con productos, del Cédigo General del Proceso.

AVALUO AVALUO UBICACION CIUDAD
CATASTRAL | AUMENTADO EN| DEL INMUEBLE

50%
$ 108.972.000 $163.458.000 KR 84A 129A 11 | BOGOTA D.C.

Senior Juez, solicito tener como avaliio del bien inmueble dado en hipoteca, el valor
de Ciento Sesenta y Tres Millones, Cuatrocientos Cincuenta Yy Ocho Mil Pesos M/c
(163.458.000), y dar continuacion a la etapa’procesal y traslado correspondiente.

ANEXOS

> Acta de trdmite, fechada 25/03/2021, el CENTRO DE CONCILIACION
ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP.

NOTIFICACIONES

La suscrito, en mi oficina, ubieada en la Calle 17 No 8-93 Oficina 303. Edificio Lumen
del centro de la ciudad de Bogotd D.C. Y/o0 mediante cualquiera de mis canales de

comunicacién y contacto:

E-mail bydmejoresprofesionales@gmail.com; bryangaleanoo@gmail.com
Web https://bydmejoresprofesio.wixsite.com/website

PBX (031) 2066372.

Moéuvil 320 8629361.

Cordialmente,

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ,
C.C No 79.919.139 de Bogotd.
T.P No 246.938 del C. S de la J.

Web_https://bydmejoresprofesio. wixsite.com/ wgbsite
Email bydmejoresprofesionales@gmail. com

Teléfonos: (031) 2066372 - Cel. 320 8629361
Calle 17 No 8-93. Oficina 303. Edificio Lumen







CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0564 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA
CoD. N0.05 110011 144

AV, SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- 4823817- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO, 10-16 PISO 8 / Tel. 2843009

TERCERA SUSPENSION DE AUDIENCIA

PROCEDIMIENTO: TRAMITE DE NEGOCIACION DE DEUDAS
PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE.

SOLICITANTE: ARACELY VEGA DE RINCON
C.C. No 20.793.670

ASUNTO: SOLICITUD DE INSOLVENCIA
PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE
(NEGOCIACION DE DEUDAS) No. 001265

En Bogota D. C., siendo las 10:00 A.M del dia 15 de enero de 2021 se hicieron
presentes en las instalaciones del Centro de Conciliacion ASEMGAS L.P., Sede
Norte, de forma virtual conforme a la declaracién de pandemia por el COVID-
19(CORONAVIRUS), de la organizacion mundial de la salud (OMS), realizada el 11
de marzo de 2020, con el fin de emprender acciones para hacer frente a esta
enfermedad y evitar su propagacién. , asi las cosas se da inicio a la audiencia
mediante la plataforma ZOOM, audiencia que se encuentra grabada y cuyo LINK

ZOOM . 02: https://us02web.zoom.us/j/86238930993
ID REUNION: 862 3893 0993

ID: 857 3094 8771 a su vez se conformé un grupo de WhatsApp para servirnos como
medio probatorio.

EN CALIDAD DE DEUDOR: La sefiora ARACELY VEGA DE RINCON, identificada
con Cédula de Ciudadania No. 20.793.670 de Pacho Cundinamarca, Quien asiste
por medio de su apoderada la Dra. DIANA JASBLEIDY CARRANZA SALAZAR
identificada con cedula de ciudadania No.53.103.770, portadora de la tarjeta
profesional No 320819 expedida por el C.S. de la J.

EN CALIDAD DE ACREEDORES: Conforme al siguiente cuadro asistieron:

NOMBRE ACREEDOR ASISTIO NOMBRES Y APELLIDOS | IDENTIFICACION
POR MEDIO DE
BANCO GNB APODERADA Dra. GLADYS ADRIANA C.C 1.022.345.200
SUDAMERIS VARGAS
Pagina 1 de 3

Para cualquier inquietud acerca de la Conciliacién en Colombia, y el Procedimiento de.lnsolvencia de Pe_rsona
Natural no Comerciante, escribanos al correo electrénico: insolvencia.asemgas@amail.com

VIGIL.ADO Ministerio de Justicia y del Derecho






CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P,
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0564 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA
Cop. N0.05 11001 1 144

AV.SUBA NO. 115-19 PISO 2 / Tels. 2267187- 4823817- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8 / Tel. 2843009

CARLOS ARTURO CARLOS ARTURO CRUZ | C.C 1.014.233.817
CRUZ PINEROS NOMBRE PROPIO PINEROS
CARLOS GUILLERMO ASISTENTE Dr. BRYAN STIVE C.C 79.919.139
BOADA GALEANO GOMEZ

El Dr. BRYAN STIVE GALEANO GOMEZ, informa que el sefior CARLOS
GUILLERMO BOADA, acreedor dentro de este tramite es una persona de tercera

edad, la cual se le ha dificultado asistencia virtual.,

1. Por celeridad en el proceso se habla respecto a la graduacion y calificacién de
créditos conforme articulo 550 del C.G DEL P.,

Pagina 2 de 3
Para cualquier inquietud acerca de la Conciliacién en Colombia, y el Procedimiento de Insolvencia de Pe_rsona
Natural no Comerciante, escribanos al correo electrénico: insolvencia.asemgas@gmail.com

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho




CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0564 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA
CoD. No.05 11001 1 144

AV.SUBA NO. 115-19 PISO 2 / Tels. 2267187- 4823817- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8 / Tel. 2843009

NOMBRE DE ENTIDAD

VALOR CAPITAL PORCENTAJE INTERESES ¥
ACREEDORA ATHE(E E2ADEL CHEDITO . ADEUDADO _|pARTICIPACION| S0 | orres RuBLos Ui
BANCO GNB SUDAMERIS
o LIBRANZA 2526 $ 18.780.367.00 2361% 5 $52.600,00 $ 18.832.972,24
[CONTACT SOLUTION
) SERVICIO TELEFONIA L $ 149.700,00 0,19% 5 $0,00 $ 149.700,00

CONTACT SOLUTION

SERVICIO TELEFOMIA $ 49.000,00 0,06% 5 $0,00 $ 49.000,00
(CARLOS BOHADA

HIPOTECARIO $ 25.000.000,00 31.43% 3 $7.479.167,00 |§ 32479.170.31
CARLOS BOHADA
| HIPOTECARIO $ 5.000.000,00 5,20% 3 $780.851,00 $ 5.780.851,00 B
ICARLOS BOHADA

COSTAS POCESALES $ 2.574.800,00 3.24% £ 30,00 $ 2.574.800,00
CARLOS ARTURO CRUZ

LIBRE INV $ 28.000.000,00 35.20% 5 'QSDDODOOOD
TOTAL CAPITAL ADEUDADO 3 79.553.867,00 100,00% $ 87.866.493,55
Se verificara los pocentajes para la siguiente reunion del sefior CARLOS

BOHADA, ya que se info
conyuge de la deudora en este tram

El deudor proyectara la oferta de

audiencia.,

A su vez el acreedor CARLOS GUILLERM
misma ya sea virtual,

represente.

2. De acuerdo
continuacién
FORMA VI
ID REUNION:

rma que hay un proceso en curso , cuyo demandado es el

ite.

Pago y sera enviada antes de la siguiente

O BOADA, verificara su asistencia a Ia
mixta o por medio de poder a su abogado., para que lo

con lo anterior, SE SUSPENDE LA MISMA, y se programa su
para el dia 256 DE MARZO DE 2021 A LAS 10:00 A.M.., DE

RTUAL, LINK zOoOM 02: https://us02web.zoom.us//86475868831
864 7586 8831.

DIANA CABALLERO ARIAS
Cod 1.014.187.873

Pégina 3 de 3

Para cualquier inquietud acerca de la Conciliacién en Colombia,

y el Procedimiento de Insolvencia de Persona

Natural no Comerciante, escribanos al correo electrénico: insolvencia.asemgas@gmail.com
VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho




Sunday, April 11, 2021 at 18:27:52 Colombia Standard Time /

Asunto: TRASLADO DE ACTA DE TRAMITE- IMPULSO PROCESDAL

Fecha:  martes, 6 de abril de 2021, 12:59:08 p. m. hora estdndar de Colombia \. 0]
De: B & D Mejores Profesionales
A: servicioa!usuariooecmbta@cendoj.ramajudicia.gov.co, Coordinador Oficina Ejecucion Civil

Municipal - Seccional Bogota, colibritol@hotmail.com, Juzgado 15 Civil Municipal Ejecucion
Sentencias - Bogotd - Bogot D.C.

Datos  IMPULSO_PROCESAL.docx. pdf

adjuntos:

Sefior.

JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA:‘ TRASLADO DE ACTA DE TRAMITE, FECHADA 2510312021, EXPEDIDA POR EL CENTRO DE
CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP, MEDIANTE LA CUAL SE REALIZA LA

DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA.

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON
PROCESO: No 2017-207.

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ, abogado titulado, obrando en condicidn de apoderado judicial
de la parte demandante dentro del proceso de la referencia, respetuosamente Y con fundamento en el debido
proceso y en el dinico pardgrafo del articulo 547., de la Ley 1564 de 2012., Me permito adjuntar al

presente correo, ACTA DE TRAMI TE, FECHADA 25/03/2021, EXPEDIDA POR EL CENTRO DE
CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP., MEDIANTE LA CUAL

SE REALIZA LA GRADUACION Y CALIFICACION DE CREDITOS, CONFORME AL ARTICULO
550 DEL C.G DEL P,

Cordialmente,

Bryan S. Galeano Gomesx.
Gerente Administrativo

Es para nosotros gratificante la confianza
depositada por usted en nuestra empresa.,
por ello somos Mejores Profesionales a su servicio.

Web _/Mps://bxdmeiore;protesio.wixsite.cgm[web site

Email bydmejoresprofesionales @ email.com
Calle 17 No 8-93 Oficina 303 del Edificio Caribe.

Movil 320 8629361- PBX (031) 2066372
Facebook B&D Mejores Profesionales
Whatsapp 320 8629361
Bogotd D.C. Colombia.



B&D Mejores Profesionales

Serior,
JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: APROBACION ACUERDO DE PAGO, DE FECHA 12/05/2021.
DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA.

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON
PROCESO: No 2017-207.

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ abogado titulado, obrando en condicién de
apoderado judicial de la parte demandante dentro del proceso de la referencia,
respetuosamente y con fundamento en el debido proceso. Me permito aportar al
despacho, APROBACION DEL ACUERDO DE PAGO DE FECHA 25/05/2021., para que
haga parte del expediente de la referencia, en la cual, se reconoce al aqui
demandante, CARLOS GUILLERMO BOADA., el 50% de la obligacion hipotecaria a
cargo de la de la deudora ARACELY VEGA DE RINCON.

Razén a lo anterior, y con fundamento en el debido proceso y en el unico pardagrafo
del articulo 547., de la Ley 1564 de 2012. Reitero a usted sefior Juez, la necesidad
de seguir adelante la ejecucidn, frente al deudor hipotecario sefior JOSE RAFAEL
RINCON RODRIGUEZ, identificado con cedula de ciudadania 3.113.086 de Pacho
Cundinamarca., por ser una obligacién solidaria entre los hipotecantes, en contra de
quien, se tramita proceso judicial en su despacho, en calidad de deudores solidarios
de la obligacién. Por Lo que, debe imprimirse impulso al traite del Dpresente proceso,
segun lo normado en el Art 8° y 109 de la Ley 1564 de 2012., por encontrarse
incompleta y pendiente la ejecucion de la obligacién del deudor solidario JOSE
RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, quien respaldo Yy constituyo garantia real sobre su
bien en favor de demandante.

Serior Juez, es procedente la continuacién del traite procesal, segun lo normado por
el Codigo General del Proceso, en su Articulo 547. Terceros garantes y codeudores,
el cual indica que; Cuando una obligacion del deudor esté respaldada por
terceros que hayan constituido garantias reales sobre sus bienes, o que se
hayan obligado en calidad de codeudores, fladores, avalistas, aseguradores,
emisores de cartas de crédito, o en general a través de cualquier Jigura que
tenga como finalidad asegurar su pago, se seguirdn las siguientes reglas:

1. Los procesos ejecutivos que se hubleren iniciado contra los terceros
garantes o codeudores continuardn, salvo manifestacién expresa en
contrario del acreedor demandante.

2. En caso de que al momento de la aceptacién no se hubiere iniciado proceso
alguno contra los terceros, los acreedores conservan incélumes sus derechos
Jrente a ellos.

ANEXOS

» Acta de Aprobacién del Acuerdo de Pago, fechada 12/05/2021, expedida por

el CENTRO DE CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION
ASEMGAS LP.

NOTIFICACIONES

La suscrito, en mi oficina, ubicada en la Calle 17 No 8-93 Oficina 303. Edificio Lumen
del centro de la ciudad de Bogota D.C. Y/o mediante cualquiera de mis canales de
comunicacién y contacto: E-mail bydmejoresprofesionales@gmail.com;

PBX (031) 2066372. Mévil 320 8629361.

Cordialmente,

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ,
C.C No 79.919.139 de Bogotd.
T.P No 246.938 del C. S de la J.

Web_https:/ /bydmejoresprofesio. wixsite.com/website
Email bydmejoresprofesionales@gmail.com

Teléfonos: (031) 2066372 - Cel. 320 8629361

Calle 17 No 8-93. Oficina 303. Edificio Lumen

Bogoté D.C. Colombia.

@)



ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

Cob. No.05 11001 1 144
AV, SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187~ Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300
ACUERDO DE PAGO

PROCEDIMIENTO: TRAMITE DE NEGOCIACION DE DEUDAS
PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE.

SOLICITANTE: ARACELY VEGA DE RINCON
C.C. 20.793.670 de Pacho Cundinamarca

ASUNTO: AUDIENCIA NEGOCIACION DE DEUDA No. 01098.

En Bogota D. C., siendo las 11:00 p.m. del dia 12 de mayo de 2021 se hicieron presentes en las
instalaciones del Centro de Conciliacion ASEMGAS L.P., sede virtual de conformidad con las facultades
establecidas en la ley 1654 de 2012, titulo IV Decreto 2657 de 2012, decreto legislativo 491 del 28 de
marzo de 2020 en su articulo 10 y demds normas complementarias, de acuerdo a solicitud No 1098 de
fecha 02 de enero de 2020, En cumplimiento de las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional,
relacionadas con la emergencia sanitaria a casusa del COVID-19, y con respecto a la circular
No.MJD/CIR20-0000015-GCE-2100 emitida el dia 17 de marzo de 2020 por el Ministerio de Justicia del
Derecho, haciendo uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones (TIC), en concordancia
con el articulo 2.2.4.2.4 del Decreto 1069 de 2015y la ley 527 de 199, a través de la plataforma zoom.us,
por medio del LINK ZOOM 02: hitps://usG2web.zoom.us/j/89971859480 ID REUNION: 899 7185
9480 y el grupo WhatsApp denominado “INSOL1098DC ARACELY VEGA” se hicieron presentes y
asisten:

EN CALIDAD DE DEUDOR: La sefiora ARACELY VEGA DE RINCON, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 20.793.670 de Pacho Cundinamarca, Quien asiste por medio de su apoderada la Dra.
DIANA JASBLEIDY CARRANZA SALAZAR identificada con cedula de ciudadania No.53.103.770,
portadora de la tarjeta profesional No 320819 expedida por el C.S. de la J.

EN CALIDAD DE ACREEDORES: Conforme al siguiente cuadro asistieron:

NOMBRE ACREEDOR ASISTIO NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIFICACION
POR MEDIO DE
BANCO GNB APODERADA Dra. GLADYS ADRIANA C.C 1.022.345.200
SUDAMERIS VARGAS

CS-CER281369
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucion 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

CoD. N0.05 11001 1 144
AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

CARLOS ARTURO CRUZ CARLOS ARTURO CRUZ C.C 1.014.233.817
PINEROS NOMBRE PROPIO PINEROS
CARLOS GUILLERMO ASISTENTE Dr. BRYAN STIVE GALEANO C.C 79.919.139
BOADA GOMEZ

PLANILLA ASISTENCIA:

AUDIENCIA 4-VIRTUAL-INSOL1098DC-ARACELY VEGA DE RINCON-MAYO 12 2021 11:00 A.M
Conciliacion ASEMGAS LP—. En cumplimiento del Decreto Legislativo 491 del 28 marzo 2020, emitido
por MINJUSTICIA.

PAFEIC PR s

o

@ Onane Calvathao hnflpicn, yol 18

w Jpaw artee Rinesn
E’; e

Carlos cruz SRR

Quienes en presencia del Abogado Conciliador DIANA CATHERIM CABALLERO ARIAS, identificada
con Cédula de Ciudadania No. 1.014.187.873 de Bogota con Tarjeta Profesional No. 218.520 expedida
por el C.S. de la J. debidamente inscrito como conciliador para tramitar Procedimientos de Insolvencia
de Persona Natural No Comerciante en este Centro de Conciliacion.
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION
ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

Cobp. No.05 11001 1 144
AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

CONSIDERANDO

Que el CENTRO DE CONCILIACION, ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L.P. fue
autorizado mediante resolucion # 0045 del 31 de enero del 2003, del MINISTERIO DEL INTERIOR Y
DE JUSTICIA.

Que el CENTRO DE CONCILIACION, ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION DE ASEMGAS L.P.
fue autorizado para conocer sobre Procedimiento de Persona Natural No Comerciante mediante
resolucion # 0564 del 14 de agosto del 2013, del MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO.

Que este CENTRO DE CONCILIACION, ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION, en ejercicio de
las funciones que le otorga el Art. 533 de la Ley 1564 de enero 5 de 2012, amablemente ha ofrecido sus
buenos oficios, nombrando a un conciliador que colabore en el trdmite de insolvencia de persona natural

no comerciante, de acuerdo con las facultades otorgadas por el articulo 537 del Cédigo General del
Proceso.

Una vez aceptada la solicitud el conciliador procedié a notificar a los deudores y ponerles en
conocimiento el contenido del articulo 545 del C.G. del P.

Toda vez que se llegé a un acuerdo de pago, se le puso en conocimiento a las partes los efectos
consagrados en el articulo 555 del C. G. del P.

Ademas, se informa a las partes que, en el evento del incumplimiento del acuerdo de pago, se debera
proceder conforme al articulo 560 del C.G. del P.

DESARROLLO DE AUDIENCIAS DE NEGOCIACION DE DEUDA

El dia 31 enero de 2020, se hicieron presentes en las instalaciones del Centro de Conciliacion ASEMGAS
L.P., Sede centro, donde asisten en calidad de Apoderada de la deudora ; DRA DIANA JASBLEIDY

CARRANZA. como acreedores GNB SUDAMERIS, DRA GLADYS ADRIANA VARGAS Y EL SENOR
CARLOS ARTURO CRUZ PINEROS, en nombre propio, se adelanta etapa de graduacion y calificacién
de créditos con los asistentes, se suspende para notificar a los demas acreedores que no asistieron ,
quedando para el dia 14 de febrero de 2020.,

Pagina 3 de 14

SEDE VIRTUAL. LINEA JURIDICA 310 2777770. www.todosobreconciliacion.com

SEDES BOGOTA D.C.
NORTE: AVENIDA SUBA No. 115-19 PISO 2 Tel. 2267187 Fax 2713830
1 7 CENTRO: CALLE 17 No. 10-16 PISO 8 Tel. 2843009
ual

Certificacién
de Servicios

LAGO: CARRERA 15 No. 73 - 70 PISO 2 Tel. 3455933

Iquier inquietud acerca de la Conciliacién en derecho o de la insolvencia persona natural no comerciante en

NTC 5906 ANOSCoIombia, escribanos a los correos electrénicos: insolvencia.asemgas@gamail.com o centro.conciliacion@gmail.com
VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho




2L
ACUERDO DE PAGO No. 00774
CENTRO DE CONCILIACION
ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO
CobD. N0.05 11001 1 144
AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

EN CALIDAD DE DEUDOR: La sefiora ARACELY VEGA DE RINCON, identificada con Cédula de

Ciudadania No. 20.793.670 quien asiste junto con su apoderada la DRA DIANA JASBLEIDY

CARRANZA.

EN CALIDAD DE ACREEDORES: Conforme al siguiente cuadro asistieron:
NOMBRE ACREEDOR ASISTIO NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIFICACION

. POR MEDIO DE
:NTIDAD FINANCIERA | APODERADA Dra. GLADYR ADRIANA C.C 1022345200
| GNB SUDAMERIS VARGAS
CARLOS ARTURO CRUZ DRA BETSY LORENA CC 1.014.233.817
PINEROS APODERADA CABALLERO
CARLOS GUILLERMO CARLOS GUILLERMO BOADA CC 4.949.017
BOADA NOMBRE PROPIO
CARLOS GUILLERMO APODERADO DR. BRYAN STIVEN GALEANO C.C 79.919.139
BOADA GOMEZ

El dr Bryan Stive Galeano , abogado del sefior Carlos Guillermo Boada, informa se le adeuda por
concepto de honorarios La suma de $9.000.000, por tal motivo se objeta EN CUANTO A EXISTENCIA
» NATURALEZA Y CUANTIA, juzgado correspondiente de la respectiva objecion 07 civil municipal de
Bogota.,El dia 06 de noviembre de 2020 se recibe en fisico, respuesta de objeciones. Donde el dia 04
de diciembre de 2020, procedo a citar a audiencia para informarles fallo y continuar con el tramite ,
quedando para el dia 15 de enero de 2021.

En Bogota D. C., siendo las 10:00 A.M del dia 15 de enero de 2021 se hicieron presentes en las

instalaciones del Centro de Conciliacion ASEMGAS L.P., Sede Norte, de forma virtual conforme a la

declaracion de pandemia por el COVID- 19(CORONAVIRUS), de la organizacién mundial de la salud

(OMS), realizada el 11de marzo de 2020, con el fin de emprender acciones para hacer frente a esta

enfermedad y evitar su propagacion. , asi las cosas se da inicio a la audiencia mediante la plataforma

ZOOM, audiencia que se encuentra grabada y cuyo LINK ZOOM 02:

, https://us02web.zoom. us/j/86238930993

ID REUNION:862 3893 0963

ID: 857 3094 8771 a su vez se conformé un grupo de WhatsApp para servirnos comomedio probatorio.
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucion 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

Cobp. No.05 11001 1 144
AV. SUBA NO. 116-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8 / Tel. 284300

EN CALIDAD DE DEUDOR: La sefiora ARACELY VEGA DE RINCON, identificadacon Cédula de
Ciudadania No. 20.793.670 de Pacho Cundinamarca, Quien asiste por medio de su apoderada la Dra.
DIANA JASBLEIDY CARRANZA SALAZAR identificada con cedula de ciudadania No.53.103.770,
portadora de la tarjeta profesional No 320819 expedida por el C.S. de la J.

EN CALIDAD DE ACREEDORES: Conforme al siguiente cuadro asistieron:

NOMBRE ACREEDOR ASISTIO POR NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIFICAC _ .
MEDIO DE
BANCO GNBSUDAMERIS |APODERADA ADYS ADRIANAVARGAS C.C 1.022.345.200
ARLOS ARTUROCRUZ 5 ARTURO CRUZPINEROS C.C1.014.233.817
PINEROS NOMBRE PROPIO
5 GUILLERMOBOADA ASISTENTE Dr. BRYAN STIVE GALEANO C.C79.919.139
GOMEZ

Participantes (5§

m Blana Calallers tantitnon ya) =
B Hryean

m Canles grus

B vians corvanara Apodrac
ERMTIDAL FINANCIERA G
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION
ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucion 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO
CobD. No.05 11001 1 144

AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PiSO 8/ Tel. 284300

El Dr. BRYAN STIVE GALEANO GOMEZ, informa que el sefior CARLOS GUILLERMO BOADA,
acreedor dentro de este tramite es una persona de tercera edad, la cual se le ha dificultado asistencia
virtual.,

A su vez el acreedor CARLOS GUILLERMO BOADA, verificara su asistencia a la misma ya sea virtual,
mixta o por medio de poder a su abogado., para que lo represente.

De acuerdo con lo anterior, SE SUSPENDE LA MISMA, y se programa su continuacién para el dia 25_

DE MARZO DE 2021 A LAS 10:00 AM.., DE FORMA VIRTUAL, LINK ZOOM 02:

https://us02web.zoom.us/{/86475868831 ID REUNION: 864 7586 8831.

NOMBRE DE ENTIDAD VALORCAPITAL [PORCENTAJ INTERESES Y ACEPTACION
ACREEDORA NTRAEZADELGREDTO ADEUDADO GRAOyroshusLos)  TOTAL  TIT T WO
ARTICIPACI)
BANCO GNB SUDAMERIS
LIBRANZA 0501 §18.70697300 2960% 5 [$130.94900 $18837927%0 X
CONTACT SOLUTION SERVICIO TELEFONIA $14970000 024% 5 $0,00  $149.700,00
CONTACT SOLUTION SERVICIO TELEFONIA $49.00000 0,08% B $0,00  £49.000,00
CARLOS BOHADA HIPOTECARIO §1250000000 1978% [ |$13.822722,008263227520 X
CARLOS BOHADA HIPOTECARIO §250000000 396% B $1.697.315,008 5.780.851,00 X
CARLOS BOHADA COSTAS PROCESALES $126740000 204% (| $000  $257480000 X
CARLOSARTUROCRUZ  PERSONAL $28.000000000 44,31% 5 $2800000000 KX
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

CobD. N0.05 11001 1 144

AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

kﬂTﬁL CAPITAL $ 63.193.073,00‘ 100,00% $81.715.00349 !
DEUDADO 1

PANTALLAZO ASISTENCIA: Descripcion: AUDIENCIA 3-VIRTUAL- INSOL1098DC-ARACELY VEGA
DE RINCON-MARZO 25 2021 10:00 A.M

Diana Caballers (Anfitrion, ¥o) oy T

ﬂ Brigan AT

APODERAA GHE SUDAMERIS DR At

a Canlos €ruz o3

LF
a Diana Cartanza § . 4

Trywht e Silenciat atados

~ Chat
e il para Todos:
n ;al-..-gncia.asemgas@gman,
Loy
e n1l pata Carlos cruz: (PAensiie direwto)

no tienes aucio

Enviar & Carlos cruz ~  (Honsafoe elitecto

Egeribis muznsage aoul

& APODERAA GHNB SUBRIERIS =

El Dr. BRYAN STIVE GALEANO GOMEZ, anexa poder reconocido por el acreedorel sefior CARLOS
GUILLERMO BOADA, reconociéndose por la presente personeria juridica.

1. Por celeridad en el proceso se habla respecto a la graduacion y calificaciéon decréditos conforme
articulo 550 del C.G DEL P.
Siendo modificada ya que el dr BRYAN STIVE GALEANO GOMEZ, apoderado del acreedor el sefior

CARLOS GUILLERMO BOADA, solicita estas acreenciassean calificadas en el 50% ya que existe un
proceso judicial en contra del deudorsolidario de la deudora.

A su vez se informa por parte de la apoderada del deudor, que hay una posibilidad de subrogacién de
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

CoD. N0.05 11001 1 144
AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300
la deuda de GNB SUDAMERIS, por parte de uno delos hijos de la deudora, de ser asi se solicita sea
enviado antes de la siguiente reunion, contrato de subrogacion, y datos del subrogatario. Para ser
incluido dentro de las acreencias.

El deudor proyectara la oferta de pago y sera enviada con bastante tiempo deantelacion, para ser
verificada y en la siguiente audiencia votar la propuesta.,

De acuerdo con lo anterior, SE SUSPENDE LA MISMA, y se programa su continuacion para el dia 22

. REABRIL DE 2021 ALAS 2:30 P.M.,., DE FORMAVIRTUAL, LINK ZOOM 03:

https://us02web.zoom.us/j/87688125956 ID REUNION: 876 8812 5956 a solicitud del acreedor
mayoritario solicita suspension fijandose para el dia 12 de mayo de 2021 .

Se verifica quorum siendo posible su realizacion ya que asiste mas del 50% de las acreencias.
1. El conciliador explica, fundamentos sobre la negociacion de deudas, ley de insolvencia

3.1 Se procede a darle el uso de la palabra a la apoderada de la deudora, para que exponga su

OFERTA DE PAGO:

LA PROPUESTA PRESENTADA POR EL DEUDOR EN AUDIENCIA CONSISTE EN CANCELARLE
A TODOS LOS ACREEDORES EN UN TERMONO DE 60 MESES , CAPITALES , COSTAS Y SE
SOLCITA CONDONACIOJ DE INTERESES CAUSADOS. PRESENTES Y FUTUROS, PARA
CANCELAR EN 20 CUOTAS AL CREDITO DE PRIMERA Y TERCERA CLASE EN CUOTAS
MENSUALES IGUAES Y SUCESIVA SPOR UN VALOR DE $ 814.370 Y A LOS ACREEDORES DE

UINTA CLASE PAGOS EN 40 CUOTAS , A PRORRATA _EN CUOTAS MENSUALES POR UN
VALOR DE $1.167.674,32., PAGADEROS LOS 5 DIAS DE CADA MES INICIANDO EN EL MES DE
JULIO DE 2021.

3.2 Con respecto el numeral anterior, la suscrita informa que se arroja una votacion positiva del 74,23% el
cual se determina un acuerdo de pago.
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CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucion 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

Cobp. No.05 11001 1 144
AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

3.3 Acto seguido se somete a votacion la propuesta de-pago presentada por el deudor en el numeral anterior
y se pregunta a cada uno de los acreedores presentes el sentido de su voto, el cual se expreso en el
siguiente cuadro:

CENTRO DE CONCILIACION
ARDITRAJE VAMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. 1,
Resoltucian (6145 del 3b de Enere de 2003
DEL MINISTERIO DEL INTTRIOR Y DE JUSTICIA
Cind, Na 05 11001 ] 14
AV, SURLS NOY 115,16 1950 21 Tels. 2267187 AB23R17- Fux 271 K50
SEDE CENTRO. CALLE 1T Mo, 0 I D150 8 Tel, 2ha3im

VOTACION DE PROPUESTA DE PAGO 12/05/2021 i
PROCEDIMIENTO: NEGOCIACION DE DEUDAS PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE
SOLICITANTE: ARACELY VEGA DE RINCON CC. No. 20.793.670
ASUNTO: AUDIENCIA DE NEGOCIACION DE DEUDAS TRAMITE No. 001088
— el e
CARLOS ARTURO CRUZ § 28.000.000,00 4431%  |x R
CARLOS BOHADA § 1628740000 2577% X i
CONTACT SOLUTION § 198.700,00 0.31%
| JUAN CARLOS RINCON § 18.706.973,00 2960% _|x b
TOTAL 563.193.073.00 100.00%

OFERTA: LA PROPUESTA PRESENTADA POR EL DEUDOR EN AUDIENCIA CONSISTE EN CANCELARLE A TODOS 1.OS ACREEDORES EN UN TERMONO DE 80 MESES , CAPITALES , COSTAS Y SE SOLCIITA
CONDONACIOJ DE INTERESES CAUSADOS. PRESENTES Y FUTUROS, PARA CANCELAR EN 20 CUOTAS AL CREDITO DE PRIMERA Y TERCERA CLASE EN CUOTAS MENSUALES IGUAES Y SUCESIVA SPOR UN
VALOR DE $ 844.370 Y ALOS ACREEDORES DE QUINTA CLASE PAGOS EN 40 CUOTAS , APRORRATA EN CUQTAS MENSUALES POR UN VALOR DE §1.167.674,32.. PAGADEROS LOS 5 DIAS DE CADAMES
INICIANDO EN EL MES DE JULIO DE 2021,

El pl p de ES APROBADO por das 0 mas d que rep on mas del por ciento (50%) del monto total de! capital de la deuda y cuenta con |a aceptacién expresa del deudor
conforme al articulo 563 del C.G.P... EN UN PORCENTAJE DE APROBACION DEL 74,23%.
ACEFTA APODERADOA DEUDOR
DU CCARILLEERARAL
DIANA JASBLEIDY CARRANZA SALAZAR “DIANA CABALLERO ARIAS

C.C. N0.53103.770

Pars euatauier inquiotud acarca do la yol Farmena com
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION
ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucion 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

CoD. N0.05 11001 1 144

AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8 / Tel. 284300

ACREEDORES DE PRIMERA Y TERCERA CLASE CLASE

e e o RS 4L e 4 e, i R4 _a) i ]

CANCELARLE CAPITAL Y SE SOLICITA CONDONACION DE INTERESES CAUSADOS.
PRESENTES Y FUTUROS, PARA CANCELAR EN 20 EN CUOTAS MENSUALES IGUAES Y

SUCESIVAS POR UN VALOR DE $ 814.370, se compartira relacion de ley, en estos grados., ya que
es el mismo acreedor.

Conforme:
CARLOS SE LE CANCELARA CAPITAL ES DECIR $15.000.000 EN
BOHADA CREDITO HIPOTECARIO Y $1.287.400 EN COSTAS
PROCESALES PARA UN TOTAL DE $ 16.287.400. EN 20
(COSTAS CUOTAS IGUALES Y SUCESIVAS CADA UNA POR UN VALOR

PROCESALES) DE $814.370, INICIANDO A CANCELAR EL 5 DE JULIO DE
2021 Y LOS 5 DE CADA MES.

CARLOS
BOHADA

(HIPOTECARIO)
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucion 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

Cob. No.05 11001 1 144
AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187~ Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

ACREEDORES DE QUINTA CLASE

ACREEDORES DE QUINTA CLASE PAGOS UNICAMENTE DE CAPITALES CONDONACION DE
INTERESES CAUSADOS, PRESENTES Y FUTUROS, PAGOS EN 40 CUOTAS, A PRORRATA EN
CUOTAS MENSUALES POR UN VALOR DE $1.167.674,32., PAGADEROS LOS 5 DIAS DE CADA
MES CONFORME PRELACION LEGAL

Conforme:
SE LE CANCELARA CAPITAL $18.706.973 Y CONDONACION
DE INTERESES EN 40 CUOTAS MENSUALES IGUALES Y
SUCESIVAS CADA UNA POR UN VALOR DE $467.674,3
JUAN CARLOS INICIANDO A CANCELAR DE LA CUORA 21 A LA 60.
RINCON
SE LE CANCELARA CAPITAL $198.700 Y CONDONACION DE
INTERESES EN 40 CUOTAS MENSUALES IGUALES Y
SUCESIVAS CADA UNA POR UN VALOR DE $4.967.5
CONTACT INICIANDO A CANCELAR DE LA CUORA 21 A LA 60.
SOLUTION
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucion 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO
Cobp. No.05 11001 1 144

AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

SE LE CANCELARA CAPITAL $28.000.000 Y CONDONACION
DE INTERESES EN 40 CUOTAS MENSUALES IGUALES Y

CARLOS ARTURO SUCESIVAS CADA UNA POR UN VALOR DE $700.000

CRUZ

En consideracion a que los interesados asistieron y se llegé a un ACUERDO EL CENTRO DE
CONCILIACION ASEMGAS L.P expide el presente ACUERDO DE PAGO.

De acuerdo con lo anterior las partes manifiestan su conformidad con el mismo siendo las 1:00 P.M .,
del dia 12 de mayo del afio 2021, dandose por terminada la presente, siendo aprobada y firmada por el
deudor y la operadora en Insolvencia de conformidad con el numeral séptimo (7) del articulo 550 de esta
normatividad.

Se le informo al deudor que conforme lo estipula el articulo 558 del Cédigo General del Proceso, debera
informar al conciliador la verificacion del cumplimiento del acuerdo de pago adjuntando los
correspondientes soportes una vez termine de pagar el total de la obligacién, con el objetivo de que se
le expida la certificacion correspondiente.

El pago de las obligaciones aqui acordadas se efectuara en las cuentas de cada uno de los
acreedores asi:

[ CARLOS ARTURO BOHADA | Conforme Politicas de la Entidad.

JUAN CARLOS RINCON Conforme politicas de la entidad.
CONTACT SOLUTION Conforme politicas de la entidad.

Se deja correo del deudor, para que le sea enviado forma de pago, nimero de cuenta, banco y demas
datos pertinentes para que pueda cumplir con el acuerdo. lilianaprv@gmail.com con copia al correo

ciberabogada@gmail.com
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resoluciéon 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

Cob. N0.05 11001 1 144

AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

APODERADA DEL DEUDOR:

2l DIANA.C CABALLERD ABIUS

== DIANA € CABALLFRO ARIAS (May 71, 7071 19:43 €DT)

DIANA JASBLEIDY CARRANZA SALAZAR DIANA CATERIM CABALLERO

CCNo0.53.103.170 ABOGADA CONCILIADORA
cOD. 1014187873
T.P. 218.520
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ACUERDO DE PAGO No. 00774

CENTRO DE CONCILIACION

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L. P.
Resolucién 0045 del 31 de Enero de 2003
Resolucion 0465 del 14 de Agosto de 2013
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

CoD. N0.05 11001 1 144

AV. SUBA NO. 115-19 PISO 2/ Tels. 2267187- Fax 2713830
SEDE CENTRO: CALLE 17 NO. 10-16 PISO 8/ Tel. 284300

: EL PRESENTE
ACUERDO DE PAGO
SE REGISTRO CON EL No.
00774
CENTRO DE CONCILIACION PRIMERA COPIA
ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION
ASEMGAS L.P

TRAMITE REALIZADO POR EL (LA) ABOGADO

Resolucién 0045 del 31 de enero de 2003 (A) CONCILIADOR (A)

Resolucién 0564 del 14 de agosto de 2013
(Insolvencia econémica para persona
natural no comerciante)

DIANA CATHERIM CABALLERO ARIAS

CODIGO: 1014187873

INSCRITO EN EL LIBRO UNICO DE

INSOLVENCIA ECONOMICA DE PERSONA
SELLO ELECTRONICO NATURAL NO COMERCIANTE
DEL ANO 2021
EL DOCUMENTO ORIGINAL REPOSA EN LOS
ARCHIVOS DE ESTE CENTRO DE
CONCILIACION

Nota: Las firmas y los sellos conexos a este Acuerdo de Pago, se realizaron de conformidad con el

Decreto Legislativo 491 de 2020 emitido por el Ministerio de Justicia y del Derecho; en atencién a la
emergencia sanitaria ocasionada por el virus COVID-19
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ﬂ]J 1 archivos adjuntos (942 iKB)
IMPULSO_PROCESAL..docx,pdf;

Serior.
JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: APROBACION ACUERDO DE PAGO, DE FECHA 12/05/2021. - j g o
DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA.

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON
PROCESO: No 2017-207.

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ abogado titulado, obrando en condicién de apoderado judicial
de la parte demandante dentro del proceso de la referencia, respetuosamente Y con fundamento
en el debido proceso. Me permito aportar al despacho, APROBACION DEL ACUERDO DE PAGO DE
FECHA 25/05/2021., para que haga parte del expediente de la referencig, en la cual, se reconoce
al aqui demandante, CARLOS GUILLERMO BOADA., el 50% de la obligdcion hipetecaria' & cargo
de la de la deudora ARACELY VEGA DE RINCON. y solicitud de impulso procesal.

Cordialmente,

Bryan S. Galeano Gomez.
Gerente Administrativo

Es para nosotros gratificante la confianza
depositada por usted en nuestrq empresa.,
por ello somos Mejores Profesionales a su servicio.

Web hitps:// bydmejoresprofesio. wixsite, com/website

Email demejoresgrofesionales@gmail. com
Calle 17 No 8-93 Oficina 303 del Edificio Caribe,

Mavil 320 8629361- PBX (031) 2066372
Facebook B&D Mejores Profesionales
Whatsapp 320 8629361
Bogotd D.C. Colombia.

https:/fautiook.office.com/mail/AAMKADE1 ZDBINDVILWU4OGEINGQzMy1iYzVILTAXOWRIMT dkM DIKYWAUAAAAAACCSSIFDXRBTbzZis5mJJXxPYAQD... 1/1



REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C., junio veintidds de dos mil veintiuno

Proceso: 086 — 2017- 0207-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de REPOSICION y en subsidio
APELACION interpuesto por la parte demandante en contra de la decisién
adoptada por el Despacho de SUSPENDER el presente proceso en su totalidad.

La inconformidad del recurrente se basa en Ios siguientes argumentos:

El Num. 1° Art. 547 del C.G.P. faculta al acreedor para solicitar la
division de la deuda garantizada mediante hipoteca.

Al citar la norma referida en el auto objeto de recurso, en ningdn momento se
qQuiso aducir que la obligacidn que aqui se ejecuta se podia dividir. Debera
tenerse en cuenta que la disposicion procedimental en comento habla de como
se debe proceder frente a “terceros garantes y codeudores” refriéndose a
codeudores, fiadores, avalistas, aseguradores, emisores de carta de crédito, o
en general a través de cualquier figura que tenga como finalidad asegurar su
pago. Siendo ello, asi en el caso de autos, ninguna de las figuras se presenta,
en la medida en que José Rafael Rincon Rodriguez y Aracely Vega de Rincén
no estan en ninguno de los casos referidos; por el contrario, en su condicion
de propietarios del bien dado en garantia constituyeron hipoteca a favor del
acreedor Carlos Guillermo Boada.

Asi las cosas, surge la “indivisibilidad de la hipoteca” esto quiere decir que es
bien sobre el cual se constituyo el que garantiza el pago de deuda, sin importar

que hayan varios deudores y/o herederos. En otras palabras, si una deuda
estd en cabeza de una pluralidad de deudores y/o herederos, y uno de estos

paga su porcion, este no puede pretender que el acreedor hipotecario le
devuelva una parte del bien prendado a ese deudor que pago, pues el bien en
su totalidad garantiza la acreencia, lo que implica que, hasta que no sea
pagada en su totalidad el bien no puede ser liberado.

Aprobacion acuerdo de pago.-

A los autos se incorpora el acuerdo al que llegd la demanda Arecely Vega de
Rincon en los siguientes términos: “Se cancela  capital es decir
$15.000.000,00 en crédito hipotecario y $1.287.400 en costas procesales para
un total de $16.287.400 en veinte (20, cuotas iguales y sucesivas cada una por
un valor de $814.370,00, iniciando a cancelar el 5 de julio de 2021 y los cinco
ae cada mes.”

<7



Ademas en dicho acuerdo el apoderado del aqui demandante solicito: " estas
acreencias sean calificadas en el 50% ya que existe un _proceso judicial en
contra del deudor solidario de la deudord’

Asi las cosas, en los términos en que se pacto el pago de la obligacidn que aqui
se ejecuta se tiene que (i) corresponde al 50% de la obiligacion; y (ii) el pago
esta sometido a plazo de veinte (20) mensuales iguales. Y si el pago se dispuso
en esos términos, no hay certeza alguna de que la demanda Arecely Vega de
Rincon lo cumplird en la forma acordada y mientras no pague no puede ser
liberada de la deuda y al no ser liberada, siendo la hipoteca indivisible, no
puede seguirse el proceso frente a José Rafael Rincén Rodriguez y por ende el
proceso debe continuar suspendido (( Art.555 del C.G.P.).

Por lo antes expuesto, el Juzgado RESUELVE:

Primero.- NO REVOCAR el auto mediante el cual se SUPENDIDO el proceso
en su totalidad.

Segundo.- NEGAR la concesién del recurso de apelacién por cuanto la
decision que se estudia no se encuentra enlistada como susceptible de alzada.

Tercero. Instar al acreedor para que este atento a o dispuesto W
558 y 560 del C.G.P. /

e

NOTIFIQUESE

ADRIANA Y,ANE}’H/(.OR AL VERGARA
J{JEé
_,_/ /
¢ /|

Juzgado Quince Civil Municipal de Ejecucion
de Sentencias

JUNIO 23 DE 2021

I Por anotacion en estado N° 072A de la fecha fue
notificado ef auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR

3
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Serior.
JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE QUEJA, EN CONTRA
DEL AUTO DE FECHA 22/06/2021.
DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA.

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON.
PROCESO: No 2017-207.

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ abogado titulado, obrando en condicién de
apoderado judicial de la parte demandante dentro del proceso de la referencia,
respetuosamente y con cimiento en el derecho fundamental al Debido Proceso,
consagrado en el articulo 29 de la C.N., y lo regulado por el articulo 320, 321, el 322,
y 326 del C.G. del P., presento ante su despacho RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO EL DE QUEJA, en contra del auto de fecha 22/06/2021, notificado por
estado del dia 23 del mismo mes y afio. Por vulnerar mandatos constitucionales
fundamentales consagrados en la carta magna de Colombia; y transgredir las
normas establecidas para el tramite de recursos de apelacién de autos dentro del
proceso de la referencia. Con el fin de que sea resuelto por el superior, en los términos
del articulo 33 ibidem, lo cual me permito sustentar en los siguientes términos:

DE HECHO

PRIMERO DE LOS CARGOS: EL AUTO DE FECHA 22/06/2021., vulnera el mandato
constitucional fundamental al Debido Proceso, consagrado en el articulo 29 de la
carta magna de Colombia; al negar el recurso de reposicion, pues de tal derecho
fundamental, se predica que, es de aplicacion inmediata que faculta a toda persona
para exigir un proceso ptiblico y expedito en el cual se reconozcan todas las
garantias sustanciales y procesales, desarrollado ante una autoridad competente
que actue con  independencia e imparcialidad, y__ sin __ tener

en cuenta consideraciones distintas a las previstas en la ley.

1.1: Ahora bien, la ley 1564 de 2012, indica en el articulo 320., los Fines de la
apelacion. Teniendo por objeto que el superior examine la cuestion decidida,
unicamente en relacion con los reparos concretos formulados por el apelante, para
que el superior revoque o reforme la decision. '

1.2: A su vez el 321, indiaca que, son apelables los autos proferidos en primera
instancia.

1.3: Y para ser mds claro, el 322, regula la oportunidad y requisitos del recurso de
apelacién, indicando que, procede contra la providencia que se dicte fuera de
audiencia, debiéndose interponer, ante el juez que la dict6, en el acto de su

notificacién personal o por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacién por estado.

1.4: E indica el 326, de la misma ley que, si el juez de segunda instancia lo considera
inadmisible, ast lo decidird en auto; en caso contrario resolvera de plano y por escrito
el recurso.

1.5: La motivacién del auto de fecha 22/06/2021., vulnera el mandato constitucional
Jundamental al Debido Proceso, consagrado en el articulo 29 de la carta magna de
Colombia, toda vez que es un principio general del derecho, que establece entre otras
garantias que, el administrador de justicia, tiene el deber de respetar la totalidad de
los derechos que la ley le reconoce a un individuo. (Acreedor hipotecario)
garantizandole que disponga de determinadas garantias minimas para que el
resultado de un proceso judicial sea equitativo y justo, empleando el concreto

contenido y la aplicacién de las normas sustanciales para le caso la ley 1564 de
2012.

bydmejoresprofesionales@gmail.com bryangaleanoo@gmail.com,
Teléfonos: (031) 2066372 - Cel. 320 8629361

Calle 17 No 8-93 Oficina 303 Edificio Lumen

Bogoté D.C. Colombia.




B&D Mejores Profesionales

SEGUNDO CARGO: el Art 547 del C.G. del P, indica que, el acreedor tiene la facultad
para solicitar la continuacién y ejecucién respecto de terceros, codeudores o garantes
que, hayan constituido garantias reales sobre sus bienes. Asi las cosas, la garantia
Judicial consagrada en el numeral 1° del citado articulo., es un derecho que permite
al agui, acreedor hipotecario, solicitar la divisién de la deuda garantizada mediante
hipoteca, menguando el principio de la indivisibilidad que se predica en el
codigo civil, del cual se predica hoy que no es absoluto, Y que por el contrario
ha venido cediendo frente a las nuevas realidades inmobiliarias. situacién
reconocida por el honorable Juez 15 de Ejecucién de Sentencias, dentro del auto
apelado de fecha 09/09/2020.

2.1: La ejecucién y divisibilidad de la deuda, adquirida y garantizada con hipoteca
por el sefior JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, identificado con cedula de
ciudadania 3.113.086 de Pacho Cundinamarca. Procede toda vez que, la deuda
adquirida y garantizada mediante hipoteca, fue dividida por el CENTRO DE
CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP., confirmado
mediante APROBACION DEL ACUERDO DE PAGO DE FECHA 25/ 05/2021(anexo al

expediente). La cancelacion de solo el 50%, por la hipotecante ARACELY VEGA DE
RINCON.

2.2: Y para ser mds concreto, cito el numeral 1° del articulo 547. Del C.G. del P,
enmarcando que; Cuando una obligacion del deugor esté respaldada por terceros
que hayan constituido garantias reales sobre sus bienes, o que se hayan obligado
en calidad de codeudores, fiadores, avalistas, aseguradores, emisores de cartas de
crédito, o en general a través de cualquier figura que tenga como finalidad
asegurar su pago se seguiran las siguientes reglas:

1. Los procesos ejecutivos que se hubieren iniciado contra los terceros
garantes o codeudores continuaran, salvo manifestacion expresa en
contrario del acreedor demandante.

2.3: Por su parte, las disposiciones especiales para la efectividad de la Garantia
Real, consagradas en el numeral 3° del articulo 468., Indican que; ““. Cuando el acreedor
persiga el pago de una obligacién en dinero, exclusivamente con el producto de los bienes gravados con hipoteca
o prenda, se observaran las siguientes reglas:

3. Orden de seguir adelante la ejecucién, Sino se proponen iones v se hubiere practicado el embargo de
los bienes gravados con hipoteca o prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucion para evitarlo o levantarlo,

se ordenaré seguir adelante la ejecucién para que con el producto de ellos se pague al demandante el crédito y
las costas. Subrayado propio, que resalta el hecho de que, el inmueble se encuentra
embargado y secuestrado en derecho, y que ni en la contestacién de la demanda, ni
frente al traslado del auto de fecha 18/11/2020, hecho por el serior Juez 15 Civil
Municipal de Ejecucion de Sentencias. El demandado serior JOSE RAFAEL RINCON
RODRIGUEZ propuso excepciones y/o presto caucién.

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que existe divisién de la deuda, adquirida y
garantizada con hipoteca, por parte del CENTRO DE CONCILIACION ARBITRAJE Y
AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP., abonando mediante APROBACION DE
ACUERDO DE PAGO DE FECHA 25/05/2021. La cancelacién de solo el 50%, por la
hipotecante ARACELY VEGA DE RINCON. Y al unisono de lo preceptuado en el numeral
3° del articulo 468 del C.G. del P, corresponde continuar con la efecucién del
50% de la deuda correspondiente, frente al deudor hipotecario sefior JOSE
RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, identificado con cedula de ciudadania
3.113.086 de Pacho Cundinamarca.

Por lo regulado en las normas citadas anteriormente, este profesional del derecho
respetuosamente, manifiesta su inconformismo con la decisién tomada por el digno
despacho del sefior Juez 15 Civil de Ejecucién de Sentencias, al considerar que, el
argumento juridico citado para ello, no es 6bice, para vulnerar el derecho de la doble
instancia, persecucién y preferencia que la ley le reconoce al acreedor hipotecario, Yy
que de suyo, este desconocié, no solo, las decisiones esenciales de la ejecucibn, sino
el hecho de que, mediante ACUERDO DE PAGO DE FECHA 25/05/2021 el CENTRO DE
CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS LP., dividié la

bydmejoresprofesionales@gmail.com bryangaleanoo@gmail.com

Teléfonos: (031) 2066372 - Cel. 320 8629361
Calle 17 No 8-93 Oficina 303 Edificio Lumen
Bogota D.C. Colombia.
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hipoteca y que, frente al mandamiento de pago y las ordenes de embargo y secuestro,
nunca se ha manifestado el deudor hipotecante

Por lo que, solicito con el mayor respeto, se acceda a continuar con la actuacién, por
encontrarse incompleta y pendiente la ejecucién de la obligacién del deudor
solidario JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ, quien respaldo y constituyo
garantia real sobre su bien en favor de demandante, imprimiéndole impulso al
traite del presente proceso, segun lo normado en el Art 8° y 109 de la Ley 1564 de

2012.,.

DE DERECHO

En derecho fundo la presente y respetuosa solicitud, en lo normado por el derecho
Sfundamental al Debido Proceso, consagrado en el articulo 29 de la C.N., y lo regulado
por el articulo 320, 321, el 322, 326, 468, 547 del C.G. del P.

NOTIFICACIONES

El suscrito, en mi oficina, ubicada en la Calle 17 No 8-93 Oficina 303. Edificio Lumen
del centro de la ciudad de Bogotd D.C. Y/o mediante cualquiera de mis canales de
comunicacién y contacto: E-mail bydmejoresprofesionales@gmail.com;

PBX (031) 2066372. Mévil 320 8629361.

Cordialmente,

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ,
C.C No 79,919.139 de Bogotd.
T.P No 246.938 del C. S de la J.
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FW: 25

Juzgado 15 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogoté - Bogota D.C.
<j15ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 29/06/2021 8:26

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: bydmejoresprofesionales@gmail.com <bydmejoresprofesionales@gmail.com>

ﬂ]J 1 archivos adjuntos (247 KB)
REPOSICION_QUEJA.pdf;

Estimado usuario:

Su solicitud se envi6 al drea correspondiente y la verd reflejada en la pagina de la rama judicial CONSULTA DE
PROCESOS SIGLO XXI.

A futuro radique sus escrito Unicamente en el correo servicioalysuariocecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin
copia a ningun otro correo institucional, ello facilita su trazabilidad y duplicidad . Se tiene una secretaria de
apoyo que se encarga de agregarlo al expediente.

Cordialmente,

Juzgado 15 Civil Municipal de Ejecucién
de Sentencias de Bogota.
jl5ejecmbta@cendoj.ramajudicial. gov.co
Teléfono: 3 34 70 40

Direccién: Carrera 10° #14-33

e Y
e

De: B & D Mejores Profesionales <bydmejoresprofesionales@gmail.com> St |
SORIA REVES [ei] o Uy '

Fecha:unes, 28 de junio de 2021, 4:55 p. m. \
Para: "Juzgado 15 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogota D.C." % o \\
' Y Bg_ A

<j15ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: <sin asunto>

i
RADICADD %__
Serior. M:l \
B o

JUEZ (15) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE QUEJA, EN CONTRA DEL AUTO
DE FECHA 22/06/2021.

DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA.

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ Y ARACELY VEGA DE RINCON.

PROCESO: No 2017-207.

BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ abogado titulado, obrando en condicién de apoderado judicial
de la parte demandante dentro del proceso de la referencia, respetuosamente, presento adjunto
a este correo y ante su honorable despacho, dentro del término legal para ello. RECURSO DE

REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE QUEJA, en contra del auto de fecha 22/06/2021, notificado
por estado del dia 23 del mismo mes y ario.

le.Imagen quitada por el remitente)

https://outlook.office.com/mail/ AAMKADE 1ZDBINDVILWU4OGEINGQzMy 1iYzVILTAXOWRIMTdkMDIKYWAUAAAAAACCSSIFDXRE Thzis5SmJJxPYAQD...  1/2



30/6/2021 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Qutlook

Bryan S. Galeano Gomez.

Gerente Administrativo
|« Imagen quitada por el remitente ]
Es para nosotros gratificante la confianza
depositada por usted en nuestra empresa.,
por ello somos Mejores Profesionales a su servicio.
Web hittps://bydmejoresprofesio. wixsite.com/website
Email bydmejoresprofesionales@gmail. com
Calle 17 No 8-93 Oficina 303 del Edificio Catibe.
Méuil 320 8629361- PBX (031) 2066372
Facebook B&D Mejores Profesionales
Whatsapp 320 8629361
Bogotd D.C. Colombia.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

hitps://outlook.office.com/mail/AAMKADE1 ZDBINDVILWU4OGENGQzMy1iYzVILTAXOWRIMTdkMDIKYWAUAAAAAACEesSIEDXRE Thzis5mJJxPYAQD... 272
L



SOLICITUD COPIAS

FECHA [é;, CE?«- 2522

SOUICITANTE- q_?:,n Gp(@m Eomer
CEDULA NG (29
TELEFONO  22%) SE253 36 emAL [y d MEHES P J:‘caw\&)
JUZGADO DE ORIGEN | ANO | CONSECUTIVO| JUZGADO DE ESECUCION {0
B6 olF| 20> INY 0
CUADERNO FOLIOS TOTAL FOLIOS A
CUADERNO 1 L34 - 163 iz o é _
CUADERNO 2 -
CUADERNO 3 |
CUADERNO 4 Re cu’ S O,
CUADERNO 5
CUADERNO 6
CUADERNO 7 ‘
ToTALS (/5 (DO  HIOO.,

@ Banco Agrario de Colombla

NIY. 800,037.800- 8

16/08/2022 13:21:25 Cajero: jmedinab
Oficing: 9623 - CB REVAL BOGOTA CARRERA 7

Terminal: GNKBT13 Operacion: 61800073
Transacclon: RECAUDO DE CONVENIOS

Valor; $6,900.00
Costo de la transaccion: $0.00
Iva del Costo: $0.00
GMF del Costo: $0.00

Medio de Pago: EFECTIVO

Convenio: 14975 CSJ-GASTOS ORDINARIOS DE P
Ref 1: 3113086

Ref 2: 11001400308620170020700

Ref 3: 110012041800

Antes de retirarse de la ventanilla por favor verifique
que la transacci%n solicitada se registr¥% correctamente
en el comprobante. Si no estB de acuerdo inf%rmele al
cajero para que la corrija. Cualquler inquietud
comunYquese en BogotB el 5948500 resto de

Recur 80 quefi,






RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA

OFICINA DE APOYO

ACUERDO No. PSAA13-9962, 9984 y 9991 de 2013
CARRERA 10 No. 14-33 Piso 1

REF. EJECUTIVO No.110014003 086 2017 00207 00 de CARLOS
GUILLERMO BOADA Contra JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ

INFORME SECRETARIAL

A los 16 dias del mes de agosto de 2022, se informa al despacho
que fueron sufragadas las expensas necesarias por la parte
interesada para tramitar el recurso de gueja, de conformidad
con lo ordenado mediante auto de fecha de fecha 08 de agosto
de 2022, notificado por el estado No. 131 del 09 de agosto de
2022.

Se deja constancia que el usuario se acercd de forma presencial
a sufragar el valor de las~~expensas necesarias para la
expedicidén de las copiasfen esta Secretaria.

Claudia Escobar
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Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura
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Republica de Colombia BOGOTA D.C

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION

DE SENTENCIAS DE BOGOTA.
Calle 15 # 10-61

OFICIO No. OOECM-0822JR-378
Bogotd, D.C. 23 de ago. de 22

Senor.

Secretario

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO (REPARTO).
Ciudad

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

Civil Municipal

TIPO DE PROCESO: DE EJECUCION
ICLASE Y SUBCLASE DE PROCESO:
EFECTO DEL RECURSO: DE QUEJA
CLASE DE PROVIDENCIA RECURRIDA: 22 DE JUNIO DE 2021
FOLIOS Y CUADERNO DE LA PROVIDENCIA: FOLIO 29 DEL CUADERNO DE COPIAS

NUMERO DE CUADERNOS Y FOLIOS REMITIDOS: 1 CUADERNO DE 35 FOLIOS

RADICACION DEL PROCESO: 11001-40-03- 086-2017-00207-00 Juzgado 15 de Ejecucion

EJECUTIVO SINGULAR POR SUMAS DE DINERO

DEMANDANTE: CARLOS GUILLERMO BOADA C.C. 4.949.017

DIRECCION:  TRANSVERSAL 48 C # 69 H 13 SUR BARRIO JERUSALEN DE BOGOTA
APODERADO:  BRYAN ESTIVE GALEANO GOMEZ C.C. 79.919.139 T.P. 246.938
DIRECCION:  CALLE 17 # 8-93 OFC 303 DE BOGOTA

EMAIL: BOMASOCIADOSSAS @GMAILCOM

DEMANDADO  JOSE RAFAEL RINCON RODRIGUEZ C.C. 3.1 13686
DIRECCION:  CARRERA 84 A # mo R|Nc/zﬁ LA AGUADITA DEBOGOTA
CEL: 3143076314/
DEMANDADO: ARACELLY VEJA DE RINCON C.C. 20,793.670

DIRECCION:  CARRERA 84° # 129 A 11 BARRIO RINCON LA AGUADITA DE BOGOTA

ML '
CIVILES DEL CIRCUITS L [ s

RADICADO T
Fecha Recibido

| PrOfESTORATURIVERSITARID
OficinadeEjecucion Civil Municipal de Bogotd.
Calie 15 # 10-61

(OBSERVACIONES:

Numero de Falio:

]

RECIBIDO EN LA FECHA:

FIRMA Y SELLO DEL RESPONSABLE
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;E‘g-:} P Consejo Superior de Ia Judicatura OFIC|NA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIV".ES

j f;.:-’ Repuiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
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CONSTANCIA SECRETARIAL

El suscrito Asistente Administrativo Grado 7 de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C., deja constancia que:

A los veintiséis (26) dias del mes de septiembre de 2022, dentro del proceso con radicacion
No. 11001400308620170020701, se procedié a dar reparto de forma manual y aleatoria,
conforme a la autorizacion impartida por el Comité de Jueces de los Juzgados Civiles del
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C., fechada 23 de septiembre de 2022,
correspondiéndole el Juzgado 5 Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota.

Lo anterior para los fines pertinentes.

ANDRES CAMILO'GONZALEZ SALINAS
Asistente Administrativo Grado 7
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Reptiblica de Coloshia
Rama Judiclal dal Pader Phblico

Fl. 196

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogotd D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Rad. 17-2010-00572-00

De conformidad con lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota
en providencia del 3 de diciembre de 2021, procede el despacho a decidir el tramite
de nulidad que propuso Marco Rafael Alfonso Enrique Ernesto Caycedo
Gutiérrez, con apoyo en lo regulado por el numeral 2° del articulo 133 del Cédigo
General de Proceso.

1. ANTECEDENTES

El nulitante funge como incidentante al interior del accesorio promovido para
la regulacion de los honorarios que dice tener derecho, en el que mediante auto del
19 de septiembre de 2016 se resolviéo de fondo el asunto.

Luego de distintas vicisitudes presentadas con ocasion a la firmeza del
proveido en mencién, en auto del 3 de octubre de 2017, el despacho dispuso no
tener en cuenta la apelacidon presentada por el incidentante.

El inconforme presenté solicitud de nulidad, sustentada en la causal
consagrada en el numeral 29 del articulo 133 del Estatuto Procedimental General;
del mismo se ordend correr traslado al extremo actor (fl. 179) quien se opuso a las
aspiraciones.

El trdmite incidental se abrié a etapa probatoria y se decreté en favor del
promotor la documental obrante en el plenario (fl. 181).

2. FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD

La causal invocada por el proponente se encuentra consagrada en el numeral
20 del articulo 133 del C. G. del P. Para sustentar las pretensiones a las que se contrae
este asunto, adujo que:

La providencia calendada el 3 de octubre de 2017 (fl. 119) pretermite
integramente la segunda instancia y carece de congruencia con lo resuelto por el
Tribunal Superior de Bogotd en providencia del 23 de marzo de 2018.

Afirmé que debe procederse conforme lo ordenado en auto del 21 de julio de
2017, en el que se aceptd la apelacién en contra del auto del 19 de septiembre de
2016.

Adujo que, el Tribunal Superior de Bogota dispuso |a revocatoria del auto del
3 de octubre de 2017 (fl. 120), mediante el cual el despacho habia denegado el
incidente de regulacién planteado y como todo lo accesorio sigue la suerte de lo
principal, era ostensible también la revocatoria conjunta y tacita del auto de la
misma data visible a folio 119,



Por lo anterior, afirma que es imperativa la anulacién del precitado proveido,
pues, de conformidad con la causal alegada, es precisamente invalida cualquier
determinacién procesal que pretermita, obstaculice o impida de manera integral
una instancia y el despacho de forma incorrecta dispuso la revocatoria del trémite
de apelacidn interpuesta desde el 24 de febrero de 2017.

Agregé que, mantener el auto del 3 de octubre de 2017 (fl. 119), contradice
el principio ldgico juridico de congruencia, ya que la decisién del Tribunal recobré
la vigencia de todc lo actuado, luego, el recurso planteado también subsistiria.

3. CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales son irregularidades o deficiencias gue se presentan en
el decurso procesal y constituyen, por contera, una violacién al debido proceso; por
tal razon, su finalicad consiste en enmendar dichas falencias y encauzar de manera
adecuada el rito.

Teniendo en cuenta su naturaleza especial, la declaracién de nulidad solo resulta
posible cuando retine los principios de oportunidad, legitimidad y taxatividad (articulo
133 y s.s. C.G.P.); ademas, cuando los hechos en los que se cimienta se encuentran
debidamente probzdos.

En el presente asunto se invocé la ocurrencia de la causal de nulidad prevista
en el numeral 2° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, cuyo tenor literal es
el siguiente:

"El proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

(...)

2. Cuando ¢! juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive
un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.”

Bajo ese panorama, se analizara de manera individual cada uno de los
elementos antedichos con el fin de establecer si el trdmite de nulidad propuesto por el
abogado Caycedo tiene vocacién de prosperidad.

Pues bien, |z causal invocada comporta tres aspectos: i) cuando el juez procede
contra providencia ejecutoriada del superior, /i) cuando revive un proceso legalmente
concluido vy iii) cuando pretermite integramente la respectiva instancia.

En este caso, el solicitante bas6 su peticion en el tercer escenario, es decir,
cuando el juez pretermite integramente una instancia, teniendo en cuenta que, genera
nulidad el hecho de que el Despacho, en su sentir, omitiera la sequnda instancia del
incidente de regulacién de honorarios.

Sobre la memorada causal, el H. Tribunal Superior de Bogotd -Sala Civil- ha
dicho:

"(...) = pretermitir integramente la respectiva instancia- se refiere, conforme a
las expresiones, vmitir o no adelantar el programa de actos sucesivos y conexos que



forma el procedimiento de la unica instancia, de la primera o de la sequnda. No es
omitir alguno de los actos procésales de la respectiva instancia. Ni siquiera prescindir
del tramite de un incidente que segun la ley deberia haberse tramitado, puede causar
esta nulidad; lo que pone de relieve que la omisién se refiere a toda una instancia, y

no a parte de ella. Si se adelanta apenas de manera parcial, se configuraria otra causal
de nulidad.

Y es que el legislador considerd necesario calificar la causal de nulidad utilizando
el adverbio integralmente, para evitar que cualquier anormalidad en actuacién pudiera
tomarse como causal de nulidad y dar paso a muiltiples incidentes de nulidad; debe
ser entonces una pretermision integra de una instancia (...)"".

De acuerdo con lo expuesto, la causal implorada por el nulitante en esta
oportunidad carece de todo sustento, por cuanto el evento traido a consideracion del
Despacho, a todas luces, no cuenta con las exigencias antes referenciadas, pues el
hecho negar la apelacién formulada en contra de un auto, no implica pretermitir
integralmente una instancia.

Para que se pueda invocar validamente la nulidad examinada, es necesario que
se haya omitido totalmente la instancia respectiva, no ante la omisién de una sola
etapa del proceso, o parte de él, ya que efectivamente, ante esta Gltima circunstancia
seria ya subsanable por medio de los recursos establecidos al interior del proceso y no
mediante la via de la nulidad, que requiere el cumplimiento cabal de sus presupuestos
para su estructuracién, vale decir, que se haya omitido “integralmente” la instancia,
lo que no acontece en autos.

Y es que no puede perderse de vista que, la institucion de las nulidades
procesales no fue consagrada como un medio adicional impugnatorio de las decisiones
del juez, propésito para el que si fueron estatuidos los recursos, con miras a "que se
reforme o revoque lo resuelto, por no estar conforme a derecho.” Ello explica que,
"como regla general se recurre a la revocacién total o parcial de los actos del juez para

corregir sus errores y defectos, y solo como excepcion & la medida drastica de la
nulidad.”?

En este orden de ideas, si es que el solicitante se encontraba inconforme con la
determinacién de negar la apelacidn conforme ocurrié en auto del 3 de octubre de
2017 (fl. 119), contaba con los recursos ordinarios para atacar lo decidido, es decir, el

de reposicion y subsidiario de queja, que son los remedios establecidos por el
legislador para confutar la negativa de una alzada.

En este punto, es preciso aclarar que, distinto a lo relatado por el nulitante, la
providencia cuya invalidez se implora no resulta ser incongruente con lo definido por
el H. Tribunal Superior de Bogota en providencia del 23 de marzo de 2018, pues en
aquella oportunidad la materia de la alzada fue el auto del 3 de octubre de 2017, pero
no el que es disputado en esta oportunidad, sino aquel que milita a folio 120, por
medio del cual, se habia denegado el incidente de regulacion promovido, providencia
que, si bien fue revocada, lo cierto es que la censura del gestor en esa oportunidad no
se extendié a la denegacién de la alzada, de hecho ni siquiera censuré lo decidido, y

! Tribunal Superior del Distrito de Bogotd Sala Civil. Providencia de 1 junio de 2015. Exp. 110013103014200800031 01.
2 pEvVIS ECHANDIA, Hernando. Nociones General del Derecho Procesal Civil. Madrid: Aguilar, 1966, pag. 663.



mal haria el despacho en suponer, como erradamente lo hizo el accionante, que la
revocatoria de ese auto conlleva la revocatoria tacita del proveido militante a folio 119.

Vale la pena traer a colacién lo mencionado por la colegiatura en auto del 3 de
diciembre de 2021 proferido al interior de este proceso en el que recordd que "(...) fo
que el Tribunal resolvié sobre el auto 357 del 3 de octubre visto a filo 120, no repercute
sobre el otro auto que se encuentra a folio 119, (...). Y, refiriéndose a la consideracién
del auto del 21 de julio de 2017 en la que dijo que se atenderia el recurso de apelacién
contra el que resolvié sobre la regulacién de honorarios, (...) Quiere ello decir, que
la orden de "no ‘zner en cuenta el recurso de apelacién” del abogado al que
le fijaron honoirarios en el auto del 19 de septiembre de 2016 permanece
vigente. Por ende, no esta concedida la alzada del incidentante por la cual el
Jjuez remitié nucvamente e! expediente a este colectivo.” (subraya y negrilla
fuera de texto)

Asi las cosas, teniendo en cuenta lo expuesto en lineas precedentes, se negara
la solicitud de nulidad, al no encontrarse configurada la causal invocada por el

nulitante.

En consecuencia, y conforme lo ya expuesto, el Juzgado Quinto Civil del
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C.,

4. RESUELVE:

4.1. NEGAR la nulidad impetrada en la presente encuadernacién, atendiendo
para ello lo consicnado en la parte motiva de éste proveido.

4.2. Sin costas por no estimarse causadas.
NOTIFIQUESE, (2)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO N°
068 fijado hoy 31 de agosto de 2022 a las 08:00 AM
_y-e{‘;,«i«:/w

Lorena Beatriz Manjarres Vera
SECRETARIA

O

Firmado Por:

Camen Elena Gutlerrez Bustos
Juez
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11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO - REG
HONORARIOS — SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL
300822 QUE NEGO LA NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL
221018.

MARCO RAFAEL CAYCEDQ GUTIERREZ
ABOGADO

Carrera 8 A No. 43 A - 24, Altos de Canapro ~ Tunja — Boyacd,
Celular No. 300 - 2217147. - E Mail: abogarcg@gmail.com

Tunja, sept. cinco (5) de 2022.

Doctora

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ 5° CIVIL DEL CIRUITO DE FIECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
Via sus Email: gdofejecebla@icendoi.ramajudicial.gov.co

REFERE A: _EJECUTIVO 17-2010-572- DE RAFAEL CAYCEDO LOZANO
Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN ~ INCIDENTE DE REGULACION.

ASUNTQ: SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DE SU PROVEIDO DEL
300822 QUE NEGO 1.A NULIDAD, QUE DESDE EL 221018, VENGO
DEPRECANDO EN CONTRA DEL AUTO 355 DEL 031017, POR EL QUE ME FUE
PRETERMITIDA INTEGRALMENTE MI APELACION, INTERPUESTA EL
240217, EN CONTRA DEL AUTO DE CIERRE DEL 190916, YA AUTORIZADA
DESDE AUTO DEL 210217.

Respetada Sefiora Jueza:

MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ,
como parte incidentante. identificado como indico en mi antefirma y con la direccion
informada en ¢l membrete, donde recibo notificaciones en mi Email:
abogareg@umail.com, por el p escrito resp me permito, APELAR
DIRECTAMENTE EL REFERIDO AUTO DEL 30 DE AGOSTO DE ESTE 2022.

3

apelacién, mientras estuviera vigente el AUTO 355 - 2017 DEL TRES (3) DE
OCTUBRE DE 2017, por la cual se negaba, devolviendo entonces lo actuado.
para que el Ad Quo se pronunciara de fondo frente a dicha NULIDAD cn tramite,
cumplido el cual, me fue negada por ¢l Auto de este 30 de agosto que estoy
apelando, y

5} Recapitulando, el nulitable AUTO 355 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE
2017, se dio para poder emitir en ese mismo dia el ya revocado, por el H., Tribunal,
AUTO 357 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2617, que improcedente
desconocia toda esta actuacién incidental. Evidente conexidad, que permite
sustentar que, revocado este wltimo, procede la anulacién del primero, méxime que
por razén de este es que se estd infringiendo el debido proceso al estarme
pretermitiendo injustificadamente y de manera integral toda la segunda instancia
con relacién a mi aludida apelacion del 24 de febrero de 2017, como y ya fue
reconocido por ¢l propio Ad Quo, en su Auto de Control de Legalidad.

I - FUSTIGACION DEL AUTG IMPUGNADO

El AUTO DEL 30 DE AGOSTO DE 2022, niega la nulidad aqui deprecada desde el 22 de
octubre de 2018, en contra del auto 355 del 03 de octubre de 2017, arguyendo que:

1} Al ser resuelto por la HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE BOGOTA, su Proveido de Control de Legalidad del 20 de agosto
de 2020, esta Superioridad hizo notar que “... la orden de "no tener en _cuenta el
recurso de apelacién” del abogado al que le fijaron honorarios en el auto del 19
de septiembre de 2016 permanece vigente. Por ende, no_esti concedida la
alzada del incidentante por la cual el juez remitié nuevamente el expediente a
este colective.” (negrilla y subrayado conforme al texto del Auto que aqui se
impugna); afirmacién que bien entendida explica la exigencia hecha por esta
Superioridad al Ad Quo para que se pronunciara sobre la nulidad en tramite, mas
nunca puede ser entendida, como su exigenciz de mantener en firme Ja

determinacion alli errd adoptada de "ne_tener en cuenta el recurso de
apelacién", anotacion que solamente alude a la insalvable contradiceion que dejaba

el dejar vigente esta determinacion, frente a lo resuelto en su Auto de Control de
Legalidad, pero estd justa advertencia, de ninguna manera puede servir de errado
fund para do ¢l error de estarse ncgando el aludido
tramite de apelacion, al que a todas luces ya s¢ me ha reconocido expresamente que

5
I- ANTECEDENTES
El Auto que aqui recurro en apelacion, deviene del siguiente trémite:

1) El Honorable Tribunal Superior de Bogotd, mediante Fallo del 23 de marzo de
2018, revocd el AUTO 357 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017,
restableciendo la plena validez de este tramite incidental.

2

En el Auto del 29 de junio de 2018, de ciimplase lo ordenado por el Superior, se
omiti6 ordenar continuar con el tramitar ya autorizada por Auto el 21 de febrero
de 2017 de mi apelacion del 24 de febrero de 2017, interpuesta contra del Auto de
Cierre de este incid del 19 de septiembre de 2016, omisién por lo cual lo
impugné, resolviéndose en mi contra, con fundamento en la vigencia del Auto 355
DEL TRES DE ENERO DE 2017, por el que. injustamente ya se habia resuelto
negarme dicho tramite de segunda instancia, infraccién al dehido proceso, frente a
la cual alegue su nulidad. mediante mi memorial del 22 de octubre de 2018.

3) Incidente de nulidad que me fuera autorizado por la HONORABLE SALA CIVIL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, mediante su Providencia del 5 de
julio de 2019, del cual fue su Magistrado Poncnte, el Dr. RICARDO ACOSTA
BUITRAGO, y ¢l que intenté resolver «| Ad Quo, por su Auto de Control de
Legalidad del 20 de agosto de 2020, donde, advirtiendo “que en efecto estd
Dendiente de darse trimite 4 Ia apelacién invocada por el incidentante contra
¢l auto de fecha 19 de septiembre de 2016 (f1.77 y vuelto), y como quiera que el
auto de fecha 3 de octubre de 2017 (fl. 120), fue r do en da i i
los incisos 3. 4 v 5 del auto_calendado 21 de abril de 2017 (f. 105), cobran

vigencia,...”, dispuso: “... asi las cosas y visto ¢l plenario a folios 107 y
108, como_las copias {para dicho trimite de segunda instancia), va fugron

pagadas por_el recurrente, por secretaria remitase las mismas al Tribunal

Superior de Bogotd - Sala Civil-. para que conozca el urso de aleada

interpuesto contra la providencia en mencién.” (Resaltado. subrayadoe y

paréntesis explicative fuera de texto y del suscrito).

4) Cumplida dicha remisién, mediante Providencia del tres de diciembre de 2021, la
HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA,
emanada del mismo Sefior Magistrado Ponente, Dr. RICARDO ACOSTA
BUITRAGO, declaré como inadmisible el que se diera tramitc a mi aludida

4

tengo derecho. desde et Auto mismo del 21 de febrero de 2017, en cumplimiento del
cual obra que incluso ya pagué sus copias, y

2

Que por este nutitable proveido no se esta pretermitiendo integramente la segunda
instancia al tenor de la insaneable causal de nulidad prevista por el numeral 2° del
articulo 133 del C. G. del P., el que, de ser asi, imponia que antes hubiese sido
impugnado por los canones ordinarios. Formal exigencia que para el caso viene a
exceder las formas rituales, en cuanto que, el apremio del momento lo vino a centrar
el complementario Auto 357 y razén de ser de ese 355 de ese mismo dia 22 de
octubre de 2018, por ¢l que injustamente se declinaba toda esta accion incidental y
el que en efects merecié con éxito la correspondiente y muy oportuna
impugnacién. Luego y de derecho era de entender como factible que, restablecida
esta, se continuara con el tramite de apelacion revocado, pero legal y objetivamente
no ocurria asf al mantenerse inclume el también ilegal 355, en cuanto que con este
se estaba pretermitiendo en su totalidad la segunda instancia, razén por la cual y el
Unico eamino por agotar para que se hiciera derecho, era el de propugnar esta
nulidad que de momento de tramita; siendo por demas claro que la indicada
falencia, de ninguna manera pueda ocultar el protuberante hecho antijuridico
conforme al cual que la vigencia de semejante Auto me estd de hecho e
injustificadamente denegacién de la segunda instancia ya autorizada por ¢l mismo
Juzgado', razén suficiente para que en su contra proceda decretar su nulidad,
conforme y lo vengo deprecando desde el 22 de octubre de 1018,

il - INTERES JURIDICO

Reviste especial interés juridico el que sea decretada la nulidad del AUTO 355 - 2017 DEL
TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017 (FLS. 120 Y 120 VTO.), en cuanto que, por este
arbitrario proveldo, desde esa fecha, de hecho y con el tinico e ilegal fundamento de poder

! Evidencia circunstancial que asimila las circunstancias previstas por la jurisprudencia,
traida a colacion por el Ad Quo, conforme a Ja cual:

“(...) — pretermitir integramente la respectiva instancia- se refiere, conforme a las
oxpresiones, omitir o no adelantar ¢ programa de actos sucesivos y conexos que
forma et procedimicnto de la @nica instancia, de la primera o de la segunda...; lo que
pone de relieve que la omision se refiere a toda una instancia, y no a parte de clla. ...”.
Tribunal Superior del Distrito de Bogota Sala Civil. Providencia de 1 junio de 2015. Exp.
110013103014200800031 01.
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haber echar abajo ilegalmente abajo toda esta idental por el igui yya
legalmente revocado Auto 357 de esa misma fecha, se me estd injustamente negando el
acceso a la administracién de Justicia para la regulacion y pago de los indicados honorarios
profesionales a los que este mismo Juzgado, conforme a lo dispuesto en su Auto de Cierre,
proferido en primera instancia el 19 de septiembre de 2016, ha reconocido que me
asiste derecho a ser contra prestado por razén de mi trabajo juridico, por el que, como
abogado de la parte demandante ya cumpli, demostrado en el proceso y detallado
pericialmente en este incidente.

Interés juridico que ademas y con justeza estimo deje plasmado en mi apelacién del 24 de
febrero de 2017 (fls. 99 al 103), formulada en contra de este mismo Auto de Cierre, cn el
que, apartindose el Despacho del dictamen peticial, equivocada y subjetivamente lo
subestimé, sefialando contra la evidencia procesal, en la que saitan a la vista las argucias
exiraprocesales de la parte demandada para eludir el pago, que este trabajo juridico mio
fue: “de tan baja complejidad que no exigié de Ia parte beneficiada con la condena
gran despliegue profesional, material o fisico ni probatorio”, porque “no hubo medio
exceptivo de mérito sobre el que disputar®, razon por la cual, de manera precipitada y
coniracvidente concluy que: “... ne amerita el reconocimiento de maximo mento al
que hizo referencia el auxiliar de la justicia designado en calidad de perito...., por lo
que en el presente asunto y dada la escasa diligencia ... le corresponde un
reconocimiento del 5% sobre el valor del crédito, el cual ascendia a
$407.640.9000,48,... lo que arroja come resultado la suma de $20.382.045,02”,

Semejante juicio de desvalor indica que, més que tratarse de una equitativa retribucién por
un trabajo cumplido, lo que se me estd otorgando es una obligada dédiva, franco e
inconcebible desprecio al muy loable cjercicio profesional que aqui cumpli, razén por la
cual respetuosamente estimo, salvo mejor opinién, que la apelacién por mi impetrada desde
el 24 de febrero de 2017 en contra de dicho Auto de Cierre, debe de serme concedida para
serme otorgada una mejor y mas justa i injusta y j
desde los ilegales Autos 355 y 357 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, y de los
cuales solo resta anular el indicado 355 para que se me pueda hacer justicia.

Ficial b lizad.

IV - PETICION

Por lo expuesto, lo que estimo me otorga razonado derecho para formular esta apelacion,
encontrando ademds que, la nulidad aqui deprecada, se atiene en un todo a los principios
ue: 1) Oportunidad. - Al ser alegada tan pronto y como se avizoré el indicado defecto en

7

interpuesta por el suscrito el 24 de febrere de 2017, en contra del Auto de
Cierre de este incidente, proferido el 19 de septiembre de 2016, fecha desde la
cual judicialmente estd reconocido el derecho que me asiste a ser retribuido
por mi trabajo,

CUARTO: Las demis determinaciones que se estime necesarias a u mejor
proveer.

Dando aplicacién a la notificacién que autoriza el pardgrafo del Articulo 9° de Ia Ley
2213 de este 2022, Y PARA L.OS EFECTOS QUE COMO TAL PIDO AL JUZGADO
SEAN_DADOS, estoy remitiendo copia de esta imp ién a la parte inci
representada: por las ya aqui reconocidas en este ejecutivo como sucesores de la parte
¥ sus respecti apoderados, asi como, a los demas herederos
reconocidos en el sucesorio, relacionados en mi solicitud de hoy, para que sea aqui
convocado el correspondiente litisconsorcio por pasiva; informandoles a unas y oiros
que, pasados dos dias de librada esta comunicacién, contarin con los tres (3) dias
habiles de traslade que les otorga el Art. 110 del C.G. del P.. para que, mediante sus
respectivos abogados v si asi lo estiman conveniente se pronuncien a este respecto.

Agradeciendo la muy del Juzgado, su atento servidor,

T

MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ.
C.C. No 19.314.012 de Bogoti.
T.P. No. 44.813 del C.8.J.
CELULAR 3002217147

E Muil: abogarcgiagmail.com

Para los fines a lugar, adjunto copia de este escrito en archivo PDF.
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¢l Auto del 29 de junio de 2018, donde se omiti6é hacer alusion alguna a “que en efecto
estd pendiente de darse tramite a la_apelacién invocada por el incidentante contra el
aute de fecha 19 de septiembre de 2016 (f1.77 y vuelto), razon por la cual sin éxito Io
impugne, hasta imponerse tener que acudir a este expediente de nulidad. 2) Legitimidad -
Puesto que su debate se viene dando con la plena observancia de los canones juridicos, al
punto que iniciado su trdmite, s estd p do su legitima resolucién a través de este
invidente de nulidad, y 3) Taxatividad. - Dada por el justo encuadramiento de la aludida
causal prevista por et numeral 2° del articulo 133 del C. G. del P., conforme a la cual
opera dicha nulidad, cuando por ef acto judicial atacado se esté infringiendo el debido
proceso, al estarse impidiendo el acceso a la administracién de justicia por haberse
pretermitido integramente la instancia, conforme y aqui esta demostrado que ocurrié. En
aras de procurar el que pueda llegar a ser removida la indicada falencia, con todo respeto
me permito solicitar del Despacho a su muy digno cargo, me sea autorizado el
correspondientc TRAMITE DE APELACION, por ante la HONORABLE SALA
CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, para que, conociendo de este
RECURSO DE APELACION, salvo su mejor y muy distinguida jurisprudencia, se digne
en disponer:

PRIMERO: Sea revocado su Proveido del 30 de agosto de este 2022, por el que
se denegd la nulidad aqui deprecada.

SEGUNDO: En su defecto, s¢ decrete la nulidad del aludide Auto 355 del tres
(3), de octubre de 20172

TERCEROQ: Se ordené al Juzgade continuar dando el trdmite ya alli
autorizada por Auto del 21 de febrero de 2017, con relacién a la apelacién

2 Recapitulando, en sintesis vengo deprecando esta nulidad desde el 22 de octubre de

2018, por estarme pi integr la ia de la facié
que interpuse el 24 de febrero de 2017, en contra del Auto de Cierre de este incidente
del 19 de septiembre de 2016. Al punto que, ya ido dicha ]

por el ejecutoriado Auto del 21 de febrero de 2017 y pagado sus coplas, me fue por este
Auto 355 i d la, como prerrequisito del impi di Auto 357, de
ese mismo tres (3} octubre de 2017, por el que también injustamente se me negaba
todo lo do en este incid: el cval ji yend ho ya fue r lo, por

esa Superioridad, mediante su Providencia del 5 de jufio de 2019, siendo su Magistrado
Ponente, el Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO.



5/9/22, 17:11 Correo: Gestion Documental Qfiging Biggusien Givil Girguito - Bogota - Bogota D.G. - Outlook

RE: 11001310301720100057200- JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO LOZANO Q.E.PD.,
VS. MAURICIO DUSSAN —INCIDENTE POR HONORARIOS SOLICITUD LITISCONSORCIO X
POR PASIVA.

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C. "r,
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 05/09/2022 17:11

Para: abogarcg@gmail.com <abogarcg@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 5422-2022, Entidad o Sefior(a): ERNESTO CAYCEDO GUTIERR - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones:
INCIDENTE POR HONORARIOS SOLICITUD LITISCONSORCIO POR PASIVA//De: M
Rafael Caycedo Gutiérrez <abogarcg@gmail.com>

Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022 15:04//SPB

Sin otro particular,

Oficina de Apoyo a los Juzgados de Ejecucion Civil del Circuito de Bogota D.C.
NOTA:

Se le informa que ¢l presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov.co es el Unico habilitado para la recepeion y
radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Por lo anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos
de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su
lugar hacer uso de este correo dispuesto. Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo al
gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para evitar congestionar este correo habilitado para radicaciones.

Horario de atencion de lunes a viernes de 8:00 am. a | pm. y de 2:00 pm. a 5 p.m.

De: M Rafael Caycedo Gutiérrez <abogarcg@gmail.com>

Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022 15:04

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Juana Caycedo <juanacaycedo32@gmail.com>; [fromeroh@hotmail.com <lfromeroh@hotmail.com>; Piar
Caycedo <pilar-caycedo@hotmail.com>; alejandraj390@hotmail.com <alejandraj390@hotmail.com>; Alejandro
Caycedo <alejandrocaycedog@gmail.com>; CAMILO CAYCEDO <ccaycedog@hotmail.com>; FABIAN CAYCEDO
<fabiancaycedogutierrez@hotmail.com>; abogarcg@gmail.com <abogarcg@gmail.com>

Asunto: 11001310301720100057200- JUZ 52 CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO LOZANO Q.E.P.D., VS. MAURICIO
DUSSAN —INCIDENTE POR HONORARIOS SOLICITUD LITISCONSORCIO POR PASIVA.

11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO LOZANO
Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE POR HONORARIOS
SOLICITUD LITISCONSORCIO POR PASIVA.,

MARCO RAFAEL CAYCEDO GUTIERREZ
AB O G ADO
Carrera 8 A No. 43 A — 24, Altos de Canapro — Tunja - Boyaca.

2GADCS
£ APQYO PARA LOS JU .
CMLES%E:.CC‘I:QU?YO DE EJECUCION DE SEHEENCIA_S DE BOGOTA: ~

ADICA |
RADICADO | __.ul

Tunja, sept. cinco (5) de 2022. [ Fecha Recibide | 1

Numero de ft_ﬂll_’s_{_____ = |
Guien Recepclons] Lo
.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUxYzAONmMQSLTKk2NTetNDhmNy 1IN TNMLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQAOIIalR10vpOh8CywtoPqqQ%...  1/2

Doctora



5/9/22, 1711 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - QOutlook

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS

JUEZ 5° CIVIL DEL CIRUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
BOGOTA D.C.

REFERENCIA: EJECUTIVO 17-2010-572- DE RAFAEL CAYCEDO LOZANO
Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE DE REGULACION DE
HONORARIOS.

ASUNTO: SOLICITUD DE CONVOCATORIA DE LITISCONSORCIO POR
PASIVA.

Respetada Sefior Jueza:

El suscrito MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO
GUTIERREZ, Abogado de profesion, obrando en nombre propio y en mi calidad de
heredero de la parte demandante, identificado como indico en mi antefirma y con la
direccidon informada en el membrete, donde recibo notificaciones en mi

Que, por Auto del 29 de junio de 2018, se ordend que los honorarios aqui reconocidos en
mi favor lo seran con cargo a los haberes de la sucesion del causante, nuestro padre el Sr.
RAFAEL CAYCEDO LOZANO q.e.p.d., la cual cursa en la acumulada con la de
nuestra madre, la Sra. CECILIA GUTIERREZ DE CAYCEDO q.e.p.d., en el
radicado No. 11001311001420110100300, del Juzgado 27 de Familia del Circuito de
Bogota.

Por lo anterior, comedidamente me permito solicitarle se convoque para esta actuacion
incidental EL CORRESPONDIENTE LITISCONSORCIO POR PASIVA, instando a
quienes, como sucesores del prenombrado fallecido demandante, se crean con derecho a
intervenir en este, para qué. como tales y si es su voluntad concurran, en procura de la
defensa de sus particulares intereses sucesorales, al tenor de lo dispuesto por los Arts. 60,
62 y 68 del C.G. del P..

Al efecto y para los fines a lugar:

1) Adjunto en archivo PDF, copia de este memorial, anexando los proveidos por los
que, los Juzgado 14 y 27 del Circuito de Familia de Bogotd, nos reconocieron como
sucesores de dichos causantes, y

2) Estoy enviando copia por mensaje a sus respectivos correos electronicos de esta
solicitud, a los herederos en dicha sucesion reconocidos: las Sra. MARIA DEL
PILAR CAYCEDO GUTIERREZ, pilar-caycedo@hotmail.com, y JUANA
PATRICIA OLGA CECILIA CAYCEDO GUTIERREZ
juanacaycedo32@gmail.com, y Sefiores JOSE ALEJANDRO CAYCEDO
GUTIERREZ, alejandrocaycedog@gmail.com, CAMILO CAYCEDO
GUTIERREZ, ccaycedog@hotmail.com, y FABIAN CAYCEDO GUTIERREZ,
con correo electronico fabiancaycedogutierrez@hotmail.com.

Agradeciendo la amable colaboracion del Juzgado, atentamente,

MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ.
C.C.No 19.314.012 de Bogota. -T.P. No. 44.813 del C.S.J.

Adjunto el archivo PDF anunciado.
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11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE ~ RAFAEL CAYCEDO
LOZANO Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE POR
HONORARIOS SOLICITUD LITISCONSORCIO POR PASIVA.

MARCO RAFAEL CAYCEDO GUTIERREZ
ABOGADO

Carrera 8 A No. 43 A — 24, Altos de Canapro — Tunja — Boyacd.
Celielar No. 300 — 2217147. - E Mail: abogarcg@gmail.com

Tunja, sept. cinco (5) de 2022.

Doctora

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS

JUEZ 5° CIVIL DEL CIRUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
BOGOTAD.C.

Via sus Email: gdofejecchbta@cendoj.ramajudicial.sov.co

REFERENCIA: EJECUTIVO 17-2010-572- DE RAFAEL CAYCEDO
LOZANO Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE DE
REGULACION DE HONORARIOS.

ASUNTO: SOLICITUD DE CONVOCATORIA DE LITISCONSORCIO
POR PASIVA.

Respetada Sefior Jueza:

Ei suscrito MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO
CAYCEDO GUTIERREZ, Abogado de profesion, obrando en nombre
propio y en mi calidad de heredero de la parte demandante, identificado como
indico en mi antefirma y con la direccién informada en el membrete, donde
recibo notificaciones en mi Email: abogarc ail.com, teniendo en
cuenta:

Que, por Auto del 29 de junio de 2018, se ordené que los honorarios aqui
reconocidos en mi favor lo serdn con cargo a los haberes de la sucesion del

causante, nuestro padre ¢l Sr. RAFAEL CAYCEDO LOZANO q.e.p.d., la
cual cursa en la acumulada con la de nuestra madre, la Sra. CECILIA
GUTIERREZ DE CAYCEDO gqepd, en e radicade No.
11001311001420110100300, del Juzgado 27 de Familia del Circuito de
Bogota.

Por lo anterior, comedidamente me permito solicitarle se convoque para esta
actuacion incidental EL. CORRESPONDIENTE LITISCONSORCIO POR
PASIVA, instando a quienes, como sucesores del prenombrado fallecido
demandante, se crean con derecho a intervenir en este, para qué. como tales y
si es su voluntad concuman, en procura de la defensa de sus particulares
intereses sucesorales, al tenor de lo dispuesto por los Ars. 60, 62 y 68 del
C.G. del P..

Al efecto y para los fines a lugar:

1) Adjunto en archivo PDF, copia de este memorial, anexando los
proveidos por los que, los Juzgado 14 y 27 del Circuito de Familia de
Bogota, nos reconocieron como sucesores de dichos causantes, y

2) Estoy enviando copia por mensaje a sus respectivos correos electrénicos
de esta solicitud, a los herederos en dicha sucesidn reconocidos: las Sra.
MARIA DEL PILAR CAYCEDO GUTIERREZ, pilar-
caycedo@hotmail.com, y JUANA PATRICIA OLGA CECILIA
CAYCEDO GUTIERREZ juanacaycedo32@gmail.com, y Sefiores
JOSE ALEJANDRO CAYCEDO GUTIERREZ,
alejandrocaycedog@gmail.com, CAMILO CAYCEDO GUTIERREZ,
ccaycedog@hotmail.com, y FABIAN CAYCEDO GUTIERREZ, con
correo electronico fabiancaycedogutierrez@hotmail.com.

Agradeciendo la amable colaboracién del Juzgado, atentamente,

MARCO RAFAEL EQEZ UE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ,

C.C. No 19.314.012 de Bogota. -T.P. No. 44.813 del C.S.J.

Adjunto el archivo PDF anunciado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA D. C.,
Bogotad, D. C., cinco {0S) de octubre de dos mil once (2011)

REF: SUCESION
RAD, 2011 « 01003
CAUSANTE: RAFAEL CAYCEDO LOZANG

SUBSANADA en tiempo y por reunir los requisitos de Ley SE
ADMITE la demanda de SUCESION SIMPLE E INTESTADA del sefor
Rafael Caycedo Lozano, en consecuercia se DISPONE:

1. DECLARAR ABIERTO Y RADICADO en éste Juzgado el proceso
de SUCESION del causante Rafael Caycedo Lozano,
fallecido el nueve (09) de mavo de dos mil once (2011).

2. EMPLAZAR a las personas que se crean con derecho a
intervenir en el presente sucesorio en fa forma establecida en .
el m&n&o 589 del Cddigo de Procedimiento Civil. Los
interesados hagan las publicaciones a que haya lugar en un
Diarfo de amplia circulacién como lo son Ei Tiempo y El
Espectador; y en una Radiodifusora de {a ciudad.

Secretaria proceda de conformidad,

3. RECONOCER como interesada a la sefiora Juana Patricia
Olga Cecilia Caicedo Gutiérrez, en su calidad de hija del

Causante, quien acepta la herencia con beneficio de
inventario.

4. De conformidad con el articulo 591 del Cédigo de
Procedimiento Civil, se ordena citar telegraficamente a la
cényuge superstite sefiora Cecilia Gutiérrez Bautista, v a

REF. SUCESION RAD. 2011-01003

Ios presuntos hijos del causante sefiores Camilo, Fabian,
Alejandro, Maria del Pilar, Marco Rafael Alonso Enrique
Ernesto Caicedo Gutiérrez, pare que intervengan en el
presente asunto, manifestando si aceptan o repudian la

herendia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LA JUEZ STELL. ERA DE LOPEZ

]

JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, 0. C.
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JUZGADO CATORCE DE FAMILIA Vf&
\Jw\’aww Bogota, D. €, junia cinco de dos mil doge.
w2011~ 1003
En atencidn a lo solicitado a folios 66 a 88, se reconoce

aocﬂ.) DE &gy,

$

>
" como interesado en calidad de hijo del causante, a José Alejandro Caycedo
Gutierrez, quien aceptala herencia con beneficio de inventario,

Se reconoce perscneria al Doctor Alvaro Gonzalez Ulioa,
como apoderade del heredero José Alejandro Caycedo Gutiérrez agul

reconocido, en lo términos del poder conferido.

Teniendo en cuenta Jo solicitado a folios 69 a 75, se
reconoce c¢omo interesada en calidad de coényuge sobreviviente del
causante a Cecilia Gutiérrez de Caycedo, quien acepta la herencia con

beneficio de inventario.

Se deniega el _‘m.mo:oomimao de la menor Luz Marina
Caycedo Gutiérrez (Q.E.P.D), como quiera que fallecié antes que se le
hubiese deferido la herencia. H

Se reconoce al Doctor José del Carmen Diaz Cediel, como
apoderado de la sefiora Cecilia .Q::w;qmm de Caycedo, en lo términos del
poder conferido.

En atencién a lo solicitado a folios 76 a 82, se reconoce como
interesados en calidad de hijos del causante, a Marco Rafael Alfonso
Envique Ernesto Caycedo Gutiérrez, Wma__o Caycedo Gutiérrez y Fabian

Caycedo Gutiérrez quienes momnﬂ.m: la herencia con beneficio de
inventario,

Se reconoce personeria al Doctor Marco Rafael Aifonso !
Enrique Ernesto Caicedo Gutiérrez, como apoderado de la herederos |
Camilo Caycedo Gutiérrez y Fabian Caycedo Gutiérrez aqui reconocidos,
en lo términos del poder conferido. i

Teniendo en cuenta lo sclicitado a folios 84 a 90, se reconoce
como interesada en calidad de hija del causante, a Maria del Pilar Cayéedo
Gutiérrez quien acepta la herencia con beneficio de inventario.

Se reconoce personerfa a la Doctora Gloria Mercedes
Hernandez Cubillos, como apoderada de la heredera Maria del Pilar
Caycedo Gutiérrez aqui reconocida, en lo términos del poder conferido, por
lo que, entiéndase revocado el poder conferido al Dr. José Yecid Cordoba

Vargas.
Notifiquese. e
El Juez, /
—
JORGE ALBEBFGHAVARROMAHECHA
i S d Yz &
Py TEBOGOTA, D. C.
POR ESPADO
HOY 0708 2012, No#lqué 4 laspBnes el auto anterior,
mediarite Estado No,
PABLO SERGIQBADILLO GARSIA
Secretario
AHCM




JUZGADO CATORCE DE FAMILIA

CA DE Cy,
C Ny o@ Bogota, D. C, junio cinco de dos mit doce.

<

2011 — 1003

Ry
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«WWM En atencion al memorial a follo 83, se entra a resolver el yerro

o de fecha cirico (5) de octubre de dos mil once (2011), en lo

cometido en el aut
relativo a que el nombre de 12 heredera reconccida es Juana Patricia Olga
Cecilia Caycedo Gutiérrez, y de igual manera, que el primer apellido de todos los
herederos es Caycedo, y no COMO se indicé en dicho proveido.

Por To anterior y de conformidad con el articulo 310 det Codigo de

Procadimiento civil, el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: CORREGIR el yerro en gue se incurrio dentro del auto de

facha ¢inco (5) de octubre de dos mil once (2011), en el sentido de indicar que el
nombre de la heredera reconocida es Juana Patricia Dlga Cecilia Caycedo
Gutiérrez, y de igual manera, que el apellido de los presuntos herederos es

Caycedo, y no como erradamente se indicé en dicho proveido.

SEGUNDO: Téngase en cuenta esta providencia como parte integral
el auto proferido en fecha cinco (5) de octubre de dos mil once (2011).

Notifiquese.
El Juez, .
JORGE ALBERTOQ \\ HEGCH
AN L ! m\ \\

AHCM .\\\\\A

Secretario
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5/9/22, 17:15 Morreo: Gestion Documental Oficina Ejecugcion Civil Cireuite - Bogotd - Bogota D.G. - Qutlook

RE: 11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO - REG \
HONORARIQOS - SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL 300822 QUE )
NEGO LA NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL 221018,

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. -
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> ( 5
Lun 05/09/2022 17:15

Para: abogarcg@gmail.com <abogarcg@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 5423-2022, Entidad o Sefior(a): ERNESTO CAYCEDO GUTIERR - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud; Otras, Observaciones: REG
HONORARIOS - SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL 300822 QUE
NEGO LA NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL 221018//De: M Rafael
Caycedo Gutiérrez <abogarcg@gmail.com>Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022
15:06//SPB

Sin otro particular,

Oficina de Apoyo a los Juzgados de Ejecuciéon Civil del Circuito de Bogota D.C.
NOTA:

Se le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov.co es el Unico habilitado para la regepeion y
radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5% Por lo anterior abstenerse de hacer solicitudes a los corrcos
de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° v en su
lugar hacer uso de este correo dispuesto. Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo al
gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov.co para evitar congestionar este correo habilitado para radicaciones.

Horario de atencién de lunes a viernes de 8:00 am. a 1 p.m. v de 2:00 pm. alspm.

De: M Rafael Caycedo Gutiérrez <abogarcg@gmail.com>

Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022 15:06

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogotd D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: CAMILO CAYCEDO <ccaycedog@hotmail.com>; alejandraj390@hotmail.com <alejandraj380@hotmail.comn>;
FABIAN CAYCEDO <fabiancaycedogutierrez@hotmail.com>; Alejandro Caycedo <alejandrocaycedog@gmail.com>;
Piar Caycedo <pilar-caycedo@hotmail.com>; Juana Caycedo <juanacaycedo32@gmail.com>;
Ifromeroh@hotmail.com <Ifromeroh@hotmail.com>; abogarcg@gmail.com <abogarcg@gmail.com>

Asunto: 11001310301720100057200 - JUZ 52 CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO - REG HONORARIOS — SUSTENTANDO
APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL 300822 QUE NEGO LA NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL
221018.

11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO - REG | IONORARIOS —
SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL 300822 QUE NEGO LA
NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL 221018.

MARCO RAFAEL CAYCEDO GUTIERREZ

-]
ooneaiae ms%?fé:ésuﬁ%_;&‘;}g&_ﬁ%_“_&_&?&k}?g‘;?&m_l
[ mameabo |~ 1
Carrera 8 A No. 43 A — 24, Altos de Canapro — Tunja — Boyacé. Furaraiis | |
Nomero do Foios | . {
' i Julen Rucapc.nufl_.___’ 3% i S
Celular No. 300 - 2217147. - E Mail: abogarcg@gmail.com hue_ oeE

Tunja, sept. cinco (5) de 2022.

Doctora
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5/9/22,17:15 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ 5° CIVIL DEL CIRUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

REFERENCIA: EJECUTIVO 17-2010-572- DE RAFAEL CAYCEDO LOZANO Q.E.P.D., VS.
MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE DE REGULACION._
ASUNTO: SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DE SU PROVEIDO DEL 300822 QUE

NEGO LA NULIDAD, QUE DESDE EL 221018, VENGO DEPRECANDO EN CONTRA DEL
AUTO 355 DEL 031017, POR EL QUE ME FUE PRETERMITIDA INTEGRALMENTE MI
APELACION, INTERPUESTA EL 240217, EN CONTRA DEL AUTO DE CIERRE DEL 190916,
YA AUTORIZADA DESDE AUTO DEL 210217.

Respetada Sefiora Jueza:

MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ, como parte
incidentante, identificado como indico en mi antefirma y con la direccién informada en el membrete,
donde recibo notificaciones en mi Email: abegarcg@gmail.com, por el presente escrito respetuosamente
me permito, APELAR DIRECTAMENTE EL REFERIDO AUTO DEL 30 DE AGOSTO DE ESTE
2022.

I - ANTECEDENTES
El Auto que aqui recurro en apelacion, deviene del siguiente tramite:

1) El Honorable Tribunal Superior de Bogota, mediante Fallo del 23 de marzo de 2018, revocé
el AUTO 357 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, restableciendo la plena validez_
de este tramite incidental.

2) En el Auto del 29 de junio de 2018, de cumplase lo ordenado por el Superior, se omitid
ordenar continuar con el tramitar ya autorizada por Auto el 21 de febrero de 2017 de mi
apelacion del 24 de febrero de 2017, interpuesta contra del Auto de Cierre de este incidente del 19
de septiembre de 2016, omisién por lo cual lo impugné, resolviéndose en mi contra, con
fundamento en la vigencia del Auto 355 DEL TRES DE ENERO DE 2017, por el que,
injustamente ya se habia resuelto negarme dicho tramite de segunda instancia, infraccién al
debido proceso, frente a la cual alegue su nulidad, mediante mi memorial del 22 de octubre de
2018.

3) Incidente de nulidad que me fue autorizado por la HONORABLE SALA CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, mediante su Providencia del 5 de julio de 2019, del
cual fue su Magistrado Ponente, el Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO, y ¢l que intentd
resolver el Ad Que, por su Auto de Control de Legalidad del 20 de agosto de 2020, donde,
advirtiendo “que _en efecto estd pendiente de darse tramite a la apelacién invocada por el
incidentante contra el auto de fecha 19 de septiembre de 2016 (f1.77 y vuelto), y como quiera
que el auto de fecha 3 de octubre de 2017 (fl. 120), fue revocado en segunda instancia, los
incisos 3, 4 v S del auto calendado 21 de abril de 2017 (fl. 105), cobran vigencia,...”, dispuso:
“... asi las cosas y visto el plenario a folios 107 y 108, como las copias (para dicho tramite de
segunda instancia), ya fueron pagadas por el recurrente, por secretaria remitase las mismas
al Tribunal Superior de Bogotd - Sala Civil-,_para que conozca el recurso de alzada
interpuesto contra la providencia en mencion.” (Resaltado. subrayado y paréntesis
explicativo fuera de texto y del suscrito).

4) Cumplida dicha remision, mediante Providencia del tres de diciembre de 2021, la
HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, emanada del
mismo Sefior Magistrado Ponente, Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO, declaré como
inadmisible el que se diera tramite a mi aludida apelacion, mientras estuviera vigente el
AUTO 355 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, por la cual se negaba,
devolviendo entonces lo actuado, para que el Ad Quo se pronunciara de fondo frente a dicha
NULIDAD en tramite, cumplido el cual, me fue negada por el Auto de este 30 de agosto que
estoy apelando, y

5) Recapitulando, el nulitable AUTO 355 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, se
dio para poder emitir en ese mismo dia el ya revocado, por el H, Tribunal, AUTO 357 - 2017
DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, que improcedente desconocia toda esta actuacion
incidental. Evidente conexidad, que permite sustentar que, revocado este Gltimo, procede la
anulacion del primero, maxime que por razén de este es que se estd infringiendo el debido

hitps://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUXYzAONMQSLTk2NTetNDhmNy 1TINTNmMLTAYNGEXxZGQ4ZGUzOQAQAGCptMcAGDtindsu8HheJnM...  2/5



5/9/22,17:15 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecveion Clvil Gireuite - Bogotd - Bagotd D.GC. - Qutloak

proceso al estarme pretermitiendo injustificadamente y de manera integral toda la segunda
instancia con relacién a mi aludida apelacién del 24 de febrero de 2017, como y va fue reconocido
por ¢l propio Ad Quo, en su Auto de Control de Legalidad.

IT - FUSTIGACION DEL AUTO IMPUGNADO

EIAUTO DEL 30 DE AGOSTO DE 2022, niega la nulidad aqui deprecada desde el 22 de octubre de
2018, en contra del auto 355 del 03 de octubre de 2017, arguyendo que:

1) Al ser resuelto por la HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BOGOTA, su Proveido de Control de Legalidad del 20 de agosto de 2020, esta Superioridad hizo
notar que *... la orden de "no tener en cuenta el recurso de apelacion' del abogado al que le
fijaron honorarios en el auto del 19 de septiembre de 2016 permanece vigente. Por ende, no
esta_concedida la alzada del incidentante por la cual el juez remiti6 nuevamente el
expediente a este colective.” (negrilla y subrayado conforme al texto del Auto que aqui se
impugna); afirmacién que bien entendida explica la exi gencia hecha por esta Superioridad al Ad
Quo para que se pronunciara sobre la nulidad en tramite, més nunca puede ser entendida, como su
exigencia de mantener en firme la determinacién alli erréneamente adoptada de "no _tener en
cuenta el recurse de apelacién", anotacion que solamente alude a la insalvable contradiccion
que dejaba el dejar vigente esta determinacion, frente a lo resuelto en su Auto de Control de
Legalidad, pero esta justa advertencia, de ninguna manera puede servir de errado fundamento para
continuar manteniendo el error de estarse negando el aludido tramite de apelacion, al que a todas
luces ya se me ha reconocido expresamente que tengo derecho, desde el Auto mismo del 21 de
febrero de 2017, en cumplimiento del cual obra que incluso ya pagué sus copias, y

2) Que por este nulitable proveido no se esta pretermitiendo integramente la segunda instancia al
tenor de la insaneable causal de nulidad prevista por el numeral 2° del articulo 133 del C. G. del
P, el que. de ser asi, imponia que antes hubiese sido impugnado por los cénones ordinarios.
Formal exigencia que para el caso viene a exceder las formas rituales, en cuanto que, ¢l apremio
del momento lo vino a centrar el complementario Auto 357 y razon de ser de ese 355 de ese
mismo dia 22 de octubre de 2018, por el que injustamente se declinaba toda esta accién
incidental y el que en efecto merecié con éxito la correspondiente 'y muy oportuna
impugnacion. Luego y de derecho era de entender como factible que, restablecida esta, se
continuara con el tramite de apelacién revocado, pero legal y objetivamente no ocurria asi al
mantenerse incélume el también ilegal 355, en cuanto que con este se estaba pretermitiendo en su
totalidad la segunda instancia, razén por la cual y el Ginico camino por agotar para que se hiciera
derecho, era el de propugnar esta nulidad que de momento de tramita; siendo por demaés claro que
la indicada falencia, de ninguna manera pueda ocultar el protuberante hecho antijuridico
conforme al cual que la vigencia de semejante Auto me estd de hecho e injustificadamente

., : . . . i :
denegacion de la segunda instancia ya autorizada por el mismo Juzgado ™, razén suficiente para
que en su contra proceda decretar su nulidad, conforme y lo vengo deprecando desde el 22 de
octubre de 1018.

ITI - INTERES JURIDICO

Reviste especial interés juridico el que sea decretada la nulidad del AUTO 355 - 2017 DEL TRES A3)
DE OCTUBRE DE 2017 (FLS. 120 Y 120 VTO.), en cuanto que, por este arbitrario proveido, desde esa
fecha, de hecho y con el tnico e ilegal fundamento de poder haber echar abajo ilegalmente abajo toda
esta actuacion incidental por el subsiguiente y ya legalmente revocado Auto 357 de esa misma fecha, se
me estd injustamente negando el acceso a la administracién de Justicia para la regulacion y pago de los
indicados honorarios profesionales a los que este mismo Juzgado, conforme a lo dispuesto en su Auto de
Cierre, proferido en primera instancia ¢l 19 de septiembre de 2016, ha reconocido que me asiste
derecho a ser contra prestado por razén de mi trabajo juridico, por el que, como abogado de la parte
demandante ya cumpli, demostrado en el proceso y detallado pericialmente en este incidente.

Interés juridico que ademds y con justeza estimo deje plasmado en mi apelacién del 24 de febrero de
2017 (fls. 99 al 103), formulada en contra de este mismo Auto de Cierre, en el que, apartandose el
Despacho del dictamen pericial, equivocada y subjetivamente lo subestimo, sefialando contra la evidencia
procesal, en la que saltan a la vista las argucias extraprocesales de la parte demandada para cludir el pago,
que este trabajo juridico mio fue: “de tan baja complejidad que no exigié de la parte beneficiada con
la condena gran despliegue profesional, material o fisico ni probaterio”, porque “no hubo medio
exceptivo de mérito sobre el que disputar”, razén por la cual, de manera precipitada y contracvidente
concluy6 que: “... no amerita el reconocimiento de miximo monto al que hizo referencia el auxiliar
de la justicia designado en calidad de perito,..., por lo que en el presente asunto y dada la escasa

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUXYZAONmMQSLTk2N TetNDhmNy 1iNTNmMLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQAGCptMcAGDtIndsu8HhcJnM. ..
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diligencia ... le corresponde un reconocimiento del 5% sobre el valor del crédito, ¢l cual-ascendia a
$407.640.9000,48.... lo que arroja como resultado la suma de $20.382.045,02”.

Semejante juicio de desvalor indica que, mas que tratarse de una equitativa retribucion por un trabajo
cumplido, lo que se me esta otorgando es una obligada dadiva, franco e inconcebible desprecio al muy
loable ejercicio profesional que aqui cumpli, razén por la cual respetuosamente estimo, salvo mejor
opinion, que la apelacién por mi impetrada desde el 24 de febrero de 2017 en contra de dicho Auto de
Cierre, debe de serme concedida para serme otorgada una mejor y mas justa regulacion, injusta y
judicialmente obstaculizada desde los ilegales Autos 355 y 357 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE
2017, y de los cuales solo resta anular el indicado 355 para que se me pueda hacer justicia.

IV - PETICION

Por lo expuesto, lo que estimo me otorga razonado derecho para formular esta apelacién, encontrando
ademas que, la nulidad aqui deprecada, se atiene en un todo a los principios de: 1) Oportunidad. - Al ser
alegada tan pronto y como se avizord el indicado defecto en el Auto del 29 de junio de 2018, donde se
omitié hacer alusion alguna a “que en efecto esta pendiente de darse tramite a la apelacién invocada
por el incidentante contra el auto de fecha 19 de septiembre de 2016 (f1.77 y vuelto), razoén por la
cual sin éxito lo impugné, hasta imponerse tener que acudir a este expediente de nulidad. 2) Legitimidad
- Puesto que su debate se viene dando con la plena observancia de los canones juridicos, al punto que
iniciado su tramite, se estd procurando su legitima resolucidén a través de este incidente de nulidad, y 3)
‘Taxatividad. - Dada por el justo encuadramiento de la aludida causal prevista por el numeral 2° del
articulo 133 del C. G. del P., conforme a la cual opera dicha nulidad, cuando por el acto judicial atacado
se esté infringiendo el debido proceso, al estar impidiendo el acceso a la administracion de justicia
por haberse pretermitido integramente la instancia, conforme y aqui esta demostrado que ocurrié. En
aras de procurar el que pueda llegar a ser removida la indicada falencia, con todo respeto me permitc__
solicitar del Despacho a su muy digno cargo, me sea autorizado el correspondiente TRAMITE DE
APELACION, por ante la HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BOGOTA, para que, conociendo de este RECURSO DE APELACION, salvo su mejor y muy
distinguida jurisprudencia, se digne en disponer:

PRIMERO: Sea revocado su Proveido del 30 de agosto de este 2022, por el que se denegé la
nulidad aqui deprecada.

SEGUNDO: En su defecto, se decrete la nulidad del aludido Auto 355 del tres (3), de

. 12]
octubre de 2017 .

TERCERO: Se ordené al Juzgado continuar dando el tramite ya alli autorizada por Auto
del 21 de febrero de 2017, con relacion a la apelacion interpuesta por el suscrito el 24 de
febrero de 2017, en contra del Auto de Cierre de este incidente, proferido el 19 de
septiembre de 2016, fecha desde la cual judicialmente esta reconocido el derecho que me
asiste a ser retribuido por mi trabajo.

CUARTQO: Las demas determinaciones que se estime necesarias a u mejor proveer.

Dando aplicaciéon a la notificacion que autoriza el paragrafo del Articulo 9° de la Ley 2213 de este
2022, Y PARA LOS EFECTOS QUE COMO TAL PIDO AL JUZGADO SEAN DADQOS, estoy
remitiendo copia de esta impugnacién a la parte incidentada, representada: por las ya aqui
reconocidas en este ejecutivo como sucesores de la parte demandante y sus respectivos apoderados,
asi como, a los demds herederos reconocidos en el sucesorio, relacionados en mi solicitud de hoy,
para que sea aqui convocade el correspondiente litisconsorcio por pasiva; informandoles a unas y
otros que, pasados dos dias de librada esta comunicacion, contardn con los tres (3)_dias habiles de
traslado que les otorga el Art. 110 del C.G. del P., para que, mediante sus respectives abogados y_si
asi lo estiman conveniente se pronuncien a este respecto.

Agradeciendo la muy distinguida atencion del Juzgado, su atento servidor,
MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ.

C.C. No 19.314.012 de Bogota.
T.P. No. 44.813 del C.S.J.
CELULAR 3002217147

E Mail: abogarcg@gmail.com
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Evidencia circunstancial que asimila las circunstancias previstas por la Jurisprudencia, traida a
colacion por el Ad Quo, conforme a la cual:
“(...) — pretermitir integramente la respectiva instancia- se refiere, conforme a las expresiones,
omitir 0 no adelantar el programa de actos sucesivos y conexos que forma el procedimiento de la
linica instancia, de la primera o de la segunda...; lo que pone de relieve que la omision se refiere a
toda una instancia, y no a parte de ella. ...”. Tribunal Superior del Distrito de Bogota Sala Civil.
Providencia de 1 junio de 2015, Exp. 110013103014200800031 01.
2] Recapitulando, en sintesis vengo deprecando esta nulidad desde el 22 de octubre de 2018, por
estarme pretermitiendo integralmente la segunda instancia de Ia apelacién que interpuse el 24 de
febrero de 2017, en contra del Auto de Cierre de este incidente del 19 de septiembre de 2016. Al
punto que, habiéndose ya concedido dicha apelacién por el ejecutoriado Auto del 21 de febrero de
2017 y pagado sus copias, me fue por este Auto 355 injustamente denegada, como prerrequisito del
improcedente Auto 357, de ese mismo tres (3) octubre de 2017, por el que también injustamente se
me negaba todo lo actuado en este incidente, el cual justamente y en derecho ya fue revocado, por
esa Superioridad, mediante su Providencia del 5 de julio de 2019, siendo su Magistrado Ponente, el
Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO.
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Fl. 207

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Rad. 17-2010-00572-00

Se concede en el efecto devolutivo ante la Sala Civil del Tribunal Superior
de Bogota el recurso de apelacién interpuesto oportunamente por el incidentante
en contra det auto calendado el 30 de agosto de 2022 (fls. 196 a 198, C.6), por
medio del cual se negé la solicitud de nulidad impetrada por el apelante.

Por Secretaria, previos los traslados respectivos, enviese copia de la
totalidad de esta encuadernacién, junto con el cuaderno 7°, a expensas del
interesado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado de
esa decision, so pena de declararlo desierto.

Cumplido lo anterior, la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Civiles
del Circuito de Ejecucién de Sentencias, proceda en los términas de ley.

NOTIFIQUESE (2)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en

ESTADO 75 fijado hoy 20 de septiembre de 2022 5 las

08:00 AM
_‘,f;«/

Lorena Beatriz Manjarres Vera
SECRETARIA

Flrmado Por:
Carmen Elena Gutiermez  Bustos
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 005 Sentenclas
Bogets, D.C. - Bogota D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridicz,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 1013823110d755232812176fcHd7bd050a331bf673032b0d cabOfa044fdatd1
Documento generado en 19/09/2022 10:26:58 AM

Descargue el archivo y valide éste decumento elactrénico en la sigulente URL: hitps://procesojudicial.ra v=judicial.gov.co/FiIrmaElectronica
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JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogoté D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Rad. 17-2010-00572-00

Dada su improcedencia se deniega la solicitud de integracion de
litisconsorcio necesario que antecede. Adviértase que no se encuentran reunidos
los presupuestos establecidos por los articulos 60 a 62 del C.G.P. Adviértase que
el trdmite incidental ya culmind, sumado a que, tal como lo sefiala el
memorialista, en auto del 29 de junio de 2018 ya se dispuso que lcs honorarios
reconocidos serian a cargo de la masa que resultare y se liquide del s=7or Rafael
Caycedo Lozano (Q.E.P.D) sin que reste ninglin tramite adicional.

NOTIFIQUESE (2)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en
ESTADO 75 fijado hoy 20 de septiembre de 2022 a las
08:00 AM
e
Lorena Beatriz Manjarrves Vera
SECRETARIA

Firmado Por:
Carmen Elena Gutierrez Bustos
Juez
Juzgado De Clirculto
EJecuci6n 005 Sentenclas
Bogot4, D.C. - Bogoté D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridice
confarme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglarmentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 961826819361851440a6ec480a6ddab09cc3ab3Sa5e6f16273040e8d7 MMcadb
Documento generado en 19/09/2022 10:26:57 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.rar=judicial.gov.co/FirmaElectronica
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(54" Coneciy Suparior de la Judicatura OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
'} ) B ——————

2 .-_,:f':? Republica de Colombia

DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,

PROCESO EJECUTIVO No. 17-2010-572

CONSTANCIA SECRETARIAL.- |as presentes copias fotostaticas son auténticas
y constan de dos (2) cuadernos con 9 folios del cuaderno No. 7 y 209 del
cuaderno No. 6. los cuales fueron tomadas dentro del proceso EJECUTIVO CON
GARANTIA REAL de RAFAEL CAYCEDO LOZANO Contra ROSALIM
VASQUEZ HORTA Y OTRO proveniente del Juzgado 17 Civil del Circuito de
Bogota, con la constancia que coinciden con la que reposan dentro del expediente
y las mismas coinciden con las que se encuentran en el plenario de la referencia

que se tuvo a la vista.

DENTRO DEL TERMINO CONSAGRADO EN EL ARTICULO 324 DEL C.G.P. se
remiten a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota en razén
al recurso de APELACION concedido EN el efecto DEVOLUTIVO por auto de
fecha diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022) en contra del auto
adiado Treinta (30) der agosto del mismo afio.

Es de anotar que la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Quinto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, avocd conocimiento mediante Acuerdo
PSAA-9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre dos mil veintidos (2022).

EZ\ALVAREZ

Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogot4 D.C.
Email: cserejeccbta@cendoj.ramajudiacial.gov.co

Teléfono: 2437900




B Conotto Superior de la Judicatura OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
e DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

i o {y_\f Repablica de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

PROCESO: 17-2010-0572

CERTIFICACION

En atencion a la circular N° 003 emitida por la Presidencia de la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota, se CERTIFICA que las copias que se remiten, SE ENCUENTRAN
DEBIDAMENTE FOLIADAS Y REVISADAS, conforme al recurso DE APELACION
concedido EN EL EFECTO DEVOLUTIVO concedido tal y como consta en la constancia

secretarial que antecede.

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre dos mil veintidos (2022).

ESTR EZ\ALVAREZ
Profesional Universitarip grado 17
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2B/00602000 0 10 Cajere cachaves

Olicina. 96273 - CB REVAL BOGOTA CARRERA 7
Terminal: GNKRT13. Operacion: 67084333

Transacelon: RECAUDO DE CONVENIOS

Valo: $6,900.00
Costo de [a fransaceion. $0.00
Iva del Casto: $0.00
‘GMF del Cosio: $0.00

Medio de Pago: EFECTIVO

Convenio: 14975 C8I-GASTOS ORDINARIOS DE p
Ref 1: 19314012

Ref 2: 11001310301 720100057200

Ref 3: 110012031800

Anfes de rolirarse de la ventanifla por favor verifigue
que ki transaccivgn solicitacla se registris correctamente
en el comprobante Sine esth de acuerdo inflirmele al

CRIETD prra Que la corrija Cualguier inquietur

28/08/2022 10:11.01 Cajero: cachavez

Oficing: 9623 - CR REVAL BOGOTA CARRERA 7
Terminal: GNKBT13 Operacion: 67084211

Transaccién: RECAUDO DE CONVENIOS

Valor: $75,000.00
Costo de fa transaccion: $0.00
Iva del Costo: : $0.00
GMF del Costo: $0.00

Medio de Fago: EFECTIVO

Convenio: 14975 CSJ-GASTOS ORDINARIOS DE p
Ref 1: 19314012

Ref 2: 11001310301 7201 00057200

Ref 3: 110012031800

Antes de retirarse de la ventanilla por favor verifique
que la transacci%n solicitada s registry4 correctamente
en el comprobante. Si no est de acuerdo inf3srmele al
cajero para que le corrija, Cualquier inguietuc
comunY quese en BogotB al 5948500 resto de

comun‘i‘quese en BogolR al 5948500 resto de e Z.
—)
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JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogotd D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Rad. 17-2010-00572-00

De conformidad con lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota
en providencia del 3 de diciembre de 2021, procede el despacho a decidir el tramite
de nulidad que propuso Marco Rafael Alfonso Enrique Ernesto Caycedo
Gutiérrez, con apoyo en lo regulado por el numeral 2° del articulo 133 del Cédigo
General de Proceso.

1. ANTECEDENTES

El nulitante funge como incidentante al interior del accesorio promovido para
la regulacion de los honorarios que dice tener derecho, en el que mediante auto del
19 de septiembre de 2016 se resolviéo de fondo el asunto.

Luego de distintas vicisitudes presentadas con ocasion a la firmeza del
proveido en mencién, en auto del 3 de octubre de 2017, el despacho dispuso no
tener en cuenta la apelacidon presentada por el incidentante.

El inconforme presenté solicitud de nulidad, sustentada en la causal
consagrada en el numeral 29 del articulo 133 del Estatuto Procedimental General;
del mismo se ordend correr traslado al extremo actor (fl. 179) quien se opuso a las
aspiraciones.

El trdmite incidental se abrié a etapa probatoria y se decreté en favor del
promotor la documental obrante en el plenario (fl. 181).

2. FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD

La causal invocada por el proponente se encuentra consagrada en el numeral
20 del articulo 133 del C. G. del P. Para sustentar las pretensiones a las que se contrae
este asunto, adujo que:

La providencia calendada el 3 de octubre de 2017 (fl. 119) pretermite
integramente la segunda instancia y carece de congruencia con lo resuelto por el
Tribunal Superior de Bogotd en providencia del 23 de marzo de 2018.

Afirmé que debe procederse conforme lo ordenado en auto del 21 de julio de
2017, en el que se aceptd la apelacién en contra del auto del 19 de septiembre de
2016.

Adujo que, el Tribunal Superior de Bogota dispuso |a revocatoria del auto del
3 de octubre de 2017 (fl. 120), mediante el cual el despacho habia denegado el
incidente de regulacién planteado y como todo lo accesorio sigue la suerte de lo
principal, era ostensible también la revocatoria conjunta y tacita del auto de la
misma data visible a folio 119,



Por lo anterior, afirma que es imperativa la anulacién del precitado proveido,
pues, de conformidad con la causal alegada, es precisamente invalida cualquier
determinacién procesal que pretermita, obstaculice o impida de manera integral
una instancia y el despacho de forma incorrecta dispuso la revocatoria del trémite
de apelacidn interpuesta desde el 24 de febrero de 2017.

Agregé que, mantener el auto del 3 de octubre de 2017 (fl. 119), contradice
el principio ldgico juridico de congruencia, ya que la decisién del Tribunal recobré
la vigencia de todc lo actuado, luego, el recurso planteado también subsistiria.

3. CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales son irregularidades o deficiencias gue se presentan en
el decurso procesal y constituyen, por contera, una violacién al debido proceso; por
tal razon, su finalicad consiste en enmendar dichas falencias y encauzar de manera
adecuada el rito.

Teniendo en cuenta su naturaleza especial, la declaracién de nulidad solo resulta
posible cuando retine los principios de oportunidad, legitimidad y taxatividad (articulo
133 y s.s. C.G.P.); ademas, cuando los hechos en los que se cimienta se encuentran
debidamente probzdos.

En el presente asunto se invocé la ocurrencia de la causal de nulidad prevista
en el numeral 2° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, cuyo tenor literal es
el siguiente:

"El proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

(...)

2. Cuando ¢! juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive
un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.”

Bajo ese panorama, se analizara de manera individual cada uno de los
elementos antedichos con el fin de establecer si el trdmite de nulidad propuesto por el
abogado Caycedo tiene vocacién de prosperidad.

Pues bien, |z causal invocada comporta tres aspectos: i) cuando el juez procede
contra providencia ejecutoriada del superior, /i) cuando revive un proceso legalmente
concluido vy iii) cuando pretermite integramente la respectiva instancia.

En este caso, el solicitante bas6 su peticion en el tercer escenario, es decir,
cuando el juez pretermite integramente una instancia, teniendo en cuenta que, genera
nulidad el hecho de que el Despacho, en su sentir, omitiera la sequnda instancia del
incidente de regulacién de honorarios.

Sobre la memorada causal, el H. Tribunal Superior de Bogotd -Sala Civil- ha
dicho:

"(...) = pretermitir integramente la respectiva instancia- se refiere, conforme a
las expresiones, vmitir o no adelantar el programa de actos sucesivos y conexos que



forma el procedimiento de la unica instancia, de la primera o de la sequnda. No es
omitir alguno de los actos procésales de la respectiva instancia. Ni siquiera prescindir
del tramite de un incidente que segun la ley deberia haberse tramitado, puede causar
esta nulidad; lo que pone de relieve que la omisién se refiere a toda una instancia, y

no a parte de ella. Si se adelanta apenas de manera parcial, se configuraria otra causal
de nulidad.

Y es que el legislador considerd necesario calificar la causal de nulidad utilizando
el adverbio integralmente, para evitar que cualquier anormalidad en actuacién pudiera
tomarse como causal de nulidad y dar paso a muiltiples incidentes de nulidad; debe
ser entonces una pretermision integra de una instancia (...)"".

De acuerdo con lo expuesto, la causal implorada por el nulitante en esta
oportunidad carece de todo sustento, por cuanto el evento traido a consideracion del
Despacho, a todas luces, no cuenta con las exigencias antes referenciadas, pues el
hecho negar la apelacién formulada en contra de un auto, no implica pretermitir
integralmente una instancia.

Para que se pueda invocar validamente la nulidad examinada, es necesario que
se haya omitido totalmente la instancia respectiva, no ante la omisién de una sola
etapa del proceso, o parte de él, ya que efectivamente, ante esta Gltima circunstancia
seria ya subsanable por medio de los recursos establecidos al interior del proceso y no
mediante la via de la nulidad, que requiere el cumplimiento cabal de sus presupuestos
para su estructuracién, vale decir, que se haya omitido “integralmente” la instancia,
lo que no acontece en autos.

Y es que no puede perderse de vista que, la institucion de las nulidades
procesales no fue consagrada como un medio adicional impugnatorio de las decisiones
del juez, propésito para el que si fueron estatuidos los recursos, con miras a "que se
reforme o revoque lo resuelto, por no estar conforme a derecho.” Ello explica que,
"como regla general se recurre a la revocacién total o parcial de los actos del juez para

corregir sus errores y defectos, y solo como excepcion & la medida drastica de la
nulidad.”?

En este orden de ideas, si es que el solicitante se encontraba inconforme con la
determinacién de negar la apelacidn conforme ocurrié en auto del 3 de octubre de
2017 (fl. 119), contaba con los recursos ordinarios para atacar lo decidido, es decir, el

de reposicion y subsidiario de queja, que son los remedios establecidos por el
legislador para confutar la negativa de una alzada.

En este punto, es preciso aclarar que, distinto a lo relatado por el nulitante, la
providencia cuya invalidez se implora no resulta ser incongruente con lo definido por
el H. Tribunal Superior de Bogota en providencia del 23 de marzo de 2018, pues en
aquella oportunidad la materia de la alzada fue el auto del 3 de octubre de 2017, pero
no el que es disputado en esta oportunidad, sino aquel que milita a folio 120, por
medio del cual, se habia denegado el incidente de regulacion promovido, providencia
que, si bien fue revocada, lo cierto es que la censura del gestor en esa oportunidad no
se extendié a la denegacién de la alzada, de hecho ni siquiera censuré lo decidido, y

! Tribunal Superior del Distrito de Bogotd Sala Civil. Providencia de 1 junio de 2015. Exp. 110013103014200800031 01.
2 pEvVIS ECHANDIA, Hernando. Nociones General del Derecho Procesal Civil. Madrid: Aguilar, 1966, pag. 663.



mal haria el despacho en suponer, como erradamente lo hizo el accionante, que la
revocatoria de ese auto conlleva la revocatoria tacita del proveido militante a folio 119.

Vale la pena traer a colacién lo mencionado por la colegiatura en auto del 3 de
diciembre de 2021 proferido al interior de este proceso en el que recordd que "(...) fo
que el Tribunal resolvié sobre el auto 357 del 3 de octubre visto a filo 120, no repercute
sobre el otro auto que se encuentra a folio 119, (...). Y, refiriéndose a la consideracién
del auto del 21 de julio de 2017 en la que dijo que se atenderia el recurso de apelacién
contra el que resolvié sobre la regulacién de honorarios, (...) Quiere ello decir, que
la orden de "no ‘zner en cuenta el recurso de apelacién” del abogado al que
le fijaron honoirarios en el auto del 19 de septiembre de 2016 permanece
vigente. Por ende, no esta concedida la alzada del incidentante por la cual el
Jjuez remitié nucvamente e! expediente a este colectivo.” (subraya y negrilla
fuera de texto)

Asi las cosas, teniendo en cuenta lo expuesto en lineas precedentes, se negara
la solicitud de nulidad, al no encontrarse configurada la causal invocada por el

nulitante.

En consecuencia, y conforme lo ya expuesto, el Juzgado Quinto Civil del
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C.,

4. RESUELVE:

4.1. NEGAR la nulidad impetrada en la presente encuadernacién, atendiendo
para ello lo consicnado en la parte motiva de éste proveido.

4.2. Sin costas por no estimarse causadas.
NOTIFIQUESE, (2)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO N°
068 fijado hoy 31 de agosto de 2022 a las 08:00 AM
_y-e{‘;,«i«:/w

Lorena Beatriz Manjarres Vera
SECRETARIA

O

Firmado Por:

Camen Elena Gutlerrez Bustos
Juez
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11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO - REG
HONORARIOS — SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL
300822 QUE NEGO LA NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL
221018.

MARCO RAFAEL CAYCEDQ GUTIERREZ
ABOGADO

Carrera 8 A No. 43 A - 24, Altos de Canapro ~ Tunja — Boyacd,
Celular No. 300 - 2217147. - E Mail: abogarcg@gmail.com

Tunja, sept. cinco (5) de 2022.

Doctora

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ 5° CIVIL DEL CIRUITO DE FIECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
Via sus Email: gdofejecebla@icendoi.ramajudicial.gov.co

REFERE A: _EJECUTIVO 17-2010-572- DE RAFAEL CAYCEDO LOZANO
Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN ~ INCIDENTE DE REGULACION.

ASUNTQ: SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DE SU PROVEIDO DEL
300822 QUE NEGO 1.A NULIDAD, QUE DESDE EL 221018, VENGO
DEPRECANDO EN CONTRA DEL AUTO 355 DEL 031017, POR EL QUE ME FUE
PRETERMITIDA INTEGRALMENTE MI APELACION, INTERPUESTA EL
240217, EN CONTRA DEL AUTO DE CIERRE DEL 190916, YA AUTORIZADA
DESDE AUTO DEL 210217.

Respetada Sefiora Jueza:

MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ,
como parte incidentante. identificado como indico en mi antefirma y con la direccion
informada en ¢l membrete, donde recibo notificaciones en mi Email:
abogareg@umail.com, por el p escrito resp me permito, APELAR
DIRECTAMENTE EL REFERIDO AUTO DEL 30 DE AGOSTO DE ESTE 2022.
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apelacién, mientras estuviera vigente el AUTO 355 - 2017 DEL TRES (3) DE
OCTUBRE DE 2017, por la cual se negaba, devolviendo entonces lo actuado.
para que el Ad Quo se pronunciara de fondo frente a dicha NULIDAD cn tramite,
cumplido el cual, me fue negada por ¢l Auto de este 30 de agosto que estoy
apelando, y

5} Recapitulando, el nulitable AUTO 355 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE
2017, se dio para poder emitir en ese mismo dia el ya revocado, por el H., Tribunal,
AUTO 357 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2617, que improcedente
desconocia toda esta actuacién incidental. Evidente conexidad, que permite
sustentar que, revocado este wltimo, procede la anulacién del primero, méxime que
por razén de este es que se estd infringiendo el debido proceso al estarme
pretermitiendo injustificadamente y de manera integral toda la segunda instancia
con relacién a mi aludida apelacion del 24 de febrero de 2017, como y ya fue
reconocido por ¢l propio Ad Quo, en su Auto de Control de Legalidad.

I - FUSTIGACION DEL AUTG IMPUGNADO

El AUTO DEL 30 DE AGOSTO DE 2022, niega la nulidad aqui deprecada desde el 22 de
octubre de 2018, en contra del auto 355 del 03 de octubre de 2017, arguyendo que:

1} Al ser resuelto por la HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE BOGOTA, su Proveido de Control de Legalidad del 20 de agosto
de 2020, esta Superioridad hizo notar que “... la orden de "no tener en _cuenta el
recurso de apelacién” del abogado al que le fijaron honorarios en el auto del 19
de septiembre de 2016 permanece vigente. Por ende, no_esti concedida la
alzada del incidentante por la cual el juez remitié nuevamente el expediente a
este colective.” (negrilla y subrayado conforme al texto del Auto que aqui se
impugna); afirmacién que bien entendida explica la exigencia hecha por esta
Superioridad al Ad Quo para que se pronunciara sobre la nulidad en tramite, mas
nunca puede ser entendida, como su exigenciz de mantener en firme Ja

determinacion alli errd adoptada de "ne_tener en cuenta el recurso de
apelacién", anotacion que solamente alude a la insalvable contradiceion que dejaba

el dejar vigente esta determinacion, frente a lo resuelto en su Auto de Control de
Legalidad, pero estd justa advertencia, de ninguna manera puede servir de errado
fund para do ¢l error de estarse ncgando el aludido
tramite de apelacion, al que a todas luces ya s¢ me ha reconocido expresamente que

5
I- ANTECEDENTES
El Auto que aqui recurro en apelacion, deviene del siguiente trémite:

1) El Honorable Tribunal Superior de Bogotd, mediante Fallo del 23 de marzo de
2018, revocd el AUTO 357 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017,
restableciendo la plena validez de este tramite incidental.

2

En el Auto del 29 de junio de 2018, de ciimplase lo ordenado por el Superior, se
omiti6 ordenar continuar con el tramitar ya autorizada por Auto el 21 de febrero
de 2017 de mi apelacion del 24 de febrero de 2017, interpuesta contra del Auto de
Cierre de este incid del 19 de septiembre de 2016, omisién por lo cual lo
impugné, resolviéndose en mi contra, con fundamento en la vigencia del Auto 355
DEL TRES DE ENERO DE 2017, por el que. injustamente ya se habia resuelto
negarme dicho tramite de segunda instancia, infraccién al dehido proceso, frente a
la cual alegue su nulidad. mediante mi memorial del 22 de octubre de 2018.

3) Incidente de nulidad que me fuera autorizado por la HONORABLE SALA CIVIL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, mediante su Providencia del 5 de
julio de 2019, del cual fue su Magistrado Poncnte, el Dr. RICARDO ACOSTA
BUITRAGO, y ¢l que intenté resolver «| Ad Quo, por su Auto de Control de
Legalidad del 20 de agosto de 2020, donde, advirtiendo “que en efecto estd
Dendiente de darse trimite 4 Ia apelacién invocada por el incidentante contra
¢l auto de fecha 19 de septiembre de 2016 (f1.77 y vuelto), y como quiera que el
auto de fecha 3 de octubre de 2017 (fl. 120), fue r do en da i i
los incisos 3. 4 v 5 del auto_calendado 21 de abril de 2017 (f. 105), cobran

vigencia,...”, dispuso: “... asi las cosas y visto ¢l plenario a folios 107 y
108, como_las copias {para dicho trimite de segunda instancia), va fugron

pagadas por_el recurrente, por secretaria remitase las mismas al Tribunal

Superior de Bogotd - Sala Civil-. para que conozca el urso de aleada

interpuesto contra la providencia en mencién.” (Resaltado. subrayadoe y

paréntesis explicative fuera de texto y del suscrito).

4) Cumplida dicha remisién, mediante Providencia del tres de diciembre de 2021, la
HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA,
emanada del mismo Sefior Magistrado Ponente, Dr. RICARDO ACOSTA
BUITRAGO, declaré como inadmisible el que se diera tramitc a mi aludida

4

tengo derecho. desde et Auto mismo del 21 de febrero de 2017, en cumplimiento del
cual obra que incluso ya pagué sus copias, y

2

Que por este nutitable proveido no se esta pretermitiendo integramente la segunda
instancia al tenor de la insaneable causal de nulidad prevista por el numeral 2° del
articulo 133 del C. G. del P., el que, de ser asi, imponia que antes hubiese sido
impugnado por los canones ordinarios. Formal exigencia que para el caso viene a
exceder las formas rituales, en cuanto que, el apremio del momento lo vino a centrar
el complementario Auto 357 y razén de ser de ese 355 de ese mismo dia 22 de
octubre de 2018, por ¢l que injustamente se declinaba toda esta accion incidental y
el que en efects merecié con éxito la correspondiente y muy oportuna
impugnacién. Luego y de derecho era de entender como factible que, restablecida
esta, se continuara con el tramite de apelacion revocado, pero legal y objetivamente
no ocurria asf al mantenerse inclume el también ilegal 355, en cuanto que con este
se estaba pretermitiendo en su totalidad la segunda instancia, razén por la cual y el
Unico eamino por agotar para que se hiciera derecho, era el de propugnar esta
nulidad que de momento de tramita; siendo por demas claro que la indicada
falencia, de ninguna manera pueda ocultar el protuberante hecho antijuridico
conforme al cual que la vigencia de semejante Auto me estd de hecho e
injustificadamente denegacién de la segunda instancia ya autorizada por ¢l mismo
Juzgado', razén suficiente para que en su contra proceda decretar su nulidad,
conforme y lo vengo deprecando desde el 22 de octubre de 1018,

il - INTERES JURIDICO

Reviste especial interés juridico el que sea decretada la nulidad del AUTO 355 - 2017 DEL
TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017 (FLS. 120 Y 120 VTO.), en cuanto que, por este
arbitrario proveldo, desde esa fecha, de hecho y con el tinico e ilegal fundamento de poder

! Evidencia circunstancial que asimila las circunstancias previstas por la jurisprudencia,
traida a colacion por el Ad Quo, conforme a Ja cual:

“(...) — pretermitir integramente la respectiva instancia- se refiere, conforme a las
oxpresiones, omitir o no adelantar ¢ programa de actos sucesivos y conexos que
forma et procedimicnto de la @nica instancia, de la primera o de la segunda...; lo que
pone de relieve que la omision se refiere a toda una instancia, y no a parte de clla. ...”.
Tribunal Superior del Distrito de Bogota Sala Civil. Providencia de 1 junio de 2015. Exp.
110013103014200800031 01.
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haber echar abajo ilegalmente abajo toda esta idental por el igui yya
legalmente revocado Auto 357 de esa misma fecha, se me estd injustamente negando el
acceso a la administracién de Justicia para la regulacion y pago de los indicados honorarios
profesionales a los que este mismo Juzgado, conforme a lo dispuesto en su Auto de Cierre,
proferido en primera instancia el 19 de septiembre de 2016, ha reconocido que me
asiste derecho a ser contra prestado por razén de mi trabajo juridico, por el que, como
abogado de la parte demandante ya cumpli, demostrado en el proceso y detallado
pericialmente en este incidente.

Interés juridico que ademas y con justeza estimo deje plasmado en mi apelacién del 24 de
febrero de 2017 (fls. 99 al 103), formulada en contra de este mismo Auto de Cierre, cn el
que, apartindose el Despacho del dictamen peticial, equivocada y subjetivamente lo
subestimé, sefialando contra la evidencia procesal, en la que saitan a la vista las argucias
exiraprocesales de la parte demandada para eludir el pago, que este trabajo juridico mio
fue: “de tan baja complejidad que no exigié de Ia parte beneficiada con la condena
gran despliegue profesional, material o fisico ni probatorio”, porque “no hubo medio
exceptivo de mérito sobre el que disputar®, razon por la cual, de manera precipitada y
coniracvidente concluy que: “... ne amerita el reconocimiento de maximo mento al
que hizo referencia el auxiliar de la justicia designado en calidad de perito...., por lo
que en el presente asunto y dada la escasa diligencia ... le corresponde un
reconocimiento del 5% sobre el valor del crédito, el cual ascendia a
$407.640.9000,48,... lo que arroja come resultado la suma de $20.382.045,02”,

Semejante juicio de desvalor indica que, més que tratarse de una equitativa retribucién por
un trabajo cumplido, lo que se me estd otorgando es una obligada dédiva, franco e
inconcebible desprecio al muy loable cjercicio profesional que aqui cumpli, razén por la
cual respetuosamente estimo, salvo mejor opinién, que la apelacién por mi impetrada desde
el 24 de febrero de 2017 en contra de dicho Auto de Cierre, debe de serme concedida para
serme otorgada una mejor y mas justa i injusta y j
desde los ilegales Autos 355 y 357 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, y de los
cuales solo resta anular el indicado 355 para que se me pueda hacer justicia.

Ficial b lizad.

IV - PETICION

Por lo expuesto, lo que estimo me otorga razonado derecho para formular esta apelacion,
encontrando ademds que, la nulidad aqui deprecada, se atiene en un todo a los principios
ue: 1) Oportunidad. - Al ser alegada tan pronto y como se avizoré el indicado defecto en

7

interpuesta por el suscrito el 24 de febrere de 2017, en contra del Auto de
Cierre de este incidente, proferido el 19 de septiembre de 2016, fecha desde la
cual judicialmente estd reconocido el derecho que me asiste a ser retribuido
por mi trabajo,

CUARTO: Las demis determinaciones que se estime necesarias a u mejor
proveer.

Dando aplicacién a la notificacién que autoriza el pardgrafo del Articulo 9° de Ia Ley
2213 de este 2022, Y PARA L.OS EFECTOS QUE COMO TAL PIDO AL JUZGADO
SEAN_DADOS, estoy remitiendo copia de esta imp ién a la parte inci
representada: por las ya aqui reconocidas en este ejecutivo como sucesores de la parte
¥ sus respecti apoderados, asi como, a los demas herederos
reconocidos en el sucesorio, relacionados en mi solicitud de hoy, para que sea aqui
convocado el correspondiente litisconsorcio por pasiva; informandoles a unas y oiros
que, pasados dos dias de librada esta comunicacién, contarin con los tres (3) dias
habiles de traslade que les otorga el Art. 110 del C.G. del P.. para que, mediante sus
respectivos abogados v si asi lo estiman conveniente se pronuncien a este respecto.

Agradeciendo la muy del Juzgado, su atento servidor,

T

MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ.
C.C. No 19.314.012 de Bogoti.
T.P. No. 44.813 del C.8.J.
CELULAR 3002217147

E Muil: abogarcgiagmail.com

Para los fines a lugar, adjunto copia de este escrito en archivo PDF.
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¢l Auto del 29 de junio de 2018, donde se omiti6é hacer alusion alguna a “que en efecto
estd pendiente de darse tramite a la_apelacién invocada por el incidentante contra el
aute de fecha 19 de septiembre de 2016 (f1.77 y vuelto), razon por la cual sin éxito Io
impugne, hasta imponerse tener que acudir a este expediente de nulidad. 2) Legitimidad -
Puesto que su debate se viene dando con la plena observancia de los canones juridicos, al
punto que iniciado su trdmite, s estd p do su legitima resolucién a través de este
invidente de nulidad, y 3) Taxatividad. - Dada por el justo encuadramiento de la aludida
causal prevista por et numeral 2° del articulo 133 del C. G. del P., conforme a la cual
opera dicha nulidad, cuando por ef acto judicial atacado se esté infringiendo el debido
proceso, al estarse impidiendo el acceso a la administracién de justicia por haberse
pretermitido integramente la instancia, conforme y aqui esta demostrado que ocurrié. En
aras de procurar el que pueda llegar a ser removida la indicada falencia, con todo respeto
me permito solicitar del Despacho a su muy digno cargo, me sea autorizado el
correspondientc TRAMITE DE APELACION, por ante la HONORABLE SALA
CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, para que, conociendo de este
RECURSO DE APELACION, salvo su mejor y muy distinguida jurisprudencia, se digne
en disponer:

PRIMERO: Sea revocado su Proveido del 30 de agosto de este 2022, por el que
se denegd la nulidad aqui deprecada.

SEGUNDO: En su defecto, s¢ decrete la nulidad del aludide Auto 355 del tres
(3), de octubre de 20172

TERCEROQ: Se ordené al Juzgade continuar dando el trdmite ya alli
autorizada por Auto del 21 de febrero de 2017, con relacién a la apelacién

2 Recapitulando, en sintesis vengo deprecando esta nulidad desde el 22 de octubre de

2018, por estarme pi integr la ia de la facié
que interpuse el 24 de febrero de 2017, en contra del Auto de Cierre de este incidente
del 19 de septiembre de 2016. Al punto que, ya ido dicha ]

por el ejecutoriado Auto del 21 de febrero de 2017 y pagado sus coplas, me fue por este
Auto 355 i d la, como prerrequisito del impi di Auto 357, de
ese mismo tres (3} octubre de 2017, por el que también injustamente se me negaba
todo lo do en este incid: el cval ji yend ho ya fue r lo, por

esa Superioridad, mediante su Providencia del 5 de jufio de 2019, siendo su Magistrado
Ponente, el Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO.



5/9/22, 17:11 Correo: Gestion Documental Qfiging Biggusien Givil Girguito - Bogota - Bogota D.G. - Outlook

RE: 11001310301720100057200- JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO LOZANO Q.E.PD.,
VS. MAURICIO DUSSAN —INCIDENTE POR HONORARIOS SOLICITUD LITISCONSORCIO X
POR PASIVA.

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C. "r,
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 05/09/2022 17:11

Para: abogarcg@gmail.com <abogarcg@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 5422-2022, Entidad o Sefior(a): ERNESTO CAYCEDO GUTIERR - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones:
INCIDENTE POR HONORARIOS SOLICITUD LITISCONSORCIO POR PASIVA//De: M
Rafael Caycedo Gutiérrez <abogarcg@gmail.com>

Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022 15:04//SPB

Sin otro particular,

Oficina de Apoyo a los Juzgados de Ejecucion Civil del Circuito de Bogota D.C.
NOTA:

Se le informa que ¢l presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov.co es el Unico habilitado para la recepeion y
radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Por lo anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos
de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su
lugar hacer uso de este correo dispuesto. Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo al
gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para evitar congestionar este correo habilitado para radicaciones.

Horario de atencion de lunes a viernes de 8:00 am. a | pm. y de 2:00 pm. a 5 p.m.

De: M Rafael Caycedo Gutiérrez <abogarcg@gmail.com>

Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022 15:04

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Juana Caycedo <juanacaycedo32@gmail.com>; [fromeroh@hotmail.com <lfromeroh@hotmail.com>; Piar
Caycedo <pilar-caycedo@hotmail.com>; alejandraj390@hotmail.com <alejandraj390@hotmail.com>; Alejandro
Caycedo <alejandrocaycedog@gmail.com>; CAMILO CAYCEDO <ccaycedog@hotmail.com>; FABIAN CAYCEDO
<fabiancaycedogutierrez@hotmail.com>; abogarcg@gmail.com <abogarcg@gmail.com>

Asunto: 11001310301720100057200- JUZ 52 CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO LOZANO Q.E.P.D., VS. MAURICIO
DUSSAN —INCIDENTE POR HONORARIOS SOLICITUD LITISCONSORCIO POR PASIVA.

11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO LOZANO
Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE POR HONORARIOS
SOLICITUD LITISCONSORCIO POR PASIVA.,

MARCO RAFAEL CAYCEDO GUTIERREZ
AB O G ADO
Carrera 8 A No. 43 A — 24, Altos de Canapro — Tunja - Boyaca.

2GADCS
£ APQYO PARA LOS JU .
CMLES%E:.CC‘I:QU?YO DE EJECUCION DE SEHEENCIA_S DE BOGOTA: ~

ADICA |
RADICADO | __.ul

Tunja, sept. cinco (5) de 2022. [ Fecha Recibide | 1

Numero de ft_ﬂll_’s_{_____ = |
Guien Recepclons] Lo
.
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5/9/22, 1711 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - QOutlook

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS

JUEZ 5° CIVIL DEL CIRUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
BOGOTA D.C.

REFERENCIA: EJECUTIVO 17-2010-572- DE RAFAEL CAYCEDO LOZANO
Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE DE REGULACION DE
HONORARIOS.

ASUNTO: SOLICITUD DE CONVOCATORIA DE LITISCONSORCIO POR
PASIVA.

Respetada Sefior Jueza:

El suscrito MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO
GUTIERREZ, Abogado de profesion, obrando en nombre propio y en mi calidad de
heredero de la parte demandante, identificado como indico en mi antefirma y con la
direccidon informada en el membrete, donde recibo notificaciones en mi

Que, por Auto del 29 de junio de 2018, se ordend que los honorarios aqui reconocidos en
mi favor lo seran con cargo a los haberes de la sucesion del causante, nuestro padre el Sr.
RAFAEL CAYCEDO LOZANO q.e.p.d., la cual cursa en la acumulada con la de
nuestra madre, la Sra. CECILIA GUTIERREZ DE CAYCEDO q.e.p.d., en el
radicado No. 11001311001420110100300, del Juzgado 27 de Familia del Circuito de
Bogota.

Por lo anterior, comedidamente me permito solicitarle se convoque para esta actuacion
incidental EL CORRESPONDIENTE LITISCONSORCIO POR PASIVA, instando a
quienes, como sucesores del prenombrado fallecido demandante, se crean con derecho a
intervenir en este, para qué. como tales y si es su voluntad concurran, en procura de la
defensa de sus particulares intereses sucesorales, al tenor de lo dispuesto por los Arts. 60,
62 y 68 del C.G. del P..

Al efecto y para los fines a lugar:

1) Adjunto en archivo PDF, copia de este memorial, anexando los proveidos por los
que, los Juzgado 14 y 27 del Circuito de Familia de Bogotd, nos reconocieron como
sucesores de dichos causantes, y

2) Estoy enviando copia por mensaje a sus respectivos correos electronicos de esta
solicitud, a los herederos en dicha sucesion reconocidos: las Sra. MARIA DEL
PILAR CAYCEDO GUTIERREZ, pilar-caycedo@hotmail.com, y JUANA
PATRICIA OLGA CECILIA CAYCEDO GUTIERREZ
juanacaycedo32@gmail.com, y Sefiores JOSE ALEJANDRO CAYCEDO
GUTIERREZ, alejandrocaycedog@gmail.com, CAMILO CAYCEDO
GUTIERREZ, ccaycedog@hotmail.com, y FABIAN CAYCEDO GUTIERREZ,
con correo electronico fabiancaycedogutierrez@hotmail.com.

Agradeciendo la amable colaboracion del Juzgado, atentamente,

MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ.
C.C.No 19.314.012 de Bogota. -T.P. No. 44.813 del C.S.J.

Adjunto el archivo PDF anunciado.
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11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE ~ RAFAEL CAYCEDO
LOZANO Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE POR
HONORARIOS SOLICITUD LITISCONSORCIO POR PASIVA.

MARCO RAFAEL CAYCEDO GUTIERREZ
ABOGADO

Carrera 8 A No. 43 A — 24, Altos de Canapro — Tunja — Boyacd.
Celielar No. 300 — 2217147. - E Mail: abogarcg@gmail.com

Tunja, sept. cinco (5) de 2022.

Doctora

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS

JUEZ 5° CIVIL DEL CIRUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
BOGOTAD.C.

Via sus Email: gdofejecchbta@cendoj.ramajudicial.sov.co

REFERENCIA: EJECUTIVO 17-2010-572- DE RAFAEL CAYCEDO
LOZANO Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE DE
REGULACION DE HONORARIOS.

ASUNTO: SOLICITUD DE CONVOCATORIA DE LITISCONSORCIO
POR PASIVA.

Respetada Sefior Jueza:

Ei suscrito MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO
CAYCEDO GUTIERREZ, Abogado de profesion, obrando en nombre
propio y en mi calidad de heredero de la parte demandante, identificado como
indico en mi antefirma y con la direccién informada en el membrete, donde
recibo notificaciones en mi Email: abogarc ail.com, teniendo en
cuenta:

Que, por Auto del 29 de junio de 2018, se ordené que los honorarios aqui
reconocidos en mi favor lo serdn con cargo a los haberes de la sucesion del

causante, nuestro padre ¢l Sr. RAFAEL CAYCEDO LOZANO q.e.p.d., la
cual cursa en la acumulada con la de nuestra madre, la Sra. CECILIA
GUTIERREZ DE CAYCEDO gqepd, en e radicade No.
11001311001420110100300, del Juzgado 27 de Familia del Circuito de
Bogota.

Por lo anterior, comedidamente me permito solicitarle se convoque para esta
actuacion incidental EL. CORRESPONDIENTE LITISCONSORCIO POR
PASIVA, instando a quienes, como sucesores del prenombrado fallecido
demandante, se crean con derecho a intervenir en este, para qué. como tales y
si es su voluntad concuman, en procura de la defensa de sus particulares
intereses sucesorales, al tenor de lo dispuesto por los Ars. 60, 62 y 68 del
C.G. del P..

Al efecto y para los fines a lugar:

1) Adjunto en archivo PDF, copia de este memorial, anexando los
proveidos por los que, los Juzgado 14 y 27 del Circuito de Familia de
Bogota, nos reconocieron como sucesores de dichos causantes, y

2) Estoy enviando copia por mensaje a sus respectivos correos electrénicos
de esta solicitud, a los herederos en dicha sucesidn reconocidos: las Sra.
MARIA DEL PILAR CAYCEDO GUTIERREZ, pilar-
caycedo@hotmail.com, y JUANA PATRICIA OLGA CECILIA
CAYCEDO GUTIERREZ juanacaycedo32@gmail.com, y Sefiores
JOSE ALEJANDRO CAYCEDO GUTIERREZ,
alejandrocaycedog@gmail.com, CAMILO CAYCEDO GUTIERREZ,
ccaycedog@hotmail.com, y FABIAN CAYCEDO GUTIERREZ, con
correo electronico fabiancaycedogutierrez@hotmail.com.

Agradeciendo la amable colaboracién del Juzgado, atentamente,

MARCO RAFAEL EQEZ UE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ,

C.C. No 19.314.012 de Bogota. -T.P. No. 44.813 del C.S.J.

Adjunto el archivo PDF anunciado.



REF, SUCESION RAD. 2011-01003 W

Z

E4R

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA D. C.,
Bogotad, D. C., cinco {0S) de octubre de dos mil once (2011)

REF: SUCESION
RAD, 2011 « 01003
CAUSANTE: RAFAEL CAYCEDO LOZANG

SUBSANADA en tiempo y por reunir los requisitos de Ley SE
ADMITE la demanda de SUCESION SIMPLE E INTESTADA del sefor
Rafael Caycedo Lozano, en consecuercia se DISPONE:

1. DECLARAR ABIERTO Y RADICADO en éste Juzgado el proceso
de SUCESION del causante Rafael Caycedo Lozano,
fallecido el nueve (09) de mavo de dos mil once (2011).

2. EMPLAZAR a las personas que se crean con derecho a
intervenir en el presente sucesorio en fa forma establecida en .
el m&n&o 589 del Cddigo de Procedimiento Civil. Los
interesados hagan las publicaciones a que haya lugar en un
Diarfo de amplia circulacién como lo son Ei Tiempo y El
Espectador; y en una Radiodifusora de {a ciudad.

Secretaria proceda de conformidad,

3. RECONOCER como interesada a la sefiora Juana Patricia
Olga Cecilia Caicedo Gutiérrez, en su calidad de hija del

Causante, quien acepta la herencia con beneficio de
inventario.

4. De conformidad con el articulo 591 del Cédigo de
Procedimiento Civil, se ordena citar telegraficamente a la
cényuge superstite sefiora Cecilia Gutiérrez Bautista, v a

REF. SUCESION RAD. 2011-01003

Ios presuntos hijos del causante sefiores Camilo, Fabian,
Alejandro, Maria del Pilar, Marco Rafael Alonso Enrique
Ernesto Caicedo Gutiérrez, pare que intervengan en el
presente asunto, manifestando si aceptan o repudian la

herendia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LA JUEZ STELL. ERA DE LOPEZ

]

JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, 0. C.

20,_._30_»&02‘3“5 ESTADOQ
HOY (T M OCT 2811 Noliliqh# o 1as partes el
ato snlerlor, mediante Eslade No, fi LY




&

JUZGADO CATORCE DE FAMILIA Vf&
\Jw\’aww Bogota, D. €, junia cinco de dos mil doge.
w2011~ 1003
En atencidn a lo solicitado a folios 66 a 88, se reconoce

aocﬂ.) DE &gy,

$

>
" como interesado en calidad de hijo del causante, a José Alejandro Caycedo
Gutierrez, quien aceptala herencia con beneficio de inventario,

Se reconoce perscneria al Doctor Alvaro Gonzalez Ulioa,
como apoderade del heredero José Alejandro Caycedo Gutiérrez agul

reconocido, en lo términos del poder conferido.

Teniendo en cuenta Jo solicitado a folios 69 a 75, se
reconoce c¢omo interesada en calidad de coényuge sobreviviente del
causante a Cecilia Gutiérrez de Caycedo, quien acepta la herencia con

beneficio de inventario.

Se deniega el _‘m.mo:oomimao de la menor Luz Marina
Caycedo Gutiérrez (Q.E.P.D), como quiera que fallecié antes que se le
hubiese deferido la herencia. H

Se reconoce al Doctor José del Carmen Diaz Cediel, como
apoderado de la sefiora Cecilia .Q::w;qmm de Caycedo, en lo términos del
poder conferido.

En atencién a lo solicitado a folios 76 a 82, se reconoce como
interesados en calidad de hijos del causante, a Marco Rafael Alfonso
Envique Ernesto Caycedo Gutiérrez, Wma__o Caycedo Gutiérrez y Fabian

Caycedo Gutiérrez quienes momnﬂ.m: la herencia con beneficio de
inventario,

Se reconoce personeria al Doctor Marco Rafael Aifonso !
Enrique Ernesto Caicedo Gutiérrez, como apoderado de la herederos |
Camilo Caycedo Gutiérrez y Fabian Caycedo Gutiérrez aqui reconocidos,
en lo términos del poder conferido. i

Teniendo en cuenta lo sclicitado a folios 84 a 90, se reconoce
como interesada en calidad de hija del causante, a Maria del Pilar Cayéedo
Gutiérrez quien acepta la herencia con beneficio de inventario.

Se reconoce personerfa a la Doctora Gloria Mercedes
Hernandez Cubillos, como apoderada de la heredera Maria del Pilar
Caycedo Gutiérrez aqui reconocida, en lo términos del poder conferido, por
lo que, entiéndase revocado el poder conferido al Dr. José Yecid Cordoba

Vargas.
Notifiquese. e
El Juez, /
—
JORGE ALBEBFGHAVARROMAHECHA
i S d Yz &
Py TEBOGOTA, D. C.
POR ESPADO
HOY 0708 2012, No#lqué 4 laspBnes el auto anterior,
mediarite Estado No,
PABLO SERGIQBADILLO GARSIA
Secretario
AHCM




JUZGADO CATORCE DE FAMILIA

CA DE Cy,
C Ny o@ Bogota, D. C, junio cinco de dos mit doce.

<

2011 — 1003

Ry
Y

«WWM En atencion al memorial a follo 83, se entra a resolver el yerro

o de fecha cirico (5) de octubre de dos mil once (2011), en lo

cometido en el aut
relativo a que el nombre de 12 heredera reconccida es Juana Patricia Olga
Cecilia Caycedo Gutiérrez, y de igual manera, que el primer apellido de todos los
herederos es Caycedo, y no COMO se indicé en dicho proveido.

Por To anterior y de conformidad con el articulo 310 det Codigo de

Procadimiento civil, el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: CORREGIR el yerro en gue se incurrio dentro del auto de

facha ¢inco (5) de octubre de dos mil once (2011), en el sentido de indicar que el
nombre de la heredera reconocida es Juana Patricia Dlga Cecilia Caycedo
Gutiérrez, y de igual manera, que el apellido de los presuntos herederos es

Caycedo, y no como erradamente se indicé en dicho proveido.

SEGUNDO: Téngase en cuenta esta providencia como parte integral
el auto proferido en fecha cinco (5) de octubre de dos mil once (2011).

Notifiquese.
El Juez, .
JORGE ALBERTOQ \\ HEGCH
AN L ! m\ \\

AHCM .\\\\\A

Secretario

en I formia previt en o st o g i
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5/9/22, 17:15 Morreo: Gestion Documental Oficina Ejecugcion Civil Cireuite - Bogotd - Bogota D.G. - Qutlook

RE: 11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO - REG \
HONORARIQOS - SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL 300822 QUE )
NEGO LA NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL 221018,

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. -
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> ( 5
Lun 05/09/2022 17:15

Para: abogarcg@gmail.com <abogarcg@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 5423-2022, Entidad o Sefior(a): ERNESTO CAYCEDO GUTIERR - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud; Otras, Observaciones: REG
HONORARIOS - SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL 300822 QUE
NEGO LA NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL 221018//De: M Rafael
Caycedo Gutiérrez <abogarcg@gmail.com>Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022
15:06//SPB

Sin otro particular,

Oficina de Apoyo a los Juzgados de Ejecuciéon Civil del Circuito de Bogota D.C.
NOTA:

Se le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov.co es el Unico habilitado para la regepeion y
radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5% Por lo anterior abstenerse de hacer solicitudes a los corrcos
de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° v en su
lugar hacer uso de este correo dispuesto. Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo al
gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov.co para evitar congestionar este correo habilitado para radicaciones.

Horario de atencién de lunes a viernes de 8:00 am. a 1 p.m. v de 2:00 pm. alspm.

De: M Rafael Caycedo Gutiérrez <abogarcg@gmail.com>

Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022 15:06

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogotd D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: CAMILO CAYCEDO <ccaycedog@hotmail.com>; alejandraj390@hotmail.com <alejandraj380@hotmail.comn>;
FABIAN CAYCEDO <fabiancaycedogutierrez@hotmail.com>; Alejandro Caycedo <alejandrocaycedog@gmail.com>;
Piar Caycedo <pilar-caycedo@hotmail.com>; Juana Caycedo <juanacaycedo32@gmail.com>;
Ifromeroh@hotmail.com <Ifromeroh@hotmail.com>; abogarcg@gmail.com <abogarcg@gmail.com>

Asunto: 11001310301720100057200 - JUZ 52 CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO - REG HONORARIOS — SUSTENTANDO
APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL 300822 QUE NEGO LA NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL
221018.

11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO - REG | IONORARIOS —
SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL 300822 QUE NEGO LA
NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL 221018.

MARCO RAFAEL CAYCEDO GUTIERREZ

-]
ooneaiae ms%?fé:ésuﬁ%_;&‘;}g&_ﬁ%_“_&_&?&k}?g‘;?&m_l
[ mameabo |~ 1
Carrera 8 A No. 43 A — 24, Altos de Canapro — Tunja — Boyacé. Furaraiis | |
Nomero do Foios | . {
' i Julen Rucapc.nufl_.___’ 3% i S
Celular No. 300 - 2217147. - E Mail: abogarcg@gmail.com hue_ oeE

Tunja, sept. cinco (5) de 2022.

Doctora
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5/9/22,17:15 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ 5° CIVIL DEL CIRUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

REFERENCIA: EJECUTIVO 17-2010-572- DE RAFAEL CAYCEDO LOZANO Q.E.P.D., VS.
MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE DE REGULACION._
ASUNTO: SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DE SU PROVEIDO DEL 300822 QUE

NEGO LA NULIDAD, QUE DESDE EL 221018, VENGO DEPRECANDO EN CONTRA DEL
AUTO 355 DEL 031017, POR EL QUE ME FUE PRETERMITIDA INTEGRALMENTE MI
APELACION, INTERPUESTA EL 240217, EN CONTRA DEL AUTO DE CIERRE DEL 190916,
YA AUTORIZADA DESDE AUTO DEL 210217.

Respetada Sefiora Jueza:

MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ, como parte
incidentante, identificado como indico en mi antefirma y con la direccién informada en el membrete,
donde recibo notificaciones en mi Email: abegarcg@gmail.com, por el presente escrito respetuosamente
me permito, APELAR DIRECTAMENTE EL REFERIDO AUTO DEL 30 DE AGOSTO DE ESTE
2022.

I - ANTECEDENTES
El Auto que aqui recurro en apelacion, deviene del siguiente tramite:

1) El Honorable Tribunal Superior de Bogota, mediante Fallo del 23 de marzo de 2018, revocé
el AUTO 357 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, restableciendo la plena validez_
de este tramite incidental.

2) En el Auto del 29 de junio de 2018, de cumplase lo ordenado por el Superior, se omitid
ordenar continuar con el tramitar ya autorizada por Auto el 21 de febrero de 2017 de mi
apelacion del 24 de febrero de 2017, interpuesta contra del Auto de Cierre de este incidente del 19
de septiembre de 2016, omisién por lo cual lo impugné, resolviéndose en mi contra, con
fundamento en la vigencia del Auto 355 DEL TRES DE ENERO DE 2017, por el que,
injustamente ya se habia resuelto negarme dicho tramite de segunda instancia, infraccién al
debido proceso, frente a la cual alegue su nulidad, mediante mi memorial del 22 de octubre de
2018.

3) Incidente de nulidad que me fue autorizado por la HONORABLE SALA CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, mediante su Providencia del 5 de julio de 2019, del
cual fue su Magistrado Ponente, el Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO, y ¢l que intentd
resolver el Ad Que, por su Auto de Control de Legalidad del 20 de agosto de 2020, donde,
advirtiendo “que _en efecto estd pendiente de darse tramite a la apelacién invocada por el
incidentante contra el auto de fecha 19 de septiembre de 2016 (f1.77 y vuelto), y como quiera
que el auto de fecha 3 de octubre de 2017 (fl. 120), fue revocado en segunda instancia, los
incisos 3, 4 v S del auto calendado 21 de abril de 2017 (fl. 105), cobran vigencia,...”, dispuso:
“... asi las cosas y visto el plenario a folios 107 y 108, como las copias (para dicho tramite de
segunda instancia), ya fueron pagadas por el recurrente, por secretaria remitase las mismas
al Tribunal Superior de Bogotd - Sala Civil-,_para que conozca el recurso de alzada
interpuesto contra la providencia en mencion.” (Resaltado. subrayado y paréntesis
explicativo fuera de texto y del suscrito).

4) Cumplida dicha remision, mediante Providencia del tres de diciembre de 2021, la
HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, emanada del
mismo Sefior Magistrado Ponente, Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO, declaré como
inadmisible el que se diera tramite a mi aludida apelacion, mientras estuviera vigente el
AUTO 355 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, por la cual se negaba,
devolviendo entonces lo actuado, para que el Ad Quo se pronunciara de fondo frente a dicha
NULIDAD en tramite, cumplido el cual, me fue negada por el Auto de este 30 de agosto que
estoy apelando, y

5) Recapitulando, el nulitable AUTO 355 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, se
dio para poder emitir en ese mismo dia el ya revocado, por el H, Tribunal, AUTO 357 - 2017
DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, que improcedente desconocia toda esta actuacion
incidental. Evidente conexidad, que permite sustentar que, revocado este Gltimo, procede la
anulacion del primero, maxime que por razén de este es que se estd infringiendo el debido
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proceso al estarme pretermitiendo injustificadamente y de manera integral toda la segunda
instancia con relacién a mi aludida apelacién del 24 de febrero de 2017, como y va fue reconocido
por ¢l propio Ad Quo, en su Auto de Control de Legalidad.

IT - FUSTIGACION DEL AUTO IMPUGNADO

EIAUTO DEL 30 DE AGOSTO DE 2022, niega la nulidad aqui deprecada desde el 22 de octubre de
2018, en contra del auto 355 del 03 de octubre de 2017, arguyendo que:

1) Al ser resuelto por la HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BOGOTA, su Proveido de Control de Legalidad del 20 de agosto de 2020, esta Superioridad hizo
notar que *... la orden de "no tener en cuenta el recurso de apelacion' del abogado al que le
fijaron honorarios en el auto del 19 de septiembre de 2016 permanece vigente. Por ende, no
esta_concedida la alzada del incidentante por la cual el juez remiti6 nuevamente el
expediente a este colective.” (negrilla y subrayado conforme al texto del Auto que aqui se
impugna); afirmacién que bien entendida explica la exi gencia hecha por esta Superioridad al Ad
Quo para que se pronunciara sobre la nulidad en tramite, més nunca puede ser entendida, como su
exigencia de mantener en firme la determinacién alli erréneamente adoptada de "no _tener en
cuenta el recurse de apelacién", anotacion que solamente alude a la insalvable contradiccion
que dejaba el dejar vigente esta determinacion, frente a lo resuelto en su Auto de Control de
Legalidad, pero esta justa advertencia, de ninguna manera puede servir de errado fundamento para
continuar manteniendo el error de estarse negando el aludido tramite de apelacion, al que a todas
luces ya se me ha reconocido expresamente que tengo derecho, desde el Auto mismo del 21 de
febrero de 2017, en cumplimiento del cual obra que incluso ya pagué sus copias, y

2) Que por este nulitable proveido no se esta pretermitiendo integramente la segunda instancia al
tenor de la insaneable causal de nulidad prevista por el numeral 2° del articulo 133 del C. G. del
P, el que. de ser asi, imponia que antes hubiese sido impugnado por los cénones ordinarios.
Formal exigencia que para el caso viene a exceder las formas rituales, en cuanto que, ¢l apremio
del momento lo vino a centrar el complementario Auto 357 y razon de ser de ese 355 de ese
mismo dia 22 de octubre de 2018, por el que injustamente se declinaba toda esta accién
incidental y el que en efecto merecié con éxito la correspondiente 'y muy oportuna
impugnacion. Luego y de derecho era de entender como factible que, restablecida esta, se
continuara con el tramite de apelacién revocado, pero legal y objetivamente no ocurria asi al
mantenerse incélume el también ilegal 355, en cuanto que con este se estaba pretermitiendo en su
totalidad la segunda instancia, razén por la cual y el Ginico camino por agotar para que se hiciera
derecho, era el de propugnar esta nulidad que de momento de tramita; siendo por demaés claro que
la indicada falencia, de ninguna manera pueda ocultar el protuberante hecho antijuridico
conforme al cual que la vigencia de semejante Auto me estd de hecho e injustificadamente

., : . . . i :
denegacion de la segunda instancia ya autorizada por el mismo Juzgado ™, razén suficiente para
que en su contra proceda decretar su nulidad, conforme y lo vengo deprecando desde el 22 de
octubre de 1018.

ITI - INTERES JURIDICO

Reviste especial interés juridico el que sea decretada la nulidad del AUTO 355 - 2017 DEL TRES A3)
DE OCTUBRE DE 2017 (FLS. 120 Y 120 VTO.), en cuanto que, por este arbitrario proveido, desde esa
fecha, de hecho y con el tnico e ilegal fundamento de poder haber echar abajo ilegalmente abajo toda
esta actuacion incidental por el subsiguiente y ya legalmente revocado Auto 357 de esa misma fecha, se
me estd injustamente negando el acceso a la administracién de Justicia para la regulacion y pago de los
indicados honorarios profesionales a los que este mismo Juzgado, conforme a lo dispuesto en su Auto de
Cierre, proferido en primera instancia ¢l 19 de septiembre de 2016, ha reconocido que me asiste
derecho a ser contra prestado por razén de mi trabajo juridico, por el que, como abogado de la parte
demandante ya cumpli, demostrado en el proceso y detallado pericialmente en este incidente.

Interés juridico que ademds y con justeza estimo deje plasmado en mi apelacién del 24 de febrero de
2017 (fls. 99 al 103), formulada en contra de este mismo Auto de Cierre, en el que, apartandose el
Despacho del dictamen pericial, equivocada y subjetivamente lo subestimo, sefialando contra la evidencia
procesal, en la que saltan a la vista las argucias extraprocesales de la parte demandada para cludir el pago,
que este trabajo juridico mio fue: “de tan baja complejidad que no exigié de la parte beneficiada con
la condena gran despliegue profesional, material o fisico ni probaterio”, porque “no hubo medio
exceptivo de mérito sobre el que disputar”, razén por la cual, de manera precipitada y contracvidente
concluy6 que: “... no amerita el reconocimiento de miximo monto al que hizo referencia el auxiliar
de la justicia designado en calidad de perito,..., por lo que en el presente asunto y dada la escasa
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diligencia ... le corresponde un reconocimiento del 5% sobre el valor del crédito, ¢l cual-ascendia a
$407.640.9000,48.... lo que arroja como resultado la suma de $20.382.045,02”.

Semejante juicio de desvalor indica que, mas que tratarse de una equitativa retribucion por un trabajo
cumplido, lo que se me esta otorgando es una obligada dadiva, franco e inconcebible desprecio al muy
loable ejercicio profesional que aqui cumpli, razén por la cual respetuosamente estimo, salvo mejor
opinion, que la apelacién por mi impetrada desde el 24 de febrero de 2017 en contra de dicho Auto de
Cierre, debe de serme concedida para serme otorgada una mejor y mas justa regulacion, injusta y
judicialmente obstaculizada desde los ilegales Autos 355 y 357 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE
2017, y de los cuales solo resta anular el indicado 355 para que se me pueda hacer justicia.

IV - PETICION

Por lo expuesto, lo que estimo me otorga razonado derecho para formular esta apelacién, encontrando
ademas que, la nulidad aqui deprecada, se atiene en un todo a los principios de: 1) Oportunidad. - Al ser
alegada tan pronto y como se avizord el indicado defecto en el Auto del 29 de junio de 2018, donde se
omitié hacer alusion alguna a “que en efecto esta pendiente de darse tramite a la apelacién invocada
por el incidentante contra el auto de fecha 19 de septiembre de 2016 (f1.77 y vuelto), razoén por la
cual sin éxito lo impugné, hasta imponerse tener que acudir a este expediente de nulidad. 2) Legitimidad
- Puesto que su debate se viene dando con la plena observancia de los canones juridicos, al punto que
iniciado su tramite, se estd procurando su legitima resolucidén a través de este incidente de nulidad, y 3)
‘Taxatividad. - Dada por el justo encuadramiento de la aludida causal prevista por el numeral 2° del
articulo 133 del C. G. del P., conforme a la cual opera dicha nulidad, cuando por el acto judicial atacado
se esté infringiendo el debido proceso, al estar impidiendo el acceso a la administracion de justicia
por haberse pretermitido integramente la instancia, conforme y aqui esta demostrado que ocurrié. En
aras de procurar el que pueda llegar a ser removida la indicada falencia, con todo respeto me permitc__
solicitar del Despacho a su muy digno cargo, me sea autorizado el correspondiente TRAMITE DE
APELACION, por ante la HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BOGOTA, para que, conociendo de este RECURSO DE APELACION, salvo su mejor y muy
distinguida jurisprudencia, se digne en disponer:

PRIMERO: Sea revocado su Proveido del 30 de agosto de este 2022, por el que se denegé la
nulidad aqui deprecada.

SEGUNDO: En su defecto, se decrete la nulidad del aludido Auto 355 del tres (3), de

. 12]
octubre de 2017 .

TERCERO: Se ordené al Juzgado continuar dando el tramite ya alli autorizada por Auto
del 21 de febrero de 2017, con relacion a la apelacion interpuesta por el suscrito el 24 de
febrero de 2017, en contra del Auto de Cierre de este incidente, proferido el 19 de
septiembre de 2016, fecha desde la cual judicialmente esta reconocido el derecho que me
asiste a ser retribuido por mi trabajo.

CUARTQO: Las demas determinaciones que se estime necesarias a u mejor proveer.

Dando aplicaciéon a la notificacion que autoriza el paragrafo del Articulo 9° de la Ley 2213 de este
2022, Y PARA LOS EFECTOS QUE COMO TAL PIDO AL JUZGADO SEAN DADQOS, estoy
remitiendo copia de esta impugnacién a la parte incidentada, representada: por las ya aqui
reconocidas en este ejecutivo como sucesores de la parte demandante y sus respectivos apoderados,
asi como, a los demds herederos reconocidos en el sucesorio, relacionados en mi solicitud de hoy,
para que sea aqui convocade el correspondiente litisconsorcio por pasiva; informandoles a unas y
otros que, pasados dos dias de librada esta comunicacion, contardn con los tres (3)_dias habiles de
traslado que les otorga el Art. 110 del C.G. del P., para que, mediante sus respectives abogados y_si
asi lo estiman conveniente se pronuncien a este respecto.

Agradeciendo la muy distinguida atencion del Juzgado, su atento servidor,
MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ.

C.C. No 19.314.012 de Bogota.
T.P. No. 44.813 del C.S.J.
CELULAR 3002217147

E Mail: abogarcg@gmail.com
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Evidencia circunstancial que asimila las circunstancias previstas por la Jurisprudencia, traida a
colacion por el Ad Quo, conforme a la cual:
“(...) — pretermitir integramente la respectiva instancia- se refiere, conforme a las expresiones,
omitir 0 no adelantar el programa de actos sucesivos y conexos que forma el procedimiento de la
linica instancia, de la primera o de la segunda...; lo que pone de relieve que la omision se refiere a
toda una instancia, y no a parte de ella. ...”. Tribunal Superior del Distrito de Bogota Sala Civil.
Providencia de 1 junio de 2015, Exp. 110013103014200800031 01.
2] Recapitulando, en sintesis vengo deprecando esta nulidad desde el 22 de octubre de 2018, por
estarme pretermitiendo integralmente la segunda instancia de Ia apelacién que interpuse el 24 de
febrero de 2017, en contra del Auto de Cierre de este incidente del 19 de septiembre de 2016. Al
punto que, habiéndose ya concedido dicha apelacién por el ejecutoriado Auto del 21 de febrero de
2017 y pagado sus copias, me fue por este Auto 355 injustamente denegada, como prerrequisito del
improcedente Auto 357, de ese mismo tres (3) octubre de 2017, por el que también injustamente se
me negaba todo lo actuado en este incidente, el cual justamente y en derecho ya fue revocado, por
esa Superioridad, mediante su Providencia del 5 de julio de 2019, siendo su Magistrado Ponente, el
Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO.
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Fl. 207

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Rad. 17-2010-00572-00

Se concede en el efecto devolutivo ante la Sala Civil del Tribunal Superior
de Bogota el recurso de apelacién interpuesto oportunamente por el incidentante
en contra det auto calendado el 30 de agosto de 2022 (fls. 196 a 198, C.6), por
medio del cual se negé la solicitud de nulidad impetrada por el apelante.

Por Secretaria, previos los traslados respectivos, enviese copia de la
totalidad de esta encuadernacién, junto con el cuaderno 7°, a expensas del
interesado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado de
esa decision, so pena de declararlo desierto.

Cumplido lo anterior, la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Civiles
del Circuito de Ejecucién de Sentencias, proceda en los términas de ley.

NOTIFIQUESE (2)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en

ESTADO 75 fijado hoy 20 de septiembre de 2022 5 las

08:00 AM
_‘,f;«/

Lorena Beatriz Manjarres Vera
SECRETARIA

Flrmado Por:
Carmen Elena Gutiermez  Bustos
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 005 Sentenclas
Bogets, D.C. - Bogota D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridicz,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 1013823110d755232812176fcHd7bd050a331bf673032b0d cabOfa044fdatd1
Documento generado en 19/09/2022 10:26:58 AM

Descargue el archivo y valide éste decumento elactrénico en la sigulente URL: hitps://procesojudicial.ra v=judicial.gov.co/FiIrmaElectronica
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JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogoté D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Rad. 17-2010-00572-00

Dada su improcedencia se deniega la solicitud de integracion de
litisconsorcio necesario que antecede. Adviértase que no se encuentran reunidos
los presupuestos establecidos por los articulos 60 a 62 del C.G.P. Adviértase que
el trdmite incidental ya culmind, sumado a que, tal como lo sefiala el
memorialista, en auto del 29 de junio de 2018 ya se dispuso que lcs honorarios
reconocidos serian a cargo de la masa que resultare y se liquide del s=7or Rafael
Caycedo Lozano (Q.E.P.D) sin que reste ninglin tramite adicional.

NOTIFIQUESE (2)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en
ESTADO 75 fijado hoy 20 de septiembre de 2022 a las
08:00 AM
e
Lorena Beatriz Manjarrves Vera
SECRETARIA

Firmado Por:
Carmen Elena Gutierrez Bustos
Juez
Juzgado De Clirculto
EJecuci6n 005 Sentenclas
Bogot4, D.C. - Bogoté D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridice
confarme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglarmentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 961826819361851440a6ec480a6ddab09cc3ab3Sa5e6f16273040e8d7 MMcadb
Documento generado en 19/09/2022 10:26:57 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.rar=judicial.gov.co/FirmaElectronica
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(54" Coneciy Suparior de la Judicatura OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
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2 .-_,:f':? Republica de Colombia

DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,

PROCESO EJECUTIVO No. 17-2010-572

CONSTANCIA SECRETARIAL.- |as presentes copias fotostaticas son auténticas
y constan de dos (2) cuadernos con 9 folios del cuaderno No. 7 y 209 del
cuaderno No. 6. los cuales fueron tomadas dentro del proceso EJECUTIVO CON
GARANTIA REAL de RAFAEL CAYCEDO LOZANO Contra ROSALIM
VASQUEZ HORTA Y OTRO proveniente del Juzgado 17 Civil del Circuito de
Bogota, con la constancia que coinciden con la que reposan dentro del expediente
y las mismas coinciden con las que se encuentran en el plenario de la referencia

que se tuvo a la vista.

DENTRO DEL TERMINO CONSAGRADO EN EL ARTICULO 324 DEL C.G.P. se
remiten a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota en razén
al recurso de APELACION concedido EN el efecto DEVOLUTIVO por auto de
fecha diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022) en contra del auto
adiado Treinta (30) der agosto del mismo afio.

Es de anotar que la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Quinto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, avocd conocimiento mediante Acuerdo
PSAA-9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre dos mil veintidos (2022).

EZ\ALVAREZ

Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogot4 D.C.
Email: cserejeccbta@cendoj.ramajudiacial.gov.co

Teléfono: 2437900




B Conotto Superior de la Judicatura OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
e DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

i o {y_\f Repablica de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

PROCESO: 17-2010-0572

CERTIFICACION

En atencion a la circular N° 003 emitida por la Presidencia de la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota, se CERTIFICA que las copias que se remiten, SE ENCUENTRAN
DEBIDAMENTE FOLIADAS Y REVISADAS, conforme al recurso DE APELACION
concedido EN EL EFECTO DEVOLUTIVO concedido tal y como consta en la constancia

secretarial que antecede.

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre dos mil veintidos (2022).

ESTR EZ\ALVAREZ
Profesional Universitarip grado 17
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2B/00602000 0 10 Cajere cachaves

Olicina. 96273 - CB REVAL BOGOTA CARRERA 7
Terminal: GNKRT13. Operacion: 67084333

Transacelon: RECAUDO DE CONVENIOS

Valo: $6,900.00
Costo de [a fransaceion. $0.00
Iva del Casto: $0.00
‘GMF del Cosio: $0.00

Medio de Pago: EFECTIVO

Convenio: 14975 C8I-GASTOS ORDINARIOS DE p
Ref 1: 19314012

Ref 2: 11001310301 720100057200

Ref 3: 110012031800

Anfes de rolirarse de la ventanifla por favor verifigue
que ki transaccivgn solicitacla se registris correctamente
en el comprobante Sine esth de acuerdo inflirmele al

CRIETD prra Que la corrija Cualguier inquietur

28/08/2022 10:11.01 Cajero: cachavez

Oficing: 9623 - CR REVAL BOGOTA CARRERA 7
Terminal: GNKBT13 Operacion: 67084211

Transaccién: RECAUDO DE CONVENIOS

Valor: $75,000.00
Costo de fa transaccion: $0.00
Iva del Costo: : $0.00
GMF del Costo: $0.00

Medio de Fago: EFECTIVO

Convenio: 14975 CSJ-GASTOS ORDINARIOS DE p
Ref 1: 19314012

Ref 2: 11001310301 7201 00057200

Ref 3: 110012031800

Antes de retirarse de la ventanilla por favor verifique
que la transacci%n solicitada s registry4 correctamente
en el comprobante. Si no est de acuerdo inf3srmele al
cajero para que le corrija, Cualquier inguietuc
comunY quese en BogotB al 5948500 resto de

comun‘i‘quese en BogolR al 5948500 resto de e Z.
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JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogotd D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Rad. 17-2010-00572-00

De conformidad con lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota
en providencia del 3 de diciembre de 2021, procede el despacho a decidir el tramite
de nulidad que propuso Marco Rafael Alfonso Enrique Ernesto Caycedo
Gutiérrez, con apoyo en lo regulado por el numeral 2° del articulo 133 del Cédigo
General de Proceso.

1. ANTECEDENTES

El nulitante funge como incidentante al interior del accesorio promovido para
la regulacion de los honorarios que dice tener derecho, en el que mediante auto del
19 de septiembre de 2016 se resolviéo de fondo el asunto.

Luego de distintas vicisitudes presentadas con ocasion a la firmeza del
proveido en mencién, en auto del 3 de octubre de 2017, el despacho dispuso no
tener en cuenta la apelacidon presentada por el incidentante.

El inconforme presenté solicitud de nulidad, sustentada en la causal
consagrada en el numeral 29 del articulo 133 del Estatuto Procedimental General;
del mismo se ordend correr traslado al extremo actor (fl. 179) quien se opuso a las
aspiraciones.

El trdmite incidental se abrié a etapa probatoria y se decreté en favor del
promotor la documental obrante en el plenario (fl. 181).

2. FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD

La causal invocada por el proponente se encuentra consagrada en el numeral
20 del articulo 133 del C. G. del P. Para sustentar las pretensiones a las que se contrae
este asunto, adujo que:

La providencia calendada el 3 de octubre de 2017 (fl. 119) pretermite
integramente la segunda instancia y carece de congruencia con lo resuelto por el
Tribunal Superior de Bogotd en providencia del 23 de marzo de 2018.

Afirmé que debe procederse conforme lo ordenado en auto del 21 de julio de
2017, en el que se aceptd la apelacién en contra del auto del 19 de septiembre de
2016.

Adujo que, el Tribunal Superior de Bogota dispuso |a revocatoria del auto del
3 de octubre de 2017 (fl. 120), mediante el cual el despacho habia denegado el
incidente de regulacién planteado y como todo lo accesorio sigue la suerte de lo
principal, era ostensible también la revocatoria conjunta y tacita del auto de la
misma data visible a folio 119,



Por lo anterior, afirma que es imperativa la anulacién del precitado proveido,
pues, de conformidad con la causal alegada, es precisamente invalida cualquier
determinacién procesal que pretermita, obstaculice o impida de manera integral
una instancia y el despacho de forma incorrecta dispuso la revocatoria del trémite
de apelacidn interpuesta desde el 24 de febrero de 2017.

Agregé que, mantener el auto del 3 de octubre de 2017 (fl. 119), contradice
el principio ldgico juridico de congruencia, ya que la decisién del Tribunal recobré
la vigencia de todc lo actuado, luego, el recurso planteado también subsistiria.

3. CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales son irregularidades o deficiencias gue se presentan en
el decurso procesal y constituyen, por contera, una violacién al debido proceso; por
tal razon, su finalicad consiste en enmendar dichas falencias y encauzar de manera
adecuada el rito.

Teniendo en cuenta su naturaleza especial, la declaracién de nulidad solo resulta
posible cuando retine los principios de oportunidad, legitimidad y taxatividad (articulo
133 y s.s. C.G.P.); ademas, cuando los hechos en los que se cimienta se encuentran
debidamente probzdos.

En el presente asunto se invocé la ocurrencia de la causal de nulidad prevista
en el numeral 2° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, cuyo tenor literal es
el siguiente:

"El proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

(...)

2. Cuando ¢! juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive
un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.”

Bajo ese panorama, se analizara de manera individual cada uno de los
elementos antedichos con el fin de establecer si el trdmite de nulidad propuesto por el
abogado Caycedo tiene vocacién de prosperidad.

Pues bien, |z causal invocada comporta tres aspectos: i) cuando el juez procede
contra providencia ejecutoriada del superior, /i) cuando revive un proceso legalmente
concluido vy iii) cuando pretermite integramente la respectiva instancia.

En este caso, el solicitante bas6 su peticion en el tercer escenario, es decir,
cuando el juez pretermite integramente una instancia, teniendo en cuenta que, genera
nulidad el hecho de que el Despacho, en su sentir, omitiera la sequnda instancia del
incidente de regulacién de honorarios.

Sobre la memorada causal, el H. Tribunal Superior de Bogotd -Sala Civil- ha
dicho:

"(...) = pretermitir integramente la respectiva instancia- se refiere, conforme a
las expresiones, vmitir o no adelantar el programa de actos sucesivos y conexos que



forma el procedimiento de la unica instancia, de la primera o de la sequnda. No es
omitir alguno de los actos procésales de la respectiva instancia. Ni siquiera prescindir
del tramite de un incidente que segun la ley deberia haberse tramitado, puede causar
esta nulidad; lo que pone de relieve que la omisién se refiere a toda una instancia, y

no a parte de ella. Si se adelanta apenas de manera parcial, se configuraria otra causal
de nulidad.

Y es que el legislador considerd necesario calificar la causal de nulidad utilizando
el adverbio integralmente, para evitar que cualquier anormalidad en actuacién pudiera
tomarse como causal de nulidad y dar paso a muiltiples incidentes de nulidad; debe
ser entonces una pretermision integra de una instancia (...)"".

De acuerdo con lo expuesto, la causal implorada por el nulitante en esta
oportunidad carece de todo sustento, por cuanto el evento traido a consideracion del
Despacho, a todas luces, no cuenta con las exigencias antes referenciadas, pues el
hecho negar la apelacién formulada en contra de un auto, no implica pretermitir
integralmente una instancia.

Para que se pueda invocar validamente la nulidad examinada, es necesario que
se haya omitido totalmente la instancia respectiva, no ante la omisién de una sola
etapa del proceso, o parte de él, ya que efectivamente, ante esta Gltima circunstancia
seria ya subsanable por medio de los recursos establecidos al interior del proceso y no
mediante la via de la nulidad, que requiere el cumplimiento cabal de sus presupuestos
para su estructuracién, vale decir, que se haya omitido “integralmente” la instancia,
lo que no acontece en autos.

Y es que no puede perderse de vista que, la institucion de las nulidades
procesales no fue consagrada como un medio adicional impugnatorio de las decisiones
del juez, propésito para el que si fueron estatuidos los recursos, con miras a "que se
reforme o revoque lo resuelto, por no estar conforme a derecho.” Ello explica que,
"como regla general se recurre a la revocacién total o parcial de los actos del juez para

corregir sus errores y defectos, y solo como excepcion & la medida drastica de la
nulidad.”?

En este orden de ideas, si es que el solicitante se encontraba inconforme con la
determinacién de negar la apelacidn conforme ocurrié en auto del 3 de octubre de
2017 (fl. 119), contaba con los recursos ordinarios para atacar lo decidido, es decir, el

de reposicion y subsidiario de queja, que son los remedios establecidos por el
legislador para confutar la negativa de una alzada.

En este punto, es preciso aclarar que, distinto a lo relatado por el nulitante, la
providencia cuya invalidez se implora no resulta ser incongruente con lo definido por
el H. Tribunal Superior de Bogota en providencia del 23 de marzo de 2018, pues en
aquella oportunidad la materia de la alzada fue el auto del 3 de octubre de 2017, pero
no el que es disputado en esta oportunidad, sino aquel que milita a folio 120, por
medio del cual, se habia denegado el incidente de regulacion promovido, providencia
que, si bien fue revocada, lo cierto es que la censura del gestor en esa oportunidad no
se extendié a la denegacién de la alzada, de hecho ni siquiera censuré lo decidido, y

! Tribunal Superior del Distrito de Bogotd Sala Civil. Providencia de 1 junio de 2015. Exp. 110013103014200800031 01.
2 pEvVIS ECHANDIA, Hernando. Nociones General del Derecho Procesal Civil. Madrid: Aguilar, 1966, pag. 663.



mal haria el despacho en suponer, como erradamente lo hizo el accionante, que la
revocatoria de ese auto conlleva la revocatoria tacita del proveido militante a folio 119.

Vale la pena traer a colacién lo mencionado por la colegiatura en auto del 3 de
diciembre de 2021 proferido al interior de este proceso en el que recordd que "(...) fo
que el Tribunal resolvié sobre el auto 357 del 3 de octubre visto a filo 120, no repercute
sobre el otro auto que se encuentra a folio 119, (...). Y, refiriéndose a la consideracién
del auto del 21 de julio de 2017 en la que dijo que se atenderia el recurso de apelacién
contra el que resolvié sobre la regulacién de honorarios, (...) Quiere ello decir, que
la orden de "no ‘zner en cuenta el recurso de apelacién” del abogado al que
le fijaron honoirarios en el auto del 19 de septiembre de 2016 permanece
vigente. Por ende, no esta concedida la alzada del incidentante por la cual el
Jjuez remitié nucvamente e! expediente a este colectivo.” (subraya y negrilla
fuera de texto)

Asi las cosas, teniendo en cuenta lo expuesto en lineas precedentes, se negara
la solicitud de nulidad, al no encontrarse configurada la causal invocada por el

nulitante.

En consecuencia, y conforme lo ya expuesto, el Juzgado Quinto Civil del
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C.,

4. RESUELVE:

4.1. NEGAR la nulidad impetrada en la presente encuadernacién, atendiendo
para ello lo consicnado en la parte motiva de éste proveido.

4.2. Sin costas por no estimarse causadas.
NOTIFIQUESE, (2)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO N°
068 fijado hoy 31 de agosto de 2022 a las 08:00 AM
_y-e{‘;,«i«:/w

Lorena Beatriz Manjarres Vera
SECRETARIA

O

Firmado Por:

Camen Elena Gutlerrez Bustos
Juez
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11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO - REG
HONORARIOS — SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL
300822 QUE NEGO LA NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL
221018.

MARCO RAFAEL CAYCEDQ GUTIERREZ
ABOGADO

Carrera 8 A No. 43 A - 24, Altos de Canapro ~ Tunja — Boyacd,
Celular No. 300 - 2217147. - E Mail: abogarcg@gmail.com

Tunja, sept. cinco (5) de 2022.

Doctora

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ 5° CIVIL DEL CIRUITO DE FIECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
Via sus Email: gdofejecebla@icendoi.ramajudicial.gov.co

REFERE A: _EJECUTIVO 17-2010-572- DE RAFAEL CAYCEDO LOZANO
Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN ~ INCIDENTE DE REGULACION.

ASUNTQ: SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DE SU PROVEIDO DEL
300822 QUE NEGO 1.A NULIDAD, QUE DESDE EL 221018, VENGO
DEPRECANDO EN CONTRA DEL AUTO 355 DEL 031017, POR EL QUE ME FUE
PRETERMITIDA INTEGRALMENTE MI APELACION, INTERPUESTA EL
240217, EN CONTRA DEL AUTO DE CIERRE DEL 190916, YA AUTORIZADA
DESDE AUTO DEL 210217.

Respetada Sefiora Jueza:

MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ,
como parte incidentante. identificado como indico en mi antefirma y con la direccion
informada en ¢l membrete, donde recibo notificaciones en mi Email:
abogareg@umail.com, por el p escrito resp me permito, APELAR
DIRECTAMENTE EL REFERIDO AUTO DEL 30 DE AGOSTO DE ESTE 2022.
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apelacién, mientras estuviera vigente el AUTO 355 - 2017 DEL TRES (3) DE
OCTUBRE DE 2017, por la cual se negaba, devolviendo entonces lo actuado.
para que el Ad Quo se pronunciara de fondo frente a dicha NULIDAD cn tramite,
cumplido el cual, me fue negada por ¢l Auto de este 30 de agosto que estoy
apelando, y

5} Recapitulando, el nulitable AUTO 355 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE
2017, se dio para poder emitir en ese mismo dia el ya revocado, por el H., Tribunal,
AUTO 357 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2617, que improcedente
desconocia toda esta actuacién incidental. Evidente conexidad, que permite
sustentar que, revocado este wltimo, procede la anulacién del primero, méxime que
por razén de este es que se estd infringiendo el debido proceso al estarme
pretermitiendo injustificadamente y de manera integral toda la segunda instancia
con relacién a mi aludida apelacion del 24 de febrero de 2017, como y ya fue
reconocido por ¢l propio Ad Quo, en su Auto de Control de Legalidad.

I - FUSTIGACION DEL AUTG IMPUGNADO

El AUTO DEL 30 DE AGOSTO DE 2022, niega la nulidad aqui deprecada desde el 22 de
octubre de 2018, en contra del auto 355 del 03 de octubre de 2017, arguyendo que:

1} Al ser resuelto por la HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE BOGOTA, su Proveido de Control de Legalidad del 20 de agosto
de 2020, esta Superioridad hizo notar que “... la orden de "no tener en _cuenta el
recurso de apelacién” del abogado al que le fijaron honorarios en el auto del 19
de septiembre de 2016 permanece vigente. Por ende, no_esti concedida la
alzada del incidentante por la cual el juez remitié nuevamente el expediente a
este colective.” (negrilla y subrayado conforme al texto del Auto que aqui se
impugna); afirmacién que bien entendida explica la exigencia hecha por esta
Superioridad al Ad Quo para que se pronunciara sobre la nulidad en tramite, mas
nunca puede ser entendida, como su exigenciz de mantener en firme Ja

determinacion alli errd adoptada de "ne_tener en cuenta el recurso de
apelacién", anotacion que solamente alude a la insalvable contradiceion que dejaba

el dejar vigente esta determinacion, frente a lo resuelto en su Auto de Control de
Legalidad, pero estd justa advertencia, de ninguna manera puede servir de errado
fund para do ¢l error de estarse ncgando el aludido
tramite de apelacion, al que a todas luces ya s¢ me ha reconocido expresamente que

5
I- ANTECEDENTES
El Auto que aqui recurro en apelacion, deviene del siguiente trémite:

1) El Honorable Tribunal Superior de Bogotd, mediante Fallo del 23 de marzo de
2018, revocd el AUTO 357 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017,
restableciendo la plena validez de este tramite incidental.
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En el Auto del 29 de junio de 2018, de ciimplase lo ordenado por el Superior, se
omiti6 ordenar continuar con el tramitar ya autorizada por Auto el 21 de febrero
de 2017 de mi apelacion del 24 de febrero de 2017, interpuesta contra del Auto de
Cierre de este incid del 19 de septiembre de 2016, omisién por lo cual lo
impugné, resolviéndose en mi contra, con fundamento en la vigencia del Auto 355
DEL TRES DE ENERO DE 2017, por el que. injustamente ya se habia resuelto
negarme dicho tramite de segunda instancia, infraccién al dehido proceso, frente a
la cual alegue su nulidad. mediante mi memorial del 22 de octubre de 2018.

3) Incidente de nulidad que me fuera autorizado por la HONORABLE SALA CIVIL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, mediante su Providencia del 5 de
julio de 2019, del cual fue su Magistrado Poncnte, el Dr. RICARDO ACOSTA
BUITRAGO, y ¢l que intenté resolver «| Ad Quo, por su Auto de Control de
Legalidad del 20 de agosto de 2020, donde, advirtiendo “que en efecto estd
Dendiente de darse trimite 4 Ia apelacién invocada por el incidentante contra
¢l auto de fecha 19 de septiembre de 2016 (f1.77 y vuelto), y como quiera que el
auto de fecha 3 de octubre de 2017 (fl. 120), fue r do en da i i
los incisos 3. 4 v 5 del auto_calendado 21 de abril de 2017 (f. 105), cobran

vigencia,...”, dispuso: “... asi las cosas y visto ¢l plenario a folios 107 y
108, como_las copias {para dicho trimite de segunda instancia), va fugron

pagadas por_el recurrente, por secretaria remitase las mismas al Tribunal

Superior de Bogotd - Sala Civil-. para que conozca el urso de aleada

interpuesto contra la providencia en mencién.” (Resaltado. subrayadoe y

paréntesis explicative fuera de texto y del suscrito).

4) Cumplida dicha remisién, mediante Providencia del tres de diciembre de 2021, la
HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA,
emanada del mismo Sefior Magistrado Ponente, Dr. RICARDO ACOSTA
BUITRAGO, declaré como inadmisible el que se diera tramitc a mi aludida
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tengo derecho. desde et Auto mismo del 21 de febrero de 2017, en cumplimiento del
cual obra que incluso ya pagué sus copias, y

2

Que por este nutitable proveido no se esta pretermitiendo integramente la segunda
instancia al tenor de la insaneable causal de nulidad prevista por el numeral 2° del
articulo 133 del C. G. del P., el que, de ser asi, imponia que antes hubiese sido
impugnado por los canones ordinarios. Formal exigencia que para el caso viene a
exceder las formas rituales, en cuanto que, el apremio del momento lo vino a centrar
el complementario Auto 357 y razén de ser de ese 355 de ese mismo dia 22 de
octubre de 2018, por ¢l que injustamente se declinaba toda esta accion incidental y
el que en efects merecié con éxito la correspondiente y muy oportuna
impugnacién. Luego y de derecho era de entender como factible que, restablecida
esta, se continuara con el tramite de apelacion revocado, pero legal y objetivamente
no ocurria asf al mantenerse inclume el también ilegal 355, en cuanto que con este
se estaba pretermitiendo en su totalidad la segunda instancia, razén por la cual y el
Unico eamino por agotar para que se hiciera derecho, era el de propugnar esta
nulidad que de momento de tramita; siendo por demas claro que la indicada
falencia, de ninguna manera pueda ocultar el protuberante hecho antijuridico
conforme al cual que la vigencia de semejante Auto me estd de hecho e
injustificadamente denegacién de la segunda instancia ya autorizada por ¢l mismo
Juzgado', razén suficiente para que en su contra proceda decretar su nulidad,
conforme y lo vengo deprecando desde el 22 de octubre de 1018,

il - INTERES JURIDICO

Reviste especial interés juridico el que sea decretada la nulidad del AUTO 355 - 2017 DEL
TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017 (FLS. 120 Y 120 VTO.), en cuanto que, por este
arbitrario proveldo, desde esa fecha, de hecho y con el tinico e ilegal fundamento de poder

! Evidencia circunstancial que asimila las circunstancias previstas por la jurisprudencia,
traida a colacion por el Ad Quo, conforme a Ja cual:

“(...) — pretermitir integramente la respectiva instancia- se refiere, conforme a las
oxpresiones, omitir o no adelantar ¢ programa de actos sucesivos y conexos que
forma et procedimicnto de la @nica instancia, de la primera o de la segunda...; lo que
pone de relieve que la omision se refiere a toda una instancia, y no a parte de clla. ...”.
Tribunal Superior del Distrito de Bogota Sala Civil. Providencia de 1 junio de 2015. Exp.
110013103014200800031 01.
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haber echar abajo ilegalmente abajo toda esta idental por el igui yya
legalmente revocado Auto 357 de esa misma fecha, se me estd injustamente negando el
acceso a la administracién de Justicia para la regulacion y pago de los indicados honorarios
profesionales a los que este mismo Juzgado, conforme a lo dispuesto en su Auto de Cierre,
proferido en primera instancia el 19 de septiembre de 2016, ha reconocido que me
asiste derecho a ser contra prestado por razén de mi trabajo juridico, por el que, como
abogado de la parte demandante ya cumpli, demostrado en el proceso y detallado
pericialmente en este incidente.

Interés juridico que ademas y con justeza estimo deje plasmado en mi apelacién del 24 de
febrero de 2017 (fls. 99 al 103), formulada en contra de este mismo Auto de Cierre, cn el
que, apartindose el Despacho del dictamen peticial, equivocada y subjetivamente lo
subestimé, sefialando contra la evidencia procesal, en la que saitan a la vista las argucias
exiraprocesales de la parte demandada para eludir el pago, que este trabajo juridico mio
fue: “de tan baja complejidad que no exigié de Ia parte beneficiada con la condena
gran despliegue profesional, material o fisico ni probatorio”, porque “no hubo medio
exceptivo de mérito sobre el que disputar®, razon por la cual, de manera precipitada y
coniracvidente concluy que: “... ne amerita el reconocimiento de maximo mento al
que hizo referencia el auxiliar de la justicia designado en calidad de perito...., por lo
que en el presente asunto y dada la escasa diligencia ... le corresponde un
reconocimiento del 5% sobre el valor del crédito, el cual ascendia a
$407.640.9000,48,... lo que arroja come resultado la suma de $20.382.045,02”,

Semejante juicio de desvalor indica que, més que tratarse de una equitativa retribucién por
un trabajo cumplido, lo que se me estd otorgando es una obligada dédiva, franco e
inconcebible desprecio al muy loable cjercicio profesional que aqui cumpli, razén por la
cual respetuosamente estimo, salvo mejor opinién, que la apelacién por mi impetrada desde
el 24 de febrero de 2017 en contra de dicho Auto de Cierre, debe de serme concedida para
serme otorgada una mejor y mas justa i injusta y j
desde los ilegales Autos 355 y 357 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, y de los
cuales solo resta anular el indicado 355 para que se me pueda hacer justicia.

Ficial b lizad.

IV - PETICION

Por lo expuesto, lo que estimo me otorga razonado derecho para formular esta apelacion,
encontrando ademds que, la nulidad aqui deprecada, se atiene en un todo a los principios
ue: 1) Oportunidad. - Al ser alegada tan pronto y como se avizoré el indicado defecto en
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interpuesta por el suscrito el 24 de febrere de 2017, en contra del Auto de
Cierre de este incidente, proferido el 19 de septiembre de 2016, fecha desde la
cual judicialmente estd reconocido el derecho que me asiste a ser retribuido
por mi trabajo,

CUARTO: Las demis determinaciones que se estime necesarias a u mejor
proveer.

Dando aplicacién a la notificacién que autoriza el pardgrafo del Articulo 9° de Ia Ley
2213 de este 2022, Y PARA L.OS EFECTOS QUE COMO TAL PIDO AL JUZGADO
SEAN_DADOS, estoy remitiendo copia de esta imp ién a la parte inci
representada: por las ya aqui reconocidas en este ejecutivo como sucesores de la parte
¥ sus respecti apoderados, asi como, a los demas herederos
reconocidos en el sucesorio, relacionados en mi solicitud de hoy, para que sea aqui
convocado el correspondiente litisconsorcio por pasiva; informandoles a unas y oiros
que, pasados dos dias de librada esta comunicacién, contarin con los tres (3) dias
habiles de traslade que les otorga el Art. 110 del C.G. del P.. para que, mediante sus
respectivos abogados v si asi lo estiman conveniente se pronuncien a este respecto.

Agradeciendo la muy del Juzgado, su atento servidor,

T

MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ.
C.C. No 19.314.012 de Bogoti.
T.P. No. 44.813 del C.8.J.
CELULAR 3002217147

E Muil: abogarcgiagmail.com

Para los fines a lugar, adjunto copia de este escrito en archivo PDF.
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¢l Auto del 29 de junio de 2018, donde se omiti6é hacer alusion alguna a “que en efecto
estd pendiente de darse tramite a la_apelacién invocada por el incidentante contra el
aute de fecha 19 de septiembre de 2016 (f1.77 y vuelto), razon por la cual sin éxito Io
impugne, hasta imponerse tener que acudir a este expediente de nulidad. 2) Legitimidad -
Puesto que su debate se viene dando con la plena observancia de los canones juridicos, al
punto que iniciado su trdmite, s estd p do su legitima resolucién a través de este
invidente de nulidad, y 3) Taxatividad. - Dada por el justo encuadramiento de la aludida
causal prevista por et numeral 2° del articulo 133 del C. G. del P., conforme a la cual
opera dicha nulidad, cuando por ef acto judicial atacado se esté infringiendo el debido
proceso, al estarse impidiendo el acceso a la administracién de justicia por haberse
pretermitido integramente la instancia, conforme y aqui esta demostrado que ocurrié. En
aras de procurar el que pueda llegar a ser removida la indicada falencia, con todo respeto
me permito solicitar del Despacho a su muy digno cargo, me sea autorizado el
correspondientc TRAMITE DE APELACION, por ante la HONORABLE SALA
CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, para que, conociendo de este
RECURSO DE APELACION, salvo su mejor y muy distinguida jurisprudencia, se digne
en disponer:

PRIMERO: Sea revocado su Proveido del 30 de agosto de este 2022, por el que
se denegd la nulidad aqui deprecada.

SEGUNDO: En su defecto, s¢ decrete la nulidad del aludide Auto 355 del tres
(3), de octubre de 20172

TERCEROQ: Se ordené al Juzgade continuar dando el trdmite ya alli
autorizada por Auto del 21 de febrero de 2017, con relacién a la apelacién

2 Recapitulando, en sintesis vengo deprecando esta nulidad desde el 22 de octubre de

2018, por estarme pi integr la ia de la facié
que interpuse el 24 de febrero de 2017, en contra del Auto de Cierre de este incidente
del 19 de septiembre de 2016. Al punto que, ya ido dicha ]

por el ejecutoriado Auto del 21 de febrero de 2017 y pagado sus coplas, me fue por este
Auto 355 i d la, como prerrequisito del impi di Auto 357, de
ese mismo tres (3} octubre de 2017, por el que también injustamente se me negaba
todo lo do en este incid: el cval ji yend ho ya fue r lo, por

esa Superioridad, mediante su Providencia del 5 de jufio de 2019, siendo su Magistrado
Ponente, el Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO.



5/9/22, 17:11 Correo: Gestion Documental Qfiging Biggusien Givil Girguito - Bogota - Bogota D.G. - Outlook

RE: 11001310301720100057200- JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO LOZANO Q.E.PD.,
VS. MAURICIO DUSSAN —INCIDENTE POR HONORARIOS SOLICITUD LITISCONSORCIO X
POR PASIVA.

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C. "r,
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 05/09/2022 17:11

Para: abogarcg@gmail.com <abogarcg@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 5422-2022, Entidad o Sefior(a): ERNESTO CAYCEDO GUTIERR - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones:
INCIDENTE POR HONORARIOS SOLICITUD LITISCONSORCIO POR PASIVA//De: M
Rafael Caycedo Gutiérrez <abogarcg@gmail.com>

Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022 15:04//SPB

Sin otro particular,

Oficina de Apoyo a los Juzgados de Ejecucion Civil del Circuito de Bogota D.C.
NOTA:

Se le informa que ¢l presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov.co es el Unico habilitado para la recepeion y
radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Por lo anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos
de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su
lugar hacer uso de este correo dispuesto. Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo al
gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para evitar congestionar este correo habilitado para radicaciones.

Horario de atencion de lunes a viernes de 8:00 am. a | pm. y de 2:00 pm. a 5 p.m.

De: M Rafael Caycedo Gutiérrez <abogarcg@gmail.com>

Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022 15:04

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Juana Caycedo <juanacaycedo32@gmail.com>; [fromeroh@hotmail.com <lfromeroh@hotmail.com>; Piar
Caycedo <pilar-caycedo@hotmail.com>; alejandraj390@hotmail.com <alejandraj390@hotmail.com>; Alejandro
Caycedo <alejandrocaycedog@gmail.com>; CAMILO CAYCEDO <ccaycedog@hotmail.com>; FABIAN CAYCEDO
<fabiancaycedogutierrez@hotmail.com>; abogarcg@gmail.com <abogarcg@gmail.com>

Asunto: 11001310301720100057200- JUZ 52 CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO LOZANO Q.E.P.D., VS. MAURICIO
DUSSAN —INCIDENTE POR HONORARIOS SOLICITUD LITISCONSORCIO POR PASIVA.

11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO LOZANO
Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE POR HONORARIOS
SOLICITUD LITISCONSORCIO POR PASIVA.,

MARCO RAFAEL CAYCEDO GUTIERREZ
AB O G ADO
Carrera 8 A No. 43 A — 24, Altos de Canapro — Tunja - Boyaca.

2GADCS
£ APQYO PARA LOS JU .
CMLES%E:.CC‘I:QU?YO DE EJECUCION DE SEHEENCIA_S DE BOGOTA: ~

ADICA |
RADICADO | __.ul

Tunja, sept. cinco (5) de 2022. [ Fecha Recibide | 1

Numero de ft_ﬂll_’s_{_____ = |
Guien Recepclons] Lo
.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUxYzAONmMQSLTKk2NTetNDhmNy 1IN TNMLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQAOIIalR10vpOh8CywtoPqqQ%...  1/2

Doctora



5/9/22, 1711 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - QOutlook

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS

JUEZ 5° CIVIL DEL CIRUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
BOGOTA D.C.

REFERENCIA: EJECUTIVO 17-2010-572- DE RAFAEL CAYCEDO LOZANO
Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE DE REGULACION DE
HONORARIOS.

ASUNTO: SOLICITUD DE CONVOCATORIA DE LITISCONSORCIO POR
PASIVA.

Respetada Sefior Jueza:

El suscrito MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO
GUTIERREZ, Abogado de profesion, obrando en nombre propio y en mi calidad de
heredero de la parte demandante, identificado como indico en mi antefirma y con la
direccidon informada en el membrete, donde recibo notificaciones en mi

Que, por Auto del 29 de junio de 2018, se ordend que los honorarios aqui reconocidos en
mi favor lo seran con cargo a los haberes de la sucesion del causante, nuestro padre el Sr.
RAFAEL CAYCEDO LOZANO q.e.p.d., la cual cursa en la acumulada con la de
nuestra madre, la Sra. CECILIA GUTIERREZ DE CAYCEDO q.e.p.d., en el
radicado No. 11001311001420110100300, del Juzgado 27 de Familia del Circuito de
Bogota.

Por lo anterior, comedidamente me permito solicitarle se convoque para esta actuacion
incidental EL CORRESPONDIENTE LITISCONSORCIO POR PASIVA, instando a
quienes, como sucesores del prenombrado fallecido demandante, se crean con derecho a
intervenir en este, para qué. como tales y si es su voluntad concurran, en procura de la
defensa de sus particulares intereses sucesorales, al tenor de lo dispuesto por los Arts. 60,
62 y 68 del C.G. del P..

Al efecto y para los fines a lugar:

1) Adjunto en archivo PDF, copia de este memorial, anexando los proveidos por los
que, los Juzgado 14 y 27 del Circuito de Familia de Bogotd, nos reconocieron como
sucesores de dichos causantes, y

2) Estoy enviando copia por mensaje a sus respectivos correos electronicos de esta
solicitud, a los herederos en dicha sucesion reconocidos: las Sra. MARIA DEL
PILAR CAYCEDO GUTIERREZ, pilar-caycedo@hotmail.com, y JUANA
PATRICIA OLGA CECILIA CAYCEDO GUTIERREZ
juanacaycedo32@gmail.com, y Sefiores JOSE ALEJANDRO CAYCEDO
GUTIERREZ, alejandrocaycedog@gmail.com, CAMILO CAYCEDO
GUTIERREZ, ccaycedog@hotmail.com, y FABIAN CAYCEDO GUTIERREZ,
con correo electronico fabiancaycedogutierrez@hotmail.com.

Agradeciendo la amable colaboracion del Juzgado, atentamente,

MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ.
C.C.No 19.314.012 de Bogota. -T.P. No. 44.813 del C.S.J.

Adjunto el archivo PDF anunciado.

https://outiook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUXYzAONMQSLTK2N TetNDhmNy 1iNTNmLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQAOIIalR10vpOh8CywtodPqqQ%...  2/2



11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE ~ RAFAEL CAYCEDO
LOZANO Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE POR
HONORARIOS SOLICITUD LITISCONSORCIO POR PASIVA.

MARCO RAFAEL CAYCEDO GUTIERREZ
ABOGADO

Carrera 8 A No. 43 A — 24, Altos de Canapro — Tunja — Boyacd.
Celielar No. 300 — 2217147. - E Mail: abogarcg@gmail.com

Tunja, sept. cinco (5) de 2022.

Doctora

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS

JUEZ 5° CIVIL DEL CIRUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
BOGOTAD.C.

Via sus Email: gdofejecchbta@cendoj.ramajudicial.sov.co

REFERENCIA: EJECUTIVO 17-2010-572- DE RAFAEL CAYCEDO
LOZANO Q.E.P.D., VS. MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE DE
REGULACION DE HONORARIOS.

ASUNTO: SOLICITUD DE CONVOCATORIA DE LITISCONSORCIO
POR PASIVA.

Respetada Sefior Jueza:

Ei suscrito MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO
CAYCEDO GUTIERREZ, Abogado de profesion, obrando en nombre
propio y en mi calidad de heredero de la parte demandante, identificado como
indico en mi antefirma y con la direccién informada en el membrete, donde
recibo notificaciones en mi Email: abogarc ail.com, teniendo en
cuenta:

Que, por Auto del 29 de junio de 2018, se ordené que los honorarios aqui
reconocidos en mi favor lo serdn con cargo a los haberes de la sucesion del

causante, nuestro padre ¢l Sr. RAFAEL CAYCEDO LOZANO q.e.p.d., la
cual cursa en la acumulada con la de nuestra madre, la Sra. CECILIA
GUTIERREZ DE CAYCEDO gqepd, en e radicade No.
11001311001420110100300, del Juzgado 27 de Familia del Circuito de
Bogota.

Por lo anterior, comedidamente me permito solicitarle se convoque para esta
actuacion incidental EL. CORRESPONDIENTE LITISCONSORCIO POR
PASIVA, instando a quienes, como sucesores del prenombrado fallecido
demandante, se crean con derecho a intervenir en este, para qué. como tales y
si es su voluntad concuman, en procura de la defensa de sus particulares
intereses sucesorales, al tenor de lo dispuesto por los Ars. 60, 62 y 68 del
C.G. del P..

Al efecto y para los fines a lugar:

1) Adjunto en archivo PDF, copia de este memorial, anexando los
proveidos por los que, los Juzgado 14 y 27 del Circuito de Familia de
Bogota, nos reconocieron como sucesores de dichos causantes, y

2) Estoy enviando copia por mensaje a sus respectivos correos electrénicos
de esta solicitud, a los herederos en dicha sucesidn reconocidos: las Sra.
MARIA DEL PILAR CAYCEDO GUTIERREZ, pilar-
caycedo@hotmail.com, y JUANA PATRICIA OLGA CECILIA
CAYCEDO GUTIERREZ juanacaycedo32@gmail.com, y Sefiores
JOSE ALEJANDRO CAYCEDO GUTIERREZ,
alejandrocaycedog@gmail.com, CAMILO CAYCEDO GUTIERREZ,
ccaycedog@hotmail.com, y FABIAN CAYCEDO GUTIERREZ, con
correo electronico fabiancaycedogutierrez@hotmail.com.

Agradeciendo la amable colaboracién del Juzgado, atentamente,

MARCO RAFAEL EQEZ UE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ,

C.C. No 19.314.012 de Bogota. -T.P. No. 44.813 del C.S.J.

Adjunto el archivo PDF anunciado.



REF, SUCESION RAD. 2011-01003 W

Z

E4R

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA D. C.,
Bogotad, D. C., cinco {0S) de octubre de dos mil once (2011)

REF: SUCESION
RAD, 2011 « 01003
CAUSANTE: RAFAEL CAYCEDO LOZANG

SUBSANADA en tiempo y por reunir los requisitos de Ley SE
ADMITE la demanda de SUCESION SIMPLE E INTESTADA del sefor
Rafael Caycedo Lozano, en consecuercia se DISPONE:

1. DECLARAR ABIERTO Y RADICADO en éste Juzgado el proceso
de SUCESION del causante Rafael Caycedo Lozano,
fallecido el nueve (09) de mavo de dos mil once (2011).

2. EMPLAZAR a las personas que se crean con derecho a
intervenir en el presente sucesorio en fa forma establecida en .
el m&n&o 589 del Cddigo de Procedimiento Civil. Los
interesados hagan las publicaciones a que haya lugar en un
Diarfo de amplia circulacién como lo son Ei Tiempo y El
Espectador; y en una Radiodifusora de {a ciudad.

Secretaria proceda de conformidad,

3. RECONOCER como interesada a la sefiora Juana Patricia
Olga Cecilia Caicedo Gutiérrez, en su calidad de hija del

Causante, quien acepta la herencia con beneficio de
inventario.

4. De conformidad con el articulo 591 del Cédigo de
Procedimiento Civil, se ordena citar telegraficamente a la
cényuge superstite sefiora Cecilia Gutiérrez Bautista, v a

REF. SUCESION RAD. 2011-01003

Ios presuntos hijos del causante sefiores Camilo, Fabian,
Alejandro, Maria del Pilar, Marco Rafael Alonso Enrique
Ernesto Caicedo Gutiérrez, pare que intervengan en el
presente asunto, manifestando si aceptan o repudian la

herendia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LA JUEZ STELL. ERA DE LOPEZ

]

JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE BOGOTA, 0. C.

20,_._30_»&02‘3“5 ESTADOQ
HOY (T M OCT 2811 Noliliqh# o 1as partes el
ato snlerlor, mediante Eslade No, fi LY




&

JUZGADO CATORCE DE FAMILIA Vf&
\Jw\’aww Bogota, D. €, junia cinco de dos mil doge.
w2011~ 1003
En atencidn a lo solicitado a folios 66 a 88, se reconoce

aocﬂ.) DE &gy,

$

>
" como interesado en calidad de hijo del causante, a José Alejandro Caycedo
Gutierrez, quien aceptala herencia con beneficio de inventario,

Se reconoce perscneria al Doctor Alvaro Gonzalez Ulioa,
como apoderade del heredero José Alejandro Caycedo Gutiérrez agul

reconocido, en lo términos del poder conferido.

Teniendo en cuenta Jo solicitado a folios 69 a 75, se
reconoce c¢omo interesada en calidad de coényuge sobreviviente del
causante a Cecilia Gutiérrez de Caycedo, quien acepta la herencia con

beneficio de inventario.

Se deniega el _‘m.mo:oomimao de la menor Luz Marina
Caycedo Gutiérrez (Q.E.P.D), como quiera que fallecié antes que se le
hubiese deferido la herencia. H

Se reconoce al Doctor José del Carmen Diaz Cediel, como
apoderado de la sefiora Cecilia .Q::w;qmm de Caycedo, en lo términos del
poder conferido.

En atencién a lo solicitado a folios 76 a 82, se reconoce como
interesados en calidad de hijos del causante, a Marco Rafael Alfonso
Envique Ernesto Caycedo Gutiérrez, Wma__o Caycedo Gutiérrez y Fabian

Caycedo Gutiérrez quienes momnﬂ.m: la herencia con beneficio de
inventario,

Se reconoce personeria al Doctor Marco Rafael Aifonso !
Enrique Ernesto Caicedo Gutiérrez, como apoderado de la herederos |
Camilo Caycedo Gutiérrez y Fabian Caycedo Gutiérrez aqui reconocidos,
en lo términos del poder conferido. i

Teniendo en cuenta lo sclicitado a folios 84 a 90, se reconoce
como interesada en calidad de hija del causante, a Maria del Pilar Cayéedo
Gutiérrez quien acepta la herencia con beneficio de inventario.

Se reconoce personerfa a la Doctora Gloria Mercedes
Hernandez Cubillos, como apoderada de la heredera Maria del Pilar
Caycedo Gutiérrez aqui reconocida, en lo términos del poder conferido, por
lo que, entiéndase revocado el poder conferido al Dr. José Yecid Cordoba

Vargas.
Notifiquese. e
El Juez, /
—
JORGE ALBEBFGHAVARROMAHECHA
i S d Yz &
Py TEBOGOTA, D. C.
POR ESPADO
HOY 0708 2012, No#lqué 4 laspBnes el auto anterior,
mediarite Estado No,
PABLO SERGIQBADILLO GARSIA
Secretario
AHCM




JUZGADO CATORCE DE FAMILIA

CA DE Cy,
C Ny o@ Bogota, D. C, junio cinco de dos mit doce.

<

2011 — 1003

Ry
Y

«WWM En atencion al memorial a follo 83, se entra a resolver el yerro

o de fecha cirico (5) de octubre de dos mil once (2011), en lo

cometido en el aut
relativo a que el nombre de 12 heredera reconccida es Juana Patricia Olga
Cecilia Caycedo Gutiérrez, y de igual manera, que el primer apellido de todos los
herederos es Caycedo, y no COMO se indicé en dicho proveido.

Por To anterior y de conformidad con el articulo 310 det Codigo de

Procadimiento civil, el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: CORREGIR el yerro en gue se incurrio dentro del auto de

facha ¢inco (5) de octubre de dos mil once (2011), en el sentido de indicar que el
nombre de la heredera reconocida es Juana Patricia Dlga Cecilia Caycedo
Gutiérrez, y de igual manera, que el apellido de los presuntos herederos es

Caycedo, y no como erradamente se indicé en dicho proveido.

SEGUNDO: Téngase en cuenta esta providencia como parte integral
el auto proferido en fecha cinco (5) de octubre de dos mil once (2011).

Notifiquese.
El Juez, .
JORGE ALBERTOQ \\ HEGCH
AN L ! m\ \\

AHCM .\\\\\A

Secretario

en I formia previt en o st o g i
a intervenir Mﬂ..n_ MuM”nM_HMR.nE g0 &_n_ﬂnv...ﬂnnﬁkuwmuaﬁﬁuwnsi i
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5/9/22, 17:15 Morreo: Gestion Documental Oficina Ejecugcion Civil Cireuite - Bogotd - Bogota D.G. - Qutlook

RE: 11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO - REG \
HONORARIQOS - SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL 300822 QUE )
NEGO LA NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL 221018,

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. -
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> ( 5
Lun 05/09/2022 17:15

Para: abogarcg@gmail.com <abogarcg@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 5423-2022, Entidad o Sefior(a): ERNESTO CAYCEDO GUTIERR - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud; Otras, Observaciones: REG
HONORARIOS - SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL 300822 QUE
NEGO LA NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL 221018//De: M Rafael
Caycedo Gutiérrez <abogarcg@gmail.com>Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022
15:06//SPB

Sin otro particular,

Oficina de Apoyo a los Juzgados de Ejecuciéon Civil del Circuito de Bogota D.C.
NOTA:

Se le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov.co es el Unico habilitado para la regepeion y
radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5% Por lo anterior abstenerse de hacer solicitudes a los corrcos
de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° v en su
lugar hacer uso de este correo dispuesto. Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo al
gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov.co para evitar congestionar este correo habilitado para radicaciones.

Horario de atencién de lunes a viernes de 8:00 am. a 1 p.m. v de 2:00 pm. alspm.

De: M Rafael Caycedo Gutiérrez <abogarcg@gmail.com>

Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022 15:06

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogotd D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: CAMILO CAYCEDO <ccaycedog@hotmail.com>; alejandraj390@hotmail.com <alejandraj380@hotmail.comn>;
FABIAN CAYCEDO <fabiancaycedogutierrez@hotmail.com>; Alejandro Caycedo <alejandrocaycedog@gmail.com>;
Piar Caycedo <pilar-caycedo@hotmail.com>; Juana Caycedo <juanacaycedo32@gmail.com>;
Ifromeroh@hotmail.com <Ifromeroh@hotmail.com>; abogarcg@gmail.com <abogarcg@gmail.com>

Asunto: 11001310301720100057200 - JUZ 52 CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO - REG HONORARIOS — SUSTENTANDO
APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL 300822 QUE NEGO LA NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL
221018.

11001310301720100057200 - JUZ 5° CCTO EJE — RAFAEL CAYCEDO - REG | IONORARIOS —
SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DEL AUTO DEL 300822 QUE NEGO LA
NULIDAD DEL AUTO 355 DEL 031017 DEPRECADA EL 221018.

MARCO RAFAEL CAYCEDO GUTIERREZ

-]
ooneaiae ms%?fé:ésuﬁ%_;&‘;}g&_ﬁ%_“_&_&?&k}?g‘;?&m_l
[ mameabo |~ 1
Carrera 8 A No. 43 A — 24, Altos de Canapro — Tunja — Boyacé. Furaraiis | |
Nomero do Foios | . {
' i Julen Rucapc.nufl_.___’ 3% i S
Celular No. 300 - 2217147. - E Mail: abogarcg@gmail.com hue_ oeE

Tunja, sept. cinco (5) de 2022.

Doctora

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUxYzAONMQSLTKk2NTctNDhmNy 1 iINTNmLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQAGCptMcAGDtIn4su8HrcJnM...  1/5



5/9/22,17:15 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ 5° CIVIL DEL CIRUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

REFERENCIA: EJECUTIVO 17-2010-572- DE RAFAEL CAYCEDO LOZANO Q.E.P.D., VS.
MAURICIO DUSSAN - INCIDENTE DE REGULACION._
ASUNTO: SUSTENTANDO APELACION EN CONTRA DE SU PROVEIDO DEL 300822 QUE

NEGO LA NULIDAD, QUE DESDE EL 221018, VENGO DEPRECANDO EN CONTRA DEL
AUTO 355 DEL 031017, POR EL QUE ME FUE PRETERMITIDA INTEGRALMENTE MI
APELACION, INTERPUESTA EL 240217, EN CONTRA DEL AUTO DE CIERRE DEL 190916,
YA AUTORIZADA DESDE AUTO DEL 210217.

Respetada Sefiora Jueza:

MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ, como parte
incidentante, identificado como indico en mi antefirma y con la direccién informada en el membrete,
donde recibo notificaciones en mi Email: abegarcg@gmail.com, por el presente escrito respetuosamente
me permito, APELAR DIRECTAMENTE EL REFERIDO AUTO DEL 30 DE AGOSTO DE ESTE
2022.

I - ANTECEDENTES
El Auto que aqui recurro en apelacion, deviene del siguiente tramite:

1) El Honorable Tribunal Superior de Bogota, mediante Fallo del 23 de marzo de 2018, revocé
el AUTO 357 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, restableciendo la plena validez_
de este tramite incidental.

2) En el Auto del 29 de junio de 2018, de cumplase lo ordenado por el Superior, se omitid
ordenar continuar con el tramitar ya autorizada por Auto el 21 de febrero de 2017 de mi
apelacion del 24 de febrero de 2017, interpuesta contra del Auto de Cierre de este incidente del 19
de septiembre de 2016, omisién por lo cual lo impugné, resolviéndose en mi contra, con
fundamento en la vigencia del Auto 355 DEL TRES DE ENERO DE 2017, por el que,
injustamente ya se habia resuelto negarme dicho tramite de segunda instancia, infraccién al
debido proceso, frente a la cual alegue su nulidad, mediante mi memorial del 22 de octubre de
2018.

3) Incidente de nulidad que me fue autorizado por la HONORABLE SALA CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, mediante su Providencia del 5 de julio de 2019, del
cual fue su Magistrado Ponente, el Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO, y ¢l que intentd
resolver el Ad Que, por su Auto de Control de Legalidad del 20 de agosto de 2020, donde,
advirtiendo “que _en efecto estd pendiente de darse tramite a la apelacién invocada por el
incidentante contra el auto de fecha 19 de septiembre de 2016 (f1.77 y vuelto), y como quiera
que el auto de fecha 3 de octubre de 2017 (fl. 120), fue revocado en segunda instancia, los
incisos 3, 4 v S del auto calendado 21 de abril de 2017 (fl. 105), cobran vigencia,...”, dispuso:
“... asi las cosas y visto el plenario a folios 107 y 108, como las copias (para dicho tramite de
segunda instancia), ya fueron pagadas por el recurrente, por secretaria remitase las mismas
al Tribunal Superior de Bogotd - Sala Civil-,_para que conozca el recurso de alzada
interpuesto contra la providencia en mencion.” (Resaltado. subrayado y paréntesis
explicativo fuera de texto y del suscrito).

4) Cumplida dicha remision, mediante Providencia del tres de diciembre de 2021, la
HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, emanada del
mismo Sefior Magistrado Ponente, Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO, declaré como
inadmisible el que se diera tramite a mi aludida apelacion, mientras estuviera vigente el
AUTO 355 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, por la cual se negaba,
devolviendo entonces lo actuado, para que el Ad Quo se pronunciara de fondo frente a dicha
NULIDAD en tramite, cumplido el cual, me fue negada por el Auto de este 30 de agosto que
estoy apelando, y

5) Recapitulando, el nulitable AUTO 355 - 2017 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, se
dio para poder emitir en ese mismo dia el ya revocado, por el H, Tribunal, AUTO 357 - 2017
DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE 2017, que improcedente desconocia toda esta actuacion
incidental. Evidente conexidad, que permite sustentar que, revocado este Gltimo, procede la
anulacion del primero, maxime que por razén de este es que se estd infringiendo el debido
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proceso al estarme pretermitiendo injustificadamente y de manera integral toda la segunda
instancia con relacién a mi aludida apelacién del 24 de febrero de 2017, como y va fue reconocido
por ¢l propio Ad Quo, en su Auto de Control de Legalidad.

IT - FUSTIGACION DEL AUTO IMPUGNADO

EIAUTO DEL 30 DE AGOSTO DE 2022, niega la nulidad aqui deprecada desde el 22 de octubre de
2018, en contra del auto 355 del 03 de octubre de 2017, arguyendo que:

1) Al ser resuelto por la HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BOGOTA, su Proveido de Control de Legalidad del 20 de agosto de 2020, esta Superioridad hizo
notar que *... la orden de "no tener en cuenta el recurso de apelacion' del abogado al que le
fijaron honorarios en el auto del 19 de septiembre de 2016 permanece vigente. Por ende, no
esta_concedida la alzada del incidentante por la cual el juez remiti6 nuevamente el
expediente a este colective.” (negrilla y subrayado conforme al texto del Auto que aqui se
impugna); afirmacién que bien entendida explica la exi gencia hecha por esta Superioridad al Ad
Quo para que se pronunciara sobre la nulidad en tramite, més nunca puede ser entendida, como su
exigencia de mantener en firme la determinacién alli erréneamente adoptada de "no _tener en
cuenta el recurse de apelacién", anotacion que solamente alude a la insalvable contradiccion
que dejaba el dejar vigente esta determinacion, frente a lo resuelto en su Auto de Control de
Legalidad, pero esta justa advertencia, de ninguna manera puede servir de errado fundamento para
continuar manteniendo el error de estarse negando el aludido tramite de apelacion, al que a todas
luces ya se me ha reconocido expresamente que tengo derecho, desde el Auto mismo del 21 de
febrero de 2017, en cumplimiento del cual obra que incluso ya pagué sus copias, y

2) Que por este nulitable proveido no se esta pretermitiendo integramente la segunda instancia al
tenor de la insaneable causal de nulidad prevista por el numeral 2° del articulo 133 del C. G. del
P, el que. de ser asi, imponia que antes hubiese sido impugnado por los cénones ordinarios.
Formal exigencia que para el caso viene a exceder las formas rituales, en cuanto que, ¢l apremio
del momento lo vino a centrar el complementario Auto 357 y razon de ser de ese 355 de ese
mismo dia 22 de octubre de 2018, por el que injustamente se declinaba toda esta accién
incidental y el que en efecto merecié con éxito la correspondiente 'y muy oportuna
impugnacion. Luego y de derecho era de entender como factible que, restablecida esta, se
continuara con el tramite de apelacién revocado, pero legal y objetivamente no ocurria asi al
mantenerse incélume el también ilegal 355, en cuanto que con este se estaba pretermitiendo en su
totalidad la segunda instancia, razén por la cual y el Ginico camino por agotar para que se hiciera
derecho, era el de propugnar esta nulidad que de momento de tramita; siendo por demaés claro que
la indicada falencia, de ninguna manera pueda ocultar el protuberante hecho antijuridico
conforme al cual que la vigencia de semejante Auto me estd de hecho e injustificadamente

., : . . . i :
denegacion de la segunda instancia ya autorizada por el mismo Juzgado ™, razén suficiente para
que en su contra proceda decretar su nulidad, conforme y lo vengo deprecando desde el 22 de
octubre de 1018.

ITI - INTERES JURIDICO

Reviste especial interés juridico el que sea decretada la nulidad del AUTO 355 - 2017 DEL TRES A3)
DE OCTUBRE DE 2017 (FLS. 120 Y 120 VTO.), en cuanto que, por este arbitrario proveido, desde esa
fecha, de hecho y con el tnico e ilegal fundamento de poder haber echar abajo ilegalmente abajo toda
esta actuacion incidental por el subsiguiente y ya legalmente revocado Auto 357 de esa misma fecha, se
me estd injustamente negando el acceso a la administracién de Justicia para la regulacion y pago de los
indicados honorarios profesionales a los que este mismo Juzgado, conforme a lo dispuesto en su Auto de
Cierre, proferido en primera instancia ¢l 19 de septiembre de 2016, ha reconocido que me asiste
derecho a ser contra prestado por razén de mi trabajo juridico, por el que, como abogado de la parte
demandante ya cumpli, demostrado en el proceso y detallado pericialmente en este incidente.

Interés juridico que ademds y con justeza estimo deje plasmado en mi apelacién del 24 de febrero de
2017 (fls. 99 al 103), formulada en contra de este mismo Auto de Cierre, en el que, apartandose el
Despacho del dictamen pericial, equivocada y subjetivamente lo subestimo, sefialando contra la evidencia
procesal, en la que saltan a la vista las argucias extraprocesales de la parte demandada para cludir el pago,
que este trabajo juridico mio fue: “de tan baja complejidad que no exigié de la parte beneficiada con
la condena gran despliegue profesional, material o fisico ni probaterio”, porque “no hubo medio
exceptivo de mérito sobre el que disputar”, razén por la cual, de manera precipitada y contracvidente
concluy6 que: “... no amerita el reconocimiento de miximo monto al que hizo referencia el auxiliar
de la justicia designado en calidad de perito,..., por lo que en el presente asunto y dada la escasa
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diligencia ... le corresponde un reconocimiento del 5% sobre el valor del crédito, ¢l cual-ascendia a
$407.640.9000,48.... lo que arroja como resultado la suma de $20.382.045,02”.

Semejante juicio de desvalor indica que, mas que tratarse de una equitativa retribucion por un trabajo
cumplido, lo que se me esta otorgando es una obligada dadiva, franco e inconcebible desprecio al muy
loable ejercicio profesional que aqui cumpli, razén por la cual respetuosamente estimo, salvo mejor
opinion, que la apelacién por mi impetrada desde el 24 de febrero de 2017 en contra de dicho Auto de
Cierre, debe de serme concedida para serme otorgada una mejor y mas justa regulacion, injusta y
judicialmente obstaculizada desde los ilegales Autos 355 y 357 DEL TRES (3) DE OCTUBRE DE
2017, y de los cuales solo resta anular el indicado 355 para que se me pueda hacer justicia.

IV - PETICION

Por lo expuesto, lo que estimo me otorga razonado derecho para formular esta apelacién, encontrando
ademas que, la nulidad aqui deprecada, se atiene en un todo a los principios de: 1) Oportunidad. - Al ser
alegada tan pronto y como se avizord el indicado defecto en el Auto del 29 de junio de 2018, donde se
omitié hacer alusion alguna a “que en efecto esta pendiente de darse tramite a la apelacién invocada
por el incidentante contra el auto de fecha 19 de septiembre de 2016 (f1.77 y vuelto), razoén por la
cual sin éxito lo impugné, hasta imponerse tener que acudir a este expediente de nulidad. 2) Legitimidad
- Puesto que su debate se viene dando con la plena observancia de los canones juridicos, al punto que
iniciado su tramite, se estd procurando su legitima resolucidén a través de este incidente de nulidad, y 3)
‘Taxatividad. - Dada por el justo encuadramiento de la aludida causal prevista por el numeral 2° del
articulo 133 del C. G. del P., conforme a la cual opera dicha nulidad, cuando por el acto judicial atacado
se esté infringiendo el debido proceso, al estar impidiendo el acceso a la administracion de justicia
por haberse pretermitido integramente la instancia, conforme y aqui esta demostrado que ocurrié. En
aras de procurar el que pueda llegar a ser removida la indicada falencia, con todo respeto me permitc__
solicitar del Despacho a su muy digno cargo, me sea autorizado el correspondiente TRAMITE DE
APELACION, por ante la HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BOGOTA, para que, conociendo de este RECURSO DE APELACION, salvo su mejor y muy
distinguida jurisprudencia, se digne en disponer:

PRIMERO: Sea revocado su Proveido del 30 de agosto de este 2022, por el que se denegé la
nulidad aqui deprecada.

SEGUNDO: En su defecto, se decrete la nulidad del aludido Auto 355 del tres (3), de

. 12]
octubre de 2017 .

TERCERO: Se ordené al Juzgado continuar dando el tramite ya alli autorizada por Auto
del 21 de febrero de 2017, con relacion a la apelacion interpuesta por el suscrito el 24 de
febrero de 2017, en contra del Auto de Cierre de este incidente, proferido el 19 de
septiembre de 2016, fecha desde la cual judicialmente esta reconocido el derecho que me
asiste a ser retribuido por mi trabajo.

CUARTQO: Las demas determinaciones que se estime necesarias a u mejor proveer.

Dando aplicaciéon a la notificacion que autoriza el paragrafo del Articulo 9° de la Ley 2213 de este
2022, Y PARA LOS EFECTOS QUE COMO TAL PIDO AL JUZGADO SEAN DADQOS, estoy
remitiendo copia de esta impugnacién a la parte incidentada, representada: por las ya aqui
reconocidas en este ejecutivo como sucesores de la parte demandante y sus respectivos apoderados,
asi como, a los demds herederos reconocidos en el sucesorio, relacionados en mi solicitud de hoy,
para que sea aqui convocade el correspondiente litisconsorcio por pasiva; informandoles a unas y
otros que, pasados dos dias de librada esta comunicacion, contardn con los tres (3)_dias habiles de
traslado que les otorga el Art. 110 del C.G. del P., para que, mediante sus respectives abogados y_si
asi lo estiman conveniente se pronuncien a este respecto.

Agradeciendo la muy distinguida atencion del Juzgado, su atento servidor,
MARCO RAFAEL ALFONSO ENRIQUE ERNESTO CAYCEDO GUTIERREZ.

C.C. No 19.314.012 de Bogota.
T.P. No. 44.813 del C.S.J.
CELULAR 3002217147

E Mail: abogarcg@gmail.com
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Para los fines a lugar, adjunto copia de este escrito en archivo PDE.

Evidencia circunstancial que asimila las circunstancias previstas por la Jurisprudencia, traida a
colacion por el Ad Quo, conforme a la cual:
“(...) — pretermitir integramente la respectiva instancia- se refiere, conforme a las expresiones,
omitir 0 no adelantar el programa de actos sucesivos y conexos que forma el procedimiento de la
linica instancia, de la primera o de la segunda...; lo que pone de relieve que la omision se refiere a
toda una instancia, y no a parte de ella. ...”. Tribunal Superior del Distrito de Bogota Sala Civil.
Providencia de 1 junio de 2015, Exp. 110013103014200800031 01.
2] Recapitulando, en sintesis vengo deprecando esta nulidad desde el 22 de octubre de 2018, por
estarme pretermitiendo integralmente la segunda instancia de Ia apelacién que interpuse el 24 de
febrero de 2017, en contra del Auto de Cierre de este incidente del 19 de septiembre de 2016. Al
punto que, habiéndose ya concedido dicha apelacién por el ejecutoriado Auto del 21 de febrero de
2017 y pagado sus copias, me fue por este Auto 355 injustamente denegada, como prerrequisito del
improcedente Auto 357, de ese mismo tres (3) octubre de 2017, por el que también injustamente se
me negaba todo lo actuado en este incidente, el cual justamente y en derecho ya fue revocado, por
esa Superioridad, mediante su Providencia del 5 de julio de 2019, siendo su Magistrado Ponente, el
Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO.
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Fl. 207

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Rad. 17-2010-00572-00

Se concede en el efecto devolutivo ante la Sala Civil del Tribunal Superior
de Bogota el recurso de apelacién interpuesto oportunamente por el incidentante
en contra det auto calendado el 30 de agosto de 2022 (fls. 196 a 198, C.6), por
medio del cual se negé la solicitud de nulidad impetrada por el apelante.

Por Secretaria, previos los traslados respectivos, enviese copia de la
totalidad de esta encuadernacién, junto con el cuaderno 7°, a expensas del
interesado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado de
esa decision, so pena de declararlo desierto.

Cumplido lo anterior, la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Civiles
del Circuito de Ejecucién de Sentencias, proceda en los términas de ley.

NOTIFIQUESE (2)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en

ESTADO 75 fijado hoy 20 de septiembre de 2022 5 las

08:00 AM
_‘,f;«/

Lorena Beatriz Manjarres Vera
SECRETARIA

Flrmado Por:
Carmen Elena Gutiermez  Bustos
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 005 Sentenclas
Bogets, D.C. - Bogota D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridicz,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 1013823110d755232812176fcHd7bd050a331bf673032b0d cabOfa044fdatd1
Documento generado en 19/09/2022 10:26:58 AM

Descargue el archivo y valide éste decumento elactrénico en la sigulente URL: hitps://procesojudicial.ra v=judicial.gov.co/FiIrmaElectronica
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JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogoté D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Rad. 17-2010-00572-00

Dada su improcedencia se deniega la solicitud de integracion de
litisconsorcio necesario que antecede. Adviértase que no se encuentran reunidos
los presupuestos establecidos por los articulos 60 a 62 del C.G.P. Adviértase que
el trdmite incidental ya culmind, sumado a que, tal como lo sefiala el
memorialista, en auto del 29 de junio de 2018 ya se dispuso que lcs honorarios
reconocidos serian a cargo de la masa que resultare y se liquide del s=7or Rafael
Caycedo Lozano (Q.E.P.D) sin que reste ninglin tramite adicional.

NOTIFIQUESE (2)

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en
ESTADO 75 fijado hoy 20 de septiembre de 2022 a las
08:00 AM
e
Lorena Beatriz Manjarrves Vera
SECRETARIA

Firmado Por:
Carmen Elena Gutierrez Bustos
Juez
Juzgado De Clirculto
EJecuci6n 005 Sentenclas
Bogot4, D.C. - Bogoté D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridice
confarme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglarmentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 961826819361851440a6ec480a6ddab09cc3ab3Sa5e6f16273040e8d7 MMcadb
Documento generado en 19/09/2022 10:26:57 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.rar=judicial.gov.co/FirmaElectronica
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(54" Coneciy Suparior de la Judicatura OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
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2 .-_,:f':? Republica de Colombia

DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,

PROCESO EJECUTIVO No. 17-2010-572

CONSTANCIA SECRETARIAL.- |as presentes copias fotostaticas son auténticas
y constan de dos (2) cuadernos con 9 folios del cuaderno No. 7 y 209 del
cuaderno No. 6. los cuales fueron tomadas dentro del proceso EJECUTIVO CON
GARANTIA REAL de RAFAEL CAYCEDO LOZANO Contra ROSALIM
VASQUEZ HORTA Y OTRO proveniente del Juzgado 17 Civil del Circuito de
Bogota, con la constancia que coinciden con la que reposan dentro del expediente
y las mismas coinciden con las que se encuentran en el plenario de la referencia

que se tuvo a la vista.

DENTRO DEL TERMINO CONSAGRADO EN EL ARTICULO 324 DEL C.G.P. se
remiten a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota en razén
al recurso de APELACION concedido EN el efecto DEVOLUTIVO por auto de
fecha diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022) en contra del auto
adiado Treinta (30) der agosto del mismo afio.

Es de anotar que la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Quinto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, avocd conocimiento mediante Acuerdo
PSAA-9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre dos mil veintidos (2022).

EZ\ALVAREZ

Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogot4 D.C.
Email: cserejeccbta@cendoj.ramajudiacial.gov.co

Teléfono: 2437900




B Conotto Superior de la Judicatura OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
e DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

i o {y_\f Repablica de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

PROCESO: 17-2010-0572

CERTIFICACION

En atencion a la circular N° 003 emitida por la Presidencia de la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota, se CERTIFICA que las copias que se remiten, SE ENCUENTRAN
DEBIDAMENTE FOLIADAS Y REVISADAS, conforme al recurso DE APELACION
concedido EN EL EFECTO DEVOLUTIVO concedido tal y como consta en la constancia

secretarial que antecede.

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre dos mil veintidos (2022).

ESTR EZ\ALVAREZ
Profesional Universitarip grado 17
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2B/00602000 0 10 Cajere cachaves

Olicina. 96273 - CB REVAL BOGOTA CARRERA 7
Terminal: GNKRT13. Operacion: 67084333

Transacelon: RECAUDO DE CONVENIOS

Valo: $6,900.00
Costo de [a fransaceion. $0.00
Iva del Casto: $0.00
‘GMF del Cosio: $0.00

Medio de Pago: EFECTIVO

Convenio: 14975 C8I-GASTOS ORDINARIOS DE p
Ref 1: 19314012

Ref 2: 11001310301 720100057200

Ref 3: 110012031800

Anfes de rolirarse de la ventanifla por favor verifigue
que ki transaccivgn solicitacla se registris correctamente
en el comprobante Sine esth de acuerdo inflirmele al

CRIETD prra Que la corrija Cualguier inquietur

28/08/2022 10:11.01 Cajero: cachavez

Oficing: 9623 - CR REVAL BOGOTA CARRERA 7
Terminal: GNKBT13 Operacion: 67084211

Transaccién: RECAUDO DE CONVENIOS

Valor: $75,000.00
Costo de fa transaccion: $0.00
Iva del Costo: : $0.00
GMF del Costo: $0.00

Medio de Fago: EFECTIVO

Convenio: 14975 CSJ-GASTOS ORDINARIOS DE p
Ref 1: 19314012

Ref 2: 11001310301 7201 00057200

Ref 3: 110012031800

Antes de retirarse de la ventanilla por favor verifique
que la transacci%n solicitada s registry4 correctamente
en el comprobante. Si no est de acuerdo inf3srmele al
cajero para que le corrija, Cualquier inguietuc
comunY quese en BogotB al 5948500 resto de

comun‘i‘quese en BogolR al 5948500 resto de e Z.
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