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Se decide el recurso de REEPOSICION y en subsidio copias para acudir en QUEJA interpuesto
en contra del auto calendado del 23 de agosto de 2022 visto a folio 246 del presente cuaderno y que
se despachara DESFAVORABLEMENTE al inconforme.

Alega el recurrente apoderado de la parte demandada, que debe revocarse el auto que negd
el recurso de apelacién, porque el demandante solicito varias medidas cautelares entre las que se
encuentran bienes como obras de arte, y se reconocié a la parte demandante como acreedora en el
proceso de liquidacién de la sociedad demandada, sumado al hecho que se tiene un bono de garantia
por la suma de $10.000.000.000,00, adicionando que la obligacién se encuentra reconocida en el
proceso de extincion de dominio adelantado en contra del demandado Alberto Aroch, afirmando que
se esta incurriendo en un exceso de embargos.

Dentro del término de traslado del recurso la parte demandante guardd silencio.

El despacho para resolver debe sefialar, (i) que a pesar de los argumentos esgrimidos por el
inconforme, el recurso de reposicidn no consagra verdaderos motivos de analisis que conlleven a la
revocatoria del atacado, (ii) que 'a nugatoria a conceder la alzada es la consecuencia de no ser el
atacado susceptible de apelacion, y (iii) que se mantendra la decision atacada, y, se ordenara la
compulsa de copias para surtir el recurso de queja.

En consecuencia, se DISPONE:

1.MANTENER la providencia refutada fechada del 23 de agosto de 2022 vista a folio 246
del presente cuaderno.

2.0RDENAR la compulsa de copias ante el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, Sala Civil “reparto”, para surtir el recurso de QUEJA interpuesto como subsidiario en
contra de la providencia del 23 de agosto de 2022 visible a folio 246, por secretaria digitalicese o
escanéese todo el expediente incluyendo la presente providencia, y remitase al Superior en

oportunidad.
w

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE
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La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO
No, 63 fijado hoy 08 de noviembre 2022 a las 08:00 AM

Lorena Beatriz Manjarres Vera
Secretaria




BODEGA

50C-1758309 | 50912900000408

|Lote 13

Blog 1
Parqgue Ind
£l Dorado

Funza

BODEGA

50C-1758310

508128000004069|

Lote 14
Biog 1
Parque Ind
El Dorado

BODEGA

50C-1758319

50912900000418

Lote 23
Blog 1
Pargue ind
El Dorado

BODEGA

|50C-1758320

509129000004189

BODEGA

50C-1758321

50912900000420

BODEGA

|50C-1758322
|

50912900000421

Lote 24
Bloq 1
Parque Ind
£] Dorado

T iote 25

Blog 1
Pargue Ind
El Dorado

Lofe 26
Blog 1
Farque ind
E! Dorado

Funza

LOTE

|50C-1758442

LOTE

50C-1758444

10

LOTE

50C-1758445

50912000000541|

Lote 146
Blog 7
Parque Ind
El Dorado

Funza |

50912900000543

lote 148
Bloq 7
Parque Ind
El Dorado

Funza

50912900000544

Lote 148
Bloq 7
Parque Ind

[t I o, D py
L OTand

Funza

11

LOTE

50C-1758446

50912900000645

Lote 150
Blog 7
Parque Ind
El Dorado

Funza

12

LOTE

50C-1758447

13

LOTE

|50C-1758448

50912900000546

Lote 151
Blog 7
Parque Ind
El Dorado

Funza

5091290000054 7

Lote 152
Bloq 7
Parque Ind

El Dorado

Funza

14

LOTE

50C-1758449

50912900000548

Lote 153
Biog 7
Parque Ind
El Dorado

Funza

15

LOTE

|50C-1758450

50912900000549

Lole 154
Bloq 7
Parque Ind
El Dorado

Funza

LOTE

50C-1758451

50912900000550

Lote 1556

Funza |

17 |LOTE

|50C-1758452
|

Blog 7
Parque Ind
El Dorado

Lote 156
Bilog 7
Parque Ind
El Dorado

50912800000551

18 |LOTE

|50C-1758453

Lote 157
Blog 7
Parque Ind
El Dorado

50912900000552

19 |LOTE

|
|50C-1758454

Lote 158
Blog 7
Parque Ind
El Dorado

50912900000553

1
| Funza
|

20 |LOTE

|50C-1758455

Blog 7
Parque Ind
El Dorado

50912900000554

Lote 159 i_I

m Funza

21 (LOTE

50C-1758457

Lote 161
Blog7
Parque Ind
El Dorado

50912900000556

22 |LOTE

50C-1758458

23 |LOTE

50C-1758459

Lote 162
Blog 7
Parque Ind
El Dorado

50912900000557

Lote 163
Blog7
Parque Ind
El Dorado

50912800000558

Funza

24 |LOTE

|50G-1758460

Lote 164
Blog7
Parque Ind
El Dorado

50912600000553

Funza

25 |[LOTE

|50C-1758461

Lote 165
Biog 7
Parque Ind
Ei Dorado

50912900000560

Funza

26 (LOTE

27 |LOTE

+

50C-1758462

50C-1758362

Lote 166
Bloq 7
Parque Ind
El Dorado

50912900000561

Funza

Lote 66
Blog 3
Parque Ind
El Dorado

Funza

23 |BODEGA

50C-1532066

CRA9 18~

10000150155000 40 Lote 5

Funza /
Bodega de
_Vidrio

29 |APARTAMENTO

S0N-303741

AC 100 53

5BU100401120 78 AP 104

Bogota /
Suba con
Cl1 100

|PARQUEADERQ

30 | pRIVADO

50N-303737

GARAJE

SBU10040189
|

| Bogota /
| Suba con

126 | “ci1o0




CL10y 11
Diag.Sfder
LOCAL elece
31 |ComERcia,  |260-245991  |000000050296000|5 oF! Cucuta
Plaza
LOCAL 2-01
LOTE CON AV 68 N°
32 1 consTRUCCION|P0C-1874918  lggo1 | Compensar
CRA G5 N°
33 |RODEGA 50C-1847353 62121203|14-83 Lote | Nutresa
1B
TV 1N 84- X
34 |APARTAMENTO |50C-1667707 25 APTO momg.m\ E
802 etiro

Esto frente a los inmuebles, sin olvidar que dentro del framite liquidatorio de
fa entidad demandada, fambién se ha garantizado el pago al demandante,
es decir, que tiene mas de tres (3) garantias, ademas de medidas
cautefares materializadas dentro del presente proceso ejecutivo, razén mas
que suficiente para que se limiten las cautelas dentro del presente framite
para no causar mas perjuicios a mis prohijados.

Del Sefigr Juez,

e
]
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ROMER SALAZAR $ANCHEZ

C/C. No. 79398218/
T.P.No. 139183 C.S de la J.
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mala fe, pues al fin de cuentas el abuso se da en el empleo de las vias de
derecho, es decir, en la actuacion procesal, donde no basta para dar por
descontado el elemento subjetivo de la responsabilidad personal, ta culpa
m\:\nw\\.mnmoa: alguna, sino una que haya sido fruto de la temeridad o fa
mala fe.

Es necesario resaltar, que es viable el reconocimiento de los acreedores
dentro de/ proceso de extincion de dominio, situacion que acaeci6, y que
aQ@m al Estado, demostrando la buena fe exenta de culpa del beneficiario a
pagarle el valor de su obligacion, tal y como se demuesira a continuacion:

wm. Constitucion Politica en el articuio 58, garantiza el derecho a fa propiedad
privada y en general, los derechos adquiridos con justo titulo y buena fe.

m_: concordancia con lo anterior, el articulo 34 de fa misma Carta consagra la
figura de la extincion de dominio que se aplica a los bienes adquiridos
mediante enfiquecimiento ilicito, en perjuicio del tesoro publico o con grave
deterioro de la moral social. Ef Estado tiene el deber constitucional de
garantizar el derecho de propiedad, el ejercicio de las actividades
econémicas, la libertad de empresa y en general la iniciativa privada,
siempre que exista un justo titulo en su adquisicion, pues esta de por medio
el interés publico inmerso en los procesos de extincion.

En este analisis se deberé tener en cuenta que Ja finalidad de la extincion de
dominio, en los términos sefialados por la Corte Constitucional es la de
garantizar *(...) un orden justo (que) sélo puede ser fruto de unas practicas
.moa.m\.mm coherentes con esos fundamentos. No se puede asegurar orden
Justo aiguno si a los derechos no se accede mediante el trabajo honesto sino
ilfcitamente y si en el efercicio de los derechos ficitamente adquiridos priman
intereses egoistas sobre los intereses generales™?.

Como quiera que fa eficacia de la sentencia que se dicte en el proceso de
extincién de dominio depende en gran meditla de Ia facultad de secuestrar y
embargar Ios bienes cuya persecucion va a iniciarse, la ley faculta al Fiscal
Para decrelar las medidas cautelarss sobre los bienes objeto de esta accion
o para solicitar al juez competente la adopcién de las mismas.

Como es sabido, las medidas cautelares gue se decrefen sobre un
determinado bien o derecho tienen la virtualidad de sacarfo del comercio y
de limitar el derecho de disposicion sobre ef mismo Y Sobre sus frutos, hasta
que se profiera la senlencia definitiva, pero vale Ia pena sefialar el
procedimienito estructurado para los terceros gue tengan inferés en hacerse
parte dentro del proceso de extincion de dominio, asi:

aj Una vez notificada fa resolucién de inicio, se dispondra el emplazamiento
por medio de edicio, que se fijard por 5 dias en ia Secretaria ¥ se publicars
en un periddico de amplia circulacion y en una radiodifusora, a guienes
figuren como titulares de derechos reales principales o accesorios, segun el
certificado de registro correspondiente, y de las demas personas que se
sientan con interés legitimo en el proceso, para que comparezcan a hacer
valer sus derechos.

1 Carte Constitucional. Sentenciu C- 740/03
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b) Los emplazados que no comparezcan al proceso, estaran representados
por un curador ad litem, quien velara por el cumplimiento de ias reglas def
debido proceso a favor del afectado.

¢} £l periodo probatorio es de 5 dias para soficitar pruebas y de 30 dias
para practicarlas. Pueden pedirlas todos los intervinientes ‘para explicar ef
origen de los bienes a partir de actividades licitas demostrables.”

d) Concluida el término probatorio, los intervinientes tendrdn un término
comun de cinco dias para presentar alegatos de conclusion.

e) El Juez dara un trasiado de cinco dias de la resolucion que dicte el fiscal,
para que los intervinientes puedan controvertiria.

f} La sentencia se somsterd a consulta cuando se decrete la
improcedencia de la extincion.

Todo interviniente debera demostrar durante el proceso, que actué con
buena fe cualificada o exenta de culpa en la adquisicion del dominio que e
es discutido por el Estado.

Ademés de lo expuesto sobre este procedimienio en relacion con los
terceros, se destacan los siguientes aspectos refevantes de la finalidad del
proceso de extincibn de dominio:

1) La sentencia de extincion de dominio tiene efecfos erga omnss.

2} De lo anferior se desprende que es absolutemente imperioso para
cualquier tercero que se vea afectado, presentarse al proceso de extincion
de dominio pare hacer valer su derecho.

3) Para garantizar el derecho de defensa, la iniciacion del proceso de
extincion se notifica a los titulares de los derechos reales que se encuentren
inscritos, y se emplaza a las demds personas que tengan un ‘interés
legitimo en el proceso, para que comparezcan a hacer valer sus derechos.”

4) Como se expondrd més adelante, de esa norma se deduce que aquellas
personas que sean acreedores de buena fe exenta de culpa de las
sociedades cuyos bienes son objeto de extincion de dominio, tienen interés
legitimo en presentarse al procesoc para que sus acreencias sean
reconocidas y pagadas, de manera que ia sentencia que extinga el dominio
sobre un bien, no desmejore la prenda general de los acreedores. Situacion
que se encuentra acreditada en el presente frémite, ya que el demandante
fue reconocido como acreedor tanto al interior del proceso de extincién de
dominio, al igual que por parte de la liquidadora designada.

Es importante anotar que la norma vigente Ley 1708 de 2014, consagra la
posibilidad de extinguir el dominio sobre los bienes o valores equivalentes
del mismo titular, siempre y cuando no resultare posible ubicar o extinguir
los bienes sabre los cuales verse ef proceso de extincion de dominio. En
este caso, el legisiador quiso prever aquellas situaciones en las cuales el
titular diera a los bienes mismos o a su produclo una apariencia de licitud,
transfifendo su dominio a terceros y obteniendo por este hecho un




beneficio, con lo cual se desconoceria el objelivo del constituyente cuando
en la Carta Polftica establecié la accién prevista en el articulo 34.

De las normas vigentes se desprende claramente que la intencién del
legislador, fue la de mantener productivas las sociedades y las unidades de
explotacién econémica, sometidas a medidas cautelares o incautacion. La
SAE tiene las facultades de administracion propias de los titulares que elfa
reemplaza.

Es claro que la disposicién sobre los bienes asegurados por las medidas
caulelares liene que pasar por la autorizacion judicial, lo que implica una
limitante a fa administracion de las sociedades y unidades de explotacion
economica por parfe de la SAE, y también de las facultades del liguidador
nominado por la Superintendencia de Sociedades en los términos del
paragrafo del articulo trans

Comio se expuso antes, en el proceso de extincion, el Estado le discute a
quien formalmente es el propietario, la titutaridad sobre un bien y en la
sentencia que le pone fin se decide si el dominio es o no legitimo y por lo
mismo si revierte o no al Estado. Las leyes anterformente citadas exigen
que la adquisicion por el propietario haya sido de buena fe exenta de cuipa,
esto es una buena fe calificada, que significa que el comprador actud con fa
suficiente diligencia y averigud que el origen del bien no habia sido ilicito, so
pena de correr con €l efecto de la extincidn del dominio.

£1 operador legal debe mantener un claro equilibrio entre estas instituciones,
de una parte la accién real de pérdida del derecho de dominio, y de ctro la
buena fe de los terceros. Si se desconoce esta buena fe, el patrimonio que
resulta afectado es el de los terceros que pagaron un precio por los bienes
cuya extincién se decreta, mientras que las personas que efercieron la
aclividad ilicita que alterd el bien, no pierden la remuneracién recibida.

Frente al proceso de extincién de uno o varios de los bienes que conforman
el activo social, se pregunta por la forma como han de protegerse los
derechos de los acreedores saciales de buena fe, en especial ios
quirografarios, quienes confiados en que el patrimonio es la prenda general
de sus créditos, le suministraron algan lipo de bien o servicio a cambio de
una remuneracion cuya solucion reclaman en los procesos mercantiles. Es
bueno recordar que en estos procesos comerciales no se puede escindir el
activo del pasivo externo de una sociedad, pues suele suceder que los
acreedores de buena fe hayan conlribuido a la creacion o produccion del
activo social, come por ejemplo, el proveedor de materia prima incorporada
a algunos bienes inventariados en el activo, o el trabajador de buena fe que
colabor6 en su produccion, efc., a quienses si no se protege, sus créditos
terminan siendo impagados, lo que equivale a una expropiacion.

Estos ferceros acreedores deben ser de buena fe y ésta exenta de cuipa,
como o ordena la ley de extincién de dominio y lo ha expuesto ja Corle
Constitucional.

De esta manera, al haber sido reconocides, tienen un “interés legitimo” en el
proceso de extincion, de manera que deben comparecer al mismo para
hacer valer sus derechos, de suere que el juez en la sentencia, defina si

E\.mm acreencias deben ser pagadas con cargo al bien perseguido, de la
misma M."Q.Bm en que se hace con los acreedores con garantia real sobre un
bien objeto de extincion.

Se encuentra que la garantia dada por el legislador a los acreedores con
garantia real debe hacerse extensiva a los acreedores sin tal garantia o de
\.o aniwm:.o se rompe tanto el principio de igualdad como el de acceso a la
justicia, pues no hay razén logica para proteger a unos y a otros no. Ambos
acreedores deben demostrarle al Fiscal y al Juez de Extincion que sus
o.&%.om fusron adquiridos de buena fe exentos de culpa, y que por lo mismo
:m:ma derecho a que le sean pagados, a los primeros con la venta exclusiva
del bien gravado, y a los segundos con el conjunto de bienes que hacen
parte del patrimonio social. El juez de extincién no tiene que graduar ni
reconocer los créditos, pues esta es labor de los administradores del
acuerdo de restructuracion o del liquidador; la labor del juez se reduce a
definir si tales créditos son o no de buena fe exentos de culpa para proceder
a auforizar su pago con la venta del bien. ‘

Entonces, los acreedores deben hacerse parte tanto anie la
Superintendencia de Sociedades como ante el fiscal o juez que adelanta la
exiincion de dominio, demestrando en el primer caso fa existencia de su
crédito, y en el segundo probando ademés que como acreedor fiene interés
en que se le pague con el bien objeto de la extincion dado que contribuyd a
sy mﬁconmo\.@: o0 creacion econdémica, 0 que como acreedor de la sociedad
no:m.o en que ese bien era parte de la prenda general en su favor, y que por
o mismo tiene derecho a que se le pague con el producto de su venta. En
todos fos casos, debe demostrarse la buena fe exenta de cufpa como se ha
expuesto.

Cabe resaltar, como ya se ha insistido que el demandante dentro del
presente tramite tiene mas que garantizado el pago de su obligacién, sea
porque se logre como se pretende el levantamienfo de las medidas
cautelares dentro del proceso de extincion de dominio que cursa en contra
de los demandados, quedando vigente la garantia real sobre el inmusble
que dio origen a los pagares aqui efecutados, o por el contrario en caso de
gue se declarase la extincion sobre el derecho de dominio el Estado debera
garantizar con los bienes caulelados el pago de la acreencias favor de Ios
mw\mm&g\mm de buena fe, razbn por la cual procedo a relacionar los bienes
vinculados a ese lramite, para que el sefior Juez verifique que cualquier
medida cautelar nueva es excesiva, y va en contravia de los derechos de
mis representados.

RELACION DE BIENES

CLASE DE BIEN | MATRICULA . .
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Sefiora
JUEZ CUARTA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

REF. PROCESQ EJECUTIVO No. 2016 — 00714 PROVENIENTE DEL
JUZGADO 23 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA DE JORGE HUMBERTO
ROJAS MELO CONTRA MONICA AROCH AVELLANEDA Y OTROS

Respetada sefiora Juez:

ROMER SALAZAR SANCHEZ, mayor y vecino de esta ciudad, identificado
como aparece al pie de mj correspondiente firma, obrando como apoderado
Judicial de los sefiores MONICA AROCH AVELLANEDA y ALBERTO
AROCH MUGRABI, personas igualmente mayores y de esta vecindad,
demandados dentro del proceso de ia referencia, me dirjo a usted para
manifestar que encontrandome dentro de la oportunidad procesal periinente
presento recurso de reposicion y en subsidio apelacion, contra el auto
proferido por su Despacho el dia cuatro (4) de noviembre de 2022, a través
del cual se ordend decretar medidas cautelares, lo cual sustenté en fos
Siguientes:

HECHOS QUE SE REITERAN

PRIMERO: Mis representados eran comerciantes prosperos, pero
desaforfunadamente por multiples situaciones se vieron envueftos en
diversos asuntos judiciales, gque desafortunadamente afectaron su
estabilidad y le imposibilitaron cumplir cabalmente con sus obligaciones.

SEGUNDO: Dentro del proceso de la referencia el demandante soficito
varias medidas cautelares, enire otras el embargo y posterior secuestro de
muebles y enseres. materializado snhre obras de arte, bienag frente a los
cuales se solicité su avalug.

TERCERO: Adicional a ello, el demandante fue reconocido como acreedor
dentro del proceso de liquidacion de la sociedad demandada, aunado al
hecho de tener un bono de garantia por 10 mif millones de pesos. Por si
fuera poco, se hizo parte dentro del proceso de extincion de dominio, que se
sigue en contra del sefior Aroch, estando més que garantizado el pago de
Su crédito. Se reitera que estas garantias aducidas no han sido desvirtuadas
en momento alguno con una prueba véiida y fehaciente, aunado a lo
anterfor es claro que el proceso de liquidacién de la sociedad no ha
terminado.

CUARTO: Con el exceso de embargos se han causado graves perjuicios a
los demandados, quienes pudieron oportunamente disponer de esos dos
mismos para cumplir con sus obligaciones, Y que dejaron en la quiebra g la
empresa y en completa insolvencia al sefior Aroch.

QUINTO: Notese que la decision adoptada por el Juzgado de Ejecucion de
sentenclas hace excesiva la carga que deben soportar mis representados,

cuando se ha garantizado la obligacion perseguida en todas las formas
posibles.

HECHOS NUEVOS

PRIMERO: Resulta contrario a cualquier Gptica legal establecer de forma a
priori que las garantias existentes no son suficientes para garantizar ef pago
de las obligaciones a cargo de los demandados, no puede prejuzgarse y
determinar que el tramite de extincion de dominio va a ser contrario a sus
intereses, pues de hacerio como ya se indicé con antelacion por parte del
Juzgado genera la vuineracion directa de derschos de primer orden como el
derecho al debido proceso, a la presuncion de inocencia, al Juez natural,
enlre otros.

SEGUNDO: La procedencia de las medidas cautelares debe ser valorada
por el Juez en un contexto de realidad procesal, no debe ser el producto de
fa presién que ejerce el demandante en su afan desmedido de generar mas
caos a los deudores, no puede dejarse de lado como ya se dijo que existen
varias garantias para el pago de la acreencia, incluso este proceso debié
ser suspendido y remitido para que obrara dentro del proceso liquidatario, el
no haberlo hecho genera que existan miltiples trémites paralelos que van
en contravia de los intereses y derechos de los aqui demandados.

TERCERQO: Se reitera, que lejos de las afirmaciones temerarias de la parte
sjecutante mis representados y ef suscrilo estamos velando para que ho se
les causen maés perjuicios de los que han sido objeto, ndtese que la parte
demandante fue reconocida como acreedor dentro del proceso de
liquidacién de la sociedad demandads, aunado al hecho de tener un bono
de garaniia por 10 mil miliones de pesos, sitvacion que se encuehlra
acreditada y no fue desvirluada por medic de pruebas fehacientes por parte
de la efecutante (argumento reiterado).

CUARTO: Se iters qus o €s imenus cierlu, que deniro de ias obiigaciones
pendientes de page que se relacionaron y acreditaron dentro del praceso de
extincién de dominio que se sigue en contra del sefior Aroch, se encuenira
esté crédito, por ello, se reftera, que el pago de la obligacion esta mas que
garantizado.

QUINTO: No cabe duda aiguna, se manifiesta nuevamente que se pretends
incurrir en un notorio y contundente exceso de embarges, encaminados a
fraguar graves perjuicios a los demandados, situacion gue se acredifo ante
ef Juez de Conocimiento cuando se present6 la reduccion de embargos.

SEXTO: Es necesario que se reponga la decisién atacada a través de la
cual se vislumbra que se decretaron nuevas medidas cautelares, pues los
bienes frente a los cuales se pide la cautela son los que tienen mis
representados para subsistencia y vida en condiciones dignas, y de
secuestrarse se les pondria en una grave situacién, adin peor de la que
tienen actualmente.

SEPTIMO: Cabe resaltar, que se allegaron las pruebas que acreditan el
reconocimiento como acreedor del demandante en la liquidacion de la
sociedad demandada, aunado al reconocimiento deniro del proceso de
extincién de dominio, o que sorprende en la insistencia de materializar




nuevas medidas cautelares, porque no se prosigue en la materializacion de
las medidas cautelares ya decretadas.

OCTAVO: Ahora, como ya se ha manifestado lejos de Jjas conclusiones
indicadas por el Juez de Conocimiento deniro de una de sus providencias,
debe tenerse en cuenta que mis representados se encuentran
efectivamente inmersos dentro de un proceso de extincion de dominio, sin
que puedan realizarse valoraciones anticipadas de su culpabilidad, pues es
evidente que ello conlleva a serias implicaciones y vulneracion de su
derecho al respeto dei principio de inocencia, es mensster por ello, indicar
que sacar conclusiones como la expuesta en el proveido relacionado es
contrario a derecho, ya que ellos no han sido vencidos en juicio, y frente a la
obligacion que aqui se efecuta han intentado por todos los medios dar Ias
garantias pertinentes para que el acreedor encuentre respaldo para la
recuperacion de su dinero.

PETICIONES

Solicito a su Despacho se sirva reponer la decision atacada a través de la
cual se decretaron nuevas medidas cautelares, pues los bienes frente a los
cuales se pide la cautela son los que tienen mis representados para
subsistencia y vida en condiciones dignas, y de secuestrarse se les pondria
en una grave situacion, aun peor de la que tienen actualmente. En caso de
reponer la decision soficito conceder el recurso d apelacion ante el superior.

Se allegan las pruebas que acreditan el reconocimiento como acreedor del
demandante en la liquidacién de la sociedad demandada, aunado al
reconocimiento dentro del proceso de extincién de dominio.

FUNDAMENTOS

Como bien se ha definido jurisprudenciaimente, el acreedor con fundamento
en el art. 2488 del C. Civil, puede perseguir en los bienes embargables def
deudor Ia satisfaccion de su crédifo. Con todo, este derecho, titulado como
“Prenda general dei acreedor’, no es absolufo, pues el Codigo Civil lo
rélativiza, cuando en el art. 2492 establece como limite de la persecucion lo
indispensable para el cubrimiento del crédito, inclusos los intereses y los
costos de cobranza.

Norma con la que guardan correspondencia fos arts. 513 inc. 8° y 517 del
Derogado C. de P. Civil, hoy recogidos en la Ley 1564 de 2012 en los
articulos 599 y 600, que con el fin de evitar embargos excesivos 0 que
afecten bienes que ninguna garantia presian para la satisfaccion del crédito,
en su orden consagran la facuffad que liene el juez para limitarlos “a lo
necesario”, teniendo en cuenta que “el valor de los bienes no podra exceder
del doble del crédito cobrado, sus intereses y las coslas prudenciaimente
calculadas™ la reduccion de los embargos pecdida por el efecutants, luego
del avalio y antes de ordenarse el remate, y la orden de “desembargo
parcial” como deber del juez, cuando del avaltio “aparece que alguno o
algunos de los bienes son suficientes para el pago del crédito y las
costas...”

Por jo demas, jurisprudencia y doctrina de manera uniforme, con apoyo en
las normas sustanciales al inicio citadas, le niegan al acreedor el inferés
para impugnar actos def deudor disponiendo de sus bienes, cuando los que
conserva en su patrimonio son suficientes para satisfacer lo debido, porgue
como ya se vio, el derecho que reconoce el arl. 2488, en su condicion de
subjetivo es esencialmenie relativo, 0 sea que la persecucion no puede ir
mas alla de lo que razonable y objetivamente resuite necesario, conforme a
mensura de razonabilidad que la propia ley se encarga de determinar, como
claramente aparece en las normas procesales acabadas de mencionar, so
pena de insurrirse en abusc del derecho y dar pébulo a un factor de
responsabilidad.

Por razones como las expuestas, se determina sin mayor esfuerzo que
cuando el actor pudiendo, no destraba los bienes que ninguna garantia
prestan para la efectividad de fa obligacion perseguida, incurre en un abuso
def derecho, generador de una responsabilidad civil y, por cansiguiente, en
tal caso, habré de inde r-al-deudor-asi-perjudicado, tal-cual-lo-ha
determinado la Corte Suprema de Justicia en miltiples pronunciamientos,
entre ofras en sentencias de 11 de octubre de 1973 (G.J., t. CXLVII, pag. 81
y 82) y de 2 de agosto de 1995. Ademas, como se sostiene en esta Gitima
sentencia al reiterar doctrina anlterior, “iguaimente, habria también abuso del
derecho siempre que a pelicion del acreedor 'se embargaran en exceso
bienes del deudor”. Desborda, pues, ef limite del derecho, dice la Corte,
“quien conociendo lo que se fe adeuda por capital e intereses y pudiendo
calcular fos coslos de la cobranza, para garantizar el pago de estas sumas
embarga bienes de su deudor en cuantia diez veces superior al
monto de aquelias, v ef gue, pudiendo, no destraba los bienes que ninguna
garantia prestan para la efectividad de la obligacion perseguida, porque, en
tal caso, es abusivo el gjercicio de Ia facultad que al acreedor concede la ley
para lograr Ia tutela del Estado, con el fin de que su obligacién insatisfecha
se le pague con el producto de la subasta de bienes del obligado.

Desde luego que la docirina expuesta cobra mayor vigor si al consuliar el
sistema procesal, instituido para la efectividad de los derechos reconocidos
por la ley sustancial, se localizan preceptos como los que antes se
mencionaron, destinados a salvaguardar la proporcion entre el quantum del
crédito reclamado y el vajor de los bienes perseguidos para su pago, porque
no otro es ef ohjetivo de los arts. 513 inc. 8. y 517 inc. 1° y 2° del
derogade C. de P. Civil, hoy articulos 599 y 600 del C.G.P., frente a los
cuales por encima de la faculfad y el deber que con tal finalidad se
consagran con respecto al juez, prevalece fa obligacién que el ejecutante
tiene, sabiendo el valor de su crédito, incluidos los intereses y las costas
procesales, de denunciar para los efectos de las medidas cautelares, bienes
cuyo valor no podré exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y
tas costas prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o
de bienes afectados por hipoteca o prenda que garantizan aquel crédito, o
cuando la division disminuya su valor o venalidad.

De modo que perseguir bienes cuyo valor excede los limites establecidos
por la propia ley, sin que concurra alguna de las circunstancias de
excepcion que ella misma indica, torna abusivo el ejercicio del derecho
subjetivo establecido por ef art. 2488 del C. Civil, y como se dio,
compromete la responsabilidad de quien asf actua, si con taf proceder
causa un perjuicio y se le puede imputar un comportamiento temerario o de
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RV: 110013103023-2016 - 00714-00 APELACION AUTO DEL 04-10-2022.

Gestion Documentai Onicina Eiecucion Civil Cirrnita - Rnonta - Bogots DC,
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
o Vie 11711/ 128

AV Para: salazarsanchezabogados@gmail.com <salazarsanchezabogados@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 7224-2022, Entidad o Sefior(a): ROMER SALAZAR SANCHEZ - Tercer
_sﬁmﬂmmma@ Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones:
APELACION AUTO DEL 04-10-2022//De: ROMER SALAZAR
<salazarsanchezabogados@gmail.com>Enviado: jueves, 10 de noviembre de 2022 4:
m.//JJUZ N° 4 PROCESO N° 023-2016-714 N° DE FOLIOS 2//SPB

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL @A Ee]

Radicacién de memoriales: gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo

AREA GESTION DOCUMENTAL

30 p.
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Cgptder 4 Lovid o ; Ao de tfeciicwon de Sendencias de B et

De: ROMER SALAZAR <salazarsanchezabogados@gmail.com>

Enviado: jueves, 10 de noviembre de 2022 4:30 p. m.

Para: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: ROMER SALAZAR <salazarsanchezabogados@gmail.com>

Asunto: 110013103023-2016 — 00714-00 APELACION AUTO DEL 04-10-2022,

Sefora
JUEZ CUARTA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

REF PROCESO EJECUTIVO No. 2018 - 00714 PROVENIENTE DEL JUZGADO 23
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA DE JORGE HUMBERTO ROJAS MELO CONTRA
MONICA AROCH AVELLANEDA Y OTROS

Respetada sefiora Juez:

ROMER SALAZAR SANCHEZ, mayor y vecino de esta ciudad. identificado como
aparece al pie de mi correspondiente firma, obrando como apoderado judicial de los
- sefiores MONICA AROCH AVELLANEDA y ALBERTO AROCH MUGRABI, personas
igualmente mayores y de esta vecindad, demandados dentro del proceso de la
referencia, me dirfo a usted para manifestar que encontrandome dentro de la

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucién de Sentencias de Bogota
gdofejeccbla@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya

2437900

NOTA:

Se s informa que el presente correo gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co es &l tinico zmwmwr
fa recepeion y radicacion de solicitudes ¥ memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 59

anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZBADOS CIVILES DEL CIRCUIT

Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo
al mn_o*&monu.m@nm:now.-mSm_.:&nmmu.moﬂno...n.mwm evitar congestionar este corres habilitado par
radicaciones.

Horario de atencitn de lunes a viemes de 8:00 a.m. a 1 pary de 2:00 pan. a 5 pam.

De: Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogota D.C.
<j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 10 de noviembre de 2022 16:42

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogotd D.C.
AWnme.“mnncam@nm:aog.EB&.:%nmm_.wosnov

Asunto: RV: 110013103023-2016 — 00714-00 APELACION AUTO DEL 04-10-2022.

-

av para -

)
LI
Par lo

A S

DE, W
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 57 y en su lugar hacer uso de este correo $ispuesis.

Wu_co;::im& procesal perlinente presento recurso de reposicion y en subsidio apelacion,
gontra el auto proferido por su Despacho el dia cuairo (4) de noviembre de 2022, a
Wm,\mm del cual se ordené decretar medidas cautelares, lo cual sustentd en los
Siguientes:

del

f

s O
3.0
G, P,

&
LV

2

—//- «

HECHOS QUE SE REITERAN

PRIMERO: Mis representados eran comerciantes prosperos, pero desafortunadamente
bor muiltiples situaciones se vieron envueltos en diversos asynios judiciales, que
desaforiunadamente afectaron su estabilidad y le imposibilitaron cumplir cabalmente
con sus obligaciones.

%9

e
€

2

&

Us o

G. P. el cual corre a partit del &

vence en: 21/‘{/// 22 "

tamscretario

SEGUNDO: Dentro del proceso de la referencia el demandante solicité varias medidas
Caulelares, entre otras el embargo y posterior secuestro de muebles y enseres,
materializado sobre obras de arte, bienes frente a los cuales se solicits su avalus.

to

i el Art.

Y5 3

e
treoul

TERCERO: Adicienal a ello. el demandante fue reconocido coma acreedor dentro del
W&dommo de liguidacion de la sociedad demandada, aunado al hecho de tener un bono
fe garantia por 16 mil millones de pesos. Por si fusra poco, se hizo parte dentro del
W\ocmmo de extincién de dominio, que se sigue en conira del sefior Aroch, estando mas
gue garantizado el pago de su crédito. Se reitera que estas garantias aducidas no han
Mwao desvirtuadas en momento alguno con una prueba vélida y fehaciente, aunado a fo
anterior es claro que el proceso de liquidacién de la sociedad no ha terminado.

3

% £
iy

TRASLADO ART. 190
Enla facha 2/"/// 2z se fija el presents treslado

conforme a lo tispues:’

E CUARTO: Con el exceso de embargos se han causado graves perjuicios a los
e mm e - Hdemandados, quienes pudieron oportunamente disponer de esos dos mismos para

¥
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cumplir con sus obligaciones, y que dejaron en la quiebra a la empresa y en completa OCTAVO: Ahora, como ya se ha manifestado lejos de las conclusiones indicadas por el
insolvencia al sefior Aroch. Juez de Conocimiento dentro de una de sus providencias, debe tenerse en cuenta que
mis representados se encuentran efectivamente inmersos denifro de un proceso de
QUINTO: Nébtese que la decision adoptada por ef Juzgado de Ejecucion de sentencias extincion de dominio, sin que puedan realizarse valoraciones anficipadas de su
hace excesiva la carga que deben soporfar mis representados. cuando se ha culpabilidad, pues es evidente que ello conlleva a serias implicaciones y vulneracion de
garantizado la obligacion perseguida en todas las formas posibles. su derecho al respeto del principio de inocencia, es menester por elfo, indicar que sacar
conclusiones como la expuesta en el proveido relacionado es coniraric a derecho, ya
HECHOS NUEVOS gue eflos no han sido vencidos en juicio, y frente a la obligacion que aqui se gjecuta
han intentado por todos los medios dar las garantias pertinentes para que el acreedor

PRIMEROQ: Resulta contraric a cualquier éptica legal establecer de forma a priori que encuentre respaldo para ia recuperacion de su dinero.

las garantias existentes no son suficientes para garantizar el pago de las obligaciones a
cargo de los demandados, no puede prejuzgarse y delerminar que el tramite de

extincién de dominio va a ser conlrario a sus infereses, pues de hacerlo como ya se PETICIONES

indicé con antelacion por parte del Juzgado genera la vulneracién directa de derechos

de primer orden como ef derecho al debido proceso, a la presuncion de inocencia, al Solicito a su Despacho se sirva reponer la decision atacada a través de la cual se

Juez natural, entre otros. decretaron nuevas medidas cautelares, pues los bienes frente a los cuales se pide la
cautela son los que tienen mis representados para subsistencia y vida en condiciones

SEGUNDO: La procedencia de las medidas cautelares debe ser valorada por ef Juez dignas, y de secuestrarse se les pondria en una grave situacion, aun peor de la que

en un confexto de realidad procesal, no debe ser el producto de la presion que ejerce ef tienen actualmente. En caso de reponer la decision soiiciio conceder el recurso d

demandante en su afén desmedidc de generar mas caos a los deudores, no puede apelacion ante el superior.

dejarse de lado como ya se dijo th existen varfas garantias para el pago de la

acree IS0 BSte-Procesc ser suspendido y ra que ohrara denlr iebas que acreedor del demandanie

def proceso liquidatario. el no 3momlo hecho genera que existan Sc.sn\mm tramites en la ESQon: de la mono.mQ Qmszqmqm m::ch al reconocimiento dentro def

paralelos que van en contravia de los intereses y derechos de los aqui demandados. proceso de extincién de dominio.

TERCERO: Se reitera, gue lejos de las afirmaciones temerarias de la parte ejecutante

mis representados y ef suscrito estamos velando para que no se les causen mas FUNDAMENTOS

perjuicios de los que han sido objeto. notese que la parle demandante fue reconocida

como acreedor dentro def proceso de liquidacion de la sociedad demandada, aunado al Como bien se ha definido jurisprudencialmente, el acreedor con fundamentc en el art.

hecho de tener un bono de garantia por 10 mil millones de pesos. situacion que se 2488 del C. Civil, puede perseguir en los bienes embargables del deudor la satisfaccion

encuenira acreditada y no fue desvirtuada por medio de pruebas fehacientes por parfe de su crédito. Con todo, este derecho, titulado como "Prenda general del acreedor”, no

de la ejecutante (argumento reiterado). es absoluto, pues el Cdodigo Civil lo relativiza, cuando en el art. 2492 esfablece como
iimite de la persecucion lo indispensable para el cubrimienio del crédito. inclusos los

CUARTO: Se itera que no es menos cierto, que deniro de {as obligaciones pendientes infereses y os costos de cobranza.

de pago que se relacionaron y acreditaron dentro del proceso de extincion de dominio

gue se sigue en contra del sefior Aroch, se encuenira este crédito, por ello, se reitera, Norma con la que guardan correspondernicia los arts. 513 inc. 8° y 517 del Derogado C.

gue el pago de fa obligacion esta mas que garantizado. de P Civil, hoy recogidos en la Ley 1564 de 2012 en los articulos 598 y 600, que con ef
fin de evitar embargos excesivos o gue afecten bienes que ninguna garantia presian

QUINTO: No cabe duda alguna, se manifiesta nuevamente que se prefende incurrir en para la salisfaccion del crédito, en su orden consagran la facultad que tiene el juez para

un noforic y contundente exceso de embargos, encaminados a fraguar graves fimitarlos “a Jo necesario”, teniendo en cuenta que ‘el valor de los bienes no podra

periuicios a los demandados, situacion que se acredfto ante el Juez de Conocimiento exceder del doble del crédifo cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente

cuando se present6 la reduccion de embargos. calculadas”; fa reduccién de los embargos pedida por el ejecutante, luego del avaltio y
antes de ordenarse ef remate, y la orden de “desembargo parcial” como deber def juez,

SEXTO: Fs necesaric que se reponga la decisién atacada a fravés de la cual se cuando del avaltio “aparece que alguno o algunos de jos bienes son suficientes para el

visfumbra que se decretaron niuevas medidas cautelares, pues los bienes frente a los pago del crédito y fas costas...”

cuales se pide la cautela son los que tienen mis representados para subsistencia y vida

en condiciones dignas, y de secuestrarse se les pondria en una grave situacion, aun Por lo demas, jurisprudencia y doctrina de manera uniforme, con apoyo en /las normas

peor de la que tienen actualmente. sustanciales al inicio ciladas, le niegan al acreedor el interés para impugnar aclos del
deudor disponiendo de sus bienes. cuando Jos que conserva en su palrimonio son

SEPTIMO: Cabe resaltar, que se allegaron las pruebas que acreditan el reconocimiento suficientes para satisfacer lo debido, porque como ya se vio, el derecho que reconoce

como acreedor def demandante en la liguidacién de la sociedad demandada, aunado al el art. 2488, en su condicién de subjetivo es esencialmenie relalive, o sea que la

reconocimiento dentro del proceso de extincion de dominip, lo que sorprende en la persecucion no puede ir mas alld de lo que razonable y objetivamente resulte

insistenicia de materializar nuevas medidas cautelares, porque no se prosigue en la necesario, conforme a mensura de razonabilidad que la propia ley se encarga de

materializacion de las medidas cautelares ya decretadas. determinar, comoc claramente aparece en fas normas procesales acabadas de
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