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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veintidds (2022)

Ref: EJECUTIVO de UNION DE PROFESIONALES PARA LA CULTURA Y LA
RECREACION U.P.C.R. ASOCIACION COOPERATIVA en contra de DIEGO LOPEZ SOSA Y
OTRA. Rad. No. 2012-0667. (J. 31 C.C.).

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion, presentado por el extremo actor, en contra del auto adiado 21 de julio de
2021, visible a folio 189 del plenario.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

Como sustento de su censura, en forma breve, adujo el recurrente, que para la
actualizacion del crédito, se partié de la udltima liquidacién aprobada, tomando en
consideracién el numeral 4 del articulo 446 del C.G. del P.

Agregd, que los intereses moratorios son causados como sancion al
incumplimiento en el pago de una obligacién; y que el extremo actor, se esta viendo
gravemente afectado con la decisidn, habida cuenta que la liquidacién fue aprobada con
corte 10 de marzo de 2020.

Por tltimo, informd, que el Despacho se encuentra desconociendo sus propias
providencias, como lo es, el mandamiento de pago y la sentencia.

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposiciéon previsto en el articulo 318 del Cdédigo General del
Proceso, tiene como objetivo que el Juez examine sus propios autos, a fin de corregir los
posibles yerros en que pudo incurrir al momento de proferirlos.

Asf, de entrada se anticipa que los esfuerzos asentados por el inconforme,
encaminados a variar la decision adoptada por ésta Juzgadora en el proveido atacado, no
gozan de asidero, por las breves pero potisimas razones a saber:

En primer lugar, enuncia el articulo 446 ibidem, que “Para la liquidacién del crédito y las
costas, se observardn las siguientes reglas: 1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las
partes podrd presentar la liquidacidén del crédito con especificacién del capital y de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacidn, y si fuere el caso de la conversién a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto
en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fuere necesarios. 2. De la liquidacidn
presentada se dard traslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro
del cual sélo podrd formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo trdmite deberd acompanar, so pena de
rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacidn objetada.
3. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo serd apelable cuando
resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto diferido, no impedird
efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacién. (...)".

Ahora en el asunto de marras, deviene indispensable rememorar, que en el auto
datado 19 de septiembre de 2019, se modificd el calculo primigenio adosado a la
demanda principal, en la medida que, no se acompasaba con la orden de apremio,
aprobandose en esa oportunidad el crédito, en cuantia de $221.717.200,91, rubro que se
discriminé en la documental visible a folios 176 al 178 del cuaderno principal.

Ref: EJECUTIVO de UNION DE PROFESIONALES PARA LA CULTURA Y LA RECREACION U.P.C.R. ASOCIACION COOPERATIVA en
contra de DIEGO LOPEZ SOSA Y OTRA. Rad. No. 2012-0667. (]. 31 C.C.)
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Tal determinacion, en momento alguno fue objeto de censura, por lo que, en la
hora de ahora, para efectos de proceder a la verificacion de la operacién aritmética
actualizada, debera tomarse en consideraciéon los montos alli descritos, como a su vez, el
abono reportado por el extremo demandante, que asciende a $9.697.000.00, realizado el
15 de noviembre de 2019.

En esa direccion, salta a la vista que, en la liquidacién del ejecutante que se divisa
a folio 182, de manera errada se computan los réditos de mora, sobre el valor total del
calculo inicial ($221.717.200,91), sin tener en cuenta que esa suma recoge el capital y los
intereses. Al respecto, no puede olvidarse que se encuentra proscrito el cobro de
intereses sobre intereses, por lo que, la actualizacion de los réditos en mencién, debe
recaer Unicamente sobre el capital, lo que en verdad se itera, no se avizora en la
operacidn traida por el extremo actor, que conllevo a la modificacién oficiosa en el auto
fustigado.

De otro lado, en lo referente a la calenda hasta la cual se extendi6 la liquidacion
actualizada reformada por el Despacho (10 de marzo de 2020), huelga advertir, que no
es otra distinta al corte inmerso por el demandante en el escrito que obra a folio 182. Sin
embargo, ello no significa, que a las partes en contienda, no les asiste la facultad de
actualizar el crédito, en los eventos en los que el legislador asi lo permite, hasta tanto se
cubra en su integridad el deber perseguido.

En consecuencia, sin entrar en mayores disquisiciones, se mantendra incélume el
proveido atacado, por cuanto se ajusta en un todo a derecho. Finalmente, en lo que se
refiere al recurso de apelacién presentado de manera subsidiaria, éste sera concedido en
el efecto diferido, y ante el Superior Jerarquico, siguiendo las directrices recogidas en
canon 446 del Ordenamiento Procesal, en consonancia con el articulo 323 ibidem.

Congruente con lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha 21 de julio de 2021, por los motivos
dados en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: En el efecto DIFERIDO y ante el Honorable Tribunal Superior de
Bogota (Sala Civil), se CONCEDE el recurso de apelacion formulado por el gestor
judicial del extremo demandante. En tal virtud, se ordena al recurrente, que en el
término de cinco (5) dfas, suministre las expensas necesarias para la reproduccién total
del cuaderno 1 contentivo de la accién ejecutiva principal, so pena de declararse desierta
la alzada. (Arts. 322, 323, 324 y 326 del C. G. del P.). Asi, por secretaria
contabilicese el término en cita, y dese estricto cumplimiento las disposiciones
normativas ya aludidas.

NOTIFIQUESE (4),

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON

La Juez!

1 El presente documento se expide con firma escaneada, en consideracidn a los articulos 1y 11 del Decreto 491 calendado 28 de marzo
de 2020, y demds normatividad concordante.

Ref: EJECUTIVO de UNION DE PROFESIONALES PARA LA CULTURA Y LA RECREACION U.P.C.R. ASOCIACION COOPERATIVA en
contra de DIEGO LOPEZ SOSA Y OTRA. Rad. No. 2012-0667. (J. 31 C.C.)
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OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 04
fijado hoy 24 de enero de 2022, a las 08:00 AM

LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
Profesional Universitario G-12

Ref: EJECUTIVO de UNION DE PROFESIONALES PARA LA CULTURA Y LA RECREACION U.P.C.R. ASOCIACION COOPERATIVA en
contra de DIEGO LOPEZ SOSA Y OTRA. Rad. No. 2012-0667. (J. 31 C.C.)



RV: Recurso Auto Ord. Pago Copias; Ejec. Sing. U.P.C.R,, E.T.P. vs Diego Lépez y Edith
Cristancho Rodriguez- Rad. 2012-667

Eidelman Javier Gonzalez-Sanchez KSA <eidelman.gonzalez@kingsalomon.com>
Jue 27/01/2022 11:22 2

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j03ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestion
Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogoté D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: edith_constanza_c@hotmail.com <edith_constanza_c@hotmail.com>; diego.lopez@dhl.com <diego.lopez@dhl.com>
Senor

ACTUAL: JUEZ TERCERO (3) CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA
i93ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co ; gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

PAMA LOS JUZGAL

T 5.2

ORIGEN: JUEZ TREINTA Y SEIS (36) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA TR %‘}___ Ql«l?.—-

ORIGEN: JUZGADO TREINTA Y UNO (31) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA § . S -

E § D. : : S A
Referencia: Demanda ejecutiva singular de mayor cuantia de la UNION DE PROFESIONALES

PARA LA CULTURA Y LA RECREACION U. P. C. R. ASOCIACION COOPERATIVA
conira DIEGO LOPEZ SOSA Y EDITH CONSTANZA CRISTANCHO RODRIGUEL.

edith constanza c@hotmail.com; diego lopez@dhl.com

Pagaré No. 3601
Proceso No. 2012-647

EIDELMAN JAVIER GONZALEZ SANCHEZ, en mi calidad de apoderado de la parte demandante del proceso en
referencia, atentamente me dirjo a su Despacho para interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE
APELACION, contra uno (1) de los cuatros (4) autos del 21 de enero de 2022, notificado por Estado del 24 de enero
de 2022,

I OBJETO DEL RECURSO

Concretamente nuestro recurso se dirige Unica y exclusivamente contra el Auto que negd a mi representada la
actudlizacién del crédito y nos ordend suministrar las expensas necesarias para la repreduccion total del Cuaderno
# 1 del cuademo ejecutivo principal, so pena de declarar desierto el recurso el recurso de apelacién.

En ese sentido el recurso es Unicamente respecto de la orden frente al recumrente suministrar las expensas
necesarias para la reproduccion total del cuaderno 1 del cuaderno ejecutive principal, so pena de declarar
desierto el recurso de apelacion.

ik SUSTENTACION DEL RECURSO

A. EL DESPACHO NO PUEDE DESCONOCER LO DISPUESTO EN EL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO, EN EL DECRETO 806 DE 2020 Y JURISPRUDENCIAS EN LA IMPLEMENTACION DE
REMISION DE PIEZAS PROCESALES DE FORMA DIGITAL.

Observara el Despacho que existen diferentes disposiciones que ordenan la implementacién de los medios
tecnoldgicos para la remisién del expediente de forma digital por lo que resulta contradictorio sufragar expensas, a
fin de poder surtir el trdmite de la apelacion concedida por su Despacho en Auto del 21 de enero de 2022,
nofificado por Estado del 24 de enero de 2022,

De conformidad con lo establecido en el Arficulo 324 del Cédigo General del proceso, Pardgrafo, se surta el
Recurso de Alzada interpuesto por el suscrito:

“ARTICULO 324. REMISION DEL EXPEDIENTE O DE SUS COPIAS.



PARAGRAFC. Cucndo el juez de primera instancia tenga habilifado el Plan de Justicia Digital, el conocimiento del asunfo en segunda

insfancia séic podrd ser asignado a un despacho que haga parte del mismo sistema. En ningun caso podrd ordenarse la impresién del
e

expediente digital.

{...)"Negrillas y Subrayado fuera del fexto.

Adicionalmente en el Arricuto 2 pel Decrero 806 De. 2020 indica y dispone lo siguiente en relacion con el uso de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones:

"Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones. Se deberan ufilizar las tecnologias de la informacién y de las

comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asunios en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a lg justicia,

como tombién proteger a los servidores judiciales, como ¢ los usuarios de este servicio publico. {...) "Negrilas y Subrayado fuera del texto.

El Conseso pe Estabo en Sentencia T-3884-01 pew 4 oe Fesrero pe 2021 Magistrada, Dra. Myriam Stena Gunérrez Arcieuo se refirio
de la siguiente manera:

()

Sin embargo, en el marco de la virtualidad, en el cual tales piezas procesales de enfrado se encuentran en formato digital, desaparece la

necesidad de remifir copias fisicas y de certificarlas como auténficas.

Lo coniraric supondria un ejercicio inccuo consistente en imprimir piezas del expediente digital, pese o que_para hacérselas llegar al

superior jerdrquico basta su envio mediante un mensaje de dates.{...]" Negrillas y Subrayade fuera del texto.

Observara el Despacho que de conformidad a los lineamentos v los diferentes pronunciamientos de orden Legal y
Jurisprudencial, sobre la prevalencia de los medios digitales en actuaciones judiciales, se deriva
consecuencialmente la desaparicién del pago por reproduccion de piezas procesales, en ese sentido basta con el
envio del expediente digitalizado o las piezas procesales necesarias por mensajes de datos al Superior Jerdrguico

para que pueda conocer del asunfo respectivamente.

Razdn por la cual se hace innecesario el pago de las copias.

II1. SOLICITUD

1. Sirvase sefior Juez reponer el NUMERAL SEGUNDO del Auto del 21 de enero de 2022, donde se le negd a mi
representada la actudlizacidén del crédito y nos ordend suminisirar las expensas necesarias para la
reproduccion total del Cuaderno # 1 del cuaderno ejecutivo principal, so pena de declarar desierto el
recurso de apelacion.

2 Se sirva remitir de manera digital las copias y piezas procesales necesarias para surtir el recurso de
Apelacion, interpuesto por el suscrito vy concedido por su Despacho mediante Auto del 21 de enero de

2022, notificado por Estado el dia 24 de enero de 2022, sin necesidad de pago de copias.

3. Si por el contrario el despacho no dispone revocar el Auto sirvase conceder el Recurso de Apelaciéon y dar
el término para el pago indicando el valor de las mismas.

Del Senor Juez,



EIDELMAN JAVIER GONZALEZ SANCHEZ

C.C. No. 7.170.035 de Tunja
T.P. No. 108.916 del C. S. de la J.
E-mail: Eidelman.gonzalez@kingsalomon.com

Eidelman Javier Gonzalez Sanchez.
King Salomoén Abogados S.A.S.

Direccién:  Carrera 8 No 38-33 Oficina 703, 904 y 906.

Tel: (571) 2870737, 3230746 y 4573984
Celular: (57) 300- 2726669

e-mail: eidelman.gonzalez@kingsalomon.com
Web: www.kingsalomon.com

*¥* Informacion confidencial protegida por la reserva profesional del abogado / attorney — client privileged
information ***



SALOMON’

Senor
ACTUAL: JUEZ TERCERO (3) CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA
j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co ; gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ORIGEN: JUEZ TREINTA Y SEIS (36) CIVIL DEL CIRCUITO DEBOGOTA
ORIGEN: JUZGADO TREINTA Y UNO (31) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

ﬁzeferencia: Demanda ejecutiva singular de mayor cuantia de la UNION DE PROFESIONALES
‘ PARA LA CULTURA Y LA RECREACION U. P. C. R. ASOCIACION COOPERATIVA contra
DIEGO LOPEZ SOSA Y EDITH CONSTANZA CRISTANCHO RODRIGUEZ.

edith constanza c@hotmail.com; diego.lopez@dhl.com

|
Pagaré No. 3601
| Proceso No. 2012-6467

EIDELMAN JAVIER GONZALEZ SANCHEZ, en mi calidad de apoderado de la parte demandante del
proceso en referencia, atentamente me dirjo a su Despacho para interponer RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION, contra uno (1) de los cuatros (4) autos del 21 de enero de
2022, notificado por Estado del 24 de enero de 2022.

L OBJETO DEL RECURSO

Concretamente nuestro recurso se dirige Unica y exclusivamente contra el Auto que negé a mi
representada la actualizacion del crédito y nos ordend suministrar las expensas necesarias para la
reproduccion total del Cuaderno # 1 del cuaderno ejecutivo principal, so pena de declarar desierto
el recurso el recurso de apelacion.

En ese sentido el recurso es Unicamente respecto de la orden frente al recurrente suministrar las
expensas necesarias para la reproduccion total del cuaderno 1 del cuaderno ejecutivo principal, so
pena de declarar desierto el recurso de apelacion.

Il.  SUSTENTACION DEL RECURSO

A. EL DESPACHO NO PUEDE DESCONOCER LO DISPUESTO EN EL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO, EN EL DECRETO 806 DE 2020 Y JURISPRUDENCIAS
EN LA IMPLEMENTACION DE REMISION DE PIEZAS PROCESALES DE FORMA
DIGITAL.

Observara el Despacho gque existen diferentes disposiciones que ordenan la implementacién de los
medics tecnolégicos para la remision del expediente de forma digital por lo que resulta
contradictorio sufragar expensas, a fin de poder surtir el framite de la apelacién concedida por su
Despacho en Auto del 21 de enero de 2022, notificado por Estado del 24 de enero de 2022.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 324 del Cédigo General del proceso, Pardgrafo, se
surta el Recurso de Alzada interpuesto por el suscrito:

“ARTICULO 324, REMISION DEL EXPEDIENTE O DE SUS COPIAS.
(.3

PARAGRAFO. Cuando el juez de primera instancia tenga habilitades el Plan de Justicia Digital, el conocimiento del
asunto en segunda instancia sélo podra ser asignado a un despacho que haga parte del mismo sistema. En ningin

caso podrd ordenarse la impresién del expediente digital.

{...)"Negrillas y Subrayado fuera del texto.

Adicionalmente en el Articulo 2 peL DEcrero 804 DeL 2020 indica vy dispone lo siguiente en relacion con
el uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberdn ufilizar las tecnologias de la

informacion y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de

facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger o los servidores judiciales, como a los usuarios de este
servicio publice. {...) "Negrillas y Subrayado fuera del texto.

El Conseso pE Estapo en SENTENCIA T-3884-01 peL 4 pe Fesrero DE 2021 Magistrada, Dra. MyRIAM STELLA
GuUTIERREZ ARGUELLO se refirid de la siguiente manera;



i

Sin embargo, en el marco de Ia virtualidad, en el cual tales piezas procesales de entrada se encuentran en formato

digital, desaparece la necesidad de remitir copias fisicas y de certificarlas como auténticas.

Lo contrario supondria un ejercicio inocuo consistente en imprimir piezas del expediente digital, pese a que_para

hacérselas llegar al superior jerdrquico basta su envio mediante un mensaje de datos.(...)" Negrillas y Subrayado fuera

del texto.

Observara el Despacho que de conformidad a los lineamentos y los diferentes pronunciamientos de

orden

Legal y Jurisprudencial, sobre la prevalencia de los medios digitales en actuaciones judiciales,

se deriva consecuencialmente la desaparicién del pago por reproduccién de piezas procesales, en
ese sentfido basta con el envio del expediente digitalizado o las piezas procesales necesarias por
mensajes de datos al Superior Jerdrquico para que pueda conocer del asunto respectivamente.

Razdn

r:D Ae‘i‘

por la cual se hace innecesario el pago de las copias.

. SOLICITUD

Sirvase sefior Juez reponer el NUMERAL SEGUNDO del Auto del 21 de enero de 2022, donde
se le negd a mi representada la actualizacion del crédito y nos ordend suministrar las
expensas necesarias para la reproduccion total del Cuaderno # 1 del cuaderno ejecutivo
principal. so pena de declarar desierto el recurso de apelacion.

Se sirva remitir de manera digital las copias y piezas procesales necesarias para surtir el
recurso de Apelacién, interpuesto por el suscrito y concedido por su Despacho mediante
Auto del 21 de enero de 2022, notificado por Estado el dia 24 de enero de 2022, sin
necesidad de pago de copias.

Si por el contrario el despacho no dispone revocar el Auto sirvase conceder el Recurso de
Apelacién y dar el término para el pagoe indicando el valor de las mismas.

nor Juez, y o
ma n aVIer Firmado digitalmente por
Eidelman Javier Gonzalez

Sanchez

WWAWER GON:A@?Q@M 9127 09:09:40

C.C. No. 7.170.035 de Tunja
T.P. No. 108.916 del C. S. de la J.

E-mail:

Eidelman.gonzalez@kingsalomon.com
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RE: Documento de Magdalena

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - 7 100 4 '

<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> : : 2

Mar 01702/2022 8:17

Para: magdacruzl <magdacruzl@yahoo.es>

ANOTACION >

Radicado No. 520-2022, Entidad o Sefior(a): MAGDALENA CRUZ GOMEZ - Tercer Interesado, Aporto
Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones: LIQUIDACION ACTIALIZADA-’—-’

X

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL (@IVSUERIUTER irlofais

Lunes a viernes | -

Radicacion de memoriales: gdefejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: ngrese agui

Cordialmente

kjvm

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota
gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 108 # 14-30 Pisos 2, 3,4 y5

Edificio Jaramillo Montoya

2437900

De: Magdalena Cruz <magdacruzi@yahoo.es>

Enviado: lunes, 31 de enero de 2022 16:55

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucicn Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C. <gdofejecchbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Fwd: Documento de Magdalena

Sehores
JUZGADO TERCERO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA.

/)
'2— £
2
PROCESQO:; 2005- 253

LA PRESENTE PARA AGEGAR LA LIQUIDACION ACTIALIZADA COMO QUEDC EN AUTO ANTERIOR Y SEA
TENIDA ENCUENTA EN EL PROCESO

ATT

MAGDALENA CRUZ GOMEZ

C.C.No. 52.063.402

—————————— Mensaje reenviado ----------

De: Magdalena Cruz <magdacruz1@yahoo.es>
Fecha: 31 ene. 2022 417 p. m.

Asunto: Documenta de Magdalena

Para: magdacruz 1@yahec.es

Cc ' S20 -9027 |
2-01-2027
SolheS |
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