Rama Judicial

Conscjo Superior de la Judicatura

TRASLADO N°. 147

JUZGADO 003 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO

Cons. EXPEDIENTE CLASE DEMANDANTE DEMANDADO TIPO DE TRASLADO FECHA INICIAL| FECHA FINAL
. . . CONDOMINIO BOSQUE RESIDENCIAL Traslado Recurso Reposicidn Art. 319
1 |002-2018- 00439 - 00 |Ejecutivo Singul SOCIEDAD RENANIAS. A. 22/10/2021 | 26/10/2021
JeCUtVO Singuiar RENANIA PROPIEDAD HORIZONTAL C.G.P. /10/ /10/
Traslado Liquidacion Credito Art. 446
2 | 004 - 2019 - 00651 - 00 |Ejecutivo Singular JOSE ANDRES MOREU PINEDA RONDEROS ASOCIADOS S.A.S. CrZS: © Hauidacion Lredito Ar 22/10/2021 | 26/10/2021
Ejecuti Titul Traslado Liquidacion Credito Art. 446
3 |010-2019 - 00463 - 00 Hjiicout;‘c’:ricgn o SCOTIABANK COLPATRIASS. A. MARIA ALEJANDRA ACEVEDO SANIN chS: © Hquidacion Lredito Ar 22/10/2021 | 26/10/2021
Ejecutivo con Titulo COLMENA ESTABLECIMIENTO Traslado Recurso Reposicion Art. 319
4 |018-2001-00337-01 SILVIA IVONNE IRURITA RAMIREZ 22/10/2021 | 26/10/2021
Hipotecario BANCARIO - BANCO COLMENA C.G.P. /10/ /10/
Ejecuti Titul Traslado R Reposicion Art. 319
5 |018-2016- 00163 - 00 Hjiicout;‘c’:ricgn tulo MARIA TERESA ACERO GONZALEZ  |LEONOR TORRES EU chS: © RECUrso Reposicion Ar 22/10/2021 | 26/10/2021

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECREATARIA, HOY 2021-10-21 A LA HORA DE LAS
08:00 A.M.

EN CASO DE PRESENTAR INCONVENIENTES AL MOMENTO DE VISUALIZAR LOS TRASLADOS, REMITIR SU SOLICITUD AL CORREO JREYESMO@CENDOJ.RAMAIJUDICIAL.GOV.CO

JENNIFER ALEJANDRA ZULUAGA ROMERO
SECRETARIO(A)
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Senor
JUEZ TERCERO CIVIL DELCIRCUITO DE EJECUCION DE

SENTENCIAS

Correos  Electrénicos:  gdofejecchta@cendo j.ramajudicial.gov.co
j03ejecchta@ramajudicial.gov,co

Ciudad

REF: EJECUTIVO SINGULAR

DTE: CONDOMINIO BOSQUE RESIDENCIAL RENANIA P. H.
DDO:SOCIEDAD RENANIA S. A. LIQUIDADA

NRO:JUZ. 02 C. CTO. RAD. 2018-00439

PEDRO PABLO LOPEZ SALCEDO, mayor de edad, vecino Yy
residente en esta ciudad, identificado con la cédula de cludadania
No. 396.834 de Suba, abogado en ejerciclo, portador de la
Tarjeta Profesional numero 47.985 otorgada por el Consejo
Superior de la Judicatura, con domicilio en la carrera 6 No. 12 C
- 48, Oficina 614 del Edificio Antonio Narifio de la ciudad de
Bogota, D. C., correos electronicos: lopezppabogado@hotmail.com
- asesoriasjudiciales603@yahoo.com, celular 311 828 62 86,
obrando en mi condicién de apoderado del senor EDGAR
FERNANDO ALONSO MASMELA, persona también mayor de edad,
con C. C. No. 79.355.995 de Bogota, domiciliado en la carrera
6 No. 12 C — 48, Oficina 613 del Edificio Antonio Narifio, celular
304 313 61 49, correo electrénico: alonsoedgar@hotmail.com, por
medio del presente escrito y estando dentro del término de ley,
me permito interponer recurso de REPOSICION y en subsidio el
RECURSO DE QUEJA en contra del auto de fecha doce (12) de
octubre del afo en curso mediante el cual negdé la apelacion
solicitada, argumentando el Despacho Qque el recurrente no se
encuentre legitimado para actuar dentro del presente asun.to. i

Er primer lugar, sefiora Juez, no entiendo porque no sustenta las
razones legales vy juridicas para no darle el respectivo tramite a
mis anteriores peticiones, ya que como lo explique en ml escrito
de reposicién, el despacho debe de dar aplicacién a lo
establecido en el articulo 62 del Cddigo General del Proceso en
razén que mi representado es lltular pleno de los derechos de

Escensado con CamScanner






dominio del Inmueble objeto de las cuotas de administracion
perseguidas dentro de la presente accion.

Sefiora Juez, cuando se niega una peticion a un tercero y cuando
le asiste todo el derecho a Intervenir como lo he venido
demostrando, deberda de sustentar con argumentos legales vy

jurldicos, las razones por las cuales no da trdmite a las
peticiones realizadas.

Para el caso que nos ocupa, se evidencia claramente que el
Despacho se limita Gnicamente a revisar si mi representado es

parte o no, sin tomarse el debido tiempo para hacer un estudio a
fondoc de mis anteriores escritos.

PETICION

Solicito a la sefiora Juez, se sirva conceder &l RECURSQO 0E
QUEJA solicitado, ordenando compulser las

quejas de todo el
cuaderno de nulidad.

Atentamente,

Escaneado con CamScanner
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19/10/21 16:01 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

| (0
RECURSO DE QUEJA }

ASESORIAS JUDICIALES 603 <asesoriasjudiciales603@yahoo.com>

Mar 1971072021 15:57  *

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Carlos Julio
Espinosa Quintero <carlosespinosa613@gmail.com>

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DTE: CONDOMINIO BOSQUE RESIDENCIAL RENANIA P. H.

DDO: SOCIEDAD RENANIA S. A. LIQUIDADA

NRO: JUZ. DE ORIGEN: JUZ. 2 CIVIL DEL CIRCUITO RAD. 2018-00439

ASUNTO: RECURSO DE QUEJA

FAVOR ACUSAR RECIBO

ATENTAMENTE,

PEDRO PABLO LOPEZ SALCEDO
APODERADO TERCER INTERVINIENTE -

Enviado desde Yahoo Mail. Obtener la aplicacion
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Senor

JUEZ 3° CIVIL DEL CIRCUITO
EJECUCION DE SENTENCIAS
BOGOTA, D. C.

Ref.: Proceso Ejecutivo Singular No. 11001310300420190065100

Demandante : Daisy Escobar Valencia y otros.
Demandadas : Adriana Constanza Ronderos y Otra.
Asunto : Liquidacion del Crédito.

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO, abogado titulado e inscrito,
en mi calidad de apoderado judicial de los demandantes en el asunto
de la referencia, con todo respeto a usted manifiesto que ejecutoriado
como se encuenira el auto que ordend seguir adelante la ejecucion,
procedo a presentar la respectiva liquidacion del crédito y sus intereses
hasta el dia 15 de septiembre de 2021, conforme a la tabla de
liquidacion anexa en archivo PDF, en relacion con los dos pagarés que
fueron la base del recaudo ejecutivo, asi :

Pagaré No. 1
Capital $ 160'000.000.00
Intereses $ 197'640.000.00
Total
$ 357'640.000.00
Pagaré No. 2
Capital $ 40'000.000.00
Intereses $ 48443.600.00
Total $ 88'443.600.00

TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO E INTS.  $ 446°083.600.00

Son : Cuatrocientos Cuarenta y Seis Millones Qchenta y Tres mil
Seiscientos pesos m/cte.

Atentamente,

e - e A
= K% ek
LUIS F D UEZ VALERO

T.P. No. 29509
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RE: LIQUIDACION CREDITO 2019-00651 00 (J.04 CCTO. BGTA.)

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 19/10/2021 9:48

Para: LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO <|uferro2003@yahoo.com >

Buen dia

Se acusa recibido de su comunicacion, se dara tramite de conformidad con su solicitud.

kjvm

INFORMACION

Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
AP fama ugical Ejecucion de Sentencias de Bogota

Consejo Superior de La fudicatura

\F/ wsanimm—— | gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4 y5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogot4 - Bogota D.C.
<j03ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 14 de octubre de 2021 13:59

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: LIQUIDACION CREDITO 2019-00651 00 (J.04 CCTO. BGTA.)

Sefores(as) secretaria
Reenvio para su respectivo tramite.

Oficial Mayor

De: LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO [mailto:luferro2003@yahoo.com]
Enviado el: jueves, 14 de octubre de 2021 12:58 p. m.

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: LIQUIDACION CREDITO 2019-00651 00 (J.04 CCTO. BGTA.)

YO PARA LOS JUZBADOS
JECUCI/ON DE SENTE




Sefiora Secretaria, sirvase encontrar para su tramite memorial de liquidacion del crédito junto con las tablas de

liguidacion anexas en archivos PDF para el proceso ejecutivo singular 2019-00651 que proviene del Juzgado 4 Civl
del Circuito de Bogota.
Cordialmente,

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO




/14
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Luz Estrella Latorre Sudrez

Abo@ada
A »
Sefor
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
E. S. D.

REF.:  PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO

DE BANCO COLPATRIA S.A.
CONTRA MARIA ALEJANDRA ACEVEDO SANIN y JOSE FERNANDO FLOREZ GUIO

No. 010C- 2019-00463

En mi calidad de apoderada judicial de la parte actora, respetuosamente presento ante
su Despacho la liquidacion del crédito en formato adjunto, para que de ella se dé
tramite, en la suma total de $266.195.915.29.

or juez, atentamente,

Calle 31 No. 13 A 51 Oficina 107, Bogotd, Colombia.- Teléfonos 9261319- 310 2499476
Correo electronico: luzelatorre(@hotmail.com
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¢ RE: JUZGADO 3 CCE - PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO COLPATRIAS.A.
CONTRA MARIA ALEJANDRA ACEVEDO SANIN y JOSE FERNANDO FLOREZ GUIO No.

010C- 2019-00463

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mie 13/10/2021 15:42

Para: luzelatorre@hotmail.com <luzelatorre@hotmail.com >

Buen dia

Se acusa recibido de su comunicacion, se dara tramite de conformidad con su solicitud.

kjvm

INFORMACION

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

Kama Judicial
Consejo Superior de La Judicatura

L]
Kﬁ/j Republica de Colombia

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota
gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2,3,4y5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: LATORRE Y A <luzelatorre @hotmail.com>

Enviado: viernes, 8 de octubre de 2021 15:06

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Begotd - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: JUZGADO 3 CCE - PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO COLPATRIA S.A. CONTRA MARIA
ALEJANDRA ACEVEDO SANIN y JOSE FERNANDO FLOREZ GUIO No. 010C- 2019-00463

Buenas tardes

Les agradeceria dar tramite a la solicitud adjunta.

Gracias por su atencién.

FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO.

Atentamente,

LUZ ESTRELLA LATORRE S.
Apoderada parte actora
C.C. No. 51.761.729 de Bogota

|-
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PATRICIA CABIELES GARCIA Q
ABOGADA '

Senor

JUEZ TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS |
BOGOTAD.C.

E. S D.

REFERENCIA : PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No, 2001-00337

DEMANDANTE : BANCO COLMENA BCSC
DEMANDADA : SILVIA IRURITA DE RAMIREZ

PATRICIA CABIELES GARCIA, mayor de edad, identificada con la Cédula de
Ciudadania No. 52.310.577 expedida en Bogota, abogada en ejercicio titular de la
Tarjeta Profesional No. 129.061 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como
apoderada de la parte demandante en el asunto de la referencia, a su Despacho
manifiesto que interpongo RECURSO DE REPOSICION contra su providencia de
fecha 04 de octubre de 2021, notificada en estado el dia 05 de Octubre de 2021,
mediante la cual sefial6 fecha y hora para la audiencia de remate.

LA DECISION RECURRIDA

Se trata del auto que sefiala fecha y hora para la diligencia de remate del inmueble
que es objeto de accién ejecutiva hipotecaria, porque a juicio del Despacho, es
“procedente”. .

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sefiora Juez, es cierto que el inmueble esta actualmente embargado, secuestrado y
avaluado, pero para ser concretos, el avaluo del inmueble esta desactualizado, ya
tiene mas de afno de vigencia.

Obsérvese que el avaluo presentado por la parte actora y que es la base para la
diligencia de remate, fue radicado en febrero del afio 2020, y la audiencia donde se
rematara el bien es programado para enero de 2022, es decir que para esa época la
subasta del bien sera con un avalio que ya tendra 2 dos afios sin actualizar, en

palabras de nuestra Honorable Corte Constitucional, “el deudor tiene derecho a que
se respeten sus garantias constitucionales y a que la ejecucion no se convierta en
ocasion para menoscabar sus derechos “

Senor Juez, obsérvese que la suscrita en su momento y hace mas de un (1) afo,
objetd ese avaluo, sin éxito alguno, mas no por ello se cenvalida hoy dia el paso del
tiempo en perjuicio del extremo demandado.

En multiples pronunciamientos en sede de tutela, debatiendo derechos
fundamentales, se ha debatido este asunto y lo perjudicial que resulta para los
intereses del demandado llevar al remate un bien inmueble con avalo desactualizado.

“En el caso debatido en sede de accion de tutela el interés del ejecutante no habria
sufrido menoscabo si el juez hubiera procurado la asignacion de un nuevo valor al
bien, porque la posibilidad de que el nuevo avaliio hubiese arrojado un mayor valor
garantizaba de mejor manera la satisfaccion de su acreencia y, a la par,
resguardaba los derechos e intereses de la sefiora Gomez Jiménez, quien, atendidas
las circunstancias ampliamente expuestas, merecia estar situada en una posicion
procesal que le asegurara un mejor equilibrio respecto de su contraparte.

Avenida Jiménez No. 9-14 Ofc: 605- Bogota D.C. Mdvil: 3102556763 1



PATRICIA CABIELES GARCIA
ABOGADA

Ahora bien, con base en el articulo 516 del Codigo de Procedimiento Civil se podria
argumentar que el demandante en el proceso ejecutivo aporto el avaliio catastral,
porque lo considerd idoneo y asi se lo autorizaba la legislacion. Empero, la
idoneidad tiene que ser apreciada de conformidad con las particularidades del caso
y con el pardmetro que el mismo articulo citado propone para medirla.

En cuanto hace a los jueces ya han sido suficientemente expuestas las
consecuencias de su excesivo apego a las formalidades y de la consiguiente
desatencion del derecho sustancial y en lo tocante al demandante la Sala pone de
manifiesto que, auin cuando de conformidad con el articulo 516 del Codigo de
Procedimiento Civil estaba facultado para presentar el valor del avaliio catastral
del predio, incrementado en un 50%, la misma disposicion le imponia una carga
adicional que evidentemente no cumplid, cual es la de asegurarse de que el valor
del avaliio catastral fuera idoneo para establecer el precio real.

En este sentido, el articulo 516 del Cédigo de Procedimiento Civil sefiala que el
valor serd el del avaliio catastral incrementado en el porcentaje fijado por la misma
disposicion, “salvo que quien lo aporte considere que no es idoneo para establecer
su precio real”, caso en el cual “con el valiio catastral deberd presentarse un
dictamen obtenido por cualquiera de las formas mencionadas en el inciso
segundo”.

Asi pues, aunque la ley establece que para determinar el precio de un inmueble
objeto de remate se debe tener en cuenta el avaliio catastral, el mismo precepto
contempla la posibilidad de que este método no sea idéneo para establecer el precio
real del bien y por ello prevé, para el caso concreto, como carga que debe cumplir
el ejecutante la de aportar un dictamen para ilustrar el juicio del administrador
de justicia, de donde se sigue que el acreedor también estd en el deber de evaluar
la idoneidad del valor surgido del avaliio catastral y que, por lo tanto, no se trata
simplemente de que lo aporte al proceso.

La Sala reitera que las disposiciones procesales tienen por objeto la efectividad de
los derechos reconocidos en la ley sustancial y que, si bien es cierto que al acreedor
le asiste el derecho a obtener la solucion definitiva de su crédito, el deudor tiene
derecho a que se respeten sus garantias constitucionales y a que la ejecucion no se
convierta en ocasion para menoscabar sus derechos.

En razon de lo anterior, la ley procesal exige respetar la igualdad de las partes y
obrar, con lealtad, probidad y buena fe, al punto que el Cédigo de Procedimiento
Civil, en su articulo 37-4, establece como deber del juez “prevenir, remediar y
sancionar por los medios que este codigo consagra, los actos contrarios a la
dignidad de la justicia, lealtad y probidad y buena fe que deben observarse en el
proceso, lo mismo que toda tentativa de fraude procesal”.

Avenida Jiménez No. 9-14 Ofc: 605- Bogota D.C. Mdvil: 3102556763 2




PATRICIA CABIELES GARCIA
i ABOGADA

La prolongada demora en el tramite del proceso ejecutivo hipotecario tiene su
principal causa en el infimo valor que en el avaliio catastral se le asigna al inmueble
y en el hecho de que la parte demandante lo aporto al proceso sin cumplir la carga
de apreciar su idoneidad y de acompariar un dictamen. En esas condiciones, la
seriora Gomez Jiménez no debe soportar las consecuencias desfavorables de una
actuacion de la cual no es responsable y el demandante, a su turno, no debe derivar
ningiun beneficio del hecho de haber incumplido la carga que la ley procesal le

impone y de haber dado lugar, por ello, a la prolongacion del proceso.” Sentencia

T-531/10, veinticinco (25) de junio de dos mil diez (2010). Magistrado Ponente:
GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO

Asi, podria continuar transcribiendo pronunciamientos, pero lo cierto es que el criterio
se ha mantenido, siendo entonces lo justo y correlativo para las partes que el avalto
existente al menos sea actualizado al afio en que se sefiala la fecha para el remate.

Conforme a lo expuesto, amable y respetuosamente solicito revocar el auto
mencionado y en su lugar ORDENAR LA ACTULIZACION DEL AVALUO que se

presentd en febrero de 2020, previo a sefialar fecha y hora para la audiencia de
remate.

Del senor Juez, atentamente,

DORIS PATRICIA CABIELES GARCIA
C.C. No. 52.310.577
T.P. No. 129.061 CSJ
Mail; patriciacabieles@gmail.com

Avenida Jiménez No. 9-14 Ofc: 605- Bogota D.C. Movil: 3102556763 3






RV: PRCCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2001-00337-01 ORIGEN 18 CCTO N

Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 07/10/2021 14:45

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogoté D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sefiores(as) secretaria
Reenvio para su respectivo tramite.

Oficial Mayor

De: Patricia Cabieles [mailto:patriciacabieles@gmail.com]

Enviado el: jueves, 7 de octubre de 2021 1:45 p. m.

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota
D.C. <gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2001-00337-01 ORIGEN 18 CCTO

BUENAS TARDES, PARA SU TRAMITE ALLEGO RECURSO DE REPOSICION DENTRO DEL
PROCESO:

REFERENCIA : PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No, 2001-00337
DEMANDANTE :BANCO COLMENA BCSC

DEMANDADA : SILVIA IRURITA DE RAMIREZ

ORIGEN : 18 CIVIL DEL CIRCUITO

NO SE COPIA ESTE MAIL AL APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE PORQUE SE
DESCONOCE POR LA SUSCRITA Y NO TENGO ACCESO A LA CARPETA DIGITAL, E
IGUALMENTE LAS CITAS PARA REVISION PERSONAL DEL EXPEDIENTE TARDAN
VARIOS DIAS EN PROGRAMARSE, Y PODRIA PERDERSE OPORTUNIDAD PROCESAL
PARA PRESENTAR EL RECURSO.

ATENTAMENTE

APODERADA PARTE DEMANDADA
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SENORA JUEZ.
ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON.

JUEZ TRES (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

E.S.D.

REF: EJECUTIVO No 2016/00163 INSTAURADO POR MARIA
TERESA ACERO GONZALEZ Y OTROS CONTRA LEONOR
SOLEDAD TORRES VELASCO.

ORIGEN: JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO.
ASUNTO: RECURSO DE QUEJA.

NICOLAS CARMELO TATIS RICARDO, obrando en mi calidad de
APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA conforme al poder
anexo al presente escrito, MANIFIESTO A SU DESPACHO QUE
PRESENTO RECURSO DE QUEJA en contra de su auto de fecha
AGOSTO 31 DEL 2021, el cual NEGO LA CONCESION DEL
RECURSO DE APELACION, basando la NEGATIVA DEL MISMO
EN QUE NO ESTA AUTORIZADO POR EL ORDENAMIENTO
PROCESAL VIGENTE (CGP).

Baso mi peticién en los siguientes FUNDAMENTOS:

Conforme a lo normado en el ARTICULO 352 DEL C.G.P,
PROCEDE CUANDO EL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
DENIEGUE EL RECURSO DE APELACION, EL RECURRENTE
PODRA INTERPONER EL DE QUEJA PARA QUE EL SUPERIOR
LO CONCEDA SI FUERE PROCEDENTE. EL MISMO RECURSO
PROCEDE CUANDO SE DENIEGUE EL DE CASACION.

El recurso de APELACION DEBE SER CONCEDIDO, YA QUE LA
DECISION JUDICIAL ACUSADA NIEGA LA IMPUGNACION DEL
AVALUO SIN TENER EN CUENTA EL AVALUO APORTADO POR
EL SUSCRITO COMO SUSTENTO DE LA OBJECCION, EN LA
CUAL NO SE TUVO EN CUENTA QUE EL AUTO ACUSADO ES
APELABLE CONFORME AL ARTICULO 321 DEL C.G.P QUE ASU
LETRA DICE: '

&/



ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias
de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en
primera instancia:

3. El qué niegue el decreto o la practica de pruebas.”

Es claro que, dentro del presente caso, LA REPOSICION
APORTABA'Y REALIZABA LA SOLICITUD DE LA PRACTICA DE
UNA PRUEBA FUNDAMENTAL PARA AUMENTAR LA
VALUACION DEL BIEN MATERIA DE EMBARGO, ES DECIR, LA
DECISION DEL JUZGADO IMPLICABA EL DECRETO,
INCORPORACION O PRACTICA DE UNA PRUEBA QUE ES EL
NUEVO AVALUO.

Por ende, LA DECISION NEGATIVA TOMADA POR SU
DESPACHO DEFINE LA NO PRACTICA DE UNA PRUEBA O EL
NO DECRETO DE LA PRUEBA DE AVALUO, SITUACION QUE SE
ENCLAVA EN LA HIPOTESIS NORMATIVA DEL NUMERAL 3°
DEL ARTICULO 321 DEL CGP.

Asilas cosas, EL AUTO QUE NIEGA LA OBJECION DEL AVALUO
Y NO TENER EN CUENTA EL AVALUO APORTADO POR EL
SUSCRITO ES UN AUTO APELABLE POR SU NATURALEZA, SU
NEGATIVA DE CONCEDER LA APELACION HACE EL AUTO
ACUSADO SUSCEPTIBLE DE LA CONCESION DEL RECURSO
DE QUEJA NORMADO EN EL ARTICULO 352 DEL CGP, ya que
la objecién estd BASADA Y SUSTENTADA EN EL APORTE Y
DECRETO DE UNA PRUEBA QUE ES EL AVALUO
ALTERNATIVO.

La decision acusada NIEGA LA PRACTICA, DECRETO E
INCORPORACION DE LA PRUEBA, situacién que se enmarca en
LOS AUTOS DE NATURALEZA APELABLE y por ende, DEBE
CONCEDERSE EN EL EFECTO DE LEY EL RECURSO DE
APELACION.

Conforme a lo antérior, SOLICITO A SU DESPACHO, EN ORDEN
A LO NORMADO EN EL ARTICULO 353 DEL CGP: ’

1) SE REPONGA EL AUTO DE FECHA AGOSTO 31 DEL 2021 EN
EL SENTIDO DE CONCEDER RECURSO DE APELACION




NEGADO POR SU DESPACHO EN LA PROVIDENCIA YA
ANOTADA.

SUBSIDIARIAMENTE:

2) SE CONCEDA EL RECURSO DE QUEJA, ya que de
CONFORMIDAD AL ARTICULO 352 DEL CGP, YA QUE EL AUTO
ACUSADO NO ES RESOLUCION DE RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO POR LA PARTE ACTORA.

En este orden, SOLICITO SE EXPIDAN COPIAS DE LAS PIEZAS
PROCESALES NECESARIAS PARA EL ESTUDIO DEL RECURSO.

ARGUMENTACION COSNTITUCIONAL DE CONCEDER EL
RECURSO DE PELACION ANTE EL SUPERIOR POR EL AVALUO
DEFECTUOSO.

CORTE CONSTITUCIONAL Sentencia T-531/10

DERECHO AL DEBIDO PROCESO EN PROCESO
EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO-Caso en que se
avalu6 el inmueble en una suma que no corresponde a su valor real

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS
JUDICIALES-Requisitos generales y especiales de procedibilidad

DEFECTO PROCEDIMENTAL-Tiene fundamento en 1os articulos
29 y 228 de la Constitucion

Vista la alegacion de la demandante en tutela a la luz de las actuaciones
surtidas en el proceso ejecutivo hipotecario, la Sala considera que la
cuestion planteada puede ser ventilada con base en el denominado defecto
procedimental que tiene fundamento en los articulos 29 y 228 de la Carta.
La primera de las disposiciones citadas contempla el debido proceso vy la
obligacion de “observar las formas propias de cada juicio, mientras que la
segunda establece el derecho a acceder a la administracion de justicia y, en
particular, la prevalencia del derecho sustancial en toda clase de
actuaciones judiciales. En reiterada jurisprudencia, esta Corporacion ha
sefialado que la observancia de la plenitud de las formas propias de cada
Juicio no puede servir al propésito de hacer que las ritualidades procesales
se conviertan en un fin en si mismas, pues la prevalencia del derecho
sustancial impone que los procedimientos sirvan como medio para lograr la
efectividad de los derechos subjetivos de las partes y demds intervinientes en
los procesos. Una providencia judicial incurre en el defecto procedimental
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cuando el juez que la profiere desconoce, de manera absoluta, las formas del
Juicio, pero también cuando el fallador se atiene de modo tan estricto a las
Jormalidades previstas, al punto de generar un “exceso ritual manifiesto”
que, aun cuando acoplado a las exigencias previstas en la ley procesal, tiene
como consecuencia el desconocimiento de derechos constitucionales que, en
tales condiciones, resultan sacrificados en aras de otorgarle plena
satisfaccion a requisitos de indole formal

DEFECTO PROCEDIMENTAL POR EXCESO RITUAL
MANIFIESTO Y PREVALENCIA DEL DERECHO
SUSTANCIAL -

La Corte ha estimado que “un defecto procedimental por exceso ritual
manifiesio se presenta cuando un funcionario utiliza o concibe los
procedimientos como un obstaculo para la eficacia del derecho sustancial y,
por esta via sus actuaciones devienen en una denegacion de justicia”,
causada por la aplicacion de disposiciones procesales opuestas a la vigencia
de los derechos fundamentales, por la exigencia irreflexiva del cumplimiento
de requisitos formales o por “un rigorismo procedimental en la apreciacién
de las pruebas”. Tratdndose de las pruebas, la Corporacion ha indicado que,
si bien los jueces gozan de libertad para valorarlas dentro del marco de la
sana critica, “'no pueden desconocer la justicia material por un exceso ritual
probaiorio que se oponga a la prevalencia del derecho sustancial” y “que el
sistema de libre apreciacion es proporcional, mientras no sacrifique
derechos constitucionales mds importantes”.La Corte ha enfatizado que “el
defecio procedimental por exceso ritual manifiesto se presenta porque el juez
no acata el mandato de dar prevalencia al derecho sustancial” y se configura
“en intima relacion con problemas de hecho y de derecho en la apreciacion
de las pruebas (defecto fdctico), v con problemas sustanciales relacionados
con la aplicacion preferente de la Constitucion cuando los requisitos legales
amenazan la vigencia de los derechos constitucionales”. En el asunto que
ahora ocupa la atencion de esta Sala de Revision de la Corte Constitucional,
la argumentacion que sirve de sustento a la decision de aceptar el avaliio
catastral, con el incremento legalmente previsto como base para efectuar el
remate, y de no acceder a su revision mediante la practica de otro medio de
prueba es de orden estrictamente legal y se funda en articulo 516 del Cédigo
de Procedimiento Civil, que faculta al ejecutante para presentar el avalio
“en el término de diez dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia o a la
notificacion del auto que ordena cumplir lo resuelto por el superior, o a la
fecha en que quede consumado el secuestro, segin el caso” y, de otro lado,
sefiala que “tratandose de bienes, el valor serd el del avalio catastral del
predio incrementado en un 50%, salvo que quien lo aporte considere que no
es iddneo para establecer su precio real”, caso en el cual “con el avalio
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catastral deberd presentarse un dictamen obtenido por cualquiera de las
Jormas obtenidas en el inciso segundo

FACULTADES OFICIOSAS DEL JUEZ-Actuaciones en proceso
ejecutivo hipotecario

Con base en el recuento normativo que antecede, cabe concluir, como lo
hizo la Corte en otra oportunidad, que “el decreto oficioso de pruebas no es
una atribucion o facultad potestativa del juez", sino “un verdadero deber
legal” que se ha de ejercer cuando “a partir de los hechos narrados por las
partes y de los medios de prueba que estas pretendan hacer valer, surja en
el funcionario la necesidad de esclarecer espacios oscuros de la
controversia, cuando la ley le marque un claro derrotero a seguir; o cuando
existan fundadas vazones para considerar que su inactividad puede apartar
su decision del sendero de la justicia material”

EXCESO RITUAL MANIFIESTO Y JURISPRUDENCIA
CONSTITUCIONAL/EXCESO RITUAL MANIFIESTO
Y DERECHO AL DEBIDO PROCESO

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO-Interpretacion del
Articulo 516 del C de P.C.

Con base en el articulo 516 del Cédigo de Procedimiento Civil se podria
argumentar que el demandante en el proceso ejecutivo aporté el avalio
catastral, porque lo considerd idéneo y asi se lo autorizaba la legislacién.
Empero, la idoneidad tiene que ser apreciada de conformidad con las
particularidades del caso y con el parametro que el mismo articulo citado
propone para medirla. Ciertamente, ante una deuda de ocho millones de
pesos, a la cual se le habian hecho tres abonos sucesivos, por $230.000.
$§750.000y $§250.000 antes de que fuera presentada la demanda ejecutiva, -
segun consta en providencia del 6 de marzo de 2006 mediante la cual se
resolvio el recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia-, el
valor del avaliio catastral incrementado en un 50%, por bajo que sea, puede
ser juzgado idéneo para efectuar el remate vy lograr el pago del remanente
v de los intereses. Pero aunque es posible juzgar de tal modo la idoneidad,
lo cierto es que no son solo los derechos patrimoniales del acreedor los que
estan y juego y deben ser protegidos, ya que también merecen proteccion los
derechos del demandado, pues el hecho de que sea deudor y deba ser
ejecutado por su incumplimiento no es und patente que conduzca al
desconocimiento de sus garantias o que autorice entrar a saco roto en su
patrimonio, con tal de llevar a cumplido efecto la ejecuciéon. La idoneidad
del precio de un bien hipotecado, aunque la pueda apreciar el acreedor, con
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miras a tornar efectiva la garantia, no se fija sélo atendiendo su interés de
ejecutante, ya que el propio Codigo de Procedimiento Civil, en el citado
articulo 516, establece otro pardmetro, al indicar que el valor puede ser el
del avaliio catastral incrementado en un 50%, “salvo que quien lo aporte
considere que no es idéneo para establecer su precio real” ... ... ...

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Revisién de la Corte
Constitucional, administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato
de la Constitucion,

RESUELVE:

PRIMERO. LEVANTAR la suspension de términos ordenada en este
proceso, mediante Auto del diecinueve (19) de marzo de dos mil diez (2010).

SEGUNDO. REVOCAR la sentencia proferida por el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Monteria, Sala Cuarta de Decision Civil - Familia —
Laboral, el veinte (20) de agosto de dos mil nueve (2009), mediante la cual
se denegd la accion de tutela instaurada por Luz Marina Gomez Jiménez en
contra de los Juzgados Tercero Civil Municipal y Primero Civil del Circuito
de Monteria y, en su lugar, CONCEDER el amparo solicitado, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO. DECLARAR la nulidad de todo lo actuado en el proceso
ejecutivo hipotecario adelantado por Camilo Vergara Vergara en contra de
Luz Marina Gémez Jiménez, a partir del Auto de seis (6) de diciembre de
dos mil seis (2006), mediante el cual, segan consta en el Auto de once (11)
de diciembre de dos mil siete (2007) que resolvié la nulidad presentada por
el apoderado de la sefiora Luz Marina Gémez Jiménez, el Juzgado Tercero
Civil Municipal de Monteria aprob6 el avalio presentado por la parte
demandante.

CUARTO. ORDENAR al Juez Tercero Civil Municipal de Monteria
rehacer la actuacion y, especialmente, hacer uso de sus facultades
inquisitivas para ordenar, de conformidad con lo legalmente previsto, la
realizacién de un nuevo avalio del inmueble dado en garantia, a fin de
determinar su valor real como base para adelantar la ejecucion solicitada en
la demanda ejecutiva. Una vez decretado el avaltio el proceso seguira su
curso y para tal efecto, de acuerdo con lo consignado en la parte motiva de
esta sentencia, el Juzgado observara las siguientes reglas:
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- Los abonos que, por un valor total de $1.250.000.00 hizo la sefiora Luz
Marina Gomez Jiménez antes de que fuera presentada la demanda ejecutiva
y ¢l abono por la suma de $5.000.000.00 que hizo durante el tramite del
proceso, asf como cualquier otro abono que hubiese hecho, serdn deducidos
del monto de la deuda de $8.000.000.00 y con base en el saldo resultante
proseguird la ejecucidn, a menos que la sefiora Gémez Jiménez lo cancele o
las partes lieguen a algtin acuerdo sobre el particular.

-Los intereses se tasaran sobre el valor que sirva de base para proseguir la
ejecucion y desde el mismo momento en que el despacho judicial reinicie el
tramite del proceso ejecutivo en la forma como se ordena en la presente
sentencia.

- Por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia, desde el
veinticuatro (24) de abril de dos mil seis (2006), fecha en la cual la parte
demandante present6 el avalto segin la certificacion del Departamento
Nacional de Estadistica, y hasta el momento en que se rehaga el proceso y se
reinicie la actuacién de conformidad con lo ordenado en esta sentencia, no
se cobrardn intereses a la sefiora Gomez Jiménez, a cuyo cargo tampoco
estard ningun otro costo derivado del proceso y, en caso de que haya
cancelado algunos, las respectivas sumas también se abonaran al capital.

- De acuerdo con lo que consta en el expediente del proceso gjecutivo y a
menos que la situacién haya variado, la sefiora Luz Marina Gémez Jiménez
debe los $800.000.00 que por concepto de intereses corrientes le fueron
cobrados en la demanda ejecutiva y también todos los intereses que se hayan
causado hasta el 24 de abril de 2006, fecha a partir de la cual, como se ha
ordenado, no se cobrardn intereses, por ningiin concepto, y hasta el momento
en que se reinicie la actuacion segin lo dispuesto en esta providencia.

-Las sumas consignadas por el adjudicatario del bien en el remate que, en
razén de lo dispuesto, queda afectado de nulidad, deberan devolvérsele.

- A partir del momento en que el Juzgado Tercero Civil Municipal de
Monteria reinicie el tramite, de conformidad con lo ordenado en esta
Sentencia, quedara sin efecto la orden de no efectuar ningun registro
respecto de la titularidad del bien que la sefiora Luz Marina Gémez Jiménez
dio en garantia, impartida a la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos
de la ciudad de Monteria por la Sala Cuarta de Revisién de la Corte
Constitucional, mediante Auto del 17 de junio de 2010. En cuanto se reinicie
¢l tramite, el Juzgado Tercero Civil Municipal de Monteria comunicara a la
Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Monteria esta decision,
adjuntandole copia de la presente sentencia.
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QUINTO. LIBRENSE, por Secretarfa, las comunicaciones de que trata el
articulo 36 del Decreto 2591 de 1991, para los efectos alli contemplados.

- e——

Copiese, notifiquese, insértese en la Gaceta de la Corte Constitucional y
cumplase.

GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO
Magistrado

— ——

JORGE IVAN PALACIO PALACIO
Magistrado

NILSON PINITLLA PINILLA
Magistrado
Ausente en comision

DEL SENOR (A) JUEZ,

CON GRATOS SENTIMIENTOS DE JUSTICIA,

CORDIALMENTE,

=3 // WK' 72
NIGOLAS GARMELO TATIS RIGARD _

CC No. 79.362.669.
TP No.106.192 DEL C. S. DE LA JUDICATURA.
NOTIFICACIONES: nicolascarmeloi@hotmail.co
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~ RE: ASUNTO: RECURSO DE QUEJA. RADICADO: 2016-00163. DEMANDANTE MARIA

(‘

TERESA ACERO GONZALEZ VS. LEONOR SOLEDAD TORRES VELASCO.

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 07/09/2021 12:01
Para: nicolascarmelol@hotmail.com <nicolascarmelol@hotmail.com>
ANOTACION

Radicado No. 6044-2021, Entidad o Sefior(a): NICOLAS CARMELO - Tercer Interesado,
Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones: RECURSO DE
QUEJA AUTO 31 DE AGOSTO 2021 NIEGA CONCESION

INFORMACION

VIRTUAL

| Lunes a viernes | $:

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

kjvm

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de

Ejecucion de Sentencias de Bogota
gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 6 de septiembre de 2021 17:49

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: ASUNTO: RECURSO DE QUEJA. RADICADO: 2016-00163. DEMANDANTE MARIA TERESA ACERO
GONZALEZ VS. LEONOR SOLEDAD TORRES VELASCO.

Senores(as) secretaria

Reenvio para su respectivo tramite.

Oficial Mayor

De: NICOLAS CARMELO [mailto:nicolascarmelol@hotmail.com]

Enviado el: lunes, 6 de septiembre de 2021 1:30 p. m.

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogota D.C.
<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: ASUNTO: RECURSO DE QUEJA. RADICADO: 2016-00163. DEMANDANTE MARIA TERESA ACERO GONZALEZ

VS. LEONOR SOLEDAD TORRES VELASCO.
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