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Conscjo Superior de la Judicatura

TRASLADO N°. 118

JUZGADO 003 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO

Art. 326 C.G.P.

Republica de Colombia 24 de agosto de 2023
Cons. EXPEDIENTE CLASE DEMANDANTE DEMANDADO TIPO DE TRASLADO FECHA INICIAL| FECHA FINAL
NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE  |Traslado Recurso Reposicion Art. 319
1 7 -2016 - 00010 - 00 | Ejecutivo Singul CONSULTORIA C3 S.A. 25/08/2023 | 29/08/202
007 - 2016 - 00010 - 00 | Ejecutivo Singular ONSULTORIA C3 S.A.S CALUD SA. - NUEVA EPS. cop 5/08/2023 | 29/08/2023
FEDERACION NACIONAL DE
COMERCIANTES FENALCO Traslado Recurso Reposicion Art. 319
2 | 018-2010- 00008 - 00 |Ejecutivo Singul LUIS ANGEL HURTADO GALLO 25/08/2023 | 29/08/2023
jecutivo singuiar SECCIONAL BOGOTA C.G.P. /08/ /08/
CUNDINAMARCA
EMMA ELIZABETH ARIZA DE GERMAN ALBERTO GONZALEZ Traslado Liquidacion Credito Art. 446
3 |022-2008 - 00399 - 00 |Ordinari 25/08/2023 | 29/08/2023
reinarto QUIROGA GONZALEZ C.G.P. /08/ /08/
Ejecuti Titul Traslado R Apelacion de Aut
4 | 036-2018-00270 - 0o | JecUtVo con TiRUio BANCOLOMBIAS. A. AMANDA RODRIGUEZ BELLO raslado necurso Apelacion de AU0S |- 55082023 | 29/08/2023
Hipotecario Art. 326 C.G.P.
5 | 038-1998- 00106 - 01 |Ejecutivo Singular CONCASA S.A YOLANDA GODOY CORTES Traslado Art. 110 C.G.P. 25/08/2023 | 29/08/2023
Traslado Liquidacion Credito Art. 446
6 |038-1998-00106 - 01 |Ejecutivo Singular CONCASA S.A YOLANDA GODOY CORTES CrgS: © Hquidacion Lredito Ar 25/08/2023 | 29/08/2023
Traslado R Apelacion de Aut
7 | 038-1998 - 00106 - 01 |Ejecutivo Singular CONCASA S.A YOLANDA GODOY CORTES raslado necurso Apelacion de AUteS | 55 /08/2023 | 29/08/2023

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECREATARIA, HOY 2023-08-24 A LA HORA DE LAS

08:00 A.M.

JENNIFER ALEJANDRA ZULUAGA ROMERO

SECRETARIO(A)
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd, D.C. diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Ref. EJECUTIVO SINGULAR de AE CONSULTORES Y EVALUADORES S.AS. en
contra de NUEVA EPS S.A. (Rad. N°. 2016-0010. ]. 07).

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicién y en subsidio de
apelacién, formulado por el apoderado judicial de la parte actora, en contra del auto
adiado 01 de marzo de 2023, por medio del cual, se negé la actualizacién a la
liquidacién del crédito.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

Como soporte de la réplica, adujo el censor, que ademds de las circunstancias
jurisprudenciales acertadamente citadas, la sentencia 34175 del Consejo de Estado
M.P. Ramiro Saavedra Becerra, expuso las causales que dan Jugar a la presentacién de
la actualizacién de crédito; y que dicho texto jurisprudencial guarda relacién factica
con e] presente asunto.

De otro lado, expresd, que con el transcurrir del tiempo, se evidencia el
incremento de intereses de mora sobre el deber reclamado.

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicién previsto en el articulo 318 del Cédigo General del
proceso, tiene como objetivo que el Juez examine sus propios autos, a fin de corregir
los posibles yerros en que pudo incurrir al momento de proferirlos.

Ahora bien, de entrada se anticipa que los esfuerzos asentados por el
inconforme, encaminados a variar la decisién adoptada por ésta Juzgadora en el
proveido atacado, gozan de asidero, por las breves pero potisimas razones a saber:

En primer lugar, enuncia el artfculo 446 ibidem, que “Para ia liquidacién del crédito y las
costas, se observardn las siguientes reglas:1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada
la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al efecutado cualquiera de las
partes podrd presentar la liquidacidn def crédito con especificacién del capital y de los intereses causados hasta la
fecha de su presentacidn, y si fuere el caso de la conversidn a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento efecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si Sfuerenecesarios.2, De la
liquidacidn presentada se dard traslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110, por el término de tres
{3) dfas, dentro del cual sélo podrd formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo trémite deberd
acempaiiar, so pena de rechazo, una liquidacidn alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye
o la liquidacidn objetada.3. Vencido el trasfado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacion por aute que solo
serd apelable cuando resuelva una objecidn o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el
efecto diferido, no impedird efectuar el remate de bienes, ni ln entrega de dineros ol ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacién.4._De : oderd ando se trate de actualizar lo liguidacion en los

gasos previstos en la fey {..)"- 10 subrayado es del espho-.

Adicionalmente, se tiene que, en principio no es dable abrir paso
indefinidamente a las actualizaciones del crédito, pues como bien se dijo en el auto
atacado, las oportunidades para ello, se encuentran plenamente definidas por el
legislador.

Ref: EJECUTIVO SINGULAR de AE CONSULTORES Y EVALUADORES S.A.S. en contra de NUEVA EPS S.A.
(Rad. N°. 2016-00010. J. 07).
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No obstante, aunque en el dosier pronto se avista que, la ejecucién del epigrafe
no se encuentra en etapa de remate, ora para finiquitarse conforme lo preceptuado en
el canon 461 inciso segundo del Estatuto Procedimental, sf es menester para efectos
de determinar el limite de las cautelas, conocer el monto actual del deber reclamado,
mixime cuando el asentimiento del calculo primigenio, tuvo lugar hace
aproximadamente 4 afios.

Como corolario, sin mas preambulos, el Juzgado revocard el proveido
censurado, y en consecuencia se ordenard que retornen las diligencias al Despacho,
para tomar una determinacién de mérito, respecto del calculo actuarial visible a folio
388 del expediente.

Finalmente, en lo referente a la alzada presentada de manera subsidiaria, la
misma no sera concedida, por sustraccién de materia.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Ejecucién de Sentencias de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto proferido el 1 de marzo de 2023, por las breves
razones dadas lineas atras.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, REINGRESEN las diligencias al
Despacho, para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFiQUESE, (2)

- 2

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
LaJuez

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacidn en ESTADQ No. 67

fijado hoy 11 de agosto de 2023, a las 08:00 AM

7

LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
Profesional Universitario G-12

Ref: EJECUTIVO SINGULAR de AE CONSULTORES Y EVALUADORES 5.A.S. ent contra de NUEVA EPS S.A.
(Rad. N*, 2016-00010. . 87).
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Consejo Superior de [a Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd, D.C. diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Ref. EJECUTIVO SINGULAR de AE CONSULTORES Y EVALUADORES S.A.S. en
contra de NUEVA EPS S.A. (Rad. N°. 2016-0010.]. 07).

Acorde con lo solicitado en el escrito que antecede, y de conformidad con lo
previsto en el art{culo 599 del Cédigo General del Proceso, el Despacho decreta:

1. El embargo y retencién de los dineros que por posea la demandada NUEVA
EPS, identificada con el Nit. No 900.156.264-2, y que no revistan el caricter de
inembargabilidad, en las cuentas corrientes, de ahorros y/o CDT's, del BANCO
FINANDINA y BANCO AGRARIO. Se limita la medida a la suma de $47.041.260,00
m/cte. Por secretaria oficiese en tal sentido.

De otra parte, respecto de las demds entidades financieras suplicadas, huelga
recordarle al gestor judicial del extremo actor, que la cautela fue decretada mediante
auto calendado 18 de abril de 2016, visible a folio 10 del dosier, por lo que no es
admisible en la hora de ahora proceder nuevamente a emitir un pronunciamiento
sobre el tépico.

2. El embargo de los remanentes y/o bienes que se llegaren a desembargar
dentro de los procesos adelantados ante los JUZGADO 17 CIVIL CIRCUITO, JUZGADO
21 CIVIL CIRCUITO, JUZGADO 41 CIVIL CIRCUITO de esta urbe, en contra dela
NUEVA EPS S.A., resefiados en el literal “b” del documento obrante a folio 191.

Limitese la medida a la suma de $47.041.260.00 m/cte. Oficiese y tramitese por
conducto de secretaria.

Finalmente, se insta al extremo actor, para que, en el menor tiempo posible,
se sirva aclarar la solicitud recogida en el literal “c” del escrito en mencién,

informéndole al Despacho, con precisién, la descripcién de los Establecimientos de
Comercio a los que hace referencia en petitum.

NOTIFIQUESE, (2)
),

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
LaJuez

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anatacién en ESTADQ No. 67

fijado hoy 11 de agosto de 2023, a las 08:00 AM

vl

LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
Profesional Universitario G-12

Ref: EJECUTIVO SINGULAR de AE CONSULTORES Y EVALUADORES S.A.S. en contra de NUEVA EPS S.A,
(Rad. N*. 2016-00010. |. 07).






Sefior(a)
JUEZ TERCERO (3¢2) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

E. S. D.
REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR.
DEMANDANTE: A&E CONSULTORES.
DEMANDADO: NUEVA EPS.

RADICADO: 110013103007 20160001000.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION.

GERMAN FELIPE SOSA PRIETO, mayor de edad, de nacionalidad colombiana, domiciliado y
residente en la ciudad de Bogotd e identificado con la cédula de ciudadania No. 80.927.147
de Bogota portador de la tarjeta profesional No. 185.492 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, obrando como apoderado de la parte demandante, presento recurso de
reposicién y en subsidio apelacién en contra de la providencia de fecha del diez (10) de
agosto de 2023 que decretd medidas cautelares de acuerdo con la siguiente:

I FUNDAMENTACION FACTICA Y DE DERECHO.

El auto recurrido, decreté el embargo y retencion de dineros que posea la demandada
NUEVA EPS, que no posean el caracter de inembargabilidad en el BANCO FINANDINA y el
BANCO AGRARIO, limitando la medida a la suma de CUARENTA Y SIETE MILLONES
CUARENTA Y UN MIL DOSCIENTOS SESENTA PESOS ($47.041.260). Excluyendo a las demas
entidades acudiendo a que habian sido decretadas en auto de fecha del dieciocho (18) de
abril de 2016.

No obstante, yerra el Despacho en el decreto de las medidas y en relacion con lo pedido y
aquello que actualmente se encuentra vigente tanto en el expediente como en la
interpretacion jurisprudencial sobre la inembargabilidad de los recursos en salud.

A saber, la Corte Constitucional en reiterada jurisprudencia ha declarado que el principio de
inembargabilidad de los recursos publicos no es absoluto, razén por la cual, ha desarrollado
las siguientes excepciones:

“i) las obligaciones dinerarias a cargo del Estado surgidas de obligaciones
laborales, ii) de créditos que consten en sentencias o iii) en otros titulos
igualmente vdlidos que contengan obligaciones claras, expresas y
actualmente exigibles.”*(Negrita y subrayado fuera del texto).

A su vez, la Corte Suprema de Justicia, en Sala de Casacién Civil, Magistrado Ponente Luis
Armando Tolosa, recientemente en fallo del dieciocho (18) de junio de 2020, se pronuncio
al respecto:

1 Corte Constitucional. Sentencia C 566 de 2003. M.P. Alvaro Tafur Galvis. Demanda de inconstitucionalidad contra el inciso primero
(parcial) del articulo 91 de la Ley 715 de 2001.



Ciertamente, esa Corporacion, para armonizar el postulado estudiado con
“(...) la dignidad humana, la vigencia de un orden justo y el derecho al
trabajo (...)”, en sentencia C-543 de 2013, prohijo la posibilidad de perseguir
bienes inembargables con el propdsito de lograr

“(i) [La] satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laboral con el fin
de hacer efectivo el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas? (...)".

“(ii) [El] pago de sentencias judiciales para garantizar la _sequridad
juridica y la realizacién de los derechos en ellas contenidos? {(...)".

“liii) [La extincion de] titulos emanados del Estado que reconocen una
obligacion clara, expresa y exigible? (...)” (subraya y negrita fuera de texto).

De alli que no es dado al Juzgador de instancia, indicar el embargo y retencion de dineros
que no revistan el caracter de inembargable, porque el presente crédito tiene asidero en la
decisidon de una sentencia judicial que por demas ya se encuentra ejecutoriada, por lo cual
la orden debera estar encaminada a aclarar a las entidades oficiadas que lo sera inclusive
de los recursos inembargables en virtud de la excepcion jurisprudencial expuesta.

Ademas de ello, el Despacho limité la medida en una cuantia de CUARENTA Y SIETE
MILLONES CUARENTA Y UN MIL DOSCIENTOS SESENTA PESOS ($47.041.260), misma que
desconoce el precepto procesal del Articulo 599 que reza:

“... El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrd limitarlos a lo
necesario; el valor de los bienes no podrd exceder del doble del crédito
cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas, salvo que
se trate de un solo bien o de bienes afectados por hipoteca o prenda* que
garanticen aquel crédito, o cuando la division disminuya su valor o su
venalidad.”

Al respecto, véase que el valor del crédito asciende aproximadamente a TREINTA MILLONES
DE PESOS ($30.000.000), mismos sobre los cuales se han generado intereses desde el afio
2013, por lo cual limitar las medidas cautelares a tan irrisoria suma desconoce un calculo
prudencial sobre la cuantia actual del crédito, aunado a que fuere presentada liquidacion
de crédito al respecto que permitia inferir un aproximado de la obligacién en la actualidad.

Por lo anterior es menester que el limite de la cuantia se considere con los rubros
anteriormente mencionados, los cuales ascenderian a CIENTO DIECIOCHO MILLONES
NOVECIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y DOS MILLONES
($118.964.342) y consecuentemente las oficiadas deberan limitar la medida hasta los

6. Corte Constitucional. Sentencia C-546 de 1992

3 Corte Constitucional. Sentencia C-354 de 1997. “Precisé que tratdndose de los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en
sentencias o en otros titulos legalmente vdlidos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada [articulo 19
del Decreto 111 de 1996] y que transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucién, con embargo
de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos-
y sobre los bienes de las entidades u érganos respectivos {(...)".

4 Corte Constitucional. Sentencia C-103 de 1994 “(...) [S]e establecid una segunda excepcion a la inembargabilidad del Presupuesto General
de la Nacidn, asi: para hacer efectiva una obligacion que conste en un acto administrativo que preste mérito ejecutivo, esto es, que sea
expresa, clara y exigible, procederd la ejecucion después de los diez y ocho (18) meses (...)".



DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE MILLONES DE PESOS ($237.000.000) aproximadamente que
corresponde hasta el doble del crédito, intereses y costas prudencialmente calculadas.

Finalmente, en relaciéon con el decreto de las medidas sobre las demds entidades
financieras, adviértase que si bien se decretaron en auto de fecha del dieciocho (18) de abril
de 2016, lo cierto es que, posteriormente en auto calendado de fecha del cuatro (04) de
julio de 2019 y en atencidn a lo recurrido en este documento, es menester informar a las
entidades financieras tanto sobre la procedencia de la medida frente a los recursos
inembargables, asi como la modificacién de la cuantia, considerando las fechas en que
fueron comunicadas las anteriores medidas.

Il. SOLICITUD.
Por las razones expuestas solicito:

PRIMERA: Sea revocado de maneral parcial el auto de fecha del diez (10) de agosto de 2023
que nego el decreto de medidas cautelares informando la procedencia de la medida sobre
recursos inembargables, y limité la cuantia del limite de las medidas en una suma de
CUARENTA Y SIETE MILLONES CUARENTA Y UN MIL DOSCIENTOS SESENTA PESOS
(547.041.260).

SEGUNDO: En consecuencia, se ordene el embargo y retencion de dineros que posea la
demandada NUEVA EPS, inclusive de aquellos que tengan cardcter de inembargable en
todas las entidades financieras relacionadas en el escrito de solicitud de medidas
cautelares, considerando que el limite de la cuantia no podrd exceder del doble del crédito
cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas, decretandolas hasta la
suma de DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE MILLONES DE PESOS ($237.000.000).

TERCERO: De no accederse a lo peticionado, solicito me sea concedido el recurso de
apelacion ante el superior jerarquico.

Cordialmente,

GERMAN FELIPE SOSA PRIETO
C.C. No. 80.927.147 de Bogota D.C.
T.P No. 185.492 del C.S de la Judicatura.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogot4, D.C. catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Ref: EJECUTIVO PRENDARIO de FEDERACION NACIONAL DE

COMERCIANTES FENALCO en contra de LUIS ANGEL HURTADO GALLO. (Rad. N°.
2010-0008.].18).

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
representante de la sociedad secuestre relevada en el dosier, contra el auto fechado 13
de junio de 2022,

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

Como soporte de la réplica, alegé el censor, que la providencia cuestionada, no
obedece a la realidad toda vez que, las cuentas se han rendido en el decurso procesal
sin que se presente oposicién, objecién o rechazé a aquellas.

Agregd que, el rodante cautelado fue retirado del parqueadero la Octava,
sufragdndose los rubros concernientes al dep6sito de aquel; y que, a la data las rentas
que genera el automotor, son destinadas para cubrir la deuda que se canceld en el
resefiado aparcamiento.

Concluyé, que la sociedad secuestre no ha sido vencida en juicio; y que son los
Consejos Seccionales o Superiores, quienes drdenan la compuisa de copias.

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicién previsto en el artfculo 318 del C. G. del P,, tiene como
objetivo que el Juez examine sus propios autos, a fin de corregir los posibles yerros en
que pudo incurrir al momento de proferirlos.

Ahora bien, de entrada, se anticipa que los esfuerzos asentados por el
inconforme, encaminados a variar la decisién adoptada por ésta Juzgadora en el
provefdo atacado, no gozan de asidero, por las breves pero potisimas razones a saber:

En primer lugar, huelga anunciar, que en los términos de! articulo 2273 del

Estatuto Civil “El secuestro es el depésito de una cosa que se disputan dos o mds individuos, en manes
de otro que debe restituir al que obtenga una decisién a su favor. El depositario se lama secuestre”.

A su turno, el artfculo 2279 de esa misma codificacién, estipula que “&l secuestre
de un inmueble, tiene, relativamente a su administracién, las facuitades y deberes de mandatario, y deberd
dar cuenta de sus actos al futuro adjudicatario”.

De ahi, que, en la accién ejecutiva del epigrafe, a partir de la consumacién de la
medida cautelar relativa al secuestro del bien mueble - rodante-, en la que se le
entregé el automotor al auxiliar de la justicia CALDERON WIESNER Y CLAVIJO S.AS,
designado en calidad de “secuestre’, nacieron para aquel ciertas facultades ora

deberes contenidos, de un lado, en el articulo 21581 ejusdem, y de otro, en el canon 52
del C.G. del P.

! El mandato no confiere naturalmente al mandatario més que el poder de efectuar los actos de administracién, como son pagar
las deudas y cobrar los créditos del mandante, perteneciendo unos y otros al giro administrativo ordinario; perseguir en juicio a

Ref: EJECUTIVO PRENDARIO de FEDERACION NACIONAL DE COMERCIANTES FENALCO en contra de LUIS ANGEL HURTADO
GALLO, (Rad, N*. 2010-0008. ].18)
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Existiendo claridad sobre el particular, y descendiendo al caso en concreto, no
admite manto de duda que la sociedad resefiada en precedencia, ha incumplido los
requerimientos realizados por esta Dependencia en cuanto a la descripcién detallada
de las utilidades del automotor cautelado.

Y ello es asf, en la medida que, si bien el secuestre contesté los ftems 1 al 3
inmersos en el auto fechado 21 de enero de 2022, lo claro es, que lo relativo al
numeral 4, referente a las utilidades del vehfculo de placas SVC 039, no ha sido
debidamente dilucidado.

Aquf, es pertinente rememorar, que debido a que en el escrito obrante a folio
370, el representante legal de CALDERON WIESNER Y CLAVIJO S.A.S., no aclaré lo
peticionado por el Juzgado, se hizo menester proceder nuevamente en los proveidos
de datas 22 de febrero y 29 de abril de esa anualidad, a realizar otros llamados al
secuestre, para que efectuara la descripcidon detallada de las utilidades, y ante el
silencio del auxiliar, se emitié la determinacién ahora censurada, la cual no se aparta
de los lineamientos legales.

Notese que, ante el incumplimiento de las funciones del secuestre, como lo es,
rendir cuentas de su gestién, y que, en tltimas, fue lo que le pidié el Despacho, lo
propio es proceder al relevo del mismo, siguiendo el rigorismo del articulo 49 del C.G.
del P, sin perjuicio de las determinaciones adicionales que imponga el Consejo
Superior de la Judicatura, en razén de la intimacién que debe hacérsele a esa
Corporacidn, acorde con el canon 50 ejusdem.

Por lo esbozado, es palmario que las aserciones del recurrente, carecen de
respaldo, y en tal virtud, se mantendra indemne la providencia atacada, al ajustarse en
un todo a derecho.

Como corolario, sin mas elucubraciones, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de data 13 de junio de 2022, por los motivos
dados lfneas atras.

SEGUNDO: As{, por secretaria lfbrense las misivas all{ dispuestas; y tramftense
por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE, (2)

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
LajJuez

los deudores, intentar las acciones posesorias e Interrumpir las prescripciones, en lo tocante a dicho gire; contratar las
reparaciones de las cosas que administra, y comprar los materiales necesarios para el cultlvo o beneficio de las tierras, minas,
fabricas u otros objetos de Industria que se le hayan encomendado.

Ref: EJECUTIVO PRENDARIO de FEDERACION NACIONAL DE COMERCIANTES FENALCO en contra de LUIS ANGEL HURTADO
GALLO. (Rad. N°. 2010-0008. .18)
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OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 68

fijado hoy 15 de agosto de 2023, a las 08:00 AM

LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
Profeslonal Universitario G-12

% EJECUTIVO PRENDARIQ de FEDERACION NACIONAL DE COMERCIANTES FENALCO en contra de LUIS ANGEL HURTADO
GALLO. (Rad. N°. 2010-0008. 1.18)




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogoté, D.C. catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Ref: EJECUTIVO PRENDARIO de FEDERACION NACIONAL DE

COMERCIANTES FENALCO en contra de LUIS ANGEL HURTADO GALLO. (Rad. N°.
2010-0008.].18).

En atencién al petitum que antecede y por ser procedente, esta Agencia Judicial
siguiendo el rigorismo del articulo 448 del C. G. del P., en consonancia con lo seflalado
en el articulo 17 del Acuerdo PCSJA20-11632, en la Ley 2213 de 2022, y en la Circular
DESAJBOC-82, dispone:

Sefialase la hora de las ocho y treinta (08:30) de la maiiana, del dia dieciséis
(16) del mes de noviembre del afio 2023, para llevar a cabo la subasta virtual, sobre el
vehfculo distinguido con las placas SVC-039, embargado, secuestrado y avaluado.

Serad postura admisible la que cubra el 70% del valor del avalio dado al bien,
previa consignacion para hacer postura del 40%, la cual deberd efectuarse ante el Banco
Agrario de Colombia, a érdenes de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del

Circuito de Ejecucién de Sentencias de esta ciudad. Consulte la informacién aqui.

fnstese al extremo interesado, para que realice las publicaciones de rigor, en un
periédico de amplia circulacién de la localidad donde se encuentre ubicado el bien objeto
de la almoneda, de conformidad con lo establecido en el articulo 450 ibfdem, incluyendo
la informacién que aqui se establece, sobre la forma y/o tramite de la audiencia.

Para efectos de llevar a cabo el remate virtual antes programado, debera tomarse
consideracién las siguientes instrucciones:

1. Con una antelacion preferiblemente no menor a tres (03) dias, a la calenda fijada
para la almoneda, la publicacién debera remitirse de manera legible, en formato PDF,

a los correos institucionales gdofefecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co y/o
j03ejecchta@cendoj.ramajudicjal.gov.co, debiéndose observar claramente en la

misma, la fecha en que se realizé.

2. Enla publicacién se debera indicar que la audiencia se efectuard de manera virtual, a

través del link que estard publicado en la pigina www.ramajudicial.gov.co en el
micrositio del Despacho - Remates 2023.

3. A fin de garantizar los principios de transparencia, integridad y autenticidad,
consagrados en el paragrafo del artfculo 452 del C. G. del P, se insta a los interesados
en participar en la subasta, para que presenten, su oferta siguiendo paso a paso, las
directrices contenidas en el protocolo, que se encuentra publicado en el micrositio

del Despacho - Remates 2023. Consulte la informacién aqui,

4. La oferta en mencién, deberd remitirse unica y exclusivamente, al correo
electrénico ienciasjQ3ejeccbta@cendoj.ramajudici conforme a lo

preceptuado en los articulos 451 y 452 ejusdem.

Ref: EJECUTIVQ PRENDARIO de FEDERACION NACIONAL DE COMERCIANTES FENALCO en contra de LUIS ANGEL HURTADO
GALLO. (Rad. N°. 2010-0008. 1.18)
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Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia

5. El oferente, si bien lo tiene, y para mayor claridad, puede consultar el video
instructivo: “;Como realizar la oferta digital para participar en el remate virtual?”, que

encontrara en el siguiente link: Proteccién y Postulacion Virtual.

6. Quien se encuentre interesado en participar en la almoneda, podrd de un lado,
consultar las piezas procesales pertinentes, que encontrara en el micrositio del
Juzgado / remates; o en su defecto, asistir a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias, con antelacién a la fecha de remate,
para la revisién fisica de la integridad expediente, sin _necesidad de asignacion de
cita, de lunes a viernes, durante la jornada laboral establecida por ley. Consultar aqui
informacioén.

7. Los interesados en participar de la subasta, que remitan la postura al correo
electrénico ya indicado, deberdn conectarse al link respectivo, al momento de la
realizacion de la audiencia, a efectos que suministren la contrasefia del archivo digital
que contenga la oferta. En el evento en que el postor no se encuentre presente en
la audiencia virtual y/o no suministre la contrasefia del archivo digital, se
tendra por no presentada la oferta.

8. Acogiendo lo anunciado en el numeral anterior, se destaca que_no es necesario que .
el usuario de la justicia deba acercarse fisicamente a las instalaciones donde se

ubican los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Bogot4, el dia y
la hora en que se surta el remate, toda vez que todo el tramite es virtual.

9, Por ultimo, téngase en cuenta que la plataforma por medio de la cual se efectuara la

subasta virtual, es la aplicaciéon “Microsoft Teams”, por lo que se le recomienda al
interesado, instalar la misma en el dispositivo correspondiente.

NOTIFiQUESE, (2)

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
La Juez

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 68

fijado hoy 15 de agosto de 2023, a las 08:00 AM
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LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
Profesienal Universitario G-12

Ref: EJECUTIVO PRENDARIOQ de FEDERACION NACIONAL DE COMERCIANTES FENALCO en contra de LUIS ANGEL HURTADO
GALLO, (Rad. N°. 2010-6008. J.18)




ALEXANDER ESTRELLA BOHORQUEZ ABOGADO

SENOR

JUEZ 03 CIVIL CIRCUITO EJECUCION SENTENCIAS BOGOTA
JUEZ 18 CIVIL CIRCUITO BOGOTA (ORIGEN).

E. S. D.

Ref. EJECUTIVO PRENDARIO 2010 - 00008

DEMANDANTE: FEDERACION NACIONAL DE COMERCIANTES FENALCO
DEMANDADO: LUIS ANGEL HURTADO GALLO.

ASUNTO: RECURSO REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION.

ALEXANDER ESTRELLA BOHORQUEZ, mayor de edad, identificado con el
namero de cédula 93.395.501, expedida en la ciudad de Ibagué y tarjeta profesional
de Abogado No 225.071 del Concejo Superior de la Judicatura, Actuando en mi
calidad de apoderado de la parte demandante demandada, por medio del presente
escrito presentar RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO de apelacion en
contra del auto fechado agosto 14 de 2023, por medio del cual fijo fecha de remate
y desde ya solicito sea REVOCADO, por las razones que a continuaciéon expongo:

PRIMERO: EIl Despacho previo a fijar fecha de remate debié haber realizado control
de legalidad y avizorar las dos causales que le impedian fijar fecha de remate que
pasare a explicar:

SEGUNDO: El articulo 457 de la norma procesal en cita, impone que después de la
primera almoneda se debe contar con un avalu6 actualizado y si se observa el
dosier, el rodante cuenta con un avalué que data del afio 2021 y rematarlo con un
precio no actualizado al afio 2023, hara mas gravosa la situacion del demandado,
tal y como ha sido decantado por las altas cortes.

TERCERO: Realizar una diligencia de remate, sin un secuestre posesionado y que
de fe efectiva de la ubicacion del rodante, de su estado de conservacion, de
mostrarlo a los posibles oferentes y de hacer la entrega del mismo al postor ganador
de la subasta, hace inviable la fijacion de la fecha de remate.

CUARTO: Es por ello que reitero por TERCERA vez, se oficie a la POLICIA
NACIONAL SIJIN-AUTOMOTORES que se de APREHENSION E
INMOVILIZACION del rodante objeto de garantia, toda vez como ya esta
demostrado, el anterior secuestre, o ha estado explotando comercialmente y de
esta forma el nuevo secuestre que usted nombre y se posesione, rinda cuentas del
estado real del rodante.

Es por ello Sefiora Juez, sin mayores elucubraciones que solicito en forma
respetuosa se sirva REVOCAR el auto que fijo fecha de remate y en su lugar se
procesa a ordenar se actualice el avalu6 del rodante, se nombre nuevo secuestre y

CARRERA 10 nro. 14 - 20 segundo piso BOGOTA 3124681278
m.eabogados5@gmail.com



ALEXANDER ESTRELLA BOHORQUEZ ABOGADO

gue el anterior secuestre haga entrega del rodante al nuevo secuestre y en caso de

mantener su postura juridica, solicito me sea concedi6 el RECURSO DE
APELACION.

Agradezco la atencion prestada a mi respetuosa peticion y se decida la misma en
los términos de ley.

Cordialmente,

ALEXANDER ESTRELLA BOHORQUEZ
CC No 93.395.501 DE IBAGUE.
T.P No 225.071 del Consejo Superior de la Judicatura.

CARRERA 10 nro. 14 - 20 segundo piso BOGOTA 3124681278
m.eabogados5@gmail.com



SENOR:
JUEZ TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO CIVIL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA.
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO No. 2008 - 399 (J.22)
DEMANDANTE: EMMA ELIZABETH ARIZA DE QUIROGA
DEMANDADOS: GERMAN ALBERTO GONZALEZ, JUAN CARLOS GONZALEZ Y OTROS INDETERMINADOS.

ALVARO ALFONSO AREVALO BURBANO, en mi calidad de apoderado judicial del sefior GERMAN ALBERTO
GONZALEZ, demandado dentro del proceso de la referencia y al mismo tiempo demandante en el proceso ejecutivo; en
el mencionado expediente contra de la sefiora EMMA ELIZABETH ARIZA DE QUIROGA, por medio del presente escrito,
muy respetuosamente solicito a su despacho se le imparta el tramite correspondiente a la ACTUALIZACION DEL
CREDITO que se anexa.

Informo al mismo tiempo que mi nueva direccidn de notificacion es carrera 69 A No. 61-27 Sur barrio Madelena de la ciudad
de Bogota D.C.

Esta misma liquidacion fue enviada al correo electrénico hernandoquiroga40@hotmail.com, perteneciente al apoderado
Dr. HERNANDO QUIROGA y esposo de la demandada sefiora EMMA ELIZABETH ARIZA DE QUIROGA.

ANEXOS:

ACTUALIZACION DEL CREDITO EN UN FOLIO.

De usted sefior Juez,

Atentamente,
-
- 2

FLIA W)

ALVARO ALFONSO AREVALO BURBANO
C.C. 13.062,916 de Tuquerres.

T.P.122.102 C.S.de la J.

CORREQ: alvaroarevaloburbano@hotmail.com
Cel. 3185481283.




SENOR:
JUEZ TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO CIVIL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA.
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO No. 2008 - 399 (J.22)
DEMANDANTE: EMMA ELIZABETH ARIZA DE QUIROGA

DEMANDADOS: GERMAN ALBERTO GONZALEZ, JUAN CARLOS GONZALEZ Y OTROS INDETERMINADOS.
ASUNTO: ACTUALIZACION DEL CREDITO.

Teniendo en cuenta que el crédito se actualiz6 hasta el 31 de marzo de 2022 y el que quedo aprobado por su despacho
el 9 de mayo del afio de 2022 asi:

SALDO A CAPITAL 2.211.472, 12 PESOS MCTE.

INTERESES DESDE EL 12 DE AGOSTO DE 2021 AL 31 DE MARZO DE 2022 §$ 83.812,18

Es menester actualizar nuevamente dicho crédito a la fecha asi:

SALDO CAPITAL $2.211.472,12
DESDE HASTA DIAS A LIQUIDAR INTERES ANUAL INTERES INTERES DIARIO VALOR
MENSUAL 1VECES INTERESES DEL
12 PERIODO

1 ABRIL-2022 30 ABRIL 2022 30 6,00 0.49 0.02 10.837,78

1 MAYO-2022 31 MAYO 2022 31 6,00 0.49 0.02 11.199,04

1 JUNIO-2022 30 JUNIO-2022 30 6,00 0.49 0.02 10.837,78

1JULIO-2022 31 JULIO-2022 3 6,00 0.49 0.02 11.199,04

1AGOST0-2022 31AGOST0-2022 31 6,00 0.49 0.02 11.199,04

1 SEPTIEMBRE 30 SEPTIEMBRE 30 6,00 0.49 0.02 10.837,78

2022 2022

1 0CTUBRE -2022 310CTUBRE -2022 31 6,00 0.49 0.02 11.199,04

1 NOVIEMBRE - 30 NOVIEMBRE - 30 6,00 0.49 0.02 10.837,78

2022 2022

1DICIEMBRE-2022 | 31DICIEMBRE- 31 6,00 0.49 0.02 11.199,04
2022

1 ENERO -2023 31 ENERO -2023 31 6,00 0.49 0.02 11.199,04

1 FEBRERO 2023 28FEBRERO 2023 28 6,00 0.49 0.02 10.115,28

1 MARZ0-2023 31 MARZ0-2023 31 6,00 0.49 0.02 11.199,04

1 ABRIL-2023 30ABRIL-2023 30 6,00 0.49 0.02 10.837,78

1 MAYO- 2023 31 MAYO- 2023 31 6,00 0.49 0.02 11.199,04

1 JUNIO-2023 30JUNIO-2023 30 6,00 0.49 0.02 10.837,78

1JULIO-2023 31JULIO-2023 31 6,00 0.49 0.02 11.199,04

1AGOST0-2023 8AGOSTO-2023 8 6,00 0.49 0.02 2.891

Total intereses del 1 178.824.32

abril de 2022 al 8

agosto 2023

SALDO CAPITAL $2.211.472,12

TOTAL INTERESES DE MORA: DESDE EL 12 DE AGOSTO DE 2021 AL 31 DE MARZO

DE 2022 $83.812,18 MAS LOS CAUSADOS DESDE EL 1DE ABRIL DE 2022 AL 8 DE $ 262.636,62

AGOSTO DE 2023 $ 178.824,32

TOTAL ACTUALIZACION DEL CREDITO $2.474.108,62

AGENCIAS EJECUCION: $240.000,00
TOTAL A PAGAR: $2.714.108,62.
SON DOS MILLONES SETECIENTOS CATORCE MIL CIENTO OCHO PESOS CON SESENTA Y DOS CENTAVOS.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA D.C.
CARRERA 10 NO. 14-30 PISO 4.

ACTA DE AUDIENCIA ARTICULO 373 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO.

Ref: EJECUTIVO HIPO:I‘ECARIO de BANCOLOMBIA S.A. en contra de la
sefiora AMANDA RODRIGUEZ BELLO. (Rad. N°. 2018-0270. J. 36).

Fecha: 18 de Julio de 2023.

1. INICIALMENTE, SE DEJA CONSTANCIA QUE LA AUDIENCIA SE
REALIZA DE MANERA VIRTUAL, QUEDANDO EN EL RESPECTIVO
SISTEMA DE GRABACION, DESCRITAS LAS PERSONAS QUE
INTERVIENEN EN LA MISMA.

2. ACTO SEGUIDO, AL NO EXISTIR MEDIO DE PROBANZA ALGUNO
PENDIENTE POR RECAUDAR, SE LE CONCEDE EL USO DE LA
PALABRA A LOS APODERADOS JUDICIALES DE LAS PARTES EN
CONTIENDA, PARA QUE PRESENTEN SUS ALEGATOS DE
CONCLUSION.

3. LUEGO, SE DICTA SENTENCIA, EN LA QUE SE DISPUSO: “POR MERITO

DE LO EXPUESTO, EL JUZGADO 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA

REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY, RESUELVE: PRIMERO:

DECLARANSE NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES DE FONDO DENOMINADAS

“PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION” Y “PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA

DEL TITULO VALOR?” CONFORME A LO ENUNCIADO EN LA PARTE MOTIVA DE LA

SENTENCIA. SEGUNDO: ORDENASE SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION,

ATENDIENDO AL MANDAMIENTO DE PAGO, A FAVOR DE BANCOLOMBIA S.A. Y EN

O CONTRA DE LA SENORA AMANDA RODRIGUEZ BELLO. TERCERO: DECRETASE LA
~ VENTA EN PUBLICA SUBASTA DEL BIEN INMUEBLE HIPOTECADO, PARA QUE CON
SU PRODUCTO SE PAGUE A LA PARTE EJECUTANTE EL VALOR DEL CREDITO Y LAS

COSTAS DEBIDAS. CUARTO: PRACTIQUESE, EL AVALUO DEL BIEN INMUEBLE, ASf

COMO LA LIQUIDACION DEL CREDITO, ATENDIENDO LO DISPUESTO EN LOS

NUMERALES PRECEDENTES. QUINTO CONDENASE EN COSTAS A LA' PARTE

EJECUTADA. PARA TAL FIN, SE SENALAN COMO AGENCIAS EN DERECHO LA SUMA

DE $15.000.000.00. LIQUIDENSE POR CONDUCTO DE LA OFICINA DE APOYO”.

LAS PARTES QUEDAN NOTIFICADAS EN ESTRADOS.

4. POSTERIORMENTE, EL PROCURADOR DE LA PARTE DEMANDADA,
PRESENTA RECURSO DE APELACION EN CONTRA DE LA
SENTENCIA, EL CUAL ES CONCEDIDO EN EL EFECTO DEVOLUTIVO
(ART. 322 Y 323 Y 324 DEL C.G. DEL P) ANTE EL HONOROBLE
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA -SALA CIVIL-, RAZON POR LA
QUE SE ORDENA LA EXPEDICION DE COPIAS DE TODO EL
EXPEDIENTE; DISPONIENDOSE EN ESE ORDEN, QUE
PERMANEZCA EL PROCESO EN SECRETARIA POR EL TERMINO
LEGAL, PARA LOS FINES DEL CASO.




LAS PARTES QUEDAN NOTIFICADAS EN ESTRADOS.

Agotado el objeto de la audiencia, se termina y firma el acta por la titular del
Despacho.

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
La Juez
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éjg DIANA LUCIA PENA ACOSTA (Invitado) abandond el chat.

(0 29/516:28 Reunién finalizada: 1h 43m 7s | Ver resumen

Transcripcion
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Grabacion
Alix Jimena Hernandez ...

Hoy

f Audiencias Juzgado 03 Ejecucion Civil Circuito - Bogota nombré la reunién AUDIENCIA PREVISTA
EN EL CANON 373 DEL CG.P..

@ 1452 Reunidn iniciada:
» ff?; DIANA PENA (Invitada) y 2 mas fueron invitados a la reunion,
((:)e DIANA PENA (Invitado) abandono el chat.
['_:é DIANA PENA (Invitado) fue invitado a la reunion,
@ 1542  La grabacion se ha iniciado
ce DPIANA PENA (Invitado) abandond el chat.

@ 16:38  La grabacién se ha detenido. Guardando grabacion...

Grabacion
Alix Jimena Hernandez ... -

373 DELC.G.P
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AUDIENCIA PREVISTA EN EL CANON
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QQQ 2C PABLO EMHO SANCHEZ (Invitado) abandond el chat.
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Rama Judicial
Consejo Superxor de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 10 NO. 14-30 PISO 4. BOGOTA D.C.

CD. DE AUDIENCIA ARTICULO 373 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO.

Ref: EJECUTIVO HIPO:I‘ECARIO de BANCOLOMBIA S.A. en contra de la
seiiora AMANDA RODRIGUEZ BELLO. (Rad. N°. 2018-0270. J. 36).
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5?;?;{3,‘ ‘éff;,‘l‘m dela Judicatura " OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
' DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,

PROCESO EJECUTIVO No. 36-2018-0270

CONSTANCIA SECRETARIAL. - las presentes copias fotostaticas en PDF son
auténticas y constan de dos (2) cuadernos con 28 y 174 folios, los cuales fueron
tomadas dentro del proceso EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE
BANCOLOMBIA S. A Contra AMANDA RODRIGUEZ BELLO proveniente del
Juzgado 36 Civil del Circuito de Bogota, con la constancia que coinciden con la
que reposan dentro del expedienté y las mismas coinciden con las que se

encuentran en el plenario de la referencia que se tuvo a la vista.

DENTRO DEL TERMINO CONSAGRADO EN EL ARTICULO 324 DEL C.G.P. se
remiten a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota en razén
al recurso de APELACION concedido en el efecto DEVOLUTIVO por audiencia
de fecha dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023) en contra de la citada

audiencia.

Es de anotar que la oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, avocé conocimiento mediante Acuerdo
PSAA-9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de la Sala Administrativa del Consejo

Superior de la Judicatura.

sto de dos mil veintitrés (2023).
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o dela Judicatura OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
e ’ DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

"%~ J Reptblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

PROCESO EJECUTIVO No. 36-2018-0270

CERTIFICACION

En atencién a la circular N° 003 emitida por la Presidencia de la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota, se CERTIFICA que las copias que se remiten, SE ENCUENTRAN
DEBIDAMENTE FOLIADAS Y REVISADAS, conforme al recurso DE APELACION
concedido EN EL EFECTO DEVOLUTIVO concedido tal y como consta en la constancia

secretarial que antecede.

El CDI obrante a folio 163 y 171 del C- 1, se puede ver y oir correctamente.

Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
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SENOR .

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
JUZGADO TREINTA'Y OCHO (38) CIVIL CIRCUITO - ORIGEN

E. S.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO No. 1998-00106
DEMANDANTE: CONCASA.

DEMANDADOS: CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ
y YOLANDA GODOY CORTES.

ASUNTO: LA NULIDAD DE INDEBIDA NOTIFICACION DEL MANDAMIENTO
DE PAGO.

MARIA ELENA RAMIREZ DIAZ, en mi calidad de apoderada de los demandados
dentro del proceso de la referencia, le solicito téngase en cuenta SOBRE LA

'NULIDAD DE LA NOTIFICACION DEL MANDAMIENTO DE PAGO segun el art

133 del Cédigo General del Proceso, se evidencio que no fueron debidamente
notificados dentro del proceso, impidiendo que mis presentados pudieran ejercer su
derecho a la defénsa y el debido proceso, cabe resaltar que hasta el momento no
se ha podido contestar la demanda por el‘desconociendo del contenido de la misma
para evitar nulidades en el proceso, ya que no"se cumplié con la carga procesal de
la debida notificacién, en contra del derecho de la defensa técnica y el debido

proceso.
En sentencia C 533 de 2015, la corte constitucional determina que:

“Conforme a la doctrina juridica, la notificacion judicial es un acto procesal mediante
el cual se hacen saber o se ponen en conocimiento de las partes o de terceros las
decisiones adoptadas por los funcionarios respectivos, con las formalidades
sefaladas en las normas legales.

En virtud de esta funcion, dicho acto es un instrumento primordial de materializacion
del principio de publicidad de la funcion jurisdiccional consagrado en el Art. 228
superior.

Por efecto de"dicho acto, sus destinatarios tienen la posibilidad de cumplir las
decisiones que se les comunican o de impugnarias en el caso de que estén en
desacuerdo con ellas y ejercer su derecho de defensa, Por esta razén, el mismo
constituye un elemento basico del debido proceso previsto en el Art. 29 de la
Constitucién.”}

De lo anterior se concluye que (i) la ley determina las formalidades a cumplir para
la implementacién de la comunicacion; (ii) es un acto procesal para poner en
conocimiento a la contraparte o terceros interesados de una decision judicial; (iii) la
notificacion se surte por aviso, estado, edicto, estrados o por conducta concluyente;
(iv) dentro de las modalidades de notificacion, la personal es la mas garantista ya-
gue ponen en conocimiento directo de la decision al afectado; (v) la comunicacion
no es un medio de notificacién, es un instrumento para la publicidad de una
providencia judicial.




La corte constitucional, en sentencia T 661 de 2014 dispone que:

La Corte Constitucional ha reiterado que la notificacion del auto admisorio de la
demanda al accionado y al tercero con interés desarrolla el derecho al debido
proceso, toda vez que permite que estos se enteren del inicio del proceso y ejerzan
su defensa. La notificacién puede realizarse por la forma que sea mas expedita y
eficaz, al punto que la comunicacion personal no es una camisa de fuerza para el
juez. Los defectos en la notificaciéon del auto de admisién de la demanda tienen
como sancion la nulidad, empero esta puede ser saneada.

De lo anterior, se entiende que la finalidad de la notificacion es permitir al
‘ destinatario procesal, ejercer el derecho de defensa y enterarse claramente de las
decisiones judiciales que le incumben, por lo cual, no basta con que esta se haga
de manera formal sino, material, permitiendo que el medio para conocer la decision
judicial sea efectivo. :

De lo anterior, la notificacion no cumplié con su fin procesal y los demandados no
I3 . . . ~ . o .
tenian conocimiento del proceso instaurado, y por lo tanto no tiene eficacia a

efectos de certificar el tramite de la notificacion.

Se solicita se declare la nulidad por indebida notificacion del mandamiento de
pago y se retrotraiga hasta la etapa de trasladé de la demanda para poder
contestarla en el término.

Atentamente

MARIA ELENA RAMIREZ DIAZ
C.C 1.016.034.599 T.P 269.265
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23/8/22, 18:24 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
Y ?onf 038—’97‘8-0/06.
RE: SOLICITUD NULIDAD
Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. P
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> ' N~

Mar.23/08/2022 18:24
Para: centro de conciliacion ¢3 <trafico.anupac@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No 5326-2022, Entidad o Senor(a): MARIA ELENA RAMIREZ DIA - Tercer
Interesado, Aportdé Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones:

- SOLICITUD NULIDAD//De: Trafico Anupac <trafico.anupac@gmail.com>Enviado: martes, 23
de agosto de 2022 14:50//SPB '

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL

Horario de atencéén
; 8:00am:a
Lunes a viernes | 2:00 pm. 3

-Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GE_STION DOCUMENTAL
_ Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
/@ — Ejecucion de Sentencias de Bogota

4 Conscjo Superor-de1a fudicatura

wmmeaee | gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 108 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

IWRY

De: Trafico Anupac <trafico.anupac@gmail.com>

Enviado: martes, 23 de agosto de 2022 14:50

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SOLICITUD NULIDAD

Senor
, OFICINA UE APOYO PARA LGOS JUZGADOS

JUEZ TERCERO (3) CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA wi:o:cc:;u:ooezgw’ggzﬂ'ﬁ%?%
JUZGADO 38 CIVIL CIRCUITO - ORIGEN , Fecha Recibido | 22 ~ ?3 ~Le

Ani . H H H Hes Numero de Folios
Correo electronico: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co e =7 12)
E. S. D. .
PROCESO: 110013103038199800104-01 ' 29 /8

DEMANDANTE: CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA-CESIONARIA MARIA LEONOR PINILLA
PEDRAZA
DEMANDADO CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ y YOLANDA GODOY CORTES

MARIA ELENA RAMIREZ DIAZ mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogotd, actuando en calidad de
opoderada de la parte demandada, por mediq de la presente adjunto memorial solicitando nulidad.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUxYZAONMQSLTkZNTCtNDhmNy 1iINTNmLTAYNGExZGQ4ZGUzOQAQACccapPF5SMtKIgm3gCEMBW. .
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' 23/8/22, 18:24 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
Gracias ‘ '
MARIA ELENA RAMIREZ DIAZ
ABOGADA

Tel. 5 601487 /3164783847

Remitente notificado con
Mailtrack

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUxYzAONmMQSLTk2NTctNDhmNy 1iNTNmLTAYNGExZGQ4ZGUzOQAQACccapPF5MtKIgm3gCENBW...  2/2
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Rama Judicial
" 1 Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

- . -~ P
* s

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd, D.C. veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidds,(2022)

. -’

Rad. N0.1998-0106 (J.38).

L * ]

. N ;

A fin de proseguir el tramite de ley, por secretaria surtase el traslado de rigor a
: LILE TR

h la solicitud de nulidad, interpuesta por la gestora judicial de la pasiva, en consonancia

con el inciso 2° del canon 110 del C.G del P.

| CUMPLASE, (2)
ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON

La Juez12

-

12 El presente documento se expide con firma escaneada, en consideracién a los articulos 1 y 11 del Decreto 491 calendado 28 de
marzo de 2020; y demds normatividad concordante.
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Sefior (a).
Juez 3 de Ejecucion Civil Del Circuito de Bogota D.C.
E.S.D.

Ref.: Descorrer traslado.
Rad.: 038-1998-106.

El suscrito, obrando como apbderado de la cesionaria la sefiora LEONOR PINILLA
PERAZA, a través del presente memorial descorro el traslado dado por el
despacho respecto de la nulidad planteada por la apoderada de los demandados.

Al respecto debo manifestar que tal y como se puede observar en el mismo
expediente que contiene la actuacién surtida en el presente proceso, en
particular lo relativo a la notificaciér, se observa que una vez admitida la
demanda se procedié a intentar la notificacion personal del mandamiento de
pago, para lo cual se dirigi6 a la direccion en donde esta ubicado el inmueble
objeto-de-embargo-y-que-fue-secuestrado-en-fecha anterior Carrera 39 N° 137-
85 Int. 6 Apto..302 (direccion con nomenclatura antigua) y se intentd -realizar la
notuﬁcacnon personal por parte del notificador, pero pése a que la dlllgenaa fue
atendlda por una persona que Je manifestd al notificador que se llamaba
YOLANDA GODOY CORTES (foluos 29 y 30) ella se negd a presentar su
‘ldentlflcaCIon funcionario para proceder a hacer la notificacién formalmente; sin
embargo en la misma dillgenaa se’le entrego- copla del aviso a la persona que
Ftendlo la diligencia, asi como se fijé copia del'-mismo a la entrada del inmueble,
pero pese: -a_ello los aqui demandados no, acudleron al juzgado a notificarse
personalmente del mandamiento-de. pago, por~|o cual se. procedié a emplazarios
por edicto y una vez surtidos los términos legales se les nombré curador ad
litem, con quien se surtié la notificacion de la cual se queja la apoderada.

Debe observar el despacho que en el trédmite procesal de la notificacidn a los
aqU| demandados se actué bajo los derroteros legales que determinan los
parametros para tal actuacion, por lo cual no es procedente decretar una
nulldad mas aun se debe. observar que en el presente caso se-surti¢ un grado
de consuﬁa enE eDcual también se determiné que la actuacuon pfocesal no
adolecia’/dé vncno o*nulidad alguna que impidiera dictar sentenaa poﬁ?) cual a
estas altura\sk del. procéSo cuando- ya.se ha surtidolel. secliestro_del inmuéble no
pueden venir los demandantes a afirmar que se les negé la oportunidad de
participar en el proceso cuando han tenido mas de 20 afios para participar en el
mismo y que cuando era la oportunidad procedente para ello, es decir en el afio
2001 cuando se intent6 la notificacién, negaron a acudir a su despacho para
notificarse y enterarse del proceso, y ahora si pretendan acudir al proceso
alegando una nulidad por demas evidentemente improcedente.

Sin ser otro el motivo de la presente y agradeciendo de antemano su atencién y
colaboracion respecto de la misma, la suscribo como un atento servidor.

Anexo: copia del acta de la diligencia de secuestro del inmueble.

Atentamente,

i AR e

A

<
v e

JAIRO ARTURO HERNANDEZ NIETO.
C.C. N© 80.026.130 de Bogota DC.
T.P. N© 167.101 del C.S. de la J.

Carrera 6 N° 11-54. Oficina 218 Edificio La Libertad, Bogoti D.C. Teléfonos: 310-2372056
E-mail: gyhabogados@hotmail.com
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ACTA DE DILIGENCIA DE SECUESTRO DE BIEN INMUEBLE

DESPACHO COMISORIO 486 DEL 13 DE AGOSTO DE 2021.

RADICADO: 20216110209902
JUZGADO: 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

PROCESO EJECUTIVO No. 038-1998-00106-00.
DEMANDANTE: CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA cesionarlo MARIA

LEONOR PINILLA PERAZA.
DEMANDADOS: CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ Y YOLANDA GODOY CORTES

En Bogota, D.C., a los dieciséis (16) dias del mes de junio del afio dos mil veintidss
(2022), siendo el dia y la hora sefialada para la practica de ia diligencia de
SECUESTRO DE BIEN INMUEBLE, el suscrto Alcalde Local de Suba de
conformidad con el Decreto 205 del 24 de mayo de 2022 proferido por fa Alcaldesa
Mayor de Bogota D.C., dio comienzo a la misma, nombrando como Secretario Ad-
Hoc y abogado sustanciador en cargado dela diligencia al Dr. JORGE LUIS NOVOA
RODRIGUEZ identificado con la cédula de ciudadania No. 11.413.462. Se hace
presente como parte interesada el doctor JAIRO ARTURQ HERNANDEZ NIETO
identificado con la C.C. No. 80.026.130 y tarjeta profesional No. 167.101 del C.S.
de la J, en calidad de apoderado del cesionario demandante. Se hace presente en
el cargo de secuestre la sociedad INMOBILIARIA CONTACTOS EL SOL con Nit.
No. 900.480.380 ~ 7 con direccidn carrera 10 No. 14 — 56 teléfono 3107048188 -
3154430319 comeo electrénico inmobiliariaelsol26@gmail.com de la lista de
auxiliares habilitada por el Consejo Superior de la Judicatura, a través del sefior
MARCO ANTONIO ESTEVEZ CESPEDES identificado con la cédula de ciudadania
No. 19'293.098 de Bogota celular 3112245312, a quien el Despacho procedio a
posesionar en el cargo para el cual fue designado y quien jurd cumplir fielmente con
las funciones del cargo para el cual fue designado y posesionado. Asi mismo hace
el acompafiamiento el Dr. Rafael José Espinosa Ortega identificado con la cédula
de ciudadania No. 13.892.050 de Barrancabermeja en calidad de Delegado de la
Personeria Local de Suba. Acto seguido procede a trasladarse a la carrera 49 No.
137-85 Apartamento 302 Interior 6 del Conjunto Residencial Fuenteventura 2 PH de
esta ciudad, con el fin indicado, luego de ser permitido el ingreso por el personal de
seguridad y encontrandonos en el sitio de |a diligencia somos atendidos por el sefior
CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ identificado con la cédula de ciudadania
No. 19.271.535 de Bogota, quien es el demandado y residente del mismo, a quien
el Despacho le entera el objeto de la presente diligencia. Teniendo en cuenta que
nos encontramos en el sitio de la diligencia y no se presentan y no existen
oposiciones que resolver el Despacho procede a identificar e individualizar los
bienes sobre los cuales obra el despacho comisorio de la referencia que se identifica
con el folio de matricula inmobiliaria SON-20009989 comrespondiente al apartamento
302 del interior 6 y su descripcion, cabida y linderos se actualizan asi y son los
siguientes: Por el Norte: Con vacio que da a zona comun del mismo Conjunto, Por
el sur frente a escaleras de acceso y pared que lo separa del apartamento 301 del
mismo interior 6, Por el Oriente con vacio que da a zona de parqueaderos del mismo
Conjunto y es su frente. Por el occidente: Con vacio que da a parque publio. Por &l
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Escaneade con CamScanng!

ACTA DE DILIGENCIA DE SECUESTRO DE BIEN INMUEBLE

DESPACHO COMISORIO 486 DEL 13 DE AGOSTO DE 2021.
RADICADO: 20216110208902 /£ CUCION DE SENTENCIAS OE BOGOT .

JUZGADO: 3 CIViL. DEL CIRCUITO DE
PROCESO EJECUTIVO No. 038-18980010800. 0\ \1iENDA CONCASA Goslonario MARIA

DEMANDANTE: CORPORACION CAFETERA D
DEWANDADOS: CARL ENTE MEDINA BERMUDEZ Y YOLANDA GOBOY CORTES

DEMANDADOS: CARLOS VIC

ra del segundo piso y por el Cenit con placa
trata del apartamento 302 del interior 6 al
chapas, y a su interior encontramos

a de lavanderia, espacio que hace las veces de

Nadir con placa de concreto que lq sepa
de concreto que lo separa del 4 piso. s€
cual se ingresa por puerta metdlica con dos

4rea de cocina semi integral, zon 4 A
sala comedor, hall que conduce a pafio de area social con sus accesorios, tres

itaci inci fi sus accesorios, pisos en termo
con closet y la principal con bano con ‘
o inado, 1a alc oot i bra, paredes y techos estucados y pintados,

i incipal en alfom
'caurg:?t:dc%rﬁoa:i?;\a/igggcr;%%ﬁcos que se evidencian de acueducto y alcantarillado,
luz y gas natural. El inmueble se encuentra en regular estado de conservacion
general. No obstante lo anterior fos linderos de! inmueble se encuentran contenidos
en el cerlificado de libertad y tradicion que fue allegado con anterioridad. De esta
forma queda identificado y alinderado el inmueble objeto de la diligencia y se
declara legalmente secuestrado en la cuota parte de propledad def sefor
CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ. El desgacho (e hace entrega simbolica
a la secuestre debidamente designada y pose_snonada. En este estado de la
diligencia se le concede el uso de la palabra al sefior MARCO ANTO_Nlo ESTEVEZ

ciedad secuestre, quien manifiesta.

CESPEDES, en calidad de autorizado de la so 4 : n
Recibo de forma simbélica la cuota parte del inmueble anteriormente identificado y .

alinderado y la sociedad que represento procedera a lo de su cargo, dejandolo en

calidad de depbsito provisional y gratuito en cabeza de quien atiende la diligencia
te del mismo. Por lo expuesto el despacho declara

por ser el demandado y residen ) ) ! > -
cumplida la comision. Se hace 1a advertencia a quien atiende fa ditigencia que el

inmueble en su cuota parte queda bajo la disposicion, el cuidado y adnjlpustramon

del secuestre y deben cumplirse a cabalidad las ordenes y ’dlsposmlones de!
secuestre designado y posesionado de conformidad con los articulos 47, 51 y 52
del CGP. De otro lado el Despacho deja constancia que la suma de $230.000 por
concepto de gastos al secuestre son cancelados por el apoderado del demandante
en el acto de la diligencia. No siendo otro el objeto de la presente diligencia se
termina, siendo las 9:30 am, y se firma por las partes, una vez leida y aprobada.

LA PRESENTE ACTA ES COPIA DEL ORIGINAL QUE SE ENCUENTRA
FIRMADA POR LAS PARTES INTERVINIENTES.

Escaneade con CamScamer
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ACTA DE DILIGENCIA DE SECUESTRO DE BIEN INMUEBLE

DESPACHO COMISORIO 486 DEL 13 DE AGOSTO DE 2021.
RADICADO: 2021610209902

JUZGADO: 3 CIVIL BEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTAD.C.
PROCESO EJECUTIVO No. 038-1998-00106-00.

DEMANDANTE: CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA cesfonario MARIA
LEONOR PINILLA PERAZA.

DEMANDADOS: CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ Y YOLANDA GODOY CORTES

JAIRO ARFURO HERNANDEZ NIETO
Apoderado del cesionario Demandante
Teléfono: 3193167586

; o o o LA

EA&‘.OS VICENTE MEDINA BOHORQUEZ
Demandado .
Teléfono: 3132305014

P :

RAFAEL JPSE EFPINOSA ORTEGA
Delegado Personeria Local de Suba

MARGO’AKNTONIO ESTEVEZ CESPEDES
Secueéstre .
Teléfono: 3112245312

Escaneaco con CamScanner
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6/9/22, 11:41 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook fé E

RV: 038-1998-106 Descorre traslado nulidad.

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. 5
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> o
Mar 06/09/2022 11:41

Para: gyhabogados@hotmail.com <gyhabogados@hotmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 5512-2022, Entidad o Sefior(a): JAIRO HERNANDEZ. - Tercer Interesado,
Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Memorial, Observaciones: Descorre
traslado nulidad//De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>Enviado: martes, 6 de septiembre de 2022
8:15//SPB

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL {HAZCLICKAQUI

Horario ce atencion:

Lunes oviemes | 385731358

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

+

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
@ Rama ugica Ejecucion de Sentencias de Bogota

3 Consao Superior dela Judicalura

Umc—mm—u_ gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

NOTA:

Se le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co es el Gnico habilitado para
la recepcién y radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Por lo
anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su lugar hacer uso de este correo dispuesto.
Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo

al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co_para evitar congestionar este correo habilitado para
radicaciones.

Horario de atencién de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 1 p.m. y de 2:00 p.m. a 5 p.m.

De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 6 de septiembre de 2022 8:15

OFICINA OE APOYO PARA LOS JUZGADOS

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C. LS 0% RCUITO o IECUCIGN O sicicts o sogatk
) o RADICADO SCVZ2 - (53)
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Asunto: RV: 038-1998-106 Descorre traslado nulidad.
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6/9/22, 11:41 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Sefiores(as) secretaria T .
Reenvio para su respectivo tramite.

Oficial Mayor

De: GYH ABOGADOS <gyhabogados@hotmail.com>

Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022 4:47 p. m.

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: 038-1998-106 Descorre traslado nulidad.

Buenas tardes, espero se encuentren bien.

Por medio del memorial adjunto procedo a descorrer traslado d'e'Ia nulidad planteada dentro del proceso con A
radicado 1998-106 que proviene del juzgado 38 Civil del Circuito, Demandante: Concasa S.A., Demandados: Carlos
V. Medina y Yolanda Godoy

Agradezco su atencion y colaboracidn.
Buena tarde.

Att.: Jairo Herndndez,

Socio Fundador.

Carrera 6 N° 11-54. Of. 210. Bogota.
Tel: 3366778 [ 3102372056.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota, D.C. diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: EJECUTIVO SINGULAR de CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y

VIVIENDA CONCASA contra CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ y YOLANDA
GODOY CORTES. (Rad. N°. 1998-0106. ]. 38).

X

Procede el Despacho a resolver la solicitud de nulidad, que con base en el Numeral
8¢ del Art. 133 del C. G. del P,, presenta la gestora judicial de la parte demandada.

FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD:

Como soporte de la nulidad, sefald, entre otras cosas que, sus representados, no
fueron debidamente notificados dentro del asunto del epigrafe, lo que ha imposibilitado
ejercer el derecho de defensa, puesto que desconocen el contenido de la demanda.

Expresé de otro lado, que la finalidad de la notificacién es permitir al destinatario
procesal, ejercer el derecho de defensa y enterarse de las decisiones judiciales que le
incumben por lo que, no basta con que tal acto se surta de manera formal sino, material,
permitiéndose dar a conocer la decisién judicial, de manera efectiva.

Concluy6 que, en este caso, la notificaciéon no cumplié con su fin procesal y que, los
demandados, desconocian el tramite instaurado, por lo que, en su sentir, debera retrotraerse
el proceso, hasta la etapa de traslado de la demanda, a fin de contestarla a tiempo.

ACTUACION PROCESAL:

Del escrito de nulidad presentado, se corri6 traslado a la parte demandante, en la
forma prevista en el Art. 110 del C.G. del P., quien durante el término legal otorgado, se
pronuncid sobre el particular. Asi las cosas, se decide lo pertinente, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Cédigo General del Proceso, en su articulo 133, prevé que el proceso es nulo en
todo o en parte solamente cuando se configuren las causales en él previstas, causales que
se encuentran enlistadas de forma taxativa, y que se erigen para enmendar los yerros de
actividad que tocan primordialmente con el derecho de defensa que le asiste a las partes
en el proceso.

Ahora, el numeral 82 del articulo 133 ibidem, establece como causal de nulidad

“Cuando no se prdctica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas .

* determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Puiblico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo

con la ley debié ser citado”. A su turno, el articulo 135 en su inciso 32 ejusdem, dispone que, la
nulidad por indebida representacion o falta de notificacién o emplazamiento, sélo puede
alegarse por la persona afectada.

En el asunto sub judice, es preciso destacar, que la 6ptica con la que se ha de analizar
esta causal de nulidad, debe enfilarse en determinar si realmente se omitieron los

Ref: EJECUTIVO SINGULAR de CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA contra CARLOS VICENTE MEDINA
BERMUDEZ y YOLANDAGODOY CORTES. (Rad. N°. 1998-00106. |. 038).




o

@ Rama Judicial

\‘6} i Consejo Superior de la Judicatura
e ’ v/

U f{hein_i&biica de Colombia

presupuestos que pueden ser considerados como fundamentales dentro de la respectiva
notificaciéon a la demandada; debiéndose entonces anotar desde ya, que el motivo de
invalidez a que se contrae el mentado item 82 del canon 133 del C. G. del P., tiene apoyo en
el debido proceso consagrado en el articulo 29 de la Carta Politica, y busca como fin
primordial tutelar el derecho de defensa que se lesiona cuando se adelanta un proceso o
se vence en juicio a quien no fue notificado oportuna y eficazmente, o cuando su citacién
se hace en forma defectuosa.

Estando claro lo resefiado, emerge de la actuacién surtida en el dosier que, con el
libelo introductorio, la parte actora informé como direccién de notificacion de los sefiores
Carlos Vicente Medina Bermudez y Yolanda Godoy Cortés, la Carrera 39 No. 137 -85,
interior 6, Apartamento 302 de Bogota D.C.?2; lugar hasta donde, en vigencia del otrora
Cédigo de Procedimiento Civil, el notificador del Juzgado de origen, se desplazo, con el
proposito de surtir la intimacion personal de los convocados, tal como aflora del informe
extendido el 07 de marzo de 19983, siendo atendido en aquella ocasion, por el sefior Jorge
Enrique Delgado, quien confirmé que los ejecutados, si vivian alli, empero que, no se
encontraban, fijaAndose en consecuencia, el respectivo aviso, en la puerta de ingreso del
inmueble.

Con posterioridad, mas exactamente el 14 de marzo de 1998, el mismo empleado
judicial, se traslad6 de nuevo a la direccion de los enjuiciados, siendo esta vez atendido
por el guarda de seguridad de la Unidad Residencial, quien de nuevo le corroboré que, los
sefiores Carlos Vicente Medina Bermudez y Yolanda Godoy Cortés, “si vivian alli”4.

Las anteriores constancias, fueron confeccionadas bajo la gravedad del juramento,
y junto a ellas, reposan también las hojas de ruta, calendadas 18 de marzo del afio 2001,
que dan cuenta de las gestiones adelantadas por otra servidora judicial, para la
notificacion personal del mandamiento ejecutivo adiado 19 de febrero del afio 1998, en
las que se certificé que, la diligencia fue atendida por la propia demandada Yolanda Godoy
Cortés, quien, segun lo alli consignado, se negé a identificarse y refirié que el demandado
Carlos Vicente Medina Bermudez, ya no vivia alli.

Mas adelante, se advierte que, el 10 de marzo del afio 1998, por medio de servicio
postal, se remitié a la direccion: Carrera 39 No. 137-85 Int. 6 Apto 302, el correspondiente
aviso judicial a los ejecutados®, disponiéndose por ultimo, a través del auto calendado 24
de abril de 2002, el emplazamiento de aquelloss, el cual fue efectuado en debida forma
como se desgaja de los folios 53 al 55 del expediente.

’

Acto seguido, se design6 Curador Ad-Litem, mediante providencia del 23 de agosto
de 2002, siendo noticiado el auxiliar de la justicia, de manera personal, el 02 de septiembre
del afio 20027, quien en tiempo, present6 la respectiva contestacion de la demanda.

Asi las cosas, apropiado es indicar que, el extremo pasivo, con el fin de desvirtuar el
tramite notificatorio en comento, no honro la carga de la prueba que le asistia conforme lo
prevé el canon 167 del Ordenamiento Procedimental, en tanto que, no incorpor6 al

2ver folio 11 del cd. 1.
3 Ver folio 19 del cd. 1.
4 Ver folio 21 del cd. 1.
3 ver folio 20 del cd. 1.
6 Ver folio 45 del cd.1.
7 Ver folio 59 del cd.1.

Ref: EJECUTIVO SINGULAR de COR}’ORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA contra CARLOS VICENTE MEDINA
BERMUDEZ y YOLANDAGODOY CORTES. (Rad. N°. 1998-00106. ]. 038).
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expediente, medio de probanza alguno que conduzca a determinar la irregularidad que se
enrostra al enteramiento surtido en el sub lite. Y es que, los sefialamientos asentados en el
escrito anulatorio, circunscritos a que los demandados desconocian la existencia del asunto
de marras, no son contundentes para desgajar a partir de ahi, la indebida notificacién
evocada.

Mirese ademas que, previo al emplazamiento acaecido, los servidores judiciales del
Juzgado de origen, consignaron en acta, las gestiones adelantadas, con miras a lograr la
notificacion de la pasiva, en los términos que pregonaba la codificacién vigente para ese
entonces. Tales informes -los de los empleados judiciales- que por demds, no estaban sometidos a
otra ritualidad que la de ser “juramentados”, indiscutiblemente, sirvieron de soporte para la
determinaci6n del juez, circunscrito al emplazamiento de los ejecutados. Obsérvese ademas
que, las aludidas gestiones, permiten inferir que la sefiora YOLANDA GODOY CORTES,
atendi6 propiamente una de las visitas realizadas, y se sustrajo de recibir la correspondiente
notificacién, lo que refuerza ain mas, la decision que adoptara esta Juzgadora.

En ese orden de ideas, no es dable desde ninglin punto de vista, predicar una
indebida notificacion, lo que de suyo conlleva a la improsperidad del vicio anulatorio

invocado.

Por lo sefialado en parrafos precedentes, el ,]UZGADO TERCERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARASE INFUNDADA LA NULIDAD propuesta por la gestora
judicial del extremo pasivo, por las razones expuestas anteriormente.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por no apérecer causadas.

NOTIFIQUESE (2),

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
LaJuez8

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 01
fijado hoy 11 de enero de 2023, a las 08:00 AM

4

LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
Profesional Universitario G-12

8 El presente documento se expide con firma escaneada, en consideracién a los articulos 1y 11 del Decreto 491 calendado 28 de marzo de
2020; y demdés normatividad concordante.
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Senor ,

JUEZ TERCERO (03) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
JUZGADO DE ORIGEN 38 CIVIL CIRCUITO

E.S.D-

REF: Referencia: VERBAL Radicado N.° 1998-106

DEMANDANTES: CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA
CONCASA
DEMANDADO: CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ

ASUNTO: SUSTITUCION.

MARIA ELENA RAMIREZ DIAZ, en mi condicién de apoderada dentro del proceso
en cuestion, manifiesto que SUSTITUYO EL PODER CON LAS MISMAS
FACULTADES A MI CONFERIDAS en cabeza de la Dr. FERNANDO SALAZAR
ESCOBAR, portador de la C.C. 19.208.856 y T.P. 23.998

Del Sr. Juez, cordialmente,

MA IA L NA RAMIREZ DIAZ
C.C.1.016.034.599 T.P. 269.265
maryhelen214@hotmail.com
Cel: 316 4783847

Acepto,

FERNANDO SALAZAR ESCOBAR
C.C. 19.208.856 T.P. 23.998
Trafico.anupac@gmail.com
Tel:5601487
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Senor

JUEZ TERCERO (3ro) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA

JUEZ TREINTA Y OCHO (38) CIVIL CIRCUITO - ORIGEN

E.S.D.

Referencia: PROCESO EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO
N° 1998-00106 - J 038 C. CTO

DEMANDANTE: CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA
CONCASA

DEMANDADO: CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ

ASUNTO: APELACION DEL AUTO DE FECHA 19 DE DICIEMBRE DE 2022

FERNANDO SALAZAR ESCOBAR en mi calidad de apoderado de los DEMANDADOS
dentro del proceso de referencia presento a su despacho LA APELACION al auto de fecha
19 de diciembre del 2022, mediante el cual se niega la revisién que le otorga la ley a los
ciudadanos, respecto de revisar las actuaciones procesales, ejercer el principio de legalidad
establecido en la nueva legislacion en lo concerniente a establecer si el proceso esta
viciado, si se han realizado acciones en contravia de la ley en los procesos ejecutivos, al
igual que en los ordinarios, eljuez en los procesos ejecutivos tiene el deber de verificar que
la demanda cumpla con los requisitos formales exigidos , y en el caso de que esta no retina
los requisitos exigidos, procede su rechazo.

El defecto formal da lugar a la inadmision de la demanda, con el fin de que se corrija, dentro
del término de 10 dias so pena de rechazo (...) el juez podra inadmitir la demanda ejecutiva
para que corrija los requisitos formales de la misma, pero no para que el ejecutante
complete el titulo ejecutivo presentado. Lo anterior en atencidon a que el juzgador debe
diferenciar en los procesos ejecutivos entre los requisitos formales y los de fondo de la
demanda. La falta de requisitos formales da lugar a la inadmision y la falta de requisitos de
fondo que corresponden a que los documentos allegados no conforman titulo ejecutivo,
ocasiona la negativa de mandamiento de pago, porque quien pretende ejecutar no
demuestra su condicién de acreedor, lo anterior en acatamiento a lo dispuesto en el articulo
430 del CGP que condiciona la expedicion del auto de mandamiento de pago a que la
demanda se presente “acompanada de documento que preste mérito ejecutivo”. {...) en las
demandas ejecutivas, el ponente debera verificar que se cumpla con todas las exigencias
formales, y conceder a la parte la posibilidad de corregirla, cuando advierta que aquellas no
se satisfacen, con lo cual se garantiza el derecho de acceso a la Administracion de Justicia.

Siendo que esta etapa se surgid bajo el amparo del codigo general del proceso de ese
entonces, el juez omite esta valoracion tan importante, los defensores revisamos un
expediente 24 afios de duracion, encontrando que se dieron cesiones sin los requisitos de
ley, victimas no solo son mis defendidos, si no las personas que bajo el principio de buena
fe compran estos derechos sin percatarse de los adefesios juridicos, caen en una verdadera
estafa de derechos litigiosos. Nuestra defensa hace relacion con los sefiores demandados,
por ello nos limitamos a ella, dejando claro, el dolor profundo que nos causa estos errores
judiciales.

En un absurdo poder de hacer justicia en nombre del pueblo colombiano, se ordena un
remate, para posteriormente, devolverse de dicha etapa para vincular al otro 50% de los
demandados. Esto conllevo en el reconocimiento de la juez natural del proceso, de existir
intereses en un valor menor, para luego aumentarlo, el querer el bien en su totalidad. Como
resultado se da el secuestro de los derechos del sefior Carlos Vicente Medina respecto
bien objeto de disputa, en tal sentido mi cliente se orienta por nuestro buffet de abogados,
en el estudio procesal sostenemos la tesis, de la falta de notificacion del mandamiento
ejecutivo en los demandados, se solicita la posibilidad de otorgar a mi defendido la
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oportunidad de ser notificado de la demanda, en razon al sin nimero de nulidades
encontradas en el proceso, es mas, en cuanto al hecho ineludible en el cual el proceso
nunca debio de ser admitido, en razon a los términos de prescripcion de la accién cambiaria
aplican en forma indiscutible al presente caso.

Al aquo se le coloco estos argumentos en conocimiento los cuales fueron objeto de un
segundo escrito a nuestra solicitud para poner de manifiesto al adquo de la gravedad de
actuaciones irregulares, como de las omisiones, surtidas por el entonces juzgado de
conocimiento de esta jurisdiccién. Concasa entidad financiera con quien se surtio el pagare
respecto de una vivienda de interés social, al impetrar la demanda ejecutiva el apoderado
la presenta el libelo fuera de los términos establecidos en la legislacion, igual situacion se
observa cuando al intentar notificar la demanda, se surte fuera del término establecido en
el C.P.C. El cual solo otorgaba un afio para la notificacién del mismo. Hay un sinnimero
de jurisprudencias que han negado los procesos ejecutivos que han viciado sus actuaciones
con la demora en la notificacion, as i mismo, existe precedente ahi en el Tribunal Superior,
en donde el término de los tres afios es el determinado para los titulos valores. En el
presente caso, se surtieron ambas actuaciones fuera de los términos de ley. Asi mismo, el
articulo 90 del nuestro muy valioso cédigo general del proceso establecia que el juez
inadmitira la demanda cuando cuando las pretensiones acumuladas no redinan numeral 3.
Cuando las pretensiones acumuladas no reunan los requisitos leqales.

Estas omisiones, no permiten seguir la actuacién adelante, es nula de pleno derecho,
aunese el apoderado de Concasa sustituye el poder, sin avisar al proceso la muerte juridica
del demandante, se anexa la certificacion emitida por la Superintendencia Financiera, en la
cual Concasa dejo de existir. si bien es cierto, tratdndose de personas juridicas no asiste el
terminar el proceso por la terminacion de los efectos del poder, estamos frente una falta de
legitimacion por pasiva desde el momento xx fecha en la cual el demandante entro en
liquidacién el demandante, fecha en la cual la demanda aun no habia sido notificada,
acefalo el proceso, por una bogado que no representaba intereses juridicos respecto el
titulo, pues , habia sido sustituido sin la autorizacion del demandante inexistente, en esos
términos las cesiones son invalidas, ante tales irregularidades, el juez inicial del proceso
acepta la sustitucién del poder, efectuado de abogado a abogado, inconcebible desde todo
sentido juridico. Tales vicio, deben ser objeto de evaluacion por el Superior Tribunal de
Justicia de Bogota, es mi deber enunciarles lo que debié ser objeto de estudio por el adquo
cuando revisaba la inexistencia de una debida notificacion a mis demandados.

Con fecha 12 de diciembre se le manifiesta al juez del proceso, la existencia de las
siguientes nulidades con el fin de soportar la terminacion del proceso

Defecto Factico Sustancial Material

Falta de Legitimacion por Pasiva

Prescripcion de la accion ejecutiva

NULIDAD PROCESAL FALTA DE OBSERVANCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR EN
REVISAR LAS PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA

5. Perencion del Proceso

6. Caducidad

7. Desistimiento Tacito

e\

Cada una de estas causales fueron objeto de sustentacion, con los argumentos de un
estudio exhaustivo realizado, el caso de los demandantes, responde a los errores del
Estado colombiano de dejar a las familias colombianas beneficiadas con los prestamos
Upacs, en total abandono ante la constante “lucha” de los colombianos y colombianas en
defender en los estrados sus casas familiares, frente las constantes violaciones en el cobro
de estas acreencias.

En tal sentido hacemos uso del articulo 320 del Cédigo General del proceso respecto exigir
se cumplan los fines de la apelacion: “El recurso_de apelacién tiene por objeto que el
Superior examine la cuestion decidida, unicamente en relacién con los reparos
concretos formulados por el apelante, para que el superior revoque o reforme la
decision. Podrd interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable la

providencia; respecto del coadyuvante se tendrd en cuenta lo dispuesto en el inciso
sequndo del articulo 71."




Asi mismo, y ante el hecho de haber avanzado, llamar la atencion en solicitar
respetuosamente se deje un precedente en el sentido de exigir a {os jueces civiles de este
pais, sirva el pronunciamiento de ustedes Honorable Magistrados, el cual le hemos
admirado muchas de sus Sentencias, ordenar el cumplimiento estricto sefnalado en el
articulo 448. Denominado “Senalamiento de fecha para remate” Ejecutoriada la
providencia que ordene sequir adelante la ejecucion, el ejecutante podra pedir que
se senale fecha para el remate de los bienes que lo permitan, siempre que se hayan
embargado, secuestrado y avaluado, aun cuando no esté en firme la liquidacién del
crédito. En firme esta, cualquiera de las partes podra pedir el remate de dichos
bienes. Cuando estuvieren sin resolver peticiones sobre levantamiento de embargos
o _secuestros, o recursos contra autos que hayan decidido sobre desembargos o
declarado que un bien es inembargable o decretado la reduccion del embargo, no se
fijara fecha para el remate de los bienes comprendidos en ellos, sino una vez sean
resueltos. Tampoco se senalara dicha fecha si ho se hubiere citado a los terceros
acreedores hipotecarios o _prendarios. En el auto que ordene el remate el juez
realizara el control de legalidad para sanear las irreqularidades que puedan acarrear
nulidad. En el mismo auto fijara la base de la licitacién, que sera el setenta por ciento
(70%) del avaluo de los bienes. Si quedare desierta la licitacidon se tendra en cuenta
lo dispuesto en el articulo 457. Ejecutoriada la providencia que senale fecha para el
remate, no procederan recusaciones al juez o al secretario; este devolvera el escrito
sin necesidad de auto que lo ordene.”

Esto quiere decir, tienen los jueces de Colombia el deber de EJERCER EL CONTROL DE
LEGALIDAD PARA SANEAR LAS IRREGULARIDADES QUE PUEDAN ACARREAR UNA
NULIDAD. Constituye un avance indiscutible en la defensa de los derechos a los
demandados en los procesos, el contar con el Estado en la obligacién de imprimir un sello
de legalidad al proceso, se refleja el Principio Constitucional de respetar el Estado Social
de Derecho, imprime el sello tan deseado de dar equilibrio social, devolver la confianza al
pueblo en las decisiones de los jueces en Colombia.

Por lo anteriormente expuesto se solicita de declare LA NULIDAD POR INDEBIDA
NOTIFICACION DEL MADAMIENTO Y SE RETROTAIGA HASTA LA ETAPA DE
TRASLADO DE LA DEMANDA PARA PODER CONTESTARLA EN EL TERMINO.

Del Sefor Juez, cordialmente

Dt £

ANDO SALAZAR ESCOBAR

C.C.19.208.856 T.P. 23.998
Trafico.anupac@gmail.com
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

EL SECRETARIO GENERAL °

En ejercicio de las facultades Y, en especi i |
, pecial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10
del decreto 2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016

Que de conformidad con fa i
Superintendencia figura lo siguient

Que el BANCO CAFETERO SA.
d orden nacional, de la especie
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico,
585 marzo 5 de 1954 de laNotarlas de B

la Superintendencia Bancaria.

Que mediante Escritura Py
Cafetero se encontraba C

HACE CONSTAR:

nfomacién que reposa en la base de datos de esta

sigla BANCAFE, Sociedad por acciones, de economia mixta
de las anénimas, de nacionalidad colombiana y vinculada al

legalmente constituida mediante Escritura Pablica No

OGOTA D.C. (COLOMBIA, se encontraba vigilado por

blica 585 del 05 de marzo de 1954, Notaria 5 de Bogots, el Banco

- onstituido en virtud de lo dispuesto en el Decreto 2314 del 4 de
septiembre de 1953, mediante Acta de 9

Empresa Industrial y Comercial del Estad

Que mediante Decrelo 886

al Ministerio de Agricultura.

Que mediante Resolucién 3140 del 24
permiso de funcionamienlo definitivo.

Organizacion del 8 de octubre del mismo afio, como
0.

mayo 31 de 1969, pasa a ser una Empresa Industrial y Comercial
del Estado, con personerfa juridica, autonom

ia administrativa, capital independiente, vinculada

de septiembre de 1993, la Superintendencia autorizd el

Que mediante Escritura Pablica 6169 noviembre 18 de 1994 de la Notaria 31 de BOGOTA D.C.
(COLOMBIA). Agregé a su razon social la sigla BANCAFE.

- Que mediante Escritura Publica 3024 noviembre 17 de 1998 de la Notarfa 47 de BOGOTA D.C.
(COLOMBIA). Se protocoliza la absorcion via adquisicion del cien por ciento (100%) de las
acciones suscritas de la CORPORACION CAFETERA DE AHORROY VIVIENDA CONCASA o
simplemente CONCASA, por parte del RANCO CAFETERO. En consecuencia, la primera'se

disuelve sin liquidarse.,

Que mediante Decreto 1133 junio 29 de 1999 manifiesta su vinculacién al Ministerio de

Hacienda y Crédito Publico.

Que mediante Escritura Piblica 3497 octubre 28 de 1999 de la Notarka 31 de BOGOTA D.C.
(COLOMBIA), pasa a ser una Sociedad por acciones, de economia mixta del orden nacional, de
la especie de las andnimas, de nacionalidad colombiana y vinculada al Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico. Estd sometida al régimen de las empresas industriales y comerciales del
Estado, excepto en lo que respecta a lo previsto en el articulo 29 de los esiatutos y alas
actividades propias del giro ordinario de sus negocios, las cuales se sujetardn a las
disposiciones del derecho privado. Se denomina BANCO CAFETERO S A. sigla BANCAFE

Calle 7 No. 4 - 49 BogotaD.C.
Conmutador: {571) 584 02 00 - 5 94 02 01
www. superfinancieragov.co
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Que mediante oficio No. 2000 : . . .
ro encuentra ninguna objecis :?3535'56@ del 1 de marzo del 2000, ta Superintendencia Bancaria

- que se suscriba el contrato de cesién parcial de aclivos y
pasivos y contratos entre el Banco Central Hipotecario (cedente) y el Bancafé S.A. (Cesionario).
Que mediante Resolucion S.B. 0410 marzo 07 d ' i : i l

- ) -B. e 2005 el Superintendente Bancario aprueba la
%mma g‘a\ﬁglodg ;cﬁvos. pasivos y contratos del BANCO CAFETERO S.A. sigla BANCAFE al
38 de Bogota - protocolizada mediante Escritura Publica 695 del 7 marzo de 2005 Notaria

Que mediante Decreto 610 del 0
liquidacién del Banco Cafetero
Cafetero en Liquidacion y tambi

7 de marzo 2005, el Gobiemo Nacional dispone la disolucion y
S.A. Sigla Bancafe, la cual en adelante se denominar4 Banco
én podré denominarse Banco Cafetero SA. en Liquidacidn.

. Que_mediante resolucién 0412 del 07

N LSS0l de \ 2005 : ; S
Zanceld el permiso de funtionamiseio. . marzo de 2005; el Supenntendgnte Bancario Je

gge o:tgp;iezl(a;zzp‘r&eme constancia a soficitud del ihteresado, en Bogota el dia martes, .16 de

o~
s
JOSUE OSWALDO BERNAL CAVIEDES
SECRET. ARIO GENERAL "
- "De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecanica que aparece en
este texto tiene plena validez para todos los efectos legales.”
e
'~

" Calle 7No.4-49 Bogots D.L.
" Conmutador: (571) 584 02 00 - 594 02 01
wwwsuperfinanclera.gov.co
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16/1/23,15:49 . Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook @

RE: SUSTITUCION PODER Y RECURSO DE APELACION \1\/‘

Gestion Documental-Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 16/01/2023 15:49

Para: centro de conciliacién ¢3 <trafico.anupac@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 129-2023, Entidad o Sefior(a): MARIA RAMIREZ - Tercer Interesado, Aportd
Documento: Memorial, Con La Solicitud: Memorial, Observaciones: APORTA SUSTITUCION
Y RECURSO DE APELACION//038-1998-106 JDO. 3 CTO EJEC//De: Trafico Anupac
<trafico.anupac@gmail.com> Enviado: lunes, 16 de enero de 2023 15:43//JARS//04 FLS

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL QLLHEEETEN

Horario de atencion:

Lunes a vernes | 33332 100

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo -
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui .

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL

B Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
<§ wopesa | Ejecucion de Sentencias de Bogota

w.«p‘me‘ gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya

2437900

NOTA:

Se le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co es el tnico habilitado para
la recepcion y radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Porlo
anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su lugar hacer uso de este correo dispuesto.
Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo

al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co_para evitar congestionar este correo habilitado para
radicaciones.

Horario de atencién de lunes a viernes de 8:00 a.m. a1 p.m. y de 2:00 p.m. a 5 p.m.

De: Trafico Anupac <trafico.anupac@gmail.com>

Enviado: lunes, 16 de enero de 2023 15:43

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SUSTITUCION PODER Y RECURSO DE APELACION

JUEZ TERCERO (3) CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS - 38 CIVIL CIRCUITO - ORIGEN
Correo electrénico: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
E. S. D.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUXYzZAONmMQSLTk2NTctNDhmNy 1INTNmMLTAYNGEXxZGQ4ZGUzOQAQACwyel3PE5ING5Cjx3L7Y1%3D  1/2
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P

16/123, 15:49 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
%4

proceso: 1998-106

DEMANDANTE: CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA.
DEMANDADO: CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ Y OTRA

MARIA ELENA RAMIREZ en calidad de apoderada del demandado, por medio de la presente adjunto
SUSTITITUCION DE PODER AL ABOGADO FERNANDO SALAZAR y memorial con recurso de cpelooon en contra del

auto del 19 de diciembre 2022

Gracias

MARIA ELENA RAMIREZ DIAZ
ABOGADA

T.P 269.265 del C.S.de la ]
TRAFICO.ANUPAC@GMAIL.COM
Tel. 5 601487 /3164783847

Remitente notificado con
v .
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\ Rama Judicial
# Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota, D.C. primero (01) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Ref: EJECUTIVO SINGULAR de CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y

VIVIENDA CONCASA contra CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ y YOLANDA
GODOY CORTES. (Rad. N°. 1998-0106. J. 38).

Acorde con el informe secretarial que precede, se reconoce personeria al Dr.
FERNANDO SALAZAR ESCOBAR, para actuar en calidad de apoderado judicial de la
parte demandada, en los términos y para los fines del poder de sustitucion conferido.

De otro lado, siguiendo las directrices recogidas en el numeral 6° del canon 321
del Ordenamiento Procesal, en consonancia con el articulo 323 ibidem, se concede el
recurso de apelacién presentado por el gestor judicial del extremo pasivo, en contra
de la providencia calendada 19 de diciembre de 2022, en el efecto DEVOLUTIVO y
ante el Honorable Tribunal Superior de Bogota (Sala Civil). En tal virtud, se ordena
al recurrente, que en el término de cinco (5) dias, suministre las expensas necesarias
para la reproducciéon total del expediente, so pena de declararse desierta la alzada.
(Arts. 322, 323, 324 y 326 del C. G. del P.). Asi, por secretaria contabilicese el
término en cita, y dese estricto cumplimiento a las disposiciones normativas ya
aludidas. :

NOTIFiQUESE, (4)

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
LaJuez

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 64
fijado hoy 02 de agosto de 2023, a las 08:00 AM

LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
Profesional Universitario G-12

Ref: EJECUTIVO SINGULAR de CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA contra CARLOS VICENTE MEDINA
BERMUDEZ y YOLANDA GODOY CORTES. (Rad. N°. 1998-0106. J. 38)

y




Banco Agrario de Colombia

NIT. 800.037.800- 8

10/8/2023 14:0:3 Casero: wilorduz

Oficina:

9623~QB REVAL BUGOTA CARRERA 7
Terminal :

192.168.65.20 Oreracion: 103745101

. Transaccién: RECAUDD DE CONVENIQS

Valor: $155,000.00
Costo de |a transaccion:

$0.00
Iva del costo: $0.00
GMF del costo: - $0.00

Medio de Pago: EFECTIVQ
Convenio: 14975 CSJ-GASTOS
CESO-CUN-RM

“Ref 1: 19271535
Ref 2: 110013103b3819980010601
Ref 3: 110012031800 ’

Antes de retirarse de la ventanilla por
favor verifique que la transacciin
solicitada se registry correctamente en el
comprobante, Si no estd de acuerdo

inflirmele al cajéro para
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que la corrija.
Cualquier inquietud comuntquese en Bogois

al 5948500 resto de
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M Banco Agrario de Colombia

NIT 800.037.800- 8
10/8/2023 14:0:58 Cajero: wilorduz
[ §
Oficina: 9623-CB REVAL BOGOTA CARRERA 7
Terminal: 192.168.65.20 Operacion: 103745167

Transaccion: RECAUDO DE CONVENIOS

Valor: $6,900.00
Costo de la transaccion: $0.00
Iva del costo: . $0.00

GMF del costo: ' ‘ $0.00

Medio de Pago: EFECTIVO _
Convenio: 14975 CSJ—FRSTUS ORDINARIOS DE PRO
CESO-CUN-RM
Ref 1: 19271535
Ref 2: 11001310303819980010601.
Ref 3: 110012031800 '
Antes de retirarse de la ventanilla por
favor verifique aue la fransacciin
solicitada se registr’ correctamente en el
comprobante. Si:no estB de acuerdo
inf4rmele al cajero para que la corrija.
Cualquier inquieiué ¢omunyauese en Bogoth
al 5948500 resto de
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Sefor

JUEZ 3 CIVIL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
JUZGADO DE ORIGEN 38 CIVIL CIRCUITO

E. S.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO N°.1998-00106-01

DEMANDANTE: CONCASA.

DEMANDADA: CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ

ASUNTO: SUSTENTACION-APELACION: ANALISIS PROBATORIO PARA
DEMOSTRAR LA NULIDAD DE FALTA DE NOTIFICACION PERSONAL, INDEBIDA
REPRESENTACION DEL DEMANDANTE

FERNANDO SALAZAR ESCOBAR en mi calidad de apoderado del demandado

dentro del proceso de la referencia, En uso de las facultades legales y constitucionales
me permito presentar SUSTENTACION al recurso de apelacion contra el proveido de fecha
19 de diciembre del 2022, el cual negé la solicitud de nulidad presentado con memoriales
de fecha 09 de diciembre 2022 y 06 de septiembre 2022 , en tales escritos se solicité una
revision conforme alaley art 7 CGP , como principio de legalidad, facultad la cual le otorga
la ley a los demandantes, respecto de solicitar la revision las actuaciones procesales,
ejercer el principio de legalidad establecido en la nueva legislacién en lo concerniente a
sefialar si el proceso esta viciado con nulidades, si existen acciones en contravia de la ley
en los procesos ejecutivos, siendo un deber del juez en los procesos, establecer la verdad
procesal, en tal sentido, saber si la demanda cumplia con las exigencias legales, so pena
del rechazo.

El defecto formal da lugar a la inadmision de la demanda, con el fin de que se corrija, dentro
del término de 10 dias so pena de rechazo (...) el juez podra inadmitir la demanda ejecutiva
para que corrija los requisitos formales de la misma, pero no para que el ejecutante
complete el titulo_ejecutivo presentado. Lo anterior en atencién a que el juzgador debe
diferenciar en los procesos ejecutivos entre los requisitos formales y los de fondo de la
demanda. La falta de requisitos formales da lugar a la inadmision y la falta de requisitos de
fondo que corresponden a que los documentos allegados no conforman titulo ejecutivo,
ocasiona la negativa de mandamiento de pago, porque quien pretende ejecutar no
demuestra su condicion de acreedor, lo anterior en acatamiento a lo dispuesto en el articulo
430 del CGP que condiciona la expedicion del auto de mandamiento de pago a que la
demanda se presente “acompanada de documento que preste mérito ejecutivo”. (...) en las
demandas ejecutivas, el ponente debera verificar que se cumpla con todas las exigencias
formales, y conceder a la parte la posibilidad de corregirla, cuando advierta que aquellas no
se satisfacen, con lo cual se garantiza el derecho de acceso a la Administracion de Justicia.
Siendo, esta etapa se dio bajo el amparo del codigo general del proceso de ese entonces,
el juez omite esta valoracion tan importante, ciertamente se subsano por una vez la




representacion del contrato de mandato, en lo demas se omitié esta obligacién la defensa
de un proceso de mas de 24 afos de duracion, ha encontrado una serie de violaciones al
debido proceso, contenida en nulidades y excepciones, y hemos optado por incorporarlas
en unos escritos para efectos de solicitar de la justicia la terminacién inmediata del proceso,
so pena de las acciones judiciales.

En el presente caso se dieron cesiones del poder, sin los requisitos de ley, la cual deja al
proceso en cuanto a la intencién de ejecutar una obligacién, en un tema de no existir merito
ejecutivo, indispensable para adelantar un proceso de esta naturaleza. Aca victimas no
solo son mis defendidos, si no las personas que bajo el principio de buena fe compran estos
derechos sin percatarse de los adefesios juridicos, caen en una verdadera estafa de
derechos litigiosos. Nuestra defensa hace relacion con los sefiores demandados, por ello
nos limitamos a la defensa de estos derechos, dejando claro, el dolor profundo que nos
causa estas acciones.

En un absurdo poder de hacer justicia en nombre del pueblo colombiano, se ordena
adelantar un proceso ejecutivo en Upac, por casi tres décadas, en donde el juez del
proceso, solo admite una causal, de las contenidas en el mencionado art 133 CGP, estando
validado para revisar la legalidad respecto de la solicitud presentada inicialmente, se omite
evaluar la solicitud de terminacion ante el sin numero de situaciones expresadas en el
memorial fechado y radicado el 12 de diciembre del 2022. Como resultado se da el auto
de fecha 19 de diciembre del 2022, negando las pretensiones solicitadas.

La defensa nace en un momento en donde la justicia decide adelantar el proceso
ordenando el embargo y secuestro los derechos del sefior Carlos Vicente Medina
respecto bien objeto de disputa, ello orienta a mi cliente por nuestro buffet de abogados,
y en el estudio procesal sostenemos la tesis, de la falta de notificacion del mandamiento
ejecutivo en los demandados, por cuanto se evidencia la inexistencia de un verdadero
proceso ejecutivo, se solicita la posibilidad de otorgar a mi defendido la oportunidad de ser
notificado de la demanda, en razén al sin numero de nulidades existentes y al abandono
procesal por el demandante hoy conocida esta figura como desistimiento tacito.

Se enuncia la posibilidad de revisar la prescripcién, en cuanto al hecho ineludible en el cual
el proceso nunca debié de ser admitido, en razén a los términos de prescripcion de la accién
cambiaria aplican en forma indiscutible al mencionado proceso.

Al aquo se le coloco estos argumentos en conocimiento, los cuales fueron objeto de un
segundo escrito a nuestra solicitud para poner de manifiesto la gravedad de actuaciones
irregulares, como de las omisiones, surtidas por el entonces juzgado de conocimiento de
esta jurisdiccion. CONCASA entidad financiera con quien se surtié el pagare respecto de
una vivienda de interés social, al impetrar la demanda ejecutiva, el apoderado la presenta
el libelo fuera de los términos establecidos en la legislacion. Igual situacion se observa
cuando al intentar notificar la demanda, se surte fuera del término establecido en el articulo
291 del CPC. El cual solo otorgaba un afio para la notificacion del mismo.

Hay un sinnimero de jurisprudencias que han negado los procesos ejecutivos que han
viciado sus actuaciones con la demora en la notificacion, asimismo, existe precedente ahi
en el Tribunal Superior, en donde el término de los tres afos es el determinado para los
titulos valores. En el presente caso, se surtieron ambas actuaciones fuera de los términos
de ley. El articulo 90 del cédigo general del proceso establecia que el juez inadmitira la
demanda cuando las preterisiones acumuladas no reunan los requisitos. numeral 3.
Cuando las pretensiones. acumuladas no reunan los requisitos legales.

Estas omisiones, no permiten seguir la actuaciéon adelante, es nula de pleno derecho, las
acciones de los actuales ejecutantes de continuar con una accién inexistente, nula desde
el campo del derecho civil y comercial. atnese el apoderado de CONCASA sustituye el




G

poder, sin avisar al proceso la muerte juridica del demandante, se anexa la certificacion
emitida por la Superintendencia Financiera, en la cual Concasa dejo de existir. si bien es
cierto, tratandose de personas juridicas no es causal el terminar el proceso por la
terminacién del demandante, los efectos del poder, se sostienen si a la renuncia se ratifica
el mandato. Cuando sucede la notificacién de la demanda, aln no habia sido notificada, el
proceso acéfalo por un abogado que no representaba intereses juridicos respecto el titulo,
pues, habia sido sustituido sin la autorizacion del demandante inexistente, en esos términos
las cesiones son invalidas, ante tales irregularidades, el juez inicial del proceso acepta la
sustitucion del poder, efectuado de abogado a abogado, siendo inconcebible desde todo
sentido juridico. Tales vicios, deben ser objeto de evaluacién por el Superior Tribunal de
Justicia de Bogotd, es mi deber mencionar a la honorable corporacién las causales
mencionadas respecto de la inexistencia de una debida notificacién a mis demandados y
la indebida representacién contenidas como nulidades estan contenidas en los mismos
folios obrantes del proceso, no es deber demostrar prueba distinta a la contenidas en las
actuaciones procesales.

Con fecha 12 de diciembre se le manifiesta al juez del proceso, la existencia de las
siguientes nulidades con el fin de soportar la terminacion del proceso

1. Defecto Factico Sustancial Material
2. Falta de Legitimacién por Pasiva
3. Prescripcion de la accién ejecutiva: A
4. NULIDAD PROCESAL FALTA DE OBSERVANCIA DEL TRIBUNAL
SUPERIOR EN REVISAR LAS PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA
5. Perencion del Proceso :
6. Caducidad
7. Desistimiento Tacito

Cada una de estas causales fueron objeto de sustentacion, con los argumentos de un
estudio exhaustivo realizado por unos prestantes abogados, el caso de los demandantes
responde al abandono del Estado Colombiano de dejar a las familias, beneficiadas con los
prestamos Upac. En la contienda de sus derechos en los estrados judiciales, frente a las
constantes violaciones en el cobro de estas acreencias. :

En tal sentido hacemos uso del articulo 320 del Codigo General del proceso respecto exigir
se cumplan los fines de la apelacion: “El recurso de apelacion tiene por objeto que el
superior_examine la_cuestion decidida, dnicamente en relacién con los_reparos
concretos formulados por el apelante, para que el superior revoque o reforme la
decisién. Podrd interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable la
providencia; respecto del coadyuvante se tendrd en cuenta lo dispuesto en el inciso

segundo del articulo 71."

Asi mismo, solicitar se evalué completamente la posicion juridica de este y ante el hecho
de haber avanzado, en continuar el proceso con la “ liquidacion del crédito, al conceder en
efecto devolutivo a nuestro parecer existe causal para suspender el proceso mientras se
resuelve la terminacion solicitada con muy serios y fuertes argumentos presentados, en tal
sentido solicitar se conceda el efecto suspensivo

Es por tal motivo admisible, Illamar la atencion en el sentido de solicitar respetuosamente
se deje un precedente respecto de exigir a los jueces civiles de este pais, sirva el
pronunciamiento de ustedes Honorable Magistrados, respecto de ordenar el cumplimiento




-

estricto de lo sefalado en el articulo 448. Denominado “Sefialamiento de fecha para
remate”_Ejecutoriada la_providencia que ordene seguir adelante la ejecucion, el
ejecutante podra pedir que se senale fecha para el remate de los bienes que lo
permitan, siempre que se hayan embargado, secuestrado y avaluado, aun cuando no
esté en firme la liquidacion del crédito. En firme esta, cualquiera de las partes podra
pedir el remate de dichos bienes. Cuando estuvieren sin resolver peticiones sobre
levantamiento de embargos o secuestros, o recursos contra autos que hayan
decidido sobre desembargos o declarado que un bien es inembargable o decretado
la_reduccién del embargo, no se fijara fecha para el remate de los bienes
comprendidos en ellos, sino una vez sean resueltos. Tampoco se senalara dicha
fecha si no se hubiere citado a los terceros acreedores hipotecarios o prendarios. En
el auto que ordene el remate el juez realizara el control de legalidad para sanear las
irreqularidades que puedan acarrear nulidad. En el mismo auto fijara la base de la
licitacion, que sera el setenta por ciento (70%) del avaluo de los bienes. Si quedare
desierta la licitacion se tendra en cuenta lo dispuesto en el articulo 457. Ejecutoriada
la providencia que sefale fecha para el remate, no procederan recusaciones al juez
o al secretario; este devolvera el escrito sin necesidad de auto que lo ordene.”

EN CUANTO A EL DEBER DE EJERCER EL CONTROL DE LEGALIDAD PARA SANEAR
LAS IRREGULARIDADES QUE PUEDAN ACARREAR UNA NULIDAD. El nuevo Régimen
Procesal Constituye un avance indiscutible en la defensa de los derechos a los
demandados en los procesos, el contar con el Estado en la obligacion de imprimir un sello
de legalidad al proceso, se refleja el Principio Constitucional de respetar el Estado Social
de Derecho, imprime el sello tan deseado de dar equilibrio social, devolver la confianza al
pueblo en las decisiones de los jueces en Colombia pese a encontrarse otras nulidades
que dan origen a la terminacién del proceso.

De la Sefora Juez, cordialmente

ANDO SALAZARES

~C.C. 19.208.856 T.P. 23.998

TRAFICO.ANUPAC@GMAIL.COM
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8/9/23, 4:18 PM Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: SUSTENTACION AL RECURSO DE APELACION \%
Gestion Documental O i¢ina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> f
Mié 9/08/2023 16:18

Para:centro de conciliacion c3 <trafico.anupac@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 5741-2023, Entidad o Sefior(a). FERNANDO SALAZAR ESCOBA - Tercer

Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones:

¢ SUSTENTACION-APELACION: ANALISIS PROBATORIO PARA DEMOSTRAR LA NULIDAD

LY DE FALTA DE NOTIFICACION PERSONAL, NDEBIDA REPRESENTACION DEL
DEMANDANTE//De: Trafico Anupac <trafico.anupac@gmail.com> Enviado: miércoles, 9 de
agosto de 2023 16:07// MICS 11001310303819980010601 J3 3F

Cordial saludo sefor(a) usuario(a):

Tenga en cuenta las siguientes consideraciones:

» Esta sede judicial no opera con expedientes digitales, en ese sentido, no se estan enviando

procesos a través de link, salvo entidades que asi lo requieran. pe—
 Los expedientes que ya tienen fijada fecha de diligencia de remate, pueden ser visualizados en el

micrositio de la Rama Judicial hitps://www.ramajudicial.gov.co/juzgados-de-ejecucion-civil-del- -

circuito dias previos a la realizacion de la diligencia.
» Si su peticién corresponde a una de las situaciones enlistadas a continuacién, puede dirigirse a la

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota

ubicada en la Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2, Edificio Jaramillo Montoya en el horario de 8:00 a.m. a

12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m. :

o Consulta de expedientes.

o Retiro de oficios firmados.

o Solicitud de expedicion de copias simples/auténticas y certificaciones. Lo anterior, en
concordancia con las tarifas acordadas por el Consejo Superior de la Judicatura ACUERDO
PCSJA21-

11830. https://www.ramajudicial.gov.co/documents/18519309/41109282/Acuerdo+PCSJA21
-11830+de+2021+Actualizaci%C3%B3n+gastos+ordinarios+del+proceso.pdf/8b64506a-
16fa-488d-b292-fc14823e989a

Se recomienda revisar y verificar en el Sistema de Informacion Judicial «Justicia Siglo XXI» |
que el expediente no se encuentre «Al despacho» o.con fecha de ingreso «Al despacho» ya 1
que no podra tener acceso al expediente. ; i

|

Nota: Si es de su agrado, puede agendar cita para atencién en punto a través del siguiente
enlace: Ingrese aqui

Atentamente,

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
o ‘ Ejecucion de Sentencias de Bogota

Cansejo Supérior du la Judicshira

8 ) emmraem— | gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

https://outlook.office.com/maiI/gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co/inboxlid/AAQkADUszAONmQSLTkZNTctNDthy1iNTNmLTAyNGExZGQ4Z... 1/2
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8/9/23, 418 PM Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

De: Trafico Anupac <trafico.anupac@gmail.com>

Enviado: miércoles, 9 de agosto de 2023 16:07

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SUSTENTACION AL RECURSO DE APELACION

JUEZ TERCERO (3) CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS - 38 CIVIL CIRCUITO - ORIGEN

Correo elecirénico: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

proceso: 1998-104

DEMANDANTE: CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA. \h
DEMANDADO: CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ ‘ .
FERNANDO SALAZAR ESCOBAR en calidad de apoderado del demandado, por medio de la presente adjunto ;g:
memorial con sustentacién al recurso de apelacién. '

Gracias

FERNANDO SALAZAR ESCOBAR
ABOGADO

T.P 23.998 del C.S. de la ]
TRAFICO.ANUPAC@GMAIL.COM
Tel. 5601487 /3164783847

Remitente notificado con
Mailtrack

https://outlook.ofﬁce.com/maiI/gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co/inbox/id/AAQkADUszAON’mQSLTk2NTctNDthy1iNTNmLTAyNGExZGQ4Z... 2/2


mailto:trafico.anupac@gmail.com
mailto:gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:TRAFICO.ANUPAC@GMAIL.COM
https://outlook.office.com/mail/gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co/inbox/id/AAQkADUxYzA0NmQ5LTk2NTctNDhmNy1iNTNmLTAyNGEx2GQ4Z

% Repablica de Colombia

Raria Judicial

"5 Y Conscjo Superior de laJudichiuea OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES

DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTAD.C,

PROCESO EJECUTIVO No. 38-1998-00106

CONSTANCIA SECRETARIAL.- las presentes copias fotostaticas en PDF son
auténticas y constan de cuatro (4) cuadernos con 128, 13, 233 y 20 folios, los
cuales fueron tomadas dentro del proceso EJECUTIOVO SINGULAR
CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA Contra
CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ Y YOLANDA GODOY CORTES,
proveniente del Juzgado 01 Civil del Circuito de Bogota, con la constancia que
coinciden con la que reposan dentro del expediente y las mismas coinciden con

las que se encuentran en el plenario de la referencia que se tuvo a la vista.

DENTRO DEL TERMINO CONSAGRADO EN EL ARTICULO 324 DEL C.G.P. la
parte interesada cancel6 las expensas requeridas para surtir el recurso, en tal
virtud se remiten a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
en razon al recurso de APELACION concedido EN el efecto DEVOLUTIVO por
audiencia de fecha primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023) en contra de

fecha diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidos (2022).

Es de anotar que la oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, avocé conocimiento mediante Acuerdo
PSAA-9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de la Sala Administrativa del Consejo

Superior de la Judicatura.

Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidos (2022).

Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejeccbta@cendoj.ramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900




L\ Gona g}f}iatl;ﬁr.dc’lﬁ:]u‘.{'icatura, OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
e e DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

¥ J Repabiica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

PROCESO: 001-2016-0303

CERTIFICACION

En atencion a la circular N° 003 emitida por la Presidencia de la Sala Civil del Tribunai
Superior de Bogota, se CERTIFICA que las copias que se remiten, SE ENCUENTRAN
DEBIDAMENTE FOLIADAS Y REVISADAS, conforme al recurso DE APELACION
concedido EN EL EFECTO DEVOLUTIVO concedido tal y como consta en la constancia

secretarial que antecede.

El CD! obrante a folio 218 del C-1, se puede ver y oir correctamente.

Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidds (2022).

Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.

Email: cserejeccbta@cendoj.ramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900

|
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Sefiora. i

ALIX XIMENA HERNANDEZ GARZON.

Juez 3 de Ejecucion Civil Del Circuito de Bogota D.C.
E.S.D.

Ref.: Liquidacion del Crédito.
Rad.: 038-1998-106.

El suscrito, obrando como apoderado de la aqui cesionaria la sefiora LEONOR
PINILLA PERAZA, a través del presente memorial aporto a su despacho el
presente memorial mediante el cual remito liquidacién actualizada del crédito,
lo anterior conforme a lo ordenado en auto del 1 de agosto de la presente
anualidad.

Previo a presentar la liquidacion y explicar la metodologia usada, quiero plasmar
varias inquietudes que se me presentaron al momento de realizar la presente
liqguidacién y que pueden afectar el resultado de la misma, y que considero deben
ser resueltas de manera definitiva antes de proceder a liquidar el crédito e
impartir su aprobacion.

En primer lugar se debe tener en cuenta que el presente caso fue sometido a
consulta obligatoria ante el Tribunal Superior de Bogota, quien dispuso que los
intereses moratorios sobre la totalidad del capital adeudado se debian liquidar
desde el momento en que se impetrd la demanda, pese a ello el juzgado en
autos del 25/07/2003 y 15 de septiembre de 2003 informa que tal liquidacién
debe realizarse a partir del 01/01/2000; por otro lado tampoco hay claridad
sobre la tasa del interés moratorio, ya que el mandamiento de pago contempla
una tasa del 30% anual, pero el auto del 25/07/2003 contempla uno del 19.65%
(desconociendo su procedencia), y el interés de plazo pactado era del 15%, por
lo cual el moratorio corresponderia al 22.5% anual; reitero que previo a liquidar
se deberian resolver de manera definitiva tales inquietudes y con ello evitar
supuestasy irregularidades o. nulidades posteriores, pese a ello. y dando
cumplimiento a la 'orden de presentacién de la liquidaciéon continué con tal
tramite.

A efectos de aclarar la manera en que se realizé la presente liquidacién y como
se dio cumplimiento a los requerimientos realizados por el Despacho en auto de
precedencia, se permite el suscrito manifestar que se debe tener en cuenta que
en el presente caso se libr6 mandamiento de pago el dia 19 de febrero de 1998
por el capital correspondiente a 3007.1540 UPAC, y en cuanto a los intereses
moratorios se determiné por el Tribunal lo siguiente: “sobre las cuotas atrasadas
solo se admitiran desde el momento en que cada una de ellas se hizo exigible y
hasta la presentacion de la demanda; al paso que sobre la totalidad del crédito
insoluto, estos intereses solo se tendran en cuenta a partir de la introduccion del
libelo,(...)” advirtiendo que tales intereses no pueden sobrepasar el limite de
usura.

Manifiesto que la presente liquidacién no contemplara los intereses sobre las
“cuotas atrasadas”, lo anterior debido a que en el expediente no se encuentra
informacion sobre tales cuotas para poder realizar su liquidacién y que si bien el
Tribunal dispuso que los intereses moratorios se debian liquidar desde la
introduccién de la demanda, la presente liquidacion se hizo desde el 01/01/2000,
partiendo que desde tal fecha fue que se empez6 a liquidar el UVR.

Carrera 6 N° 11-54. Oficina 218 Edificio La Libertad. Bogoti D.C. Teléfonos: 3-366778 / 310-2372056
E-mail: gyhabogados@hotmail.com



Que, para efectos de dar cumplimiento a lo ordenado en los autos de 15 de
septiembre de 2003 y 16 de abril de 2004, se tiene en primer lugar que el capital
insoluto corresponde a 3007.1540 UPAC, que conforme a lo contemplado en el
articulo 1 del Decreto 2703 de 1999 para la transicién de la UPAC a la UVR, cada
UPAC sera equivalente a 160.7750 UVR. Partiendo de ello se tiene que en el
presente caso el capital insoluto en UVR corresponderia a:

3007,1540 UPAC x 160,7750 = 483.475,18435 UVR

Ahora, sobre tal valor se debe aplicar el alivio, que para el presente caso
corresponde a $9.617.039 pesos, obteniendo con ello el capital insoluto sobre el
cual se liquidarian los intereses moratorios:

483.475,1844 UVR x 103,3396 (Valor en pesos de la UVR al 01/01/2000) =
$49.962.132 pesos - $9.617.039 pesos (alivio) = $40.345.093 pesos

Ahora, este Ultimo valor corresponderia al capital insoluto, el cual debe
expresarse en UVR, para lo cual se divide tal valor por el valor en pesos de la
UVR al 01/01/2000, obteniendo:

$40.345.093 / 103,3396 = 390.412,7072 UVR Capital Insoluto.

Para con ello proceder a liquidar los intereses moratorios desde el 01/01/2000;
se aclara que en el presente caso se liquidaron los intereses moratorios sobre la
tasa del 22.5% anual, que corresponde a 1.5 veces el interés de plazo
inicialmente pactado, aclarando que en algunas mensualidades se redujo tal
valor debido a que el Interés bancario corriente era menor al pactado (periodos
de enero a marzo de 2007 y de julio a diciembre de 2010), obteniendo la
siguiente liquidacion:

PERIODO DEUDA EN :C:Z: DEUDA EN INT:;AES DIAS VALOR INTERES
UVR PESOS LIQUIDADOS | MORATORIO

DESDE HASTA PESOS MENSUAL
1/01/2000 |'31/01/2000 | 390412,7072 | $103,3396 | $40.345.093,00 | 1,875% 31 $781.686,18
1/02/2000 | 29/02/2000 | 390412,7072 | $103,8639 | $40.549.786,38 | 1,875% 29 $734.964,88
1/03/2000 | 31/03/2000 | 390412,7072 | 104,8047 | $40.917.086,65| 1,875% 31 $792.768,55
1/04/2000 | 30/04/2000 | 390412,7072 | $106,7785 | $41.687.683,26 |  1,875% 30 $781.644,06
1/05/2000 | 31/05/2000 | 390412,7072 | $108,8607 | $42.500.600,59 |  1,875% 31 $823.449,14
1/06/2000 | 30/06/2000 | 390412,7072 | $110,3259 | $43.072.633,29 | 1,875% 30 $807.611,87
1/07/2000 | 31/07/2000 | 390412,7072 | $111,1298 | $43.386.486,07 | 1,875% 31 $840.613,17
1/08/2000 | 31/08/2000 | 390412,7072 | $111,3869 | $43.486.861,18 | 1,875% 31 $842.557,94
1/09/2000 | 30/09/2000 | 390412,7072 | $111,3524 | $43.473.391,94| 1,875% 30 $815.126,10
1/10/2000 | 31/10/2000 | 390412,7072 | $111,5221 | $43.539.644,97 | 1,875% 31 $843.580,62
1/11/2000 | 30/11/2000 | 390412,7072 | $111,9516 | $43.707.327,23 |  1,875% 30 $819.512,39
1/12/2000 | 31/12/2000 | 390412,7072 | $112,2585 | $43.827.144,89 | 1,875% 31 $849.150,93
1/01/2001 | 31/01/2001 | 390412,7072 | $112,5402 | $43.937.124,15| 1,875% 31 $851.281,78
1/02/2001 | 28/02/2001 | 390412,7072 | $112,9918 | $44.113.434,53| 1,875% 28 $771.985,10
1/03/2001 | 31/03/2001 | 390412,7072 | $113,8192 | $44.436.462,00 | 1,875% 31 $860.956,45
1/04/2001 | 30/04/2001 | 390412,7072 | $115,5960 | $45.130.147,30 |  1,875% 30 $846.190,26
1/05/2001 | 31/05/2001 | 390412,7072 | $117,4946 | $45.871.384,87 | 1,875% 31 $888.758,08
1/06/2001 | 30/06/2001 | 390412,7072 | $119,0470 | $46.477.461,55| 1,875% 30 $871.452,40
1/07/2001 | 31/07/2001 | 390412,7072 | $119,9332 | $46.823.445,30 |  1,875% 31 $907.204,25
1/08/2001 | 31/08/2001 | 390412,7072 | $120,1924 | $46.924.640,27 |  1,875% 31 $909.164,91
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1/09/2001 | 30/09/2001 | 390412,7072 | $120,2866 | $46.961.417,15 1,875% 30 $880.526,57
1/10/2001 | 31/10/2001 | 390412,7072 | $120,5131| $47.049.845,62 1,875% 31 $911.590,76
1/11/2001 | 30/11/2001 | 390412,7072 | $120,9038 | $47.202.379,87 1,875% 30 $885.044,62
1/12/2001 | 31/12/2001 | 390412,7072 | $121,2283 | $47.329.068,79 1,875% 31 $917.000,71
1/01/2002 | 31/01/2002 | 390412,7072 | $121,4155| $47.402.154,05 1,875% 31 $918.416,73
1/02/2002 | 28/02/2002 | 390412,7072 | $121,7076 | $47.516.193,60 1,875% 28 $831.533,39
1/03/2002 | 31/03/2002 | 390412,7072 | $122,3809 | $47.779.058,48 1,875% 31 $925.719,26
1/04/2002 | 30/04/2002 | 390412,7072 | $123,7161| $48.300.337,53 1,875% 30 $905.631,33
1/05/2002 | 31/05/2002 | 390412,7072 | $124,8881 | $48.757.901,22 1,875% 31 $944.684,34
1/06/2002 | 30/06/2002 | 390412,7072 | $125,9320| $49.165.453,04 1,875% 30 $921.852,24
1/07/2002 | 31/07/2002 | 390412,7072 | $126,8580 | $49.526.975,21 1,875% 31 $959.585,14
1/08/2002 | 31/08/2002 | 390412,7072 | $127,5123 | $49.782.422,24 1,875% 31 $964.534,43
1/09/2002 | 30/09/2002 | 390412,7072 | $127,7736 | $49.884.437,08 1,875% 30 $935.333,20
1/10/2002 | 31/10/2002 | 390412,7072 | $127,8465| $49.912.898,17 1,875% 31 $967.062,40
1/11/2002 | 30/11/2002 | 390412,7072 | $128,1525| $50.032.364,46 1,875% 30 $938.106,83
1/12/2002 | 31/12/2002 | 390412,7072 | $128,7435| $50.263.098,37 1,875% 31 $973.847,53
1/01/2003 | 31/01/2003 | 390412,7072 | $129,6306 | $50.609.433,48 1,875% 31 $980.557,77
1/02/2003 | 28/02/2003 | 390412,7072 | $130,2787 | $50.862.459,96 1,875% 28 $890.093,05
1/03/2003 | 31/03/2003 | 390412,7072 | $131,1982 | $51.221.444,44 1,875% 31 $992.415,49
1/04/2003 | 30/04/2003 | 390412,7072 | $132,7648 | $51.833.064,99 1,875% 30 $971.869,97
1/05/2003 | 31/05/2003 | 390412,7072 | $134,1737 | $52.383.117,45 1,875% 31 $1.014.922,90
1/06/2003 | 30/06/2003 | 390412,7072 | $135,6774 | $52.970.181,04 1,875% 30 $993.190,89
1/07/2003 | 31/07/2003 | 390412,7072 | $136,7358 | $53.383.393,85 1,875% 31 $1.034.303,26
1/08/2003 | 31/08/2003 | 390412,7072+ $137,0105| $53.490.640,22 1,875% 31 $1.036.381,15
1/09/2003 | 30/09/2003 | 390412,7072 | $136,8744 | $53.437.505,05 1,875% 30 $1.001.953,22
1/10/2003 | 31/10/2003 | 390412,7072 | $137,0138 | $53.491.928,58 1,875% 31 $1.036.406,12
1/11/2003 | 30/11/2003 | 390412,7072 | $137,3773 | $53.633.843,60 1,875% 30 $1.005.634,57
1/12/2003 | 31/12/2003 | 390412,7072 | $137,5577 | $53.704.274,05 1,875% 31 $1.040.520,31
1/01/2004 | 31/01/2004 | 390412,7072 | $137,8601 | $53.822.334,86 1,875% 31 $1.042.807,74
1/02/2004 | 29/02/2004 | 390412,7072 | $138,5391 | $54.087.425,08 1,875% 29 $980.334,58
1/03/2004 | 31/03/2004 | 390412,7072 | $139,5582 | $54.485.294,67 1,875% 31 $1.055.652,58
1/04/2004 | '30/04/2004 | 390412,7072 | $141,0763 | $55.077.980,20 1,875% 30 $1.032.712,13
1/05/2004 | 31/05/2004 | 390412,7072 |.$142,5781 | $55.664.302,01 1,875% 31 $1.078.495,85
1/06/2004 | 30/06/2004 | 390412,7072 | $143,5893 | $56.059.087,34 1,875% 30 $1.051.107,89
1/07/2004 | 31/07/2004 | 390412,7072 | $144,1787 | $56.289.196,59 1,875% 31 $1.090.603,18
1/08/2004 | 31/08/2004 | 390412,7072 | $144,9087 | $56.574.197,86 1,875% 31 $1.096.125,08
1/09/2004 | 30/09/2004 | 390412,7072 | $145,2768 | $56.717.908,78 1,875% 30 $1.063.460,79
1/10/2004 | 31/10/2004 | 390412,7072 | $145,2803 | $56.719.275,23 1,875% 31 $1.098.935,96
1/11/2004 | 30/11/2004 | 390412,7072 | $145,5396 | $56.820.509,24 1,875% 30 $1.065.384,55
1/12/2004 | 31/12/2004 | 390412,7072 | $145,7728 | $56.911.553,48 1,875% 31 $1.102.661,35
1/01/2005 | 31/01/2005 | 390412,7072 | $145,9456 | $56.979.016,80 1,875% 31 $1.103.968,45
1/02/2005 | 28/02/2005 | 390412,7072 | $146,3702 | $57.144.786,04 1,875% 28 $1.000.033,76
1/03/2005 | 31/03/2005 | 390412,7072 | $147,1681| $57.456.296,33 1,875% 31 $1.113.215,74
1/04/2005 | 30/04/2005 | 390412,7072 | $148,5950 | $58.013.376,23 1,875% 30 $1.087.750,80
1/05/2005 | 31/05/2005 | 390412,7072 | $149,8895| $58.518.765,48 1,875% 31 $1.133.801,08
1/06/2005 | 30/06/2005 | 390412,7072 | $150,7896 | $58.870.175,95 1,875% 30 $1.103.815,80
1/07/2005 | 31/07/2005 | 390412,7072 | $151,4190 | $59.115.901,71 1,875% 31 $1.145.370,60
1/08/2005 | 31/08/2005 | 390412,7072 | $152,0409 | $59.358.699,37 1,875% 31 $1.150.074,80
1/09/2005 | 30/09/2005 | 390412,7072 | $152,3570 | $59.482.108,83 1,875% 30 $1.115.289,54
1/10/2005 | 31/10/2005 | 390412,7072 | $152,3914 | $59.495.539,03 1,875% 31 $1.152.726,07
1/11/2005 | 30/11/2005 | 390412,7072 | $152,7504 | $59.635.697,19 1,875% 30 $1.118.169,32
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1/12/2005 | 31/12/2005 | 390412,7072 | $153,2343 | $59.824.617,90 1,875% 31 $1.159.101,97
1/01/2006 | 31/01/2006 | 390412,7072 | $153,4912 | $59.924.914,92 1,875% 31 $1.161.045,23
1/02/2006 | 28/02/2006 | 390412,7072 | $153,6263 | $59.977.659,68 1,875% 28 $1.049.609,04
1/03/2006 | 31/03/2006 | 390412,7072 | $154,0893 | $60.158.420,76 1,875% 31 $1.165.569,40
1/04/2006 | 30/04/2006 | 390412,7072 | $155,0631| $60.538.604,66 1,875% 30 $1.135.098,84
1/05/2006 | 31/05/2006 | 390412,7072 | $156,1041 | $60.945.024,29 1,875% 31 $1.180.809,85
1/06/2006 | 30/06/2006 | 390412,7072 | $156,9992 | $61.294.482,70 1,875% 30 $1.149.271,55
1/07/2006 | 31/07/2006 | 390412,7072 | $157,5946 | $61.526.934,43 1,875% 31 $1.192.084,35
1/08/2006 | 31/08/2006 | 390412,7072 | $158,0965| $61.722.882,56 1,875% 31 $1.195.880,85
1/09/2006 | 30/09/2006 | 390412,7072 | $158,6661 | $61.945.261,64 1,875% 30 $1.161.473,66
1/10/2006 | 31/10/2006 | 390412,7072 | $159,2899 | $62.188.801,09 1,875% 31 $1.204.908,02
1/11/2006 | 30/11/2006 | 390412,7072 | $159,8331| $62.400.873,27 1,875% 30 $1.170.016,37
1/12/2006 | 31/12/2006 | 390412,7072 | $159,9228 | $62.435.893,29 1,875% 31 $1.209.695,43
1/01/2007 | 31/01/2007 | 390412,7072 | $160,0284 | $62.477.120,87 1,729% 31 $1.116.237,07
1/02/2007 | 28/02/2007 | 390412,7072 | $160,4038 | $62.623.681,80 1,729% 28 $1.010.579,23
1/03/2007 | 31/03/2007 | 390412,7072 | $161,1873 | $62.929.570,16 1,729% 31 $1.124.320,68
1/04/2007 | 30/04/2007 | 390412,7072 | $162,8421| $63.575.625,11 1,875% 30 $1.192.042,97
1/05/2007 | 31/05/2007 | 390412,7072 | $164,7532 | $64.321.742,83 1,875% 31 $1.246.233,77
1/06/2007 | 30/06/2007 | 390412,7072 | $166,4967 | $65.002.427,39 1,875% 30 $1.218.795,51
1/07/2007 | 31/07/2007 | 390412,7072 | $167,4930| $65.391.395,57 1,875% 31 $1.266.958,29
1/08/2007 | 31/08/2007 | 390412,7072 | $167,7835| $65.504.810,46 1,875% 31 $1.269.155,70
1/09/2007 | 30/09/2007 | 390412,7072 | $168,0308 | $65.601.359,52 1,875% 30 $1.230.025,49
1/10/2007 | 31/10/2007 | 390412,7072 | $168,0432 | $65.606.200,64 1,875% 31 $1.271.120,14
1/11/2007 | 30/11/2007 | 390412,7072"| $168,0149 | $65.595.151,96 1,875% 30 $1.229.909,10
1/12/2007 | 31/12/2007 | 390412,7072 | $168,0846 | $65.622.363,72 1,875% 31 $1.271.433,30
1/01/2008 | 31/01/2008 | 390412,7072 | $168,5252 | $65.794.379,56 1,875% 31 $1.274.766,10
1/02/2008 | 29/02/2008 | 390412,7072 | $169,3357 | $66.110.809,06 1,875% 29 $1.198.258,41
1/03/2008 | 31/03/2008 | 390412,7072 | $170,6380 | $66.619.243,53 1,875% 31 $1.290.747,84
1/04/2008 | 30/04/2008 | 390412,7072 | $172,9242 | $67.511.805,06 1,875% 30 $1.265.846,34
1/05/2008 | 31/05/2008 | 390412,7072 | $174,8493 | $68.263.388,57 1,875% 31 $1.322.603,15
1/06/2008 |, 30/06/2008 | 390412,7072 | $176,1911 | $68.787.244,34 1,875% 30 $1.289.760,83
1/07/2008 | 81/07/2008 | 390412,7072 | $177,6297 | $69.348.892,06 1,875% 31 $1.343.634,78
1/08/2008 | 31/08/2008 | 390412,7072 |.$179,2384 | $69.976.948,98 1,875% 31 $1.355.803,39
1/09/2008 | 30/09/2008 | 390412,7072 | $180,4060 | $70.432.794,86 1,875% 30 $1.320.614,90
1/10/2008 | 31/10/2008 | 390412,7072 | $180,9797 | $70.656.774,63 1,875% 31 $1.368.975,01
1/11/2008 | 30/11/2008 | 390412,7072 | $180,9513 | $70.645.686,90 1,875% 30 $1.324.606,63
1/12/2008 | 31/12/2008 | 390412,7072 | $181,1331| $70.716.663,93 1,875% 31 $1.370.135,36
1/01/2009 | 31/01/2009 | 390412,7072 | $181,7071| $70.940.760,83 1,875% 31 $1.374.477,24
1/02/2009 | 28/02/2009 | 390412,7072 | $182,3753 | $71.201.634,60 1,875% 28 $1.246.028,61
1/03/2009 | 31/03/2009 | 390412,7072 | $183,2755| $71.553.084,12 1,875% 31 $1.386.341,00
1/04/2009 | 30/04/2009 | 390412,7072 | $184,6604 | $72.093.766,68 1,875% 30 $1.351.758,13
1/05/2009 | 31/05/2009 | 390412,7072 | $185,8530 | $72.559.372,87 1,875% 31 $1.405.837,85
1/06/2009 | 30/06/2009 | 390412,7072 | $186,6128 | $72.856.008,45 1,875% 30 $1.366.050,16
1/07/2009 | 31/07/2009 | 390412,7072 | $186,8922 | $72.965.089,76 1,875% 31 $1.413.698,61
1/08/2009 | 31/08/2009 | 390412,7072 | $186,8394 | $72.944.475,97 1,875% 31 $1.413.299,22
1/09/2009 | 30/09/2009 | 390412,7072 | $186,7478 | $72.908.714,16 1,875% 30 $1.367.038,39
1/10/2009 | 31/10/2009 | 390412,7072 | $186,7539 | $72.911.095,68 1,875% 31 $1.412.652,48
1/11/2009 | 30/11/2009 | 390412,7072 | $186,6761 | $72.880.721,57 1,875% 30 $1.366.513,53
1/12/2009 | 31/12/2009 | 390412,7072 | $186,4539 | $72.793.971,87 1,875% 31 $1.410.383,20
1/01/2010 | 31/01/2010 | 390412,7072 | $186,2692 | $72.721.862,64 1,875% 31 $1.408.986,09
1/02/2010 | 28/02/2010 | 390412,7072 | $186,2920| $72.730.764,05 1,875% 28 $1.272.788,37
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1/03/2010 | 31/03/2010 | 390412,7072 | $187,0011 | $73.007.605,70 1,875% 31 $1.414.522,36
1/04/2010 | 30/04/2010 | 390412,7072 | $188,4977 | $73.591.897,36 1,875% 30 $1.379.848,08
1/05/2010 | 31/05/2010 | 390412,7072 | $189,4548 | $73.965.561,36 1,875% 31 $1.433.082,75
1/06/2010 | 30/06/2010 | 390412,7072 | $190,1537 | $74.238.420,80 1,875% 30 $1.391.970,39
1/07/2010 | 31/07/2010 | 390412,7072 | $190,6498 | $74.432.104,55 1,868% 31 $1.436.738,10
1/08/2010 | 31/08/2010 | 390412,7072 | $190,8537 | $74.511.709,70 1,868% 31 $1.438.274,70
1/09/2010 | 30/09/2010 | 390412,7072 | $190,9066 | $74.532.362,53 1,868% 30 $1.392.264,53
1/10/2010 | 31/10/2010 | 390412,7072 | $190,9840 | $74.562.580,47 1,776% 31 $1.368.372,48
1/11/2010| 30/11/2010 | 390412,7072 | $190,9354 | $74.543.606,41 1,776% 30 $1.323.894,45
1/12/2010| 31/12/2010 | 390412,7072 | $190,7230| $74.460.682,76 1,776% 31 $1.366.502,45
1/01/2011 | 31/01/2011 | 390412,7072 | $190,8415| $74.506.946,66 1,875% 31 $1.443.572,09
1/02/2011 | 28/02/2011 | 390412,7072 | $191,6849 | $74.836.220,74 1,875% 28 $1.309.633,86
1/03/2011 | 31/03/2011 | 390412,7072 | $193,1193 | $75.396.228,73 1,875% 31 $1.460.801,93
1/04/2011 | 30/04/2011 | 390412,7072 | $194,6334 | $75.987.352,61 1,875% 30 $1.424.762,86
1/05/2011 | 31/05/2011 | 390412,7072 | $195,4409 | $76.302.610,87 1,875% 31 $1.478.363,09
1/06/2011 | 30/06/2011 | 390412,7072 | $195,8156 | $76.448.898,51 1,875% 30 $1.433.416,85
1/07/2011 | 31/07/2011 | 390412,7072 | $196,2141| $76.604.477,97 1,875% 31 $1.484.211,76
1/08/2011 | 31/08/2011 | 390412,7072 | $196,8148 | $76.838.998,89 1,875% 31 $1.488.755,60
1/09/2011 | 30/09/2011 | 390412,7072 | $197,2503 | $77.009.023,62 1,875% 30 $1.443.919,19
1/10/2011 | 31/10/2011 | 390412,7072 | $197,3433 | $77.045.332,00 1,875% 31 $1.492.753,31
1/11/2011| 30/11/2011 | 390412,7072 | $197,6509 | $77.165.422,95 1,875% 30 $1.446.851,68
1/12/2011| 31/12/2011 | 390412,7072 | $198,1279 | $77.351.649,81 1,875% 31 $1.498.688,22
1/01/2012 | 31/01/2012 | 390412,7072 | $198,4557 | $77.479.627,10 1,875% 31 $1.501.167,77
1/02/2012 | 29/02/2012 | 390412,7072+ $199,0380 | $77.706.964,42 1,875% 29 $1.408.438,73
1/03/2012 | 31/03/2012 | 390412,7072 | $200,1667 | $78.147.623,24 1,875% 31 $1.514.110,20
1/04/2012 | 30/04/2012 | 390412,7072 | $201,5418 | $78.684.479,75 1,875% 30 $1.475.334,00
1/05/2012 | 31/05/2012 | 390412,7072 | $202,2254 | $78.951.365,88 1,875% 31 $1.529.682,71
1/06/2012 | 30/06/2012 | 390412,7072 | $202,4939 | $79.056.191,69 1,875% 30 $1.482.303,59
1/07/2012 | 31/07/2012 | 390412,7072 | $202,9459 | $79.232.658,23 1,875% 31 $1.535.132,75
1/08/2012 | 31/08/2012 | 390412,7072 | $203,3189 | $79.378.282,17 1,875% 31 $1.537.954,22
1/09/2012 |, 30/09/2012 | 390412,7072 | $203,3701| $79.398.271,30 1,875% 30 $1.488.717,59
1/10/2012|'81/10/2012 | 390412,7072 | $203,3951| $79.408.031,62 1,875% 31 $1.538.530,61
1/11/2012 | 30/11/2012 | 390412,7072 |.$203,7563 | $79.549.048,69 1,875% 30 $1.491.544,66
1/12/2012 | 31/12/2012 | 390412,7072 | $204,1970| $79.721.103,57 1,875% 31 $1.544.596,38
1/01/2013 | 31/01/2013 | 390412,7072 | $204,1925| $79.719.346,71 1,875% 31 $1.544.562,34
1/02/2013 | 28/02/2013 | 390412,7072 | $204,1640| $79.708.219,95 1,875% 28 $1.394.893,85
1/03/2013 | 31/03/2013 | 390412,7072 | $204,5531 | $79.860.129,54 1,875% 31 $1.547.290,01
1/04/2013 | 30/04/2013 | 390412,7072 | $205,3535| $80.172.615,87 1,875% 30 $1.503.236,55
1/05/2013 | 31/05/2013 | 390412,7072 | $205,9914 | $80.421.660,13 1,875% 31 $1.558.169,67
1/06/2013 | 30/06/2013 | 390412,7072 | $206,4757 | $80.610.737,01 1,875% 30 $1.511.451,32
1/07/2013 | 31/07/2013 | 390412,7072 | $207,0172 | $80.822.145,49 1,875% 31 $1.565.929,07
1/08/2013 | 31/08/2013 | 390412,7072 | $207,5488 | $81.029.688,88 1,875% 31 $1.569.950,22
1/09/2013 | 30/09/2013 | 390412,7072 | $207,8099 | $81.131.625,64 1,875% 30 $1.521.217,98
1/10/2013 | 31/10/2013 | 390412,7072 | $207,9361| $81.180.895,73 1,875% 31 $1.572.879,85
1/11/2013 | 30/11/2013 | 390412,7072 | $208,3443 | $81.340.262,19 1,875% 30 $1.525.129,92
1/12/2013 | 31/12/2013 | 390412,7072 | $208,3274 | $81.333.664,22 1,875% 31 $1.575.839,74
1/01/2014 | 31/01/2014 | 390412,7072 | $207,8233 | $81.136.857,17 1,875% 31 $1.572.026,61
1/02/2014 | 28/02/2014 | 390412,7072 | $207,9125| $81.171.681,99 1,875% 28 $1.420.504,43
1/03/2014 | 31/03/2014 | 390412,7072 | $208,6659 | $81.465.818,92 1,875% 31 $1.578.400,24
1/04/2014 | 30/04/2014 | 390412,7072 | $209,8981 | $81.946.885,46 1,875% 30 $1.536.504,10
1/05/2014 | 31/05/2014 | 390412,7072 | $210,9317 | $82.350.416,03 1,875% 31 $1.595.539,31
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1/06/2014 | 30/06/2014 | 390412,7072 | $211,8477 | $82.708.034,07 1,875% 30 $1.550.775,64
1/07/2014 | 31/07/2014 | 390412,7072 | $212,8300| $83.091.536,47 1,875% 31 $1.609.898,52
1/08/2014 | 31/08/2014 | 390412,7072 | $213,4115| $83.318.561,46 1,875% 31 $1.614.297,13
1/09/2014 | 30/09/2014 | 390412,7072 | $213,6738 | $83.420.966,72 1,875% 30 $1.564.143,13
1/10/2014 | 31/10/2014 | 390412,7072 | $214,0464 | $83.566.434,49 1,875% 31 $1.619.099,67
1/11/2014 | 30/11/2014 | 390412,7072 | $214,4104 | $83.708.544,72 1,875% 30 $1.569.535,21
1/12/2014 | 31/12/2014 | 390412,7072 | $214,7289 | $83.832.891,16 1,875% 31 $1.624.262,27
1/01/2015 | 31/01/2015 | 390412,7072 | $215,0424 | $83.955.285,55 1,875% 31 $1.626.633,66
1/02/2015 | 28/02/2015 | 390412,7072 | $215,4870| $84.128.863,04 1,875% 28 $1.472.255,10
1/03/2015 | 31/03/2015 | 390412,7072 | $216,4389 | $84.500.496,89 1,875% 31 $1.637.197,13
1/04/2015 | 30/04/2015 | 390412,7072 | $218,4962 | $85.303.692,95 1,875% 30 $1.599.444,24
1/05/2015 | 31/05/2015 | 390412,7072 | $220,3175| $86.014.751,62 1,875% 31 $1.666.535,81
1/06/2015 | 30/06/2015 | 390412,7072 | $221,5766 | $86.506.320,26 1,875% 30 $1.621.993,50
1/07/2015 | 31/07/2015 | 390412,7072 | $222,4240| $86.837.155,99 1,875% 31 $1.682.469,90
1/08/2015 | 31/08/2015 | 390412,7072 | $222,8158 | $86.990.119,68 1,875% 31 $1.685.433,57
1/09/2015 | 30/09/2015 | 390412,7072 | $223,1486 | $87.120.049,03 1,875% 30 $1.633.500,92
1/10/2015 | 31/10/2015 | 390412,7072 | $223,9110| $87.417.699,68 1,875% 31 $1.693.717,93
1/11/2015 | 30/11/2015 | 390412,7072 | $225,2965| $87.958.616,49 1,875% 30 $1.649.224,06
1/12/2015| 31/12/2015 | 390412,7072 | $226,8461 | $88.563.600,02 1,875% 31 $1.715.919,75
1/01/2016 | 31/01/2016 | 390412,7072 | $228,3124 | $89.136.062,17 1,875% 31 $1.727.011,20
1/02/2016 | 29/02/2016 | 390412,7072 | $229,7074 | $89.680.687,90 1,875% 29 $1.625.462,47
1/03/2016 | 31/03/2016 | 390412,7072 | $231,8817 | $90.529.562,25 1,875% 31 $1.754.010,27
1/04/2016 | 30/04/2016 | 390412,7072 | $234,9541 | $91.729.066,25 1,875% 30 $1.719.919,99
1/05/2016 | 31/05/2016 | 390412,7072| $237,4896 | $92.718.957,67 1,875% 31 $1.796.429,80
1/06/2016 | 30/06/2016 | 390412,7072 | $239,1821| $93.379.731,17 1,875% 30 $1.750.869,96
1/07/2016 | 31/07/2016 | 390412,7072 | $240,3727 | $93.844.556,54 1,875% 31 $1.818.238,28
1/08/2016 | 31/08/2016 | 390412,7072 | $241,5775| $94.314.925,77 1,875% 31 $1.827.351,69
1/09/2016 | 30/09/2016 | 390412,7072 | $242,7901 | $94.788.340,22 1,875% 30 $1.777.281,38
1/10/2016 | 31/10/2016 | 390412,7072 | $242,9438 | $94.848.346,66 1,875% 31 $1.837.686,72
1/11/2016 | 30/11/2016 | 390412,7072 | $242,5141| $94.680.586,32 1,875% 30 $1.775.260,99
1/12/2016 | 31/12/2016 | 390412,7072 | $242,3817 | $94.628.895,67 1,875% 31 $1.833.434,85
1/01/2017 |'81/01/2017 | 390412,7072 | $242,4599 | $94.659.425,95 1,875% 31 $1.834.026,38
1/02/2017 | 28/02/2017 | 390412,7072 |.$243,1385 | $94.924.360,01 1,875% 28 $1.661.176,30
1/03/2017 | 31/03/2017 | 390412,7072 | $244,8383 | $95.587.983,53 1,875% 31 $1.852.017,18
1/04/2017 | 30/04/2017 | 390412,7072 | $247,4437 | $96.605.164,80 1,875% 30 $1.811.346,84
1/05/2017 | 31/05/2017 | 390412,7072 | $249,1916 | $97.287.567,17 1,875% 31 $1.884.946,61
1/06/2017 | 30/06/2017 | 390412,7072 | $250,3805| $97.751.728,84 1,875% 30 $1.832.844,92
1/07/2017 | 31/07/2017 | 390412,7072 | $251,2189 | $98.079.050,85 1,875% 31 $1.900.281,61
1/08/2017 | 31/08/2017 | 390412,7072 | $251,6401 | $98.243.492,68 1,875% 31 $1.903.467,67
1/09/2017 | 30/09/2017 | 390412,7072 | $251,6960 | $98.265.316,75 1,875% 30 $1.842.474,69
1/10/2017 | 31/10/2017 | 390412,7072 | $251,8269 | $98.316.421,77 1,875% 31 $1.904.880,67
1/11/2017 | 30/11/2017 | 390412,7072 | $252,0467 | $98.402.234,49 1,875% 30 $1.845.041,90
1/12/2017 | 31/12/2017 | 390412,7072 | $252,1191| $98.430.500,37 1,875% 31 $1.907.090,94
1/01/2018 | 31/01/2018 | 390412,7072 | $252,3914 | $98.536.809,75 1,875% 31 $1.909.150,69
1/02/2018 | 28/02/2018 | 390412,7072 | $253,1224 | $98.822.201,44 1,875% 28 $1.729.388,53
1/03/2018 | 31/03/2018 | 390412,7072 | $254,3538 | $99.302.955,64 1,875% 31 $1.923.994,77
1/04/2018 | 30/04/2018 | 390412,7072 | $256,1457 | $100.002.536,17 1,875% 30 $1.875.047,55
1/05/2018 | 31/05/2018 | 390412,7072 | $257,2941 | $100.450.886,13 1,875% 31 $1.946.235,92
1/06/2018 | 30/06/2018 | 390412,7072 | $258,2312 | $100.816.741,88 1,875% 30 $1.890.313,91
1/07/2018 | 31/07/2018 | 390412,7072 | $259,1118 | $101.160.539,31 1,875% 31 $1.959.985,45
1/08/2018 | 31/08/2018 | 390412,7072 | $259,6272 | $101.361.758,01 1,875% 31 $1.963.884,06
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1/09/2018 | 30/09/2018 | 390412,7072 | $259,6177 | $101.358.049,09 1,875% 30 $1.900.463,42
1/10/2018 | 31/10/2018 | 390412,7072 | $259,6313 | $101.363.358,71 1,875% 31 $1.963.915,07
1/11/2018 | 30/11/2018 | 390412,7072 | $260,0046 | $101.509.099,77 1,875% 30 $1.903.295,62
1/12/2018 | 31/12/2018 | 390412,7072 | $260,3588 | $101.647.383,95 1,875% 31 $1.969.418,06
1/01/2019 | 31/01/2019 | 390412,7072 | $260,6759 | $101.771.183,82 1,875% 31 $1.971.816,69
1/02/2019 | 28/02/2019 | 390412,7072 | $261,2459 | $101.993.719,06 1,875% 28 $1.784.890,08
1/03/2019 | 31/03/2019 | 390412,7072 | $262,3832 | $102.437.735,44 1,875% 31 $1.984.731,12
1/04/2019 | 30/04/2019 | 390412,7072 | $263,9908 | $103.065.362,90 1,875% 30 $1.932.475,55
1/05/2019 | 31/05/2019 | 390412,7072 | $265,2557 | $103.559.195,94 1,875% 31 $2.006.459,42
1/06/2019 | 30/06/2019 | 390412,7072 | $266,5354 | $104.058.807,08 1,875% 30 $1.951.102,63
1/07/2019 | 31/07/2019 | 390412,7072 | $267,5777 | $104.465.734,24 1,875% 31 $2.024.023,60
1/08/2019 | 31/08/2019 | 390412,7072 | $268,3610 | $104.771.544,52 1,875% 31 $2.029.948,68
1/09/2019 | 30/09/2019 | 390412,7072 | $269,0120 | $105.025.703,19 1,875% 30 $1.969.231,93
1/10/2019 | 31/10/2019 | 390412,7072 | $269,4083 | $105.180.423,75 1,875% 31 $2.037.870,71
1/11/2019 | 30/11/2019 | 390412,7072 | $269,8613 | $105.357.280,70 1,875% 30 $1.975.449,01
1/12/2019 | 31/12/2019 | 390412,7072 | $270,3718 | $105.556.586,39 1,875% 31 $2.045.158,86
1/01/2020 | 31/01/2020 | 390412,7072 | $270,7219 | $105.693.269,88 1,875% 31 $2.047.807,10
1/02/2020 | 29/02/2020 | 390412,7072 | $271,2301 | $105.891.677,62 1,875% 29 $1.919.286,66
1/03/2020 | 31/03/2020 | 390412,7072 | $272,1377 | $106.246.016,19 1,875% 31 $2.058.516,56
1/04/2020 | 30/04/2020 | 390412,7072 | $273,6893 | $106.851.780,54 1,875% 30 $2.003.470,89
1/05/2020 | 31/05/2020 | 390412,7072 | $275,3493 | $107.499.865,64 1,875% 31 $2.082.809,90
1/06/2020 | 30/06/2020 | 390412,7072 | $276,3228 | $107.879.932,41 1,875% 30 $2.022.748,73
1/07/2020 | 31/07/2020 | 390412,7072 | $276,0500 | $107.773.427,82 1,875% 31 $2.088.110,16
1/08/2020 | 31/08/2020 | 390412,7072+| $275,0625 | $107.387.895,27 1,875% 31 $2.080.640,47
1/09/2020 | 30/09/2020 | 390412,7072 | $274,5900 | $107.203.425,27 1,875% 30 $2.010.064,22
1/10/2020 | 31/10/2020 | 390412,7072 | $274,5754 | $107.197.725,24 1,875% 31 $2.076.955,93
1/11/2020| 30/11/2020 | 390412,7072 | $275,0440 | $107.380.672,64 1,875% 30 $2.013.387,61
1/12/2020| 31/12/2020 | 390412,7072 | $275,3529 | $107.501.271,12 1,875% 31 $2.082.837,13
1/01/2021 | 31/01/2021 | 390412,7072 | $275,0493 | $107.382.741,83 1,875% 31 $2.080.540,62
1/02/2021 | 28/02/2021 | 390412,7072 | $275,4689 | $107.546.559,00 1,875% 28 $1.882.064,78
1/03/2021 |, 31/03/2021 | 390412,7072 | $276,4724 | $107.938.338,15 1,875% 31 $2.091.305,30
1/04/2021|'30/04/2021 | 390412,7072 | $278,0095 | $108.538.441,52 1,875% 30 $2.035.095,78
1/05/2021 | 31/05/2021 | 390412,7072 |.$279,5691 | $109.147.329,18 1,875% 31 $2.114.729,50
1/06/2021 | 30/06/2021 | 390412,7072 | $281,1390 | $109.760.238,09 1,875% 30 $2.058.004,46
1/07/2021 | 31/07/2021 | 390412,7072 | $283,3868 | $110.637.807,77 1,875% 31 $2.143.607,53
1/08/2021 | 31/08/2021 | 390412,7072 | $284,6277 | $111.122.270,90 1,875% 31 $2.152.994,00
1/09/2021 | 30/09/2021 | 390412,7072 | $285,0624 | $111.291.983,30 1,875% 30 $2.086.724,69
1/10/2021 | 31/10/2021 | 390412,7072 | $286,1584 | $111.719.875,63 1,875% 31 $2.164.572,59
1/11/2021| 30/11/2021 | 390412,7072 | $287,3557 | $112.187.316,77 1,875% 30 $2.103.512,19
1/12/2021 | 31/12/2021 | 390412,7072 | $287,8637 | $112.385.646,42 1,875% 31 $2.177.471,90
1/01/2022 | 31/01/2022 | 390412,7072 | $288,6656 | $112.698.718,37 1,875% 31 $2.183.537,67
1/02/2022 | 28/02/2022 | 390412,7072 | $290,4728 | $113.404.272,22 1,875% 28 $1.984.574,76
1/03/2022 | 31/03/2022 | 390412,7072 | $293,8519 | $114.723.515,79 1,875% 31 $2.222.768,12
1/04/2022 | 30/04/2022 | 390412,7072 | $298,9342 | $116.707.710,30 1,875% 30 $2.188.269,57
1/05/2022 | 31/05/2022 | 390412,7072 | $302,7273 | $118.188.584,74 1,875% 31 $2.289.903,83
1/06/2022 | 30/06/2022 | 390412,7072 | $306,2153 | $119.550.344,26 1,875% 30 $2.241.568,95
1/07/2022 | 31/07/2022 | 390412,7072 | $309,3149 | $120.760.467,49 1,875% 31 $2.339.734,06
1/08/2022 | 31/08/2022 | 390412,7072 | $311,3922 | $121.571.471,80 1,875% 31 $2.355.447,27
1/09/2022 | 30/09/2022 | 390412,7072 | $313,4922 | $122.391.338,49 1,875% 30 $2.294.837,60
1/10/2022 | 31/10/2022 | 390412,7072 | $316,3441 | $123.504.756,49 1,875% 31 $2.392.904,66
1/11/2022 | 30/11/2022 | 390412,7072 | $319,4634 | $124.722.570,85 1,875% 30 $2.338.548,20
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1/12/2022 | 31/12/2022 | 390412,7072 | $322,0316 | $125.725.228,76 | 1,875% 31 $2.435.926,31
1/01/2023 | 31/01/2023 | 390412,7072 | $324,4736 | $126.678.616,59 | 1,875% 31 $2.454.398,20
1/02/2023 | 28/02/2023 | 390412,7072 | $327,8430 | $127.994.073,17 | 1,875% 28 $2.239.896,28
1/03/2023 | 31/03/2023 | 390412,7072 | $332,6236 | $129.860.480,15| 1,875% 31 $2.516.046,80
1/04/2023 | 30/04/2023 | 390412,7072 | $338,6143 | $132.199.325,56 | 1,875% 30 $2.478.737,35
1/05/2023 | 31/05/2023 | 390412,7072 | $343,0471 | $133.929.947,01| 1,875% 31 $2.594.892,72
1/06/2023 | 30/06/2023 | 390412,7072 | $346,1953 | $135.159.044,29 |  1,875% 30 $2.534.232,08
1/07/2023 | 31/07/2023 | 390412,7072 | $348,2081 | $135.944.866,99 |  1,875% 31 $2.633.931,80
1/08/2023 | 10/08/2023 | 390412,7072 | $349,4797 | $136.441.315,79 |  1,875% 10 $852.758,22
TOTAL INTERESES MORATORIOS $424.453.410,47

Capital insoluto al 10/08/2023 $136.441.315,79

Intereses Moratorios al 10/08/2023 $424.453.410,47

TOTAL LIQUIDACION AL 10/08/2023 | $560.894.726,26

Sin ser otro el motivo de la presente y agradeciendo de antemano su atencion y
colaboracién respecto de la misma, la suscribo como un atento servidor.

Atentamente,

D
< D P—— - 3

JAIRO ARTURO HERNANDEZ NIETO.
C.C. N° 80.026.130 de Bogota DC.
T.P. N© 167.101 del C.S. de la J.
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Sefior

JUEZ 3 CIVIL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
JUZGADO DE ORIGEN 38 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA

E.S.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO N°.1998-00106-01

DEMANDANTE: CONCASA.

DEMANDADA: CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ

ASUNTO: OBJECIONES AL AVALUO

FERNANDO SALAZAR ESCOBAR en mi calidad de apoderado del demandado
dentro del proceso de la referencia, En uso de las facultades legales y constitucionales
me permito presentar en los términos establecidos para presentar objeciones, al
avaluo y liquidacion del crédito, en los siguientes términos:

|.OBJECIONES AL AVALUO Y

La ley adjetiva en su articulo 444 numeral 4, prescribe: “4. Tratandose de bienes
inmuebles el valor serd el del avaluo catastral del predio incrementado en un
cincuenta por ciento (50%), salvo que quien lo aporte considere que no es idéneo
para establecer su precio real. En este evento, con el avaluo catastral debera
presentarse un dictamen obtenido en la forma indicada en el numeral 1 (...)." Fue el
legislador reglamentd el mecanismo por el cual se debe regir el avallo, disponiendo
en materia de inmuebles, que puede ser el "valor catastral” incrementado en un 50%
o el informe pericial de persona idonea y versada en la materia, entonces, no le
asiste razones al actor expresar en el escrito presentado por el demandante, la
solicitud de un nuevo avalu6é cuando a folios, 220, 221, 222, 223, 224, 225, fue
agotada esta solicitud, mediante solicitud efectuada, la cual no fue objetada, por no
estar vinculado al proceso, mi defendido.

Determinar el avalto del inmueble no es idéneo, el reparo concreto es que el valor
del inmueble presentado por la parte demandante, en tal sentido el escrito de nuevo,
es inoperante a la luz de la ley del proceso, se debe argumentar las razones de
derecho respecto de esta actuacion traida a valor presente, en el supuesto de ser
valido el proceso, es de conocimiento de la juez del proceso, se esté llevando una
peticion sobre serias irregularidades dentro del proceso, las cuales sin duda deben
dar por terminado con esta actuacion. Validar al demandante en sus pretensiones
respecto de concederle el beneficio de seguir adelante con las pretensiones de una



demanda sin fundamento ejecutivo, es inoperante, el traer por el mismo apoderado
el valor del avalio comercial del inmueble observado es impropio de la actuaciéon
judicial, causado por el hecho de no haber otorgado por desconocer lo preceptuado
en el art 320 respecto de existir la posibilidad de haber concedido el recurso de
apelacion al auto de fecha 19 de diciembre 2022 en el efecto suspensivo.

Evitarle a la justicia el desgaste, el desmedro de entrar en duda por existir serios
indicios de fraude procesal, cuando estos actores actuales demandantes,
responden a inaplicar la ley 546 del 1999, desconociendo la normatividad expresada
en tal apreciada norma, objeto de un sin nimero de reconocimientos, es imposible
olvidarnos estamos frente un proceso en UPAC y las evaluaciones respecto del
valor del predio, como el reconocimiento de un monto. Esta Ley fue objeto de
Reglamentacion en el Decreto 422 del 2000, en ella se dieron los lineamentos para
la actuacion de los accionantes financieros, en el mayor de los casos, en el
contenido de la disposicién se ordend, estableciendo en el articulo 1, los criterios en
los cuales deben sujetarse en la etapa correspondiente al evalto del inmueble.

ARTICULO 1. CRITERIOS A LOS QUE DEBEN SUJETARSE LOS AVALUOS.
Sin perjuicio de las disposiciones legales referidas al Instituto Geografico Agustin
Codazzi y a otras autoridades catastrales, los avallos observaran los siguientes
criterios:

1. Objetividad. Se basaran en criterios objetivos y datos comprobables, cuyas
fuentes sean verificables y comprobables.

2. Certeza de fuentes. La informacion, indices, precios unitarios, curvas de
depreciacion o proyecciones que se utilicen deben provenir de fuentes de
reconocida profesionalidad y , en todo caso se revelaran.

3. Transparencia. Expresaran todas las limitaciones y posibles fuentes de error y
revelaran todos los supuestos que se hayan tomado en cuenta.

4. Integridad y suficiencia. Los avaluos deben contener toda la informacion que
permita a un tercero concluir el valor total del avalto, sin necesidad de recurrir a
fuentes externas al texto. Adicionalmente, debe ser posible verificar todos los
calculos que soporten el resultado final y los intermedios.

5. Independencia. Los avallos deben ser realizados por personas que, directa o
indirectamente carezcan de cualquier interés en el resultado del avalio o en sus
posibles utilizaciones, asi como de cualquier vinculacion con las partes que se
afectarian. Los avaluadores no podran tener, con los establecimientos de crédito,
los deudores o acreedores, ninguna relacién de subordinacién, dependencia o
parentesco, ni estar incursos en las causales de recusacion a las que se refiere el
articulo 72 de la Ley 550 de 1999, no pudiendo existir, en ningin evento conflicto
de intereses.




6. Profesionalidad. Los avalios deben realizarse por personas inscritas para la
especialidad respectiva, en la lista correspondiente o en el Registro Nacional de
Evaluadores.

La intencién de los demandantes, respecto de revivir instancias, es posible en
cumplimiento de la ley civil del proceso, inaplicar tales circunstancias, pretermitiendo
las objeciones al mismo, es desconocer los principios procesales de celeridad, n
cuanto no es dable sujetarse a la oponibilidad del mismo escrito sin haberse dado
la notificacibn del mandamiento, esta imposibilidad de continuar es imposible,
sefiora juez, es aceptar de pleno derecho mi defendido conoce de la actuacién
procesal, saltar estad etapas indispensables para la defensa de los derechos de la
familia MEDINA. EIl hecho en el cual se dio un precio comercial al inmueble, no lo
hace per se el mas correcto, puesto que aqui se trata de encontrar el justiprecio del
inmueble objeto del avallo, y precisar en qué consistiria el error del primer avalto
presentado, cosa que no ocurrid en este caso. Obsérvese que el primer avallio
presentado incluyo en el valor total del predio, no solo respecto el terreno, sino
también la construccion bajo la experticia de un contador para demostrar la
observacion, ahora lo hace el criterio de un abogado, simplemente se incluye el
valor de $285.639.000, oo el avaluo final, del predio, olvidandose de estar aun el
proceso frente el amparo de la ley de proteccion a los deudores de UPAC. De otrora
recodar, en el mismo decreto mencionado establece una serie de condiciones,
respecto del contenido del informa de estos avallos, respecto del Informe, indicando
la justificacion respecto de la etapa procesal, la descripcion del inmueble, La
identificacion de la persona que realiza el avalto y la constancia de su inclusion en
las listas que componen el Registro Nacional de Avaluadores o en las que lleve la
Superintendencia de Industria y Comercio, segun lo previsto en el articulo 50 de la
Ley 546 de 1999 y en el articulo 61 de la Ley 550 de 1999.

Adicionalmente, se omitié especificar si el apoderado también ostenta la calidad de
“‘Evaluador” inscrito, si esta inscrito en el Registro Nacional de Evaluadores, estara
conformado por los evaluadores incluidos en las listas de las entidades autorizadas
por la Superintendencia de Industria y Comercio para realizar tal actividad debera
acreditar para cada especialidad:

I.OBJECIONES A LA LIQUIDACION DEL CREDITO

La operacion financiera de la liquidacion del crédito debe especificar el valor del
capital y de los intereses y, si fuere el caso, la conversién a moneda nacional de
aquél y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento de pago”. Por su
parte, el articulo 498 prescribe que en éste debe ordenarse el pago de las sumas
adeudadas, “con los intereses desde que se hicieron exigibles hasta la cancelacion
de la deuda’.


file:///C:/Users/familia/Documents/objeciones/l_546_99.doc
file:///C:/Users/familia/Documents/objeciones/l_550_99.doc

Cuando se trate de unairregularidad procesal, debe ser claro, es deber omitir
actuaciones relacionados con los valores de venta del inmueble, estamos en
la etapa de control del ejercicio del derecho fundamental del debido proceso,
en tal sentido, el efecto era decisivo o determinante en la sentencia que se
impugna, suspender el proceso para evitar afectar los derechos
fundamentales de la parte actor.

Hacer la doctrina fijada en la Sentencia C-591-05, si la irregularidad comporta una
grave lesiéon de derechos fundamentales, tal como ocurre con los casos de pruebas
ilicitas susceptibles de imputarse, la proteccion de tales derechos se solicita al Juez
del proceso, dada la incidencia de los escritos mencionados en el litigio y por ello
hay lugar a la anulacion del juicio.

En un defecto procedimental absoluto, se origina cuando el juez ha actuado
completamente al margen del procedimiento establecido, es decir, cuando éste se
aparta abiertamente y sin justificacion valida, de la normatividad procesal que era
aplicable al caso concreto. Asi las cosas, prima facie podria concluirse que las bases
matematicas y financieras, con base en las cuales se lleva a cabo la operacion de
liquidacién del crédito dentro del proceso ejecutivo, se han precisado durante el
tramite del proceso, de manera que para cuando se realiza dicha operacién solo
hace falta calcular los intereses y la conversion a moneda nacional, si fuera el caso.
De esta manera, aunque el calculo de los intereses puede admitir diverso grado de
complejidad segun la formula acordada, en principio ni dicha operacion de
liquidacion resultaria extremadamente compleja, ni menos aun la revision de la
misma, por lo cual los términos de diez y tres dias fijados por el legislador para ello
podrian ser juzgados como razonables, mas si se tiene en cuenta que el principio
de celeridad exige evitar dilaciones injustificadas en el progreso del tramite
procesal.” En tal sentido objetamos el valor SUPER EXCESIVO presentado por la
parte demandante respecto de tener 25 afios de intereses en un valor de acuerdo
con el escrito alcanza los $801.566.477.

II.LPETICION
Se ordene el retiro del escrito, por inoportuno.

De la Sefora Juez, cordialmente

NDO SALAZAR E'scrbég

C.C. 19.208.856 T.P. 23.998 del C.S.J
TRAFICO.ANUPAC@GMAIL.COM
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