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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogotd D.C., veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Ref: ACCION DE TUTELA de RICHARD HUMBERTO FUELANTALA DELGADO
en contra del MINISTERIO DEL INTERIOR. (Rad. No. 2023-00043).

Procede el Despacho dentro del término legal, a decidir la accién de tutela
incoada por el sefior RICHARD HUMBERTO FUELANTALA DELGADO, en contra del
MINISTERIO DEL INTERIOR.

L. ANTECEDENTES

Como fundamento del petitum, sefialé el accionante que, el 19 de septiembre de
2022, mediante derecho de peticion, solicitd al Ministerio del Interior, los documentos
que se relacionan en detalle en el pliego tutelar; reclamacién que fue reiterada el 06 de
diciembre de esa misma anualidad.

Comento que, el 23 de diciembre de 2022, el Ministerio del Interior, le envié en
respuesta 2 archivos, en los que relaciona algunos convenios suscritos por parte de esa
cartera Ministerial y la Asociacion de Autoridades Indigenas de Colombia por la Pacha
Mama, empero que, no dio cumplimiento a las peticiones elevadas.

De otro lado, manifesté que, mediante Decreto 2194 del 7° de octubre de 2013,
se cred la mesa regional permanente de concertacién para el desarrollo integral de los
pueblos Pastos y Quillacingas, y se dictan otras disposiciones, para lo cual, el Juez
constitucional optard por la vinculacién de las respectivas organizaciones que se
encuentran enmarcadas en la norma, con el objeto de acceder a la informacion
requerida.

Concluyd que, el Ministerio del Interior, a la fecha, no ha dado una contestacién
concreta, precisa y objetiva a las peticiones instauradas.

IL PETICION

Apoyado en los fundamentos de hecho antes relacionados, solicita el accionante,
que se tutele el derecho fundamental de peticién, y en consecuencia, se conmine al ente
reconvenido, dar respuesta de forma y de fondo a lo solicitado, enviando la
documentacién deprecada, debidamente autenticada. A su turno, pretende que se
amplie la informacion de cara a “las organizaciones y /o asociaciones que hacen parte de
la mesa permanente de concertacion de los Pueblos Pastos y Quillacingas, los cuales no

contaban con fiducia, sino traslado de las cuentas especificas seitalados por ellos a través
de Siif".
I1I. ACTUACION PROCESAL
Luego de repartida la accién constitucional a éste Despacho, mediante proveido
de fecha quince (15) de febrero de dos mil veintitrés (2023), se admitio la misma,

ordenandose alli, la notificacién expedita dfsl ente accionado. Concomitargtemente, se
dispuso la vinculacion de la ASOCIACION DE AUTORIDADES INDIGENAS DE
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COLOMBIA POR LA PACHA MAMA y de la DIRECCION DE ASUNTOS INDiGENAS
ROM Y MINORIAS yv/o GERMAN BERNARDO CARLOSAMA LOPEZ.

Asi, fentro de la oportunidad concedida, el MINISTERIO DEL INTERIOR, refirio
que, en el presente caso, no se presenta ningun tipo de vulneracion a los derechos
invocados por el accionante, como quiera que, frente a su solicitud, se brindo6 respuesta
de fondo el 23 de diciembre de 2022, a la direccion electronica aportada, y que, asi
mismo, se dio alcance a lamisma, el dia 17 de febrero de 2023.

Arguyé que, la Direccién de asuntos indigenas Rom y Minorias, atendié la
peticion formulada por el sefior RICHARD FUELANTALA, en los tiempos establecidos
en laley, y que, la informacion suministrada, contenia unos anexos que, por su volumen,
fueron incorporados en una carpeta comprimida.

A suvez, afirmé que, bien pudo presentarse dificultades técnicas en el descargue
y lectura de los adjuntos, empero que, tales circunstancias escapan a cualquier forma
de control, dado que, en el momento de envio, se verifico la informacion contenida en
la carpeta comprimida.

Por ultimo, puntualizé que, en virtud de las eventuales contingencias que se
pudieron presentar en la visualizacién de los archivos, se remitié de nuevo la
informacidn requerida y sus anexos, en formato que permita su descargue y lectura, por
lo que, se configura un hecho superado.

Finalmente, se tiene que, la ASOCIACION DE AUTORIDADES INDIGENAS DE
COLOMBIA POR LA PACHA MAMA y la DIRECCION DE ASUNTOS INDIGENAS ROM Y
MINORIAS y/o GERMAN BERNARDO CARLOSAMA LOPEZ, guardaron silencio en
punto con las stplicas inmersas en la accion del epigrafe.

Agotado el tramite de esta instancia, corresponde emitir la decisién de fondo
pertinente, previas las siguientes,

IV. CONSIDERACIONES
1. Marco legal:

De entrada, vale la pena recordar, que el articulo 86 de la Constitucién Politica,
en concordancia con el canon 1° del Decreto 2591 de 1991, establecid que toda persona,
por si misma o por quien actiie en su nombre, podra interponer una accién de tutela
para reclamar ante los jueces la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la
accion o la omision de cualquier autoridad publica o de los particulares. En ese ultimo
caso, en los eventos sefnalados en la ley.

Adicionalmente, se tiene, que la naturaleza de la accion de tutela es residual o
subsidiaria, lo que significa que tnicamente procederd cuando el afectado carezca de
otro medio de defensa judicial, salvo cuando se ejercite como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio irremediable.

2.Del caso en concreto.
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2.1. Problema Juridico.

El aspecto a dilucidar en esta oportunidad, se circunscribe en determinar si el
MINISTERIO DEL INTERIOR, ora la ASOCIACION DE AUTORIDADES INDIGENAS DE
COLOMBIA POR LA PACHA MAMA y la DIRECCION DE ASUNTOS INDIGENAS ROM Y
MINORIAS y/o GERMAN BERNARDO CARLOSAMA LOPEZ, vulneraron o no, el
derecho fundamental de peticién, del sefior RICHARD HUMBERTO FUELANTALA
DELGADO, al no darse una respuesta de fondo a la solicitud impetrada el dia 19 de
septiembre de 2022, y reiterada el 06 de diciembre siguiente.

2.2, Legitimacion en la causa en la accion constitucional.

Acorde con lo previsto en el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991, y recogiendo

los lineamientos jurisprudenciales, la tutela puede ser ejercida: “fij directamente por quien
considere lesionados 0 amenazados sus derechos fundamentales; (ii) por su representante legal; (iii} por
apoderado judicial, caso en el cual el apoderado debe ostentar la condicidn de abogado titulado y al escrito
de accion debe anexar el poder especial para ejercer la accidn, o en su defecto el poder general respectivo;
(iv) mediante la agencia de derechos ajenos, siempre que el interesado esté imposibilitado para promover
su defensa; y, (v) por el Defensor del Pueblo y los Personeros municipales. Dentro de la segunda forma en
comento, la representacicn legal opera en el caso de los menores de edad, de los incapaces absolutos, de los

interdictos y de las personas juridicas”. A su turno, la legitimacién pasiva, se refiere a la aptitud
legal, que tiene la persona contra la que se dirige la accién constitucional, y quien esta
llamada a responder por la vulneraciéon o amenaza del derecho fundamental, cuando
resulte demostrada, sea una autoridad puablica o un particular, en los casos asi
contemplados por el Decreto en cita.

En el asunto sometido a estudio, la accion fue impetrada por el sefior RICHARD
HUMBERTO FUELANTALA DELGADO, al considerar que se le vulneré su derecho
fundamental de peticion, en contra del MINISTERIO DEL INTERIOR, hecho que de suyo
habilita su estudio, por ajustarse la legitimacion del actor y del ente accionado, a las
previsiones anunciadas lineas atras.

2.3.Del Derecho de Peticion.

De cara al derecho de fundamental de peticion, propio es decir inicialmente, que
el articulo 23 de la Constitucidn Politica, consagra que “Toda persona tiene derecho a
presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general
o particular y a obtener pronta resolucion'. Tal disposicion, ha tenido un amplio
desarrollo jurisprudencial, pues en miltiples oportunidades, entre otras cosas, se ha
sefialado que se afecta y/o vulnera en aquellos casos en que no se emite una respuesta
de fondo, clara y oportuna.

Sobre el particular, es necesario citar, lo esbozado por la Honorable Corte
Constitucional, en sentencia T- 149 de 2013, en la que se resefi6 las caracteristicas que
reviste el derecho de peticién, asi: “(...)Esta Corporacién ha precisado que el derecho de peticién
consagrado en el Articulo 23 de la Constitucion Politica, es una garantia fundamental de aplicacion
inmediata (C.P. art. 85), cuya efectividad resulta indispensable para la consecucion de los fines esenciales
del Estado, especialmente el servicio a la comunidad, la garantia de los principios, derechos y deberes
consagrados en lu misma Carta Politica y o participacion de todos en las decisiones que los afectan; asi
como el cumplimiento de las funciones y los deberes de proteccion para los cuales fueron instituidas la
autoridades de la Repiiblica (C.P. art. 2). De ahl, que el referido derecho sea un importante instrumento para
potenciar los mecanismos de democracia participativa y control ciudadano; sin dejar de mencionar que

1 Al respecto, se pueden consultar las sentencias T-552 de 2006, T-1025 de 2005 y T-531 de 2002,
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mediante su ejercicio se garantiza la vigencia de otros derechos constitucionales, como los derechos a la
informacion y a la libertad de expresion. La garantia real al derecho de peticion radica en cabeza de la
administracion una responsabilidad especial, sujeta a cada uno de los elementos que informan su niicleo
esencial. La obligacién de la entidad estatal no cesa con la simple resolucion del derecho de peticidn elevado
por un ciudadano, es necesario ademads que dicha solucion remedie sin confusiones el fondo del asunto; que
este dotada de claridad y congruencia entre lo pedido y lo resuelto; e igualmente, que su oportuna respuesta
se ponga en conocimiento del solicitante, sin que pueda tenerse come real, una contestacion falta de
constancia y que sélo sea conocida por la persona o entidad de quien se solicita la informacién{...).”

Aunado a ello, la Alta Corporacion, preciso tambien: “a) El derecho de peticién es
fundamentaly determinante para la efectividad de las mecanismas de la democracia participativa. Ademds,
porque mediante él se garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacion, a la
participacion politica y a la libertad de expresion. b) El niicleo esencial del derecha de peticién reside en la
resolucidn pronta y oportuna de la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad
si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.? c) La respuesta debe cumplir con estos
requisitos: 1. Oportunidad; 2. Debe resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo
solicitado; 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se incurre en
una vulneracion del derecha constitucional fundamental de peticion. d) Por lo anterior, la respuesta no
implica aceptacion de lo solicitado ni tampeco se concreta siempre en una respuesta escrita. e} Este derecho,
por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes ejercen autoridad. Pero, la Constitucion
lo extendid a las organizaciones privadas cuande la ley asi lo determine. f) La Corte ha considerado que
cuando el derecho de peticion se formula ante particulares, es necesario separar tres situaciones: 1. Cuando
el particular presta un servicio ptblico o cuando realiza funciones de autoridad. El derecho de peticion
opera igual como si se dirigiera contra la admmistracion. 2. Cuando el derecho de peticion se constituye en
un medio para obtener la efectividad de otro derecho fundamental, puede protegerse de manera inmediata.
3. Pero, si la tutela se dirige contra particulares que no actilan como autoridad, este serd un derecho
fundamental solamente cuando el Legislador lo reglamente. g) En relacién con ln oportunidad de la
respuesta, esto es, con el término que tiene la administracion para resolver las peticiones formuladas, por
regla general, se acude al articulo 62 del Codigo Contencioso Administrativo que sefiala 15 dias para
resolver. De no ser posible, antes de que se cumplu con el término alli dispuesto y ante la imposibilidad de
dar una respuesta en dicho lupso, la autoridad o el particular deberd explicar los motivos y sefalar el
término en el cual se realizard la contestacion. Para este efecto, el criterio de razonabilidad del término serd
determinante, puesto que deberd tenerse en cuenta el grado de dificultad o la complejidad de la solicitud.
Cabe anotar que la Corte Constitucional ha confirmado las decisiones de los jueces de instancia que ordenan
responder dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuestu serd ordenada por el juez,
dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes. h) La figura del silencio administrative no libera a la
administracion de la obligacion de resolver oportunamente la peticion, pues su objeto es distinto. El silencio
administrativo es la prueba incontrovertible de que se ha violado el derecho de peticion. i) El derecho de
peticidn también es aplicable en la via gubernativa, por ser ésta una expresion mds del derecho consagrado

en el articulo 23 de la Carta.”?

De otro lado, se tiene que, la Ley 1755 de 2015 “Por medio de la cual se regula el Derecho
Fundamental de Peticion y se sustituye un titulo del Cédigo de Pracedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo”, prevé lo relativo al derecho de peticion, en cuanto a su objeto,
interposicién, contenido, y los términos para contestar las distintas modalidades de
peticiones; como a su turno regula lo relativo a la presentacidn del petitum ante las
organizaciones e instituciones privadas.* En esa direccién, en lo que atafie

“ En relacion con el derecho a obtener “pronta resolucion” como elemento esencial del derecho de peticion, esta Corporacion ha
sostenido que: (), la Tumada ‘pronta resolucion’ exige el deber por parte de Ins outoridodes administrotivas de pronwnciorse
respecto de lasolicitud impetrada. Se trata de una obligecion de hacer, en cobeza de la outoridad pablicn, que requiere del movimiento
del aparato estatal con el fin de resolver la peticidn ya sea favorable o desfavorablemente en relacidn con las pretensiones del actor p
evitar asi una pardlisis en el desempeio de la funcién piblica y su relacidn con la sociedad”. Sentencia T-159 de 1993, Magistrado
Ponente: Vladimiro Naranjo Mesa,

# Sentencia T-377 de 2000, Magistrado Ponente Dr. Alejandro Martinez Caballero.

4 Expresando sobre el tdpico, que: Todo persona podrd efercer el derecho de peticion para garantizar sus derechos fundamentales
ante organizaciones privadas con o sin personeria juridica, tales como sociedades, corporaciones, fundaciones, asociaciones,
organizaciones religiosas, cooperativas, instituciones financieras o clubes. Salvo norma legal especial, el tramite y resolucion de estas
peticiones estardn sometidos a los principios y reglas establecidos en el Copitulo | de este titulo. Las organizaciones privadas solo
podrin invocar la reserva de la informacidn soliciteda en los casos expresamente establecidos en lo Constituciin Politica y la ley. Las
peticiones ante las empresas o personas que administran archivos y bases de datos de cardcter financiers, crediticio, comercial, de
servicios ) las provenientes de terceros paises se regirdn por lo dispuesto en ln Ley Estatutaria del Hdbeas Data. (...). "Sin perjuicio de
Io dispuesto en leyes especiales, a las Cajas de Compensacidn Familiar, a las Instituciones del Sistema de Seguridad Social Integral, a
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especialmente a los comentados términos, el Art. 14 dispone que: “Salvo norma legal
especial y so pena de sancion disciplinaria, teda peticion deberd resolverse dentro de los quince (15) dfas
siguientes a su recepcion. Estard sometida a término especial la resolucién de las siguientes peticiones: 1.
Las peticiones de decumentos y de informacidn deberdn resolverse dentro de los diez (10) dias siguientes a
su recepcidn. Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario, se entenderd, para todos los efectos
legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la administracionya ne pedrd negar
la entrega de dichos documentos al peticionario, y como consecuencia las copias se entregardn dentro de
los tres (3) dias siguientes. 2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en
relacién con las materias a su cargo deberdn resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes a su
recepcion. PARAGRAFO. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticidn en los plazos aqui
sefialados, la autoridad debe informar esta circunstancia al interesade, antes del vencimiento del término
senalado en la ley expresando los matives de la demora y sefialando a la vez el plazo razenable en que se

resolverd o dard respuesta, que no podrd exceder del doble del inicialmente previsto.”.

2.3.1. Descendiendo al asunto sub lite, advierte el Despacho que el extremo
accionante, presentd una peticion ante el MINISTERIO DEL INTERIOR, en la que

deprecaba expresamente lo siguiente: “I. Actas de reuniones de la Mesa Permanente De
Concertacidn del pueblo de los Pastos y Quillacingas del afio 2021 y primer semestre del afio 2022 con
Ministerio del Interior y otras entidades del Estado, Piiblicas y Semipiiblicas, donde se adjunte listado de
asistencia con sus respectivas grabaciones de audios. 2. Relacién de contratos y/o convenios suscritos en el
aiio 2021-2022 entre entidades del Estado, Piiblicas y Semipiiblicas, con las asociaciones de Pastos y
Quillacingas, en especial de ln Asociacion AICO PACHA MAMA. 3. Informes finales de ejecucion de convenios
y/o contratos ano 2021 - 2022 de las organizaciones Indigenas del Pueblo de los Pastos y Quillacingas, con
el Gobierno Nacional. 4. Copia de contratos de fiducias, celebrados en el aiio 2021 y primer semestre del afio
2022, para la ejecucian de prayectos en el marco de la Mesa Permanente de Concertacion del Pueblo Pasto
¥ Quillacinga, con la Asociacion AICO PACHA MAMA y copias de Informes presentados por fa FIDUCIA
respecto de los recursos asignados a la Asociacion AICO PACHA MAMA. 5. Copia de Informes presentados
por la Asaciacion AICO PACHA MAMA de los contratos de FIDUCIA ejecutadas en el ano 2021 y primer
semestre del afio 2022, en el marco de la de la Mesa Permanente De Concertacidn del puebio de los Pastosy
Quillacingas. Y, 6. Relacicn de convenios, contratos, acuerdos, solicitudes, constancias de reuniones donde el
representante Legal de AICO PACHAMAMA en cabeza del sefior POLIBIO LEANDRO ROSALES donde se
gestionod recursos de manera directa o en faver de terceros, y en ejercicio de sus funciones como
representante legal de esta organizacién para el aio 2021”. Tales stplicas segin el extremo actor,

no habian sido contestadas de fondo, al momento de la interposicion de este amparo.

Sin embargo, de los medios suasorios recaudados, atisba este Estrado que, la
entidad accionada, en el decurso de esta accion, esto es, el 17 de febrero de 2023,
atendié a cabalidad la solicitud que se le formuld, pues, a través del funcionario

competente para ello, clarificé que, (...} Dando nuevamente alcance a la peticién radicada el dia
19 de septiembre de 2022, atentamente me permito dar respuesta en los siguientes términos: | En cuanto
al punto 1. Actas de reuniones de la Mesa Permanente de Concertacicn del pueblo de los Pastos y
Quillacingas del afio 2021 y primer semestre del afio 2022 con Ministerio del Interior y otras entidades del
Estado, Piiblicas y Semiptiblicas, donde se adjunte listado de asistencia con sus respectivas grabaciones de
audios. Respuesta: Atendiendo a la peticion referente a las actas de la Mesa Permanente de Concertacion
del pueblo de los Pastos y Quillacingas del afio 2021 y primer semestre del aiio 2022, adjuntamos las
referentes a los compromisos asumidos por esta cartera ministerial. Las registradas por otras entidades del
estado deberdn ser requeriduos por parte del peticionario directamente a la Mesa Permanente de
Concertacion del pueblo de los Pastos y Quillacingas. | En cuanto al punto 2. Relacion de contratos y/o
convenios suscritos en el afo 2021-2022 entre entidades del Estade, Puiblicas y Semipublicas, con las
asociaciones de Pastos y Quillacingas, en especial de lu Asociacidn AICO PACHA MAMA. Respuesta: Se
adjunta matriz en Excel con la relacion de convenios suscrites con el Ministerio del Interior durante las
vigencias 2021y 2022, la cual contiene el niimero del contrato, objete, obligaciones especificas, desembolsos
¥y productes, plazo de efecucidn, fecha de suscripcidn, fecha de terminacion, inicio, valor. La contratacidn
registrada por otras entidades del estado deberd ser requerida por parte del peticionario directamente a la
Mesa Permanente de Concertacidn del Pueblo de los Pastos y Quillacingas y/o directamente a la entidad con
quien haya suscrite contratos o convenios directamente. En cuanto al punto 3. Informes finales de efecucion

las entidades que conforman el sistema financiero y bursdtil y a aguellas empresas que prestan servicios piblicos y servicios ptiblicos
domiciliarios, que se rifan por el derecho privade, se les aplicardn en sus relaciones con los usuarios, en o pertinente, las disposiciones
sobre derecho de peticion previstas en los dos capitulos anteriores”.
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de convenios y/o contratos afio 2021 - 2022 de las organizaciones Indigenas del Puebla de los Pastes y
Quillacingas, con el Gobierno Nacienal. Respuesta: Se adfunta la matriz donde se encuentra el resumen de
los convenios 2021- 2022, los de otras carteras ministeriales se deberdn requerir de forma directa. / En
cuanto al punto 4. Copia de contratos de fiducias, celebrados en el ano 2021 y primer semestre del afio 2022,
para la ejecucion de proyectos en el marco de la Mesa Permanente de Concertacion del Pueblo Pasto y
Quillacingas, con la Asociacion AICO PACHA MAMA y copias de Informes presentados por la FIDUCIA
respecto de los recursos asignados a la Asociacion AICO PACHA MAMA. Respuesta: Durante la vigencia 2021
se celebraron convenios con las diferentes organizaciones y/o asociaciones que hacen parte de la Mesa
Permanente de Concertacion de los Pueblos Pastos y Quillacingas, los cuales no contaban con fiducia, sino
traslado a las cuentas especificas seiialadas por ellos a través del Siif, aunado a la informacion antecedente
es dable precisar que los contratos interadministratives firmados directamente entre el Ministerio del
Interior y comunidades indigenus se realizan los pagos en cuentas exclusivas dispuestus por lus
comunidades a través del SIIF, no con contratoes de fiducia aplicables a convenios con otras particularidades
normativas y de trdmite contractual. | En cuanto al punto 5. Copia de Informes presentados por la
Asociacion AICO PACHA MAMA de los contratos de FIDUCIA ejecutados en el aiio 2021 y primer semestre
del afic 2022, en el marco de la de la Mesa Permanente De Concertacidn del pueblo de los Pastos y
Quillacingas. Respuesta: En las vigencias sefialadas no se registra fiducia con la con la Asociacion AICO
PACHA MAMA dentro del marco de la Mesa Permanente de Concertacion del pueblo de los Pastos y
Quillacingas. / En cuanto al punto 6. Relacién de convenios, contratos, acuerdos, solicitudes, constancias de
reuniones donde el representante Legal de AICG PACHAMAMA en cabeza del sefior POLIBIO LEANDRO
ROSALES donde se gestiond recursos de manera directa o en favor de terceros, y en gjercicio de sus funciones
como representante legal de esta organizacion para el aito 2021. Respuesta: Dentro de la matriz anexa a la
presente peticion se relacionan todos los convenios celebrados dentro del marco de la Mesa Permanente de
Concertacion del pueblo de los Pastes y Quillacingas dentro de las vigencias 2019-2022. En cuanto a las
constancias de reuniones donde el representante legal de AICO PACHAMAMA en cabeza del sefior POLIBIO
LEANDRO ROSALES donde se gestiond recursos de manera directa o en favor de terceros, y en gjercicio de
sus funciones como representante legal de esta organizacién para el ano 2021, deben ser solicitadas
directamente a la asociacién, toda vez que tales archivos no repoesan dentro de los expedientes contractuales
del Ministerio del Interior. Por iiltimo, en aras de dejar absoluta claridad de cada uno de los anexos y
soportes que acomparian esta respuesta serdn remitidos en archivos desagregados y serdan relacionados a
continuacion: 1. Canvenios 2020-2021 P&Q). 2. Informe Avance Corte Nov 2022. 3. Informe Invias Nov-22. 4.
Anexo De Condiciones Contractuales Del Convenio Interadministrativa Celebrado Con El Instituto Nacional
De Vias - Invias (1224 De 2020). 5. Ep Invias 2020 (1224 Del 2020). 6. Anexo De Condiciones Contractuales
Del Convenio De Asociacion No. 1018 De 2021 Celebrado Entre EI Ministerio Del Interior Y Autoridades
indigenas De Colombia Por La Pacha Mama “Aice”. (Invias 1406 Del 2021) 7. Estudios Previos (Invias 1406
Del 2021). 8. 3.Estudios Previos- Shaguian 2. (1998 Del 2021) 9. Anexo De Condiciones Contractuales Del
Convenio Interadministrativo No. 1998 De 2021 Celebrado Entre El Ministerio Del Interior Y La Asociacion
De Cabildes Y Autoridades Indigenas Del Nudo De Los Pastos - Shagquiiian. (1998 De 2021). 10. 3.Estudios
Previos Pastos (Aico 1018 2021} 11. Anexo De Condiciones Contractuales Del Convenio De Asociacion No.
1018 De 2021 Celebrado Entre El Ministerio Del Interior Y Autoridades Indigenas De Colombia Por La Pacha
Mama “Aico” ( Aico 1018 De 2021) 12. 3. Estudios Previos Intyquilla. (1756 De 2021) 13. Anexo De
Condiciones Contractuales Secop Convenio Mininterior - Intyquilla 2. {1756 De 2021). 14. 3. Estudios Previos
Shaquirian Vf. (1758 De 2021). 15. 3. Estudios Previos Asopastos 2 Aprobuados. (1755 De 2021) 16. Anexo De
Condiciones Contractuales Secop Convenio Mininterior - Asopastos (1). (1757 De 2021)" Tal réplica fue

debidamente noticiada, mediante correo electrdnico.

Ahora, al analizar la contestacién en mencién, en armonia con lo inmerso en la
reclamacion tantas veces citada, brota sin esfuerzo alguno que el extremo encartado en
cita, atendid a satisfaccion lo requerido por el tutelante, por lo que no se avista por el
Despacho vulneracién al derecho de peticién alegado en el escrito de tutela.

Aqui, resulta imperioso destacar, que la contestacion a un derecho de peticion no
debe ser siempre positiva al petente, mas como lo ha dicho reiteradamente la
Honorable Corte Constitucional, “la respuesta dada por la autoridad o particular a la
cual se dirige la peticién debe reunir las siguientes caracteristicas: (i)de fondo y
suficiente, en cuanto es necesario que resuelva materialmente la peticion y satisfaga los
requerimientos del solicitante, sin perjuicio de que la respuesta sea negativa a sus pretensiones;
(i) clara y precisa, dado que debe atender sin ambigiiedad el caso que se plantea; y
(ifi) congruente, es decir, debe existir coherencia entre lo pedido y lo respondido, de tal manera que
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la solucidén verse sobre lo preguntado y no sobre un tema semejante o relativo al asunto principal
de la peticidn, sin que se excluya la posibilidad de suministrar informacién adicional que se

encuentre relacionada para satisfacer la solicitud. Del mismo modo, debe “ser puesta en
conocimiento del peticionario. §i no cumple con estos requisitos se incurre en una vulneracién del
derecho constitucional fundamental de peticién’s. -Resaltado fuera del texto-

Adicionalmente, se resalta lo consignado en la sentencia T-1056 de 2006,
emanada por esa Alta Corporacidn, en la que se indicd: ‘(...)Por otra parte, la figura del
hecho superado ampliamente reiterada por esta Corporacion se contrae a la cesacién de
vulneracion o amenaza del derecho fundamental cuya proteccion se invoca a través de la accion de
tutela, de manera que, antes o después de acudir al organismo jurisdiccional, las autoridades
publicas o eventualmente los particulares dejaron de afectarlo. {...) En efecto, la accién de tutela tiene
por objeto lu proteccion efectiva y cierta del derecho presuntamente vulnerado o amenazado, lo cual explica
la necesidad de un mandato proferido por el juez en sentido positivo o negativo. Ello constituye a la vez el
motivo por el cual ln persona que se considera afectada acude ante la autoridud judicial, de modo que si la
situacion de hecho de lo cual esa persona se queja ya ha sido superada en términos tales que la aspiracion
primordial en que consiste el derecho nlegado estd siendo satisfecha, ha desaparecido la vulneracion o
amenaza y, en consecuencia, la posible orden que impartiera el juez caerfa en el vacio. Lo cual implica la
desaparicion del supuesto bdsico del cual parte el articulo 86 de la Constitucién y hace improcedente la
accién de tutela..”. -lo resaltado fuera del texto-.

3. Como corolario, este Despacho, sin més elucubraciones, denegara la accién
constitucional objeto de analisis, acogiendo lo enunciado en los parrafos que anteceden.

V. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO 3° CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia, y por autoridad de la Ley,

VI. RESUELVE:

PRIMERO: DENIEGASE la accién de tutela, presentada por el seior RICHARD
HUMBERTO FUELANTALA DELGADO, por las razones sefialadas en la parte motiva.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE este fallo a las partes intervinientes por el medio mas
expedito y eficaz, en la forma prevista por el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: La presente decisién podra ser impugnada, dentro de los tres dias
siguientes a su notificacién, en los términos del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.
Si esta providencia no fuere impugnada en tiempo oportuno, ENVIESE la actuaciéna la
Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ST — 3
SE s == = — i
e — —

= = =
ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
La Juez®

5 Corte Constitucional, Sentencia T- 796 de 200 1.
“ El presente documento se expide con firma escaneada, en consideracion a los articulos 1y 11 del Decreto 491 calendado 28 de
marzo de 2020, y demds normatividad concordante.
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