GG Rama Judicial
3 3 Conscjo Superior de la Judicatura

3 , Republica de Colombia

TRASLADO N°. 149
4 de octubre de 2022

JUZGADO 003 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO

Cons. EXPEDIENTE CLASE

DEMANDANTE

DEMANDADO TIPO DE TRASLADO FECHA INICIAL| FECHA FINAL

Ejecutivo con Titulo

1 (015-2017-00317-00{, . .
Hipotecario

VICTOR MANUEL ROMERO ROMERO

Traslado Recurso Reposicidn Art. 319

JULIA RUTH DEL CASTILLO URIBE
C.G.P.

5/10/2022 7/10/2022

2 | 061-2010-01268 - 01 |Ejecutivo Singular

RAUL RODRIGUEZ CARVAJAL

MARISOL MOLINA CASTANO Traslado Art. 353 C.G.P. 5/10/2022 7/10/2022

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECREATARIA, HOY 2022-10-04 A LA HORA DE LAS

EN CASO DE PRESENTAR INCONVENIENTES AL MOMENTO DE VISUALIZAR LOS TRASLADOS, REMITIR SU SOLICITUD AL CORREO ENTRADASOFAJCCTOESBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO
LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
SECRETARIO(A)

lde1l



)

J. ROBERTO SANCHEZ SANCHEZ
ABOGADO

Serior
JUEZ TERCERO CIVIL, DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS.
Bogota D.C.

PROCESO HIPOTECARIO No. 20170317

‘pEMANDANTE

Tvictor MANUEL ROMERO ROMERO

'DEMANDADA | JULIA RUTH DEL CASTILLO URIBE
TORIGEN " juzeape i5cn L DEL CIRCUITO
e

JULIO ROBERTO SANCHEZ MBEGNN.NNN en mi calidad de apoderado de la demandada
JULIA RUTH DEL CASTILLO URIBE, quien es representada por la Sra. MARTHA LILIA DEL
CASTILLO RUIZ, dentro del proceso de la referencia, al Sefior Juez, comedidamente le

manifiesto:

Encontrandome en tiempo procedo a interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO EL DE APELACION en contra de su auto de Jfecha veintidés (22) de septiembre
del afio dos mil veintidos {2022} y notificado por estado el dia (23) veintitrés del mismo mes
Y ano, auto mediante el cual su despacho decidié declarar infundado el incidente de
nulidad planteado contra el tramite de nwotificacién de la convocada a la Litis sefiora JULIA
RUTH DEL CASTILLO URIBE.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO.

Estipuld el despacho que no estamos frente a la nulidad consagrada en el numeral 8 del

articulo 133 del C.G.P., por cuanto la notificacién se surtié en el lugar que indicé el
apoderado de la actora en el libelo de demanda, y que la misma. coincide con la direccion
que expreso la empresa de mensajeria Y que es la misma que ostenta la Escritura Pablica

en donde se constituyé la Hipoteca y es acorde con el certificado de libertad.

Y, que ademds porque la demandada se enters de la demanda a través de la apoderada
general de esta, el dia que se evacuo la diligencia de secuestro del inmueble, esto es, el dia
(3) tres de julio del ario dos mil veintiuno {2021) y solo hasta el dia (8) ocho de marzo del
presente ano, acudié hacer uso de sus derechos. Soporta como sustento un aparte de la
Jurisprudencia, en donde reflere la rebeldia del demandado al no notificarse una vez
enterado del proceso, dando a entender que la demandada se entero primero del proceso

Yy luego de la diligencia de secuestro, cuando en realidad y la verdad de lo sucedido fue,
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cuando se surtis la diligencia de embargo y secuestro, fue cuando se enteraron de la
existencia del proceso, pero, mi poderdante desconocia para esa fecha que el proceso
estaba en curso desde el afio 2017, y mucho menos iba a saber que ya habia sido dictado
la Sentencia;, por ende no solicito nulidad alguna, porque imaginaban que estaba
empezando el proceso y esperaba que fueran notificada para asi dar contestacion a la

demanda.

El despacho estd equivocado al manifestar que la ejecutada tuvo una conducta
reprochable, ya que la demandada no conocia del proceso hasta ese dia de la diligencia,
ya que el apoderado del demandante, NUNCA ejecuto una sola llamada telefénica a la
demandada, envié un correo electronico, o efectud accién alguna para comunicarse con la
demandada, con el fin de llegar a un acuerdo de pago, esperd mucho tiempo, para llegar a
la practica de la diligencia de embargo y secuestro y asi dar a conocer el proceso que en

curso se encontraba.

Entonces la demandada no tuvo conducta reprochable, solo esperé que pasada la diligencia
de embargo, donde tuvo conocimiento de la existencia del proceso, fuera notificada, para
empezar a efectuar su defensa, la cual fue negada por parte del apoderado , ya que cuando
entro a actuar en el mismo, el apoderado ya habia efectuado notificaciones’ inexistentes,
liquidacién del crédito, avaliio Yy fecha de remate, todo a espaldas Yy con ocultamiento a la
demandada de los hechos dentro del proceso, y si la perjudica en todo sentido, porque
esperé mucho tiempo, para ast poder liquidar intereses corrientes Y moratorios, que se

hubieren podido omitir.

Ahora bien, si bien es cierto que el apoderado de la actora indicé como direccion para la
notificar a la demandada la Carrera 62 N°. 64-75 CASA H5 de la ciudad de Bogotd D.C.,,
también lo es que la misma esta INCORRECTA por INCOMPLETA, pues para que esta se

. pudiera surtir en debida forma el apoderado debié anotar en la demanda como lugar de

notificacién la CARRERA 62 N° 64-75 CASA HS QUE HACE PARTE DEL CONJUNTO
RESIDENCIAL EL LABRADOR PRIMERA ETAPA I SECTOR. P.H. de tal suerte que la
notificacion se pudiera direccionar Yy ejecutar en el lugar donde se encuentra ubicado el

inmueble y no en otro lugar como sucedi.

Habida cuenta a que el inmueble no se encuentra ubicado de manera pura y simple en la
direccion acotada, Carrera 62 N°64-75 Casa H.5 puesto que si nos remitimos a la escritura
publica niimero 2176 del 12 de abril de 2016 de la Notaria 62 del

Circulo de Bogotd, expresa con claridad que la direccion del inmueble hace parte DEL
CONJUNTO RESIDENCIAL EL LABRADOR PRIMERA ETAPA P.H.
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De haber procedido con diligencia y honestidad la empresa de mensajeria, lo cierto es que
hubiera expresado en su informe que no se enconiro la direccion por cuanto no se indicé la

etapa en donde se encontraba ubicado el inmueble en asunto.

Nétese, como la empresa de mensajeria al no hacer bien su trabajo opt6 por decir que la
casa se encuentra ubicada EN CONJUNTO RESIDENCIAL EL LABRADOR ETAPA L, y
que alli reside la demandada, cuando en verdad la etapa IT es un conjunto de apartamentos

y no de casas como lo quiso hacer ver el empleado de la empresa de Mensajeria.

El despacho dice que en la Unidades residenciales por seguridad canalizan la
correspondencia a través de la porteria, en donde posteriormente se hace enirega a sus
destinatarios, sin que tal tramite particular pueda conllevar la inadecuada notificacion.
esto es muy cierto, Las porterias de los Conjuntos residenciales reciben las
correspondencias de los inmuebles que hacen parte del Conjunto residencial y luego las

envian a cada destinatario.

Lo que si no es cierto, Y gue en este caso ocurrié, es que las porterias NO reciben la
Correspondencia de los Inmuebles de los Conjuntos vecinos y que no hacen parte del su
Conjunto residencial, como es este caso, el Inmueble de la demandada JULIA RUTH DEL
CASTILLO URIBE se encuentra dentro del Conjunto Residencial El Labrador primera Etapa
1 P.H. y la Notificacién fue dejada en la Porteria del “EL LABRADOR ETAPA II”, Conjunto
donde no se encuentra el Inmueble donde debié dejarse la Notificacién. Puede que leve el
mismo nombre, puede que este cerca, pero no es el Conjunto Residencial donde se
encuentra la casa en mencion, por este motivo nunca fue entregada la notificacion en el

inmueble de la demandada.

El suscrito, al momento de presentar y sustentar la nulidad, allegé las pruebas
correspondientes que hace relacion a que EL LABRADOR ETAPA I,  corresponde al
ingreso de un Conjunto de Apartamentos y no de Casas, también se aporté certificacion de
la oficina de la Administracién del Conjunto Residencial El Labrador primera Etapa 1 PH.
donde expresa de manera clara que el inmueble a que hace referencia la casa H5 hace
parte de este Conjunto, de donde se infiere con claridad que falté a la verdad el empleado
de la empresa de Mensajeria AM MENSAJES S.A.S. cuando expresé en su informe “ la
persona a notificar si reside o labora en esta direccién” Pues es de advertir, que cuando se
rindié ese primer informe por parte de esta empresa se impuso un sello aparentemente de
quien atendié la diligencia de notificacion y con claridad se lee “ L LABRADOR ETAPA II”

lugar totalmente diferente a donde se debié hacer la notificacién.
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En la segunda diligencia de notificacion es decir a la que se contrae el articulo 292 del
C.G.P., de fecha 29 de septiembre de 2017 a la que el despacho le da toda credibilidad,
resulta mas imprecisa pues nétese que en esta oportunidad, ni siquiera aparece el sello del
Conjunto Residencial, donde se supone o se dice dej6 la Notificacién, apenas se expresa
que quien recibié la notificacion fue “RODRIGO PEREZ PL1291°, sin numero de
identificacion, pero al no colocar el sello del Conjunto donde estaba dejando la notificacion,
como si sucedié en el tramite anterior, que por lo menos se sabe que fue un lugar diferente
al que realmente se debi6 dirigir, en este caso no se sabe quien es la persona a quien se le
achaca haber recibido la misiva, pero peor aun también se le imprime el dicho de que la

demandada reside o labora en ese lugar.

Es mads que claro, que en la direccién que aparece en los elementos suasorios como dice el
despacho, es la misma que informé el apoderado demandante, lo que el despacho afirma
que se surti6 la notificacion, no es cierto, ya que a esa direccion existente, aportada en la
escritura y en el certificado de libertad y en el libelo de demanda aportado por el apoderado
demandante NUNCA llego la notificacion, la direccidn es la que aparece en todos los
suasorios, pero fueincorrecta la entrega de las notificaciones, al inmueble con esa direccion

nunca llegaron.

Asi las cosas, queda claro que la diligencia de notificacion nunca se hizo en el lugar de

habitacién de la demandada por lo que nos encontramos frente a la nulidad alegada.

Por lo anterior, solicito a su sefioria se sirva revocar el auto de fecha 22 de septiembre de
2022 y, en su lugar, decretar la nulidad planteada o en su defecto conceder el recurso de

apelacion.

Setior Juez,

& @g%m« o

0 ROBERTO SANCHEY SANCHEZ.
C,C. No. 19.192.424 de Bogotd

P No. 21.276 del C.S.J.
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RE: MEMORIAL CONTRA JULIA RUTH DEL CASTILLO URIBE v

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 28/09/2022 14:17

Para: JULIO ROBERTO SANCHEZ SANCHEZ <juliorobertosan@gmail.com> "'D

ANOTACION
Radicado No. 5990-2022, Entidad o Sefior(a): JULIO ROBERTO SANCHEZ S - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones: RECURSO
DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION//De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion
Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> Enviado:
miércoles, 28 de septiembre de 2022 11:33// MICS
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Radicacion de memoriales: gdofejecchbta@cendoj.ramajudicial.gov.co [ Fe ch*“::f’:; o
Consulta general de expedientes: Instructivo 'j RO, .

Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Rarsa pgicial Ejecucion de Sentencias de Bogota

Consejo Superior de la Judicatusa

Um“ - | gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

| Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4 y 5
. Edificio Jaramillo Montoya
| 2437900

NOTA:

Se le informa que e! presente correo gdofejeccbta@cendoi. ramajudicial.gov.co es el unice habilitado para la
recepcion y radicacién de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5% Por lo anterior
abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su lugar hacer uso de este corréo dispubsto. Se le sugiers NO
hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo

al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para evitar congestionar este correo habilitado para
radicaciones.

Horario de atencion de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 1 p.m. y de 2:00 p.m.aspm.

De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogoté - Bogota D.C. <j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 28 de septiembre de 2022 11:33

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: MEMORIAL CONTRA JULIA RUTH DEL CASTILLO URIBE

Sefiores(as) secretaria

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUXYZAONMQS5LTk2N TctNDhmNy1iNTNmMLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQAEOMSONIVaBDIKAMS%2Bn. .. 1/2



28/9/22, 14:18 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C. - Outlook

Reenvio para su respectivo tramite.

Oficial Mayor

De: julio Roberto Sdnchez Sanchez <juliorobertosan@gmail.com>
Enviado: miércoles, 28 de septiembre de 2022 11:20 a. m.

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogotd D.C. <j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: MEMORIAL CONTRA JULIA RUTH DEL CASTILLO URIBE

Bogota D.C., septiembre 28 de 2022,

Sefores
JUEZ Y SECRETARIO

JUZGADO 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
ORIGEN: 15 CIVIL DEL CIRCUITO
Ciudad

Respetadds Sefiores:

Como apoderado de la demandada JULIA RUTH DEL CASTILLO URIBE en el proceso EJECUTIVO
HIPOTECARIO No. 2017-0317 de VICTOR MANUEL ROMERO contra JULIA RUTH DEL CASTILLO URIBE, en
forma comedida allego memorial interponiendo los recursos de REPOSICION y APELACION, en formato
PDF.

Agradezco enormemente la atencion que este correo les merezca.
Por favor, confirmar recibido.

Cordial Saludo.

JULIO ROBERTO SANCHEZ SANCHEZ

C.C. No. 19.192.424
T.P No. 21.276 del C.S.J.

ablica de Colombia
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE SENTENCIAS CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

CLASE DE PROCESQ: EJECUTIVO
DEMANDANTE: RAUL RODRIGUEZ CARVAJAL

DEMANDADO (S): MARISOL MOLINA CASTANO.

CUADERNO — CONTINUACION DEL PRINCIPAL
1-2
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D.C, ,
13 ABR 2021

PROCESO -061-2010 — 01268-00

Se decide el recurso de REPOSICION y la concesion del subsidiario de apelacion
propuestos por el demandante quien act(ia en nombre propio contra el proveido
adiado 15 de mayo de 2019 (fls. 437 a 438, C-1), y notificado por estado el 16 de
mayo del mismo afio, por el cual se decreté la nulidad de todo lo actuado a partir
del mandamiento de pago.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Adujo el memorialista que no es posible que se configure la nulidad alegada por el
apoderado de la demandada por varias circunstancias, la primera de ellas, es que
del escrito de nulidad no se desprenden pruebas nuevas que puedan ser tenidas en
cuenta por el despacho, ni siquiera se aportd prueba alguna, solo lo dicho a voz del
apoderado; adicional a que el fallo dentro del proceso ejecutivo el cual se encuentra
ejecutoriado y confirmado en segunda instancia, maxime cuando la demandada

interpuso tutela negandosele el amparo invocado.

Afadid que la causal de nulidad invocada (numeral 5°, articulo 133 del C.G.P.), sélo
se puede invocar cuando existe violacidn al debido proceso en cuanto haya
"OMITIDO LA OPORTUNIDAD PARA SOLICITAR, DECRETAR O PRACTICAR
PRUEBAS”, circunstancia que ocurrid ya que las etapas probatorias fueron llevadas
a cabalidad, siendo convalidada por las partes ante el silencio guardado, conforme
a la normatividad vigente para aquella época, ademas, no se desprende de dicho
escrito de nulidad que el juzgado que profirid la sentencia haya "OMITIDO LA
OPORTUNIDAD PARA SOLICITAR, DECRETAR O PRACTICAR PRUEBAS”, o
haya alguna prueba que la ley obligara que no se haya llevado a cabo, ya que lo que
pretende el apoderado de la pasiva con temeridad y mala fe es reactivar términos
judiciales que se encuentran finiquitados "ALEGANDO, MAS NO PROBANDQO’; hechos

NCM.



ocurridos al interior de un proceso penal del cual no se tiene plena certeza, como

tampoco obra sentencia condenatoria, ni del estado de la mencionada investigacion.

Puntualizé que le resulta increible que el despacho pasando por encima del fallo que
Se encuentra ejecutoriado de fecha 26 de julio de 2012, confirmado en segunda
instancia el 3 de mayo de 2013, cree una tercera instancia, violentando con su actuar
el derecho al debido proceso, principio de preexistencia de la ley, la seguridad
juridica, igualdad y el imperio de la ley, otorgue una nulidad por fuera de los términos
legales después de nueve afios del proceso, vulnerando el principio de inmediatez y

Cosa juzgada, donde se profirié una nulidad sin ningin sustento probatorio.

Esgrimid que se pasé por alto el contenido del articulo 134 del C.G.P., ya que si se
omiti6 la etapa probatoria, la cual no ocurrié, la misma se encontraria subsanada
conforme lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 136 Jbiden; ahora, tal y COmo
lo dijo el apoderado de la demandada, la Juez de conocimiento "WEGO” la prueba
solicitada, ante la cual la ejecutada guardé silencio convalidando lo actuado y sin
alegar la nulidad oportunamente, por lo que solicita se reponga el auto atacado y
en su lugar se disponga continuar con el tramite pertinente (fls. 439, C-1).

La parte demandada, descorrié el traslado solicitando no se reponga la totalidad del
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion, formulado por el demandante
frente al auto de fecha 15 de mayo de 2019, ya que desde el inicio de la demanda
ha estado viciado de nulidad y una presunta mala fe, al intentar la ejecucién con
base en un titulo ejecutivo — letra de cambio-, con un origen de dudosa concepcion
y creacidn, buscando a través de los formalismos del mismo hacer dafio a la sefiora
Marisol Molina, quien lleva 10 afios debatiéndose entre incertidumbres pretendiendo
arrebatar su patrimonio con un proceder alejado de la verdad legal por parte del

demandante.

Agregd que al ejercer el control de legalidad, se encontré con una investigacion
penal, desde la contestacion de la demanda, es decir, desde el 22 de marzo de 2011
en donde el apoderado de la demandada, el abogado Javier Adolfo Mancera Nifio
elevé peticion especial indicando "“..PETICION ESPECIAL solicito del Despacho, se
proceda a suspender el proceso de conformidad a lo previsto en el articulo 170 del
C.P.C., modificado por el Decreto 2282 de 1989. Art. 1, mod. 88, segun se prevé en
e/ numeral 1 de dicho articulo, pues como ya quedd anotado en precedencia, existe
un proceso penal que adelanta la Fiscalia General de la Nacion, por los delitos de

Falsedad en Documento Privado y Fraude Procesal, el cual fue interpuesto por la

NCM.
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sefiora MARISOL MOLINA CASTANO...” ” cuando se conocio de las reclamamones dEE’

C"’"w S {

escrito se encuentra activa la mencionada denuncia contra el aqui demandante senorm:c\* /‘3‘{"'
Raul Rodriguez Carvajal, por los presuntos punibles “FLASEDAD IDEOLOGICA EN "
DOCUMENTO PRIVADO POR AGREGACION en concurso con FRAUDE PROCESAL "y
que se adelanta en la Fiscalia 96 Seccional — Unidad de Fe Publica y Orden
Econémico, bajo el Radicado No. N.C. 110016000049201103547 — N.I. 1245,
aclarando con esto lo indicado por el demandante cuando sefiala en el segundo
inciso del recurso atacado “.. n/ siquiera se aporta prueba alguna, solo lo dicho a
voz del apoderado...”.

Agregd que no se estd pretendiendo revivir términos ni tampoco instancias
procesales, no es mas que la busqueda de una debida aplicacién de justicia, bajo la
claridad de los elementos probatorios que en su momento fueron omitidos y dejados
de lado dentro del trémite procesal hoy llamado a ser declarado nulo, ademas del
desconocimiento de la investigacién penal en contra del demandante en la creacién
del citado titulo hoy ejecutado, por las razones antes mencionadas, y que ha sido
desconocida en todo el tramite procesal de primera y segunda instancia y que existe
la certeza de la existencia del proceso penal, ya que se encuentra activo y cuyo fallo
puede llegar a afectar de fondo el presente proceso, al igual que las falencias en lo
relacionado con los endosos y trdmite comercial del titulo valor — letra, por lo que
no es aceptable que mediante la interposicidn del recurso de reposicién y en subsidio
de apelacién pretenda el demandante se le otorguen beneficios improcedentes,
pues, al determinar la nulidad hasta el mandamiento de pago causé revuelo en el
ejecutante a sabiendas de su conocimiento del tema penal y de lo fallado por el
Juzgado Sexto Civil del Municipal de Descongestién dentro del negocio juridico No.
2011-0233, donde el tema fue idéntico con resultas contrarias a sus pretensiones y
que hoy riman con las decisiones judiciales determinadas por el juzgado Quinto Civil
Municipal de Ejecucién dentro del presente asunto, encontrando falencias en los
endosos, pues, el sefior Radl Rodriguez Carvajal no estaba legitimado para exigir la
legitimacion del titulo, bajo el entendido que en éste no obran los endosos de los
dos poseedores que lo vendieron dentro del tramite comercial enunciado por el
mismo deponente, por lo que no estaba legitimado para incoar la accién ejecutiva,
pues la cadena de endosos no es ininterrumpida y solo versa sobre el efectuado por
el sefior José Gregorio Garzén Medina al hoy demandante, omitiendo los endosos
de los sefiores Juan Carlos Serna y Miguel Ruiz, convirtiéndolo en un valor imposible
de ejecutar por los vicios en su creacion y constitucion.
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Esgrimid que, es de conocimiento que en su momento el Juez de instancia nego la
prueba solicitada vulnerando el derecho a la defensa y debido proceso de la
demandada, ya que si fue alegada y es susceptible de correccion, diferente es que
no haya sido tenida en cuenta fundamentandose error sustancial, por lo que no es
dable ajustar el hecho a lo establecido en el numeral 1° del articulo 136 del C.G.P,
y si a lo que lo establece el articulo 132 ejusdem, por tanto, la nulidad decretada en
derecho por el Despacho y al salir a la vida juridica un hecho nuevo del presunto
indebido llenado del titulo valor y a la ausencia de endosos, se hace justicia como
se determinG en auto de 15 de mayo de 2019 adelantado al interior del presente

proceso garantizando el debido proceso de la demandada, la igualdad, el derecho
de acceder a una recta y cumplida administracién de justicia y el interés general
sobre el particular.

Finalmente, solicitd no se reponga el auto atacado y se mantenga incélume la
decisién recurrida, que decret6 la nulidad de todo lo actuado desde el mandamiento
de pago, asimismo, solicita que de reponerse se conceda la apelacion a su favor.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. El recurso de reposicion que consagra el articulo 318 del Cédigo General del
Proceso, es un medio de impugnacidon previsto para que el juez que dictd
determinada providencia analice su legalidad y en tal virtud, la revoque, modifique

o0 la adicione cuando ha incurrido en error.

2. Ahora bien, en materia de nulidades procesales nuestro ordenamiento procesal civil
adopto el sistema de la especificidad, también denominado de la taxatividad, por cuya
virtud el proceso es nulo en todo o en parte sélo por las causales expresamente
determinadas en la ley; asi mismo, se califican como irregularidades los demas defectos
procesales, de los cuales se predica que se tendran por subsanados si no se impugnan,

oportunamente, por medio de los recursos que establece la ley adjetiva.

En efecto, el articulo 133 del Codigo General del Proceso ha adoptado un sistema
de enunciacién taxativa de las causales de nulidad!. La taxatividad de las causales
de nulidad significa que sdlo se pueden considerar vicios invalidadores de una
actuacién aquellos expresamente sefialados por el legislador y, excepcionalmente,

' Ver al respecto Azula Camacho, Jaime. Manual de derecho procesal, Tomo 11, parte general, Bogota, Ed.
Temis, séptima edicion, 2004. Pag. 290. La taxatividad de las causales de nulidad tiene sustento en el articulo

los siguientes casos:” (subraya fuera del texto).
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omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebasy. 0 gUsHdd 5e
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omite la practica de una prueba que de acuerdo con Ia ley sea obligatoria, (555

causal sobre la cual, la parte demandada invocd su solicitud (fls. 1 a 15, C- Nulidad).

A su turno, el articulo 134 ejusdem, indica que "Las nulidades podran alegarse en
cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con posterioridad a
ésta, si ocurrieron en ella”. '(...) La nulidad por indebida representacion, notificacion
0 emplazamiento, solo beneficiard a quien la haya invocado.”

Por su parte el articulo 135 jbidem. Sefiala que "La parte que alegue una nulidad
deberd tener legitimacion para proponerla, expresar la causal invocada y los
hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda
hacer valer’. y para el caso de marras, quien eleva la solicitud de nulidad es la
parte demandada a través de su apoderado judicial; asimismo, en el inciso 4° del
precitado canon normativo, establece que, "(..) £l juez rechazard de plano /a
solicitud de nufidad que se funde en causal distinta de las determinadas en este
capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se

proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion”.

Igualmente, el articulo 136 del citado Estatuto Procesal prevé que "La nulidad se
considerara saneada en los siguientes casos: 1. Cuando la parte que podia alegaria
no lo hizo oportunamente o actuo sin proponeria”.

Bajo estas premisas el despacho centrara el analisis al punto expuesto por la censura
a fin de determinar si se ha incurrido en el yerro endilgado y asi proceder conforme
al marco legal o factico aplicable al evento.

Desde ya ha de indicarse que los argumentos esbozados por el extremo inconforme,
estan llamados a la prosperidad, puesto que lo alegado por el profesional del derecho
quien actla en nombre propio es adecuado en este estadio procesal, ya que lo
esgrimido es una cuestion eminentemente sustancial, pues, téngase en cuenta que
la nulidad planteada por la parte demandada bajo la causal invocada en el numeral
5° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso que prevé, "Cuando se omiten
las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, 0 cuando se omite Ia
practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria”, la cual se fundd
en que no se tuvo en cuenta la investigacion penal denunciada por la ejecutada
contra el aqui demandante por falsedad ideoldgica en documento privado en
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concurso con fraude procesal, proceso que se encuentra activo en la Fiscalia 96
Seccional ~ Unidad de Fe Publica y Orden Econémico Y que ha sido desconocida en
todo el tramite procesal, la dudosa cadena de endosos que constan en el documento
allegado como base de la ejecucién y por haberse ‘negado la prueba pericial
solicitada por la demandada en auto de 17 de mayo de 2011 vulnerando el debido
proceso en contra de dicho extremo.

Por lo anterior, y revisadas las actuaciones procesales surtidas al interior del
expediente, se evidencid que:

(i) El Juzgado 61 Civil Municipal de Bogota D.C., subsanada la demanda libré orden
de pago de menor cuantia mediante proveido adiado 8 de octubre de 2010 (fl. 10,
C-1), por la suma de $25'000.000,00 por concepto del capital representado en la
letra de cambio aportada como de ejecucién, mas intereses corrientes desde el 1°
de marzo de 2008 hasta el 1° de marzo de 2010 y los intereses moratorios liquidados
desde que la obligacion se hizo exigible, es decir, desde el 2° de marzo de 2010.

(ii) La demandada se notific6 de manera personal el 7 de marzo de 2011 como
consta en acta que milita a folio 14 del cuaderno 1, quien dentro del término
oportuno para controvertir contestd la demanda, formulé como excepciones de
mérito "INEXISTENCIA DE TITULO”, “"TEMERIDAD Y MALA FE”, "ABUSO DEL
DERECHO”y propuso incidente de "TACHA DE FALSEDAD, de los cuales mediante
auto de 5 de abril de 2011 (fl. 29, C-1) se corrid el respectivo traslado.

(iii) El Juzgado de origen luego de surtir el tramite correspondiente hasta el auto
que abrié a pruebas el 17 de mayo de 2011 (fl. 30 a 31, C-1), tuvo como pruebas
las documentales aportadas al proceso, decretd los interrogatorios de parte, los
testimonios solicitados, se decretd de oficio el cotejo de letras y de firmas mediante
dictado, se negd la prueba pericial solicitada por la parte demandada, se ordend
oficiar a Medicina Legal a fin de realizar la experticia respecto del cotejo efectuado,
ademas de las advertencias de ley.

(iv) Posteriormente se remitid el proceso al Juzgado Cuarto Civil Municipal de
Descongestion quien mediante sentencia adiada 26 de julio de 2012 (fis. 359 a 363),
luego de vencido el término de traslado del dictamen pericial rendido por Medicina
Legal sin ninguna oposicidn, 1) declard infundadas las excepciones de mérito
propuestas por la parte ejecutada; 2) declaré infundada la tacha de falsedad; 3)
condend a la demandada pagar al demandante el valor del 20% del monto de las
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obligaciones contenidas en el documento cuestionado; 4) ordend seg\!ur la ejecacion

AUTENTICA -A
conforme el mandamiento de pago; 5) se dispuso el remate y avallo de, Ios tuenes
embargados; 6) practicar la liquidacion del crédito; y la respectiva condena en costas

a la ejecutada.

(v) Que frente a la anterior sentencia la demandada apeld, correspondiéndole por
reparto al Juzgado, Cuarto Civil del Circuito de Bogota, quien en providencia de 3 de
mayo de 2013 (fls. 11 a 18, C-4), confirmé la sentencia y condend en costas a la
pasiva, teniendo en cuenta las inconformidades alegadas en las excepciones
formuladas por la demandada, concluyendo de un lado, que la cadena de endosos
fue ininterrumpida, y de otro, frente a la tacha de falsedad adujo '{(...) debe decirse
que no hay duda sobre la veracidad y autenticidad de la firma impuesta
en el frontis del titulo valor atribuida a la efecutada, confirmada por el
dictamen rendido por el Instituto de Medicina Legal y atestada o
confirmada por Ia ejecutada en el interrogatorio de parte por ella rendido
en el proceso (folios 46 y 51), mas no existe prueba que demuestre que el
titulo valor hubiese sido emitido con espacios en blanco”, concluyendo que
el documento que soporta la ejecucion redine a cabalidad los requisitos de que tratan
los articulo 621 y 671 del Cédigo de Comercio, emergiendo del mismo para la
ejecutada una obligacion clara expresa y exigible, continuandose asi la ejecucién de
la sentencia, proceso que actualmente cursa en esta sede judicial, en etapa de fijar
fecha para diligencia de remate.

(vi) Posteriormente, el apoderado de la demandada presentd accidén de tutela
correspondiéndole por reparto al Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, contra los
Juzgados 4° Civil Municipal de Descongestion, hoy 82 Civil Municipal y el Juzgado 4°
Civil del Circuito de Bogotd, tramite al que fue vinculado el Juzgado 5° Civil Municipal
de Ejecucidn de Sentencias, por considerar una supuesta vulneracion de sus
derechos con ocasidn a las decisiones de las sentencias de primera y segunda
instancia (26 de julio de 2012 y 3 de mayo de 2013), negandole el amparo, mediante
fallo de 11 de agosto de 2016, de un lado, porque la accidn de tutela no procede
contra providencias judiciales, y de otro, por dejar transcurrir mas de tres afios para
su interposicion (fls. 382 a 387, C-1).

Ahora, del analisis efectuado observa el despacho que de las inconformidades
elevadas por el extremo demandado en el escrito de nulidad asi como las

manifestadas al descorrer el recurso de reposicién ya fueron alegadas y ventiladas

a través de las instituciones procesales correspondientes y en los escenarios que
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inﬂpone el procedimiento de la accién que ocupa la atencién, véase que surtido el
trémite procesal se profirié sentencia declarandose infundadas las excepciones de
mérito propuestas por el extremo demandado, asi como la tacha de falsedad, frente
a la cual la demandada tuvo la oportunidad de apelar dicha decisioén y que fuera
confirmada en segunda instancia, y si bien en el proceso se allegd una denuncia
penal por el presunto delito de "FALSEDAD IDEOLOGICA EN DOCUMENTO PRI VADO
POR AGREGACION en concurso con FRAUDE PROCESAL “(fls. 20 a 23 y 442 a 445,
C-1), se observa que la misma no se alegé como excepcion y si bien se elevd una
peticién especial dentro del escrito de contestacién de la demanda (fl. 27, C-1),
invocando una prejudicialidad conforme con fundamento en el articulo 170 del
C.P.C., (norma vigente para esa época), solicitando la suspensién del proceso ante
la existencia de una denuncia penal adelantada en la Fiscalia General de la Nacién,
dicha solicitud fue desestimada mediante auto de 13 de julio de 2012 (fls. 357 a
358, C-1), con base en el dltimo aparte del numeral 2° del ordenamiento procesal
vigente, que sefiala que el proceso ejecutivo no se suspenderd porque exista un
proceso ordinario iniciado antes o después de aquél, que verse sobre la validez o
autenticidad del titulo ejecutivo, decisién que no fue cuestionada; y finalmente, si
bien es cierto se allegd la impresion de la consulta de datos registrados en el SPOA,
en el cual sefiala que el proceso se encuentra en estado "ACTIVO”(fl. 446, C-1), no
se evidencia en qué etapa procesal se encuentra el proceso como tal, o si ya emitié
algiin pronunciamiento al respecto.

Por lo tanto, no estd llamada a dirimirse a través de las nulidades consagradas por
la ley ritual civil comoquiera que tal divergencia atafie exclusivamente al fondo de la
litis, por lo que debid reclamarse estrictamente por via de excepcidn, lo que no hizo
la parte demandada, pues obsérvese que si bien se opuso a las pretensiones fue
sobre el fundamento en que la demandada no suscribid la letra de cambio base de
la presente ejecucién por $25'000.000,00 como tampoco le fue entregada dicha
suma, la cual en su oportunidad no desconocio y si bien fue tachada de falsa la
misma se declard infundada ante el dictamen pericial rendido por el Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, por lo que evidente emerge que, el
demandado sélo se limitd a retrotraer los medios exceptivos formulados en la
contestacion denominados “INESISTENCIA DEL TITULO — TEMERIDAD Y MALA FE
— ABUSO DEL DERECHO Y TACHA DE FALSEDAD’, por lo tanto, no es esta la etapa
para revivir oportunidades, so pretexto de la nulidad propuesta, por cuanto aquellas
estan instituidas con fines diferentes a los perseguidos por la parte recurrente,

maxime cuando las mismas ya fueron objeto de controversia.
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Ahora, la parte inconforme también fundamenté que el juzgado que profiria i
sentencia, haya omitido la oportunidad para solicitar, decretar o practicar pruebas;
afirmacién que no es acorde a la realidad procesal, por cuanto dentro del sub
examine al agotarse cada etapa procesal se dio aplicacion a lo previsto en el articulo
25 de la Ley 1285 de 2009, norma vigente para esa época (fl. 30 y 351 C-1); previo
a proferir sentencia el 26 de julio de 2012 (fls. 359 a 363, C-1) realizandose el
saneamiento del proceso sin que las partes le hayan observado causal de nulidad
alguna o irregularidad.

De tal manera que, frente a lo esgrimido por la parte demandada en el escrito de
nulidad al momento de proferirse la sentencia en la cual se declaré no probadas las
excepciones de mérito propuestas por la ejecutada, considerd la existencia de una
violacién a los derechos fundamentales de aquella, al no realizarse una debida
valoracion de las pruebas obrantes en el expediente y negar la prueba pericial
solicitada en la contestacidn de la demanda, argumentos que no son de recibo como
quiera que de un lado, la aludida prueba pericial fue negada por auto de 17 de mayo
de 2011 (fl. 30 a 31), la cual no fue objeto de reproche, y de otro, al momento de
proferirse la decision se hizo con las pruebas recaudadas, decretadas y practicadas
dentro de su oportunidad legal, realizandose un analisis de estas y al encontrarse
que el documento que soporta la ejecucion reunia a cabalidad los requisitos de que
tratan los articulos 621 y 671 del C. de Co, emergiendo una obligacién clara, expresa
y exigible, que dicha parte como creadora del titulo se obligd sin que fuera menester
expresar la aceptacion del mismo, y que el ejecutante se encuentra legitimado para
incoar la accién por tratarse de un legitimo tenedor sin que se haya demostrado la
falsedad del documento base en el concepto emitido por el Instituto de Medicina
Legal, segln la conclusién a que llegd en el dictamen rendido, por tanto, se avizora
que no se prescindié de ninguna etapa procesal ni tampoco de las oportunidades

para pedir o practicar las pruebas.

En efecto, si en un proceso se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o
practicar pruebas, se estaria vulnerando una de las garantias del debido proceso, y
se incurre en la causal de nulidad, consagrada en el numeral 5 del articulo 133 del

Cédigo General del Proceso, pues desde vieja data la Corte Suprema de Justicia ha
precisado:

“(...) En el asunto sub-judice se invoca la causal contemplada por el articulo
140 numeral 6° del Codigo de Procedimiento Civil, precepto que elevi a la
categoria de nulidad procesal la omision “... de los términos u oportunidades
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para pedir o practicar pruebas o para formular alegatos de conclusion”. Su
consagracion como tal deviene de la lesion que infiere al principio de
contradiccion, pues sin tales oportunidades la parte afectada no cuenta con
las etapas propicias para ejercer en debida forma la defensa de sus derechos.
Para que la omision del término de pruebas engendre nulidad, ha dicho /a
Corte, "debe implicar un evidente cercenamiento del derecho esencial que
asiste a las partes para pedir pruebas y para que le sean decretadas y
practicadas, con notorfo desconocimiento del derecho de defensa” (G.J.
CLXV pdg. 70). Lo que se fulmina, dijo la Corte en otra ocasion, “con nulidad
es el estado de indefension que produce la imposibilidad de pedir o practicar
las pruebas con que la parte pretende acreditar los hechos de la demanda,
0 los hechos que estructuran las defensas del demandado. Pero si la
irregularidad se refiere a que el juez se abstuvo de ordenar la préctica de
algunas pruebas, entonces el vicio no ataca en forma directa el derecho
general y abstracto de la parte a pedir y practicar pruebas, sino que lo hace
en forma indirecta, atacando en primer lugar la concrecion de ese derecho
respecto de pruebas determinadas.

"En tanto que el desconocimiento del derecho a pedir y practicar pruebas
genera nulidad, el marginamiento de algunas de ellas de /a relacion que hace
el juez en el auto que las decreta, genera una irregularidad de menor
entidad, cuyo remedio se encuentra en los recursos que consagra la ley en
favor de la parte agraviada (articulos 348 y 351 numeral 3 del C.P.C.).”
(Sentencia de casacion de 31 de mayo de 1996)7

En otra oportunidad, la mencionada Corporacidn sefialé que: “fa nulidad procesal
que se deriva de haberse omitido los términos u oportunidades para pedir o practicar
pruebas, solo tiene cabida en los casos de haberse cercenado Ios estadios procesales

legalmente previstos para tales efectos, pero nunca para controvertir las

razones que en un momento dado fueron aducidas por el sentenciador al

resolver sobre la practica de las pruebas solicitadas, decretiandolas o
negandolas (...), como tampoco para reclamar contra lo que pudo rodear

la materializacion o no de un medio, porque el control de esos topicos la
ley lo reserva a los recursos o procedimientos ordinarios que sean

procedentes en cada caso especifico” (resalta el despacho).

Sin embargo, las referidas circunstancias no se dan en el presente caso, pues ciertamente la
nulidad planteada por el extremo demandado no se ampara en el numeral 5° del articulo 133
del Codigo General del Proceso, esto es, cuando se omiten los términos u oportunidades para
pedir o practicar pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con

la ley es obligatoria, pues, se itera, que los fundamentos de la nulidad propuestas estan

2 Sentencia S-177 de 2001.
3 Sentencia de 21 de septiembre de 2004, exp. 3030.
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ejecutivo, por cuanto dichas inconformidades ya fueron objeto de debate* er:L af E_M“ar
procesal correspondiente dando lugar a que se profiriera la sentencia que tuvo como
consecuencia declarar infundadas las excepciones de mérito y la tacha de falsedad
formuladas por la ejecutada, por tanto, lo que se avizora es un inconformismo de la decision
emitida en la sentencia de 26 de julio de 2012 y que fuera confirmada el 3 de mayo de 2013

por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito.

Asi las cosas, el auto recurrido habrd de revocarse en su totalidad, teniendo en
cuenta que la solicitud resultaba improcedente y la decisidn cuestionada no se ajusté
a derecho, por tanto ante la prosperidad del recurso principal, se denegara el
subsidiario.

Por otra parte, al tenor del inciso 4° del articulo 135 del Cddigo General del Proceso
se rechaza de plano la nulidad planteada por el apoderado de la demandada
puesto que no se sustenta en las causales expresamente autorizadas por el estatuto
general del proceso, téngase en cuenta que las causales de nulidad son de cardcter
taxativo y por ende no es susceptibles de aplicacidn e interpretacidn por analogia,
se concluye, que los fundamentos sentados en la solicitud de nulidad no se
encuadran dentro de la taxatividad o especialidad que en material de nulidades
ampara el Codigo General del Proceso.

El sistema normativo civil colombiano, inspirado en el principio del “debido proceso’
ha previsto en forma especifica y taxativa las causales de nulidad, con el fin de evitar

que en el proceso se presenten irregularidades que resten efectividad al mismo y
que puedan vulnerar el derecho a la defensa de las partes, o de quienes por

disposicion legal deban ser convocadas al litigio.

En efecto, el inciso 4° del articulo 135 ibidem, permite rechazar de plano la solicitud
de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo, en
hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se
Proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacién.

Finalmente, no puede dejarse de lado que en su oportunidad procesal se decretaron
y practicaron las pruebas pedidas y si la demandada no se encontraba conforme con
la decision de la que se duele, en su oportunidad debid atacarla mediante el recurso
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de reposicion y no impetrando solicitudes de nulidades que no se encuentran
enmarcadas dentro de la taxatividad reguladas por el articulo 133 ejusdem, pues
téngase‘en cuenta que la decisién de negar la prueba pericial, conforme se indicé
en el numeral 4° del acéapite de pruebas de oficio en auto de fecha 17 de mayo de
2011 (ver folio 31, C-1), no fue objeto de reproche alguno, igualmente, la negacién
de la suspension del proceso por encontrarse en curso un proceso penal contra el
demandante conforme se indicé en auto de 13 de julio de 2013 que tampoco fue
objeto de reproche (fl. 357 a 358, C-1), de igual manera debera tenerse en cuenta
que la sentencia se profirid acorde a los presupuestos establecidos para este tipo de
accion asi como con las pruebas obrantes en el plenario, recaudadas dentro de los
términos establecidos para tal fin, respetandose el debido proceso y derecho de
defensa y contradiccién, y pese a haberse alegado una tacha de falsedad; la misma
fue declarada infundada con base en el dictamen pericial rendido por el Instituto
Nacional de Medicina Legal , por tanto, no son de recibo los argumentos expuestos

en aras de revivir etapas procesales finiquitadas.

Con base en lo anterior, y ante la prosperidad del recurso principal no es del caso
pronunciarse sobre la apelacién subsidiaria.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto proferido el 15 de mayo de 2019 (fls. 437 a 438),
por las razones indicadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ante la prosperidad del recurso principal, no habra pronunciamiento
sobre el subsidiario solicitado por la parte ejecutante.

TERCERO: RECHAZAR DE PLANO LA NULIDAD planteada por el apoderado de
parte demandada, por las razones anteriormente sefialadas.

De otro lado, no se tendra en cuenta el poder allegado por el extremo demandado
(fl. 494, C-1), toda vez que en auto adiado 13 de julio de 2016 (fl. 379, C-1), le fue

reconocido personeria al profesional del derecho Wilson Donneys Donneys, como
apoderado de la ejecutada.
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Finalmente, de la documental aportada a folios 485 a 493 del cuaderno l,jgtqerge“}/
B2

tendrd en cuenta, toda vez que la solicitud de nulidad formulada por Ia*"

demandada fue rechazada de plano.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LI NGEL OVALLE PABON

Juez

Secretaria

JUZGADO QUINTQ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOG%TA D.C.
Por anotacnorjengel A 2321 E

De fecha
Fue notificado él auto anterior. Fijado a las 08:00 A. M

<
CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

NCM.
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JUEZ QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
E. S. D.

REF. PROCESO EJECUTIVO No.11001400306120100126800
DEVMANDANTE. SR. RAUL RODRIGUEZ CARVAJAL
DEMANDADA. SRA. MARISOL MOLINA CASTANO

ASUNTO: PETICION DECLARATORIA DE ILEGALIDAD DEL AUTO
FECHADO 13-ABRIL-2021 POR ViA JURISPRUDENCIAL.

“IUSTITIA EST CONSTANS AC PERPETUA
VOLUNTAS IUS SUUM CUIQUE TRIBUENDI”

Justicia es la voluntad constante y perpetua de dar
a cada quien su derecho.

WILSON DONNEYS DONNEYS, mayor de edad, residente y
domiciliado en esta ciudad, identificado con la C.C. No. 94.296.151 de
- Candelaria, abogado en ejercicio, portador de la T.P. No.147.873 C. S.
de la J., obrando como apoderado de la parte demandada dentro del
proceso que cita la referencia, respetuosamente le manifiesto que
mediante este escrito acudo a su Despacho, con el fin de presentar
solicitud de DECLARATORIA DE AUTO ILEGAL POR VIA
JURISPRUDENCIAL, sobre los Autos que adelante sefialaré fueron
dictados por su Sefioria y que por tener esta condicion NO ATAN AL
JUEZ NI A LAS PARTES, ni tiene fuerza ejecutoria, concordantemente
con lo dispuesto en los Articulos 4°, 7° y 14° de la Ley 1564 de 2012.

DIRECCION: AV. CRA. 24 N0.86-43 ~ BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
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La parte demandada, esta legitimada para proponeria, pues,
no dio lugar a ella, ni la podia alegar como excepcion previa
(articulo 135 C.G.P.)

D. AUTO DE FECHA 13 DE ABRIL DE 2021:
Mediante el cual REPONE el Auto proferido el 15 de Mayo

de 2019 donde se decretaba la nulidad de todo lo actuado a
partir del mandamiento de pago.

E. RECHAZO DE PLANO:

El Juez no podia rechazar de plano la nulidad propuesta,
pues, la causal invocada esta consagrada taxativamente en
el articulo 133 C.G.P.,, los fundamentos de hecho

esbozados, no se podian alegar como excepcidn previa.
F. NO ES DE LAS SANEABLES:

No esta dentro de los casos en que se sanea indicados en
el articulo 136 C.G.P.

. FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO

1. Mediante escrito fechado 15 de Junio de 2018, la parte

demandada presento escrito de Nulidad, la cual esta

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 ~ BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
Correo: lecndenis2010@gmail.com
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ABOGADOS ASOCIADOS

advertir este yerro, y proceder a decretar y practicar dicha prueba,

legal y oportunamente solicitada, antes de fallar.

. El Juez es el ordenador del proceso, por tal razén para prever
cualquier vicio, error o yerro, debe ejercer esos deberes y
poderes; hacer efectiva la igualdad de las partes, (Numeral 2
Articulo 42 C.G.P.), adoptar las medidas autorizadas en el Cddigo
General del Proceso para sanear los vicios de procedimiento

precaverlos (Numeral 5 ibidem).

. Es pues, la nulidad propuesta un estado de anormalidad del acto

procesal, que se origind por no haberse decretado la prueba legal

y oportunamente solicitada.

. Existe el vicio, no se decretd la prueba, luego lo actuado
potencialmente se coloca en la situacion de ser declarado

judicialmente invalido.

. Es asi, como su despacho, decreta la Nulidad deprecada, y para

tomar esta decisidn argumenté que:

“...Bajo esta orientacién, con el propésito de remediar semejante
situacioén y particularmente, con miras a resguardar los derechos
de los sujetos procesales ante una vinculacién grave y especifica,
se establece el control de legalidad, dirigido, entonces, a quebrar

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 - BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 — BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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7.

la actuacion penal acaecida, y de la cual se desprenden
actuaciones que rayan con la progresividad y cuyo reflejo es de
importante relevancia al caso que nos convoca, y e€s que en
ningin momento se replica por el extremo demandante, por lo que
en aplicaciéon de control oficioso de legalidad se dispondra la
declaratoria de nulidad, a partir del mandamiento de pago para
que en su lugar exista la oportunidad de oponerse a la realidad de
lo contenido en el juicio reclamado, en este orden de cosas el
Juzgado 5° de Ejecucién Civil Municipal,

Resuelve

Primero: Declarar la nulidad de todo lo actuado a partir del
mandamiento de pago.

Segundo: Tener por notificado por conducta concluyente al
extremo demandado...”

. De lo considerado por el Despacho, cabe resaltar, que en el Gltimo
parrafo antes del resuelve, manifesto: “(...) tenemos que para los
Jjuzgadores de las sentencias de primera y segunda instancia fue
ajeno de su resorte lo contenido dentro de la actuaciéon penal
acaecida, y de la cual se desprenden actuaciones que rayan con
la progresividad y cuyo reflejo es de importante relevancia al caso
que nos convoca, y es que en ningin momento se replica por el

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 — BARRIO POLO CLUB ~ TEL. 312 3320482 — BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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ABOGADOS ASOCIADOS
U. LIBRE
5

Disentimos de las CONSIDERACIONES esbozadas por su

Despacho para llegar a esta decisidn, por estas razones:

a

El demandado solicito la prueba en la oportunidad procesal
para ello: Contestacion de demanda y a posteriori.

. El demandado esta legitimado para ello.

. La causal de nulidad si esta expresamente contemplada en el

articulo 133 numeral 5 del C.G.P.

. Larazén no le asiste a la parte demandante, pues ella tampoco

ejercio el derecho de contradiccion de la prueba solicitada.

. El hecho de no haber presentado el demandado el recurso de

reposicion en contra del Auto que decretd pruebas por no haber
tenido en cuenta la prueba solicitada, no quiere decir que una
vez vencida esa etapa el Juez no ejerza el control de legalidad,
el cual es su deber legal.

Le da absoluta certeza a los argumentos del demandante,

[11

cuando manifiesta el Juzgado: “...Desde ya ha de indicarse
que los argumentos esbozados por el extremo inconforme
estan llamados a prosperar, pues lo alegado por el profesional
del derecho (...) ya que lo esgrimido es una cuestion
puramente sustancial, pues téngase en cuenta, que la nulidad

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 — BARRIO POLO CLUB — TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
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Consere supenor |
de te Judicatura |

PREVALENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL. oo  /
¥ de e \JCAOV\O "r"/

-y

AW,

Cuando el articulo 228 de la Constitucion establece que en las
actuaciones de la Administracién de Justicia "prevalecera el
derecho sustancial”, esta reconociendo que el fin de la
actividad jurisdiccional, y del proceso, es la realizacién de los
derechos consagrados en abstracto por el derecho objelivo, y,
por consiguiente, la solucion de los conflictos de intereses. Es
evidente que, en relacion con la realizacion de los derechos y
la solucion de los conflictos, el derecho procesal, y
especificamente el proceso, es un medio.

(...

Tercera. - Finalidad del proceso civil.

Cuando los intereses individuales o colectivos tutelados por el
derecho objetivo no se satisfacen espontaneamente por
aquellos obligados por la norma, el Estado provee a su
realizacién por medio de la actividad jurisdiccional. El objeto

de ésta es "la declaracién de certeza o la realizacion colectiva
y concreta de los intereses tutelados en abstracto por las

normas de derecho objetivo, cuando, por falta de certeza o por
inobservancia de las dichas normas, no quedan ellos

directamente satisfechos por aquellos a quienes se dirigen las
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ejecutoria los actos ilegales por afectarse de una evidente G-

palmaria ilegalidad tampoco constituyen ley del proceso ni hacen

transito a cosa juzgada...”

Surge entonces, el hecho que en esta decision el Juzgado
profiri6 un AUTO ILEGAL el cual no ata al Juez ni a las partes,
asi lo ha establecido la Corte Suprema de Justicia por via
jurisprudencial una excepcion fundada en que
los autos manifiestamente ilegales no cobran ejecutoria y por

consiguiente no atan al Juez.

En relacion con los AUTOS ILEGALES, la Alta Corporacion,

manifiesta:

Sentencia T-519/05

JNS) /7’
s A
\\C\_ ()SJ ¢

(...) AUTO ILEGAL Y TESIS DEL ANTIPROCESALISMO /

PROCESO EJECUTIVO - Auto que se declaré ilegal por el juez
tenia rango de sentencia. No es aceptable la actuacién del Juez
cuestionado, ni aun bajo Ia tesis del antiprocesalismo utilizada en

algunas ocasiones y prohijada en esta ocasién por la Corte
Suprema de Justicia para destacar que los autos ilegales no atan

al juez, pues para este caso concreto, el operador juridico en el
proceso ejecutivo que cursaba en su despacho no podia
solucionar un error con otro error {(...)

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 ~ BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 — BOGOTA, D.C.
Correo: Jeondenis2010@gmail.com
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Leon Denis <leondenis2010@gmail.com> i
SECRETARIA
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505
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EAN

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramafddwal&gﬂv@m‘ ”

nU

U 1 archivos adjuntos (1 MB}
AUTO ILEGAL NULIDAD 2.docx.pdf;

Cordial saludo,
Ruego si es menester se remita el presente correo al titular del memorial con su respectivo anexo.
Agradecido en el tramite positivo de mi legal pedido,

Atentamepnte,

WILSON DONNEYS DONNEYS
C.C. N0.94.296.151 de Candelaria
T.P. No. 147.873 del C.S.de la J

—————————— Forwarded message ---------

De: Leon Denis <|eondenis2010@gmail.com>

Date: jue, 29 abr 2021 a las 9:31

Subject: REMITO MEMORIAL PETICION ILEGALIDAD AUTO DE FECHA 13-ABRIL-2021 - RAD.
11001400306120100126800

To: <j05ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Eduardo Silva <abogsilvaloral@yahoo.es>, Omar Humberto Sarmiento Otalora
<ospato8866@gmail.com>

Senor
JUEZ QUINTO (5) DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D.

REF. PROCESO EJECUTIVO No0.11001400306120100126800
DEMANDANTE. SR. RAUL RODRIGUEZ CARVAJAL
DEMANDADA. SRA. MARISOL MOLINA CASTANO

https:/foutlook.office.com/mail/ AAMKADE 1 ZDBINDVILWU4OGENGQzMy1iY zVILTAXOWRIMT dkMDIKY WAUAAAAAAC s STFDXREThZisSmJJxPYAQD. .
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Bogotd, D.C., - 7 WAYO 2021

PROCESO-61-2010 — 01268-00

_ En atencidén a fa "PETICION DECLARATORIA DE ILEGALIDAD DEL AUTO
FECHADO 13-ABRIL-2021 POR VIA JURISPRUDENCIAL ~ que milita a folios
504 a 513 del cuaderno 1°; se insta al apoderado de la parte demandada estarse a
lo dispuesto en auto adiado 13 de abril de 2021 [fls. 497 a 503, C-1], el cual se
encuentra en firme.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (8

Ncm.

Por anotacion en el Estado No.
Defecha H F’? MAY annq

IELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
Secretaria
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Senor n e i /f
JUEZ QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL @Em Y
BOGOTA, D.C.

E. S. D.

REF. PROCESO EJECUTIVO.
No.11001400306120100126800.

DEMANDANTE. SR. RAUL RODRIGUEZ CARVAJAL.

< EMANDADA. SRA. MARISOL MOLINA CASTANO.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBISDIO

APELACION AL AUTO DE FECHA 07 DE MAYO DE 2021 -
NOTIFICADO EN EL ESTADO DEL 10 DE MAYO DE 2021.

Cordial saludo,

WILSON DONNEYS DONNEYS, mayor de edad, residente y
domiciliado en esta ciudad, identificado con la C.C. No.
94.296.151 de Candelaria, abogado en ejercicio, portador de la
T.P. No.147.873 C. S. de la J., obrando como apoderado de la
parte demandada dentro del proceso que cita la referencia,
respetuosamente le manifiesto que mediante este escrito
IMPUGNO e interpongo RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBISIDO DE APELACION al Auto de fecha 07 de Mayo de 2021,
donde se pronunci6 mi peticibn de DECARACION DE
ILEGALIDAD POR VIA JURISPRUDENCIAL del Auto fechado 13
de Abril de 2021 mediante el cual REPUSO el Auto de fecha 15
de Mayo de 2019, al tenor de los Articulos 279, 319 y 320 del

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 — BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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DEL AUTO IMPUGNADO

Esto es el emitido por Su Probo Despacho a fecha 07 de Mayo de
2021, notificado en el Estado del dia 10 de Mayo Ejusdem, donde

stipula:

“..En atencién a la “PETICION DECLARATORIA DE
ILEGALIDAD DEL AUTO FECHADO 13-ABRIL-2021 POR VIiA
JURISPRUDENCIAL”, que milita a folios 504 a 513 del
cuaderno 1°; se insta al apoderado de la parte demandada
estarse a lo dispuesto en auto adiado13 de abril de 2021 (fls.

497 a 503, C-1), el cual se encuentra en firme...”

INCONFORMISMO DE LA DECISION

Con los argumentos que a continuacién expongo me permito
sustentar la IMPUGNACION al Auto hoy atacado, a través del
RECURSO DE REPOSICION vy subsidiariamente el de
APELACION, asi:

1. Considero respetuosamente que los Jueces en sus

Providencias estan sometidos al imperio de la Ley (Articulo

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 — BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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230 C.N), esto quiere decir que deberan tener en cuenta lacRE-::!;:A
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Ley Sustantiva, La Ley Adjetiva, La Jurisprudencia y. LaOeE \ S
Doctrina; para el caso concreto Su Seforia estaba obhgado
a exponer clara y razonadamente los fundamentos juridicos
que justificaran el rechazo o se apartara del criterio juridico
que la PETICION DECLARATORIA DE ILEGALIDAD DEL
AUTO FECHADO 13-ABRIL-2021 POR ViA

JURISPRUDENCIAL, que justificaran su decision.

. Segin la Jurisprudencia, es deber del Juez analizar en
balanza de rigurosa justicia, que si bien es cierto no hay
taxatividad en la adecuacion de la norma, decidir
motivadamente apartase del criterio que esgrimi sobre la
base Jurisprudencial y Doctrina Constitucional, como asi lo
senala el Articulo 42 de la Ley 1564 de 2012, en sus 15
Numerales de los Deberes de los representantes de la Rama

Jurisdiccional en cada una de sus Instancias.

. De igual forma, es fundamento de mi peticién lo contentivo
en el Articulo 279 del C.G. del P., donde se rittian las citas

Jurisprudenciales y Doctrinarias que puedan llevar luz a un

acto en el deber moral de Justicia.

. Corolario de lo anterior me permito recabar la exposicién de
los argumentos que me motivaron a plasmar en los

Articulos Constitucionales donde moran los Principios del

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 — BARRIO POLO CLUB — TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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de la C.N. y 7° del C.G. del P., respectivamente, es por esto |

SECRETARIA

LUTENTICA S
que entro nuevamente a EXponer de manera razonada, COff 8 e /g//
BogSs

s

discernimiento juridico preclaro la casuistica legal,
Jurisprudencial y Doctrinaria en lo atinente a la defensa de

los intereses de mi Cliente.

5. Invoco también lo contentivo en el Articulo 11 del C.G. de.
P., que versa sobre la interpretacion de la Ley Procesal y el
horizonte de sucesos a la cual se debe someter la Autoridad

Jurisdiccional, en este caso la Legislacion Civil.

VITACORA DE LA SUSTENTACION.

DEL AUTO ILEGAL

EL AUTO DE FECHA 13 DE ABRIL 2021 MEDIANTE EL CUAL
REPONE EL AUTO DE FECHA 15 DE MAYO DE 2019 Y
RECHAZA DE PLANO NULIDAD.

I. ANTECEDENTES

A. NULIDAD PROPUESTA:

Esta taxativamente consagrada en:

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 — BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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Articulo 133 C.G.P. CAUSALES DE NULIDAD: (..) “5: ',

Cuando se omiten las oportunidades para solicitarf«:...

decretar o practicar pruebas. (subrayas fuera de texto)

B. AUTO DE FECHA 15 DE MAYO DE 2019:

Mediante el cual decreta la nulidad de todo lo actuado

a partir del mandamiento de pago.

C.LEGITIMACION PARA PROPONERLA:

La parte demandada, esta legitimada para proponerla,
pues, no dio lugar a ella, ni la podia alegar como

excepcion previa (articulo 135 C.G.P.)

D.AUTO DE FECHA 13 DE ABRIL DE 2021:

Mediante el cual REPONE el Auto proferido el 15 de
Mayo de 2019 donde se decretaba la nulidad de todo

lo actuado a partir del mandamiento de pago.

E. RECHAZO DE PLANO:

El Juez no podia rechazar de plano la nulidad

propuesta, pues, la causal invocada esta consagrada

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 - BARRIO POLO CLUB — TEL. 312 3320482 — BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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F. NO ES DE LAS SANEABLES:

No esta dentro de los casos en que se sanea indicados

en el articulo 136 C.G.P.

II. FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO

1. Mediante escrito fechado 15 de Junio de 2018, la parte
demandada presento escrito de Nulidad, la cual esta
taxativamente enumerada por el articulo 133 C.G. P.
dentro de las causales, en el numeral 5 del mismo.
CAUSALES DE NULIDAD: {(...) “5. Cuando se omiten las

oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas...”

2. La nulidad deprecada, hacia relacién directa con el hecho
de no haberse decretado por el juzgador la prueba, de oficiar
a la Fiscalia solicitando fuera trasladado el Testimonio del
sefior JOSE GREGORIO GARZON MEDINA, prueba que fue
solicitada en la contestaciéon de la demanda y a posteriori
incluso cuando se propuso el incidente de nulidad como

prueba trasladada, instrumento mediante el cual ejercié su

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 — BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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derecho de defensa e hizo uso de su derecho constifucional_”

de pedir pruebas (articulo 29 Constitucion Politica) fcma d

De acuerdo con el principio de inmediacion en el sistema
procesal oral, involucra directamente al Juez, quien debe
interactuar en la recepcion y practica de las pruebas, por lo
que le permite a este, percibir de manera directa la
valoracién del acervo probatorio, a fin de proferir una
decisién de calidad, que no afectara a ninguna de las partes
litigantes, en este caso a la demandada, a quien afecté que
no fuera sido escuchada en el decreto y practica de la

prueba solicitada.

Concluida dicha etapa procesal, el Juez a través del control
de legalidad, que debe realizar, al concluir cada una de
estas, debié advertir este yerro, y proceder a decretar y
practicar dicha prueba, legal y oportunamente solicitada,

antes de fallar.

El Juez es el ordenador del proceso, por tal razén para
prever cualquier vicio, error o yerro, debe ejercer esos
deberes y poderes; hacer efectiva la igualdad de las partes,
(Numeral 2 Articulo 42 C.G.P.), adoptar las medidas
autorizadas en el Codigo General del Proceso para sanear

los vicios de procedimiento precaverlos (Numeral 5 ibidem).

DIRECCION: AV. CRA. 24 No0.86-43 ~ BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 — BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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6. Es pues, la nulidad propuesta un estado de anormalidad\iﬁk s
6‘-\) =
acto procesal, que se originé por no haberse decretadocda <

prueba legal y oportunamente solicitada.

7. Existe el vicio, no se decretd la prueba, luego lo actuado
potencialmente se coloca en la situacion de ser declarado

judicialmente invalido.

8. Es asi, como su despacho, decreta la Nulidad deprecada, y

para tomar esta decisién argumenté que:

“...Bajo esta orientacién, con el propésito de remediar
semejante situacién y particularmente, con miras a
resguardar los derechos de los sujetos procesales ante una
vinculacion grave y especifica, se establece el control de
legalidad, dirigido, entonces, a quebrar la firmeza de la
decisiéon emitida cuando la misma resulta impregnada de

tales vicios.

El articulo 29 de la Constitucién consagra el derecho
fundamental al debido proceso, el cual debe observarse en
toda clase de actuaciones administrativas. En concordancia,

el articulo 228 superior seriala que el actuar de la
administracion de justicia debe estar sujeto al principio de

prevalencia del derecho sustancial. En ese sentido, una

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 — BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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providencia judicial que no garantice lo establecido en los dos o, ¢
articulos mencionados, puede incurrir en un defecto
procedimental absoluto cuando el funcionario judicial se
aparta del proceso correspondiente establecido en la ley o
porque se abstiene de llevar a cabo una etapa sustancial del
mismo. Por otra parte, en lo referente al acceso y al actuar de
la administracion de justicia, el defecto se puede presentar
cuando se interpone la norma procesal como fin en si misma
Yy no como medio para materializar el derecho sustancial,
convirtiéndose en un obstdculo que deriva en la denegacién
de un derecho material radicado en cabeza de quien lo alega,
configurandose, de esta manera, un exceso ritual manifiesto,
es decir, “una renuncia consciente de la verdad juridica
objetiva evidente en los hechos, por extremo rigor en la

aplicacién de las normas procesales”

Asilas cosas y en descenso al caso que nos convoca, tenemos
que para los juzgadores de las sentencias de primera y de
segunda instancia fue ajeno de su resorte el contenido dentro
de la actuacién penal acaecida, y de la cual se desprenden
actuaciones que rayan con la progresividad y cuyo reflejo es
de importante relevancia al caso que nos convoca, y es que
en ningin momento se replica por el extremo demandante,
por lo que en aplicacion de control oficioso de legalidad se

dispondra la declaratoria de nulidad, a partir del

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 - BARRIO POLO CLUB ~ TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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oportunidad de oponerse a la realidad de lo contenido en el
Jjuicio reclamado, en este orden de cosas el Juzgado 5° de

Ejecucion Cwil Municipal,

Resuelve

Primero: Declarar la nulidad de todo lo actuado a partir del

mandamiento de pago.

Segundo: Tener por notificado por conducta concluyente al

extremo demandado...”

9. De lo considerado por el Despacho, cabe resaltar, que en el

ultimo parrafo antes del resuelve, manifesté: “/(...) tenemos
que para los juzgadores de las sentencias de primera y
segunda instancia fue ajeno de su resorte lo contenido dentro
de la actuacion penal acaecida, y de la cual se desprenden
actuaciones que rayan con la progresividad y cuyo reflejo es
de importante relevancia al caso que nos convoca, y es que
en ningtin momento se replica por el extremo demandante,

por lo que en aplicacién del control oficioso de legalidad se

dispondra la declaratoria de nulidad {...)”

DIRECCION: AV. CRA. 24 No0.86-43 — BARRIO POLO CLUB ~ TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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10. Pero es necesario recordar: La nulidad propuesta,”-
surgio exactamente en el momento de haberse decretado las
pruebas solicitadas y allegadas al proceso, razon por la cual
la etapa procesal viciada era esta, y no el auto mediante el

cual Libro mandamiento de pago.

11. Mediante auto de fecha 13 de abril de 2021, su
Despacho decide el recurso de reposicién interpuesto por la
parte demandante en contra del proveido de fecha 15 de
mayo de 2019, por el cual su Despacho decreté la nulidad
de todo. lo actuado a partir del auto de Mandamiento

Ejecutivo.

12. Este Auto fue proferido, después de casi dos afios de
haberse decretado LA NULIDAD, pasando mucho tiempo
entre una decisibn y la otra, esto es, se desconoce
ostensiblemente el Principio de Inmediatez que debe

caracterizar y rige en los procesos judiciales.

13. Mediante el auto atacado por ilegal, su Despacho

Resuelve:

“1. REPONER el proveido de fecha 15 de mayo de 2019. (..)-
3. RECHAZA DE PLANO NULIDAD (...)

DIRECCION: AV. CRA. 24 N0.86-43 — BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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14. Disentimos de las CONSIDERACIONES esbozadas por

su Despacho para llegar a esta decisién, por estas razones:

a. El demandado solicito la prueba en la oportunidad
procesal para ello: Contestacion de demanda y a

posteriori.
b. El demandado esta legitimado para ello.

c. La causal de nulidad si esta expresamente contemplada

en el articulo 133 numeral 5 del C.G.P.

d. La razon no le asiste a la parte demandante, pues ella
tampoco ejercio el derecho de contradiccién de la prueba

solicitada.

e. El hecho de no haber presentado el demandado el
recurso de reposicion en contra del Auto que decreto
pruebas por no haber tenido en cuenta la prueba
solicitada, no quiere decir que una vez vencida esa etapa
el Juez no ejerza el control de legalidad, el cual es su

deber legal.

f. Le da absoluta certeza a los argumentos del demandante,

cuando manifiesta el Juzgado: ¢..Desde ya ha de

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 — BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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inconforme estdn llamados a prosperar, pues lo alegado

por el profesional del derecho (...) ya que lo esgrimido es
una cuestion puramente sustancial, pues téngase en
cuenta, que la nulidad planteada por la parte demandante
bajo la causal 5 del articulo 133 del cédigo general que
preve (...) y que ha sido desconocida en todo el trdamite

procesal (...) vulnerando el debido proceso en contra de

dicho extremo...”

Si se analiza lo considerados, tenemos que, si los
argumentos o la cuestion de la inconformidad es
puramente sustancial, esta nulidad esta llamada a
prosperar, como su mismo Despacho lo resolvié en auto
de fecha 15 de mayo de 2019, pues el derecho sustancia
prevalecera en las actuaciones de la administracién de

justicia segiin mandato constitucional.

A este respecto, la Corte Constitucional se ha

pronunciado:

Sentencia No. C-029/95

DERECHO PROCESAL - Finalidad.

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 — BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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La finalidad del derecho procesal en general, y de los~ -0 |
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brocesos en particular, es la realizacién de los derechos =" oy
de WOy

T

que en abstracto reconoce el derecho objetivo, realizacién

que supone la solucion de los conflictos.
PREVALENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL.

Cuando el articulo 228 de la Constitucién establece que en
las actuaciones de la Administracion de Justicia
"prevalecera el derecho sustancial”, estd reconociendo que
el fin de la actividad jurisdiccional, y del proceso, es la
realizacién de los derechos consagrados en abstracto por
el derecho objetivo, y, por consiguiente, la solucién de los
conflictos de intereses. Es evidente que, en relacién con la
realizacién de los derechos y la solucién de los conflictos,
el derecho procesal, y especificamente el proceso, es un

medio.

()

Tercera. - Finalidad del proceso civil.

Cuando los intereses individuales o colectivos tutelados
por el derecho objetivo no se satisfacen espontdneamente

por aquellos obligados por la norma, el Estado brovee a su

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 ~ BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 ~ BOGOTA, D.C.

Correo: leondenis2010@gmail.com






ABOGADOS ASOCIADGSC s,
/>U. LIBRE. \
I.’;[ 15 ‘,

realizacién por medio de la actividad jurisdiccional. Ei A

P

colectiva y concreta de los intereses tutelados en abstracto

por las normas de derecho objetivo, cuando, por falta de
certeza o por inobservancia de las dichas normas, no
quedan ellos directamente satisfechos por aquellos a
quienes se dirigen las normas juridicas”. (Ugo Rocco,
Tratado de Derecho Procesal Civil, tomo I, pag. 48, Ed.
Depalma, Buenos Aires, 1969).

En cada caso concreto, la actividad jurisdiccional se ejerce
en el marco del proceso, sobre cuyo fin especifico ha escrito
Carnelutti: "La conclusién de la investigacién hasta ahora
efectuada, puede resumirse en esta férmula: el proceso

se desenvuelve para la composicién justa del litigio.

. Manifiesta su Despacho, igualmente en el parrafo
primero de la hoja niimero 9 del auto atacado y cuya
ilegalidad se depreca, “..Haberse realizado el
saneamiento del proceso sin que las partes le hayan

observado causal de nulidad alguna e irregularidad...”

Al respecto, manifestamos que el articulo 372 del C.G.P.,
en su numeral 8 establece: “...8. Control de legalidad.

El Juez ejercera el control de legalidad para asegurar la

DIRECCION: AV. CRA. 24 No.86-43 — BARRIO POLO CLUB - TEL. 312 3320482 - BOGOTA, D.C.
Correo: leondenis2010@gmail.com
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sentencia de fondo y sanear los vicios que puedan AN
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acarrear nulidades u otras irregularidades del proceso,., . ="
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Se desprende del articulo citado, que es el Juez, quien
debe realizar ese control de legalidad y saneamiento, para
evitar irregularidades o acarrear nulidades, control de
legalidad que no se realizé de manera acertada, y dejo en
el limbo haberse pronunciado sobre la prueba legal y
oportunamente solicitada, luego el poder de ordenacién y
direccién del proceso por parte del funcionario no
cumplié con lo normado en la ley procesal, vulnerando
ostensiblemente los derechos del demandado, este caso
el derecho constitucional consagrado en el articulo 29,
quedandose una prueba solicitada sin decretar y sin

controvertir.

15. Nuestro ordenamiento procesal, nos indica cuales son
los DEBERES DEL JUEZ y es asi con el articulo 42 C.G.P.

numeral 12, consagra:

“...) 12. Realizar el control de legalidad de la actuacion

procesal una vez agotada cada etapa del proceso:” Deber

que el Juez no debe pretermitir.
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Constituciéon Politica, las partes tienen derecho a pedir.
pruebas y controvertir las pruebas de su contraparte, de alli
que cuando el Juez o Magistrado impida que las partes
acudan o se desconozca el decreto o practica de una prueba
legalmente solicitada, este hecho, vulnera de fato el derecho

constitucional, que conlleva a que se genera una nulidad.

Su Despacho, mediante este auto de fecha 13 de abril
de 2021, profiere una decisién totalmente contraria a lo
resuelto en el auto de fecha 15 de mayo de 2019,
modificando una situacién que colocaba en el mismo plano
(principio de igualdad) a las partes aqui litigantes, y
enderezaba un proceso que no tuvo en cuenta hechos o
conductas que se encajan en el ambito penal y que
efectivamente afecta las resultas de este y que si favorece a

la parte demandante, cuando esta tampoco replicé.

La corte Suprema se ha pronunciado en Sentencia del
13 de octubre de 2016, con ponencia de la Dra. MARTHA
TERESA BRICENO DE VALENCIA, dentro del proceso
radicado No. 47001-23-33-000-2013- 90066-01(21901),

donde:
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(...) consideré que: “..la Corte Suprema de Justicia ha

establecido por via jurisprudencial una excepcion fundada en
que los autos manifiestamente ilegales no cobran ejecutoria
Yy por consiguiente no atan al Juez. Dicho criterio, por
supuesto, debe obedecer a condiciones eminentemente
restrictivas, para que el operador juridico no resulte
modificando situaciones juridicas constituidas de buena fe
respecto de terceros, con fundamento en providencias
Judiciales, ni desconociendo normas de orden publico como
tampoco el principio de preclusion de las etapas procesales.
Por tanto, la aplicacion de esa figura supone estar frente a
una decisién manifiestamente ilegal, que represente una
grave amenaza del orden juridico y siempre que la
rectificacién se lleve a cabo observando un término
prudencial que permita establecer una relacién de inmediatez
entre el supuesto auto ilegal y el que tiene como propésito
enmendarlo. Al no cobrar ejecutoria los actos ilegales por
afectarse de una evidente o palmaria ilegalidad tampoco
constituyen ley del proceso ni hacen transito a cosa

Juzgada...”

19. Surge entonces, el hecho que en esta decisién el
Juzgado profirié6 un AUTO ILEGAL el cual no ata al Juez ni
a las partes, asi lo ha establecido la Corte Suprema de

Justicia por via jurisprudencial una excepcion fundada en
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que los autos manifiestamente ilegales no cobran ejgcutoria .

N
I

y por consiguiente no atan al Juez.

\.

20. En relacibn con los AUTOS ILEGALES, la Alta

Corporacion, manifiesta:
Sentencia T-519/05

(...) AUTO ILEGAL Y TESIS DEL ANTIPROCESALISMO /
PROCESO EJECUTIVO - Auto que se declaré ilegal por el
Juez tenia rango de sentencia. No es aceptable la actuacion
del Juez cuestionado, ni atn bajo la tesis del
antiprocesalismo utilizada en algunas ocasiones y prohijada
en esta ocasion por la Corte Suprema de Justicia para
destacar que los autos ilegales no atan al juez, pues para
este caso concreto, el operador juridico en el proceso ejecutivo
que cursaba en su despacho no podia solucionar un error con

otro error {(...)

(...)

Efectivamente, a la base de la sentencia de la Corte Suprema
se edifica la tesis de que un juez puede corregir sus yerros y
por ende puede separarse de los autos que considere ilegales

profiriendo la resolucion que se ajuste a derecho...”
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Asi mismo, El Honorable Consejo de Estado mediante” .-

T

& ICA 8
AUTER

Sentencia 30 de agosto de 2012, indicé: ¢ i__/"’/
“...Varias han sido las manifestaciones de la Corte Suprema
de Justicia y del Consejo de Estado en el sentido de que, "el
auto ilegal no vincula procesalmente al Juez en cuanto es
inexistente"; y en consecuencia, “la actuacion irregular del
Juez, en un proceso, no puede atarlo en el mismo para que

siga cometiendo errores...”
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PETICION

Con fundamento en los potisimos argumentos
Jurisprudenciales y en Derecho, respetuosamente impreco
que motive, modifique y revoque la Decisiéon de fecha 07 de
Mayo de 2021, notificada en el Estado del dia 10 de Mayo
de 2021; esto es, la vigencia del Recurs.o de Reposicion en
sus elementos intrinsecos Constitucionales,
Procedimentales y Doctrinarios; y en su lugar se profiera
decision de reconocimiento de las preteﬁsiones implicitas en
la. PETICION DE ILEGALIDAD POR Via
JURISPRUDENCIAL.

En el evento de que El Despacho considere hacer caso omiso
en su decisién, subsidiariamente interpongo y sustento en
estos mismos términos el RECURSO DE APELACION, para

que en Derecho se absuelva el injusto Civil.

Atentamet

P

NEYS DONNEYS
94.296.151 de Candelaria (Valle)
N0.147.873 del C.S. de la J.

e ._
WILSON DQC

C.C. No
T.P.
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Republica de Colombia
Rama Judicial de! Poder Publico
Oficina de Ejecucién Civit
Municipal de Bogoté D.C

T.110 C. G. P.
Erla fema ﬁ_ﬂm se fija resente trasiado
conforme 2 v——cl{i;fpuesto en el Art. 1
el cuat corre a partir de
wncsa 95 I 207

w Secretana.
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Juzgado 05 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.

<j0Sejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

e 1 . < 1A
Mar 11/05/2021 15:31 SECRETVL

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajtfdjgi%I.gov_,g@‘ﬁ

~b

[{B 1 archivos adjuntos (740 KB)
RECURSO DE REPOSICION Y APELACION AL AUTO DEL 07-MAY0-2021.pdf; e R

De: Leon Denis <leondenis2010@gmail.com> Y iiRoi
Enviad: “martes, 11 de mayo de 2021 12:39 p. m. {;,l--g.,' T
Para: Juz’gado 05 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogotd D.C. i i CoNAREYES D Cre Fey2d
<j05ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> L.

Cc: Eduardo Silva <abogsilvaloral@yahoo.es>; Omar Humberto Sarmiento Otalora <ospat08866@g ail.dom>——"_ =
Asunto: INTERPONGO RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION AL AUTO DE FECHA 07- AYOJZOZI’X"//

RAD. 2010-01268  waoica0o
2o

Senor T

JUEZ QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

E. S. D.

REF. PROCESO EJECUTIVO. No0.11001400306120100126800.
DEMANDANTE. SR. RAUL RODRIGUEZ CARVAJAL.

DEMANDADA. SRA. MARISOL MOLINA CASTANO.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBISDIO APELACION AL
AUTO DE FECHA 07 DE MAYO DE 2021 - NOTIFICADO EN EL
ESTADO DEL 10 DE MAYO DE 2021.

Cordial saludo,

WILSON DONNEYS DONNEYS, mayor de edad, residente y domiciliado
en esta ciudad, identificado con la C.C. No. 94.296.151 de Candelaria,
abogado en ejercicio, portador de la T.P. No.147.873 C. S. de la J.,
obrando como apoderado de la parte demandada dentro del proceso que
cita la referencia, respetuosamente le manifiesto que mediante este
escrito IMPUGNO e interpongo RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBISIDO DE APELACION al Auto de fecha 07 de Mayo de 2021, donde
se pronuncié sobre mi peticion de DECARACION DE ILEGALIDAD POR
VIA JURISPRUDENCIAL del Auto fechado 13 de Abril de 2021 mediante
el cual REPUSO el Auto de fecha 15 de Mayo de 2019, al tenor de los
Articulos 279, 319 y 320 del Cédigo General del Proceso; lo anterior
dentro del término permitido por la Ley como herramienta del Principio de
Legalidad.

https:fjoutlook.office.com/maill AAMKADE1ZDBINDVILWU4OGEINGQzMy1iY zZVILTAXOWRIMTdkMDIKYWAUAAAAAACcs SIFDXR6 Thzis5mJJxPYAQD...  1/°
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12/5/2021 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Outlook 5’3—'1\

El presente en documento anexo en formato PDF, al tenor del Estado'dg,
Emergencia por COVID19 decretado por el Gobierno Nacional y Aectuerdos: rbf\ %
del C.S. de la J., que asi lo permiten.

Agradezco acuse recibo al Correo: leondemSQOloanmﬂ com iy

SECRETARIA
iC

¢ AU N

Atentamente,

WILSON DONNEYS DONNEYS
C.C. No0.94.296.151 de Candelaria (Valle)
T.P. No.147.873 del C.S. de 1a J.

hitps://outlook.office.com/maill/ AAMKADE1ZDBINDVILWU4OGEINGQzMy1iY zViLTAXOWRIMTdkMDIKYWAUAAAAAACCSSIFDXR6 Thzis5mJJxPYAQD...  2/2






LY4IV1LUL | LUMNew. O8IVICIV di Usudliv CjeUUCiVLE LIVIE IVIUIGIPE! = DELLIVT 1Al BUYUd = JUBOOK

CONTESTACION RECURSO DE REPOSICION SUBSIDIO APELACION No. 2010-1268 .

Raul Rodriguez <juridicaraulrodriguez@hotmail.com> /<
Vie 21/05/2021 16:37

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial‘g'p\.r‘.’c;'9>
CC: leondenis2010@gmail.com <leondenis2010@gmail.com> N TARIA
A

@J 1 archivos adjuntos {120 KB)
61 Cm contestacion recurso .pdf;

Sefior juez buen dia.

SENOR:
JUEZ QUINTO (5) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: " 'ECUTIVO HIPOTECARIO No. 2010-1268 (JUZGADO ORIGEN SESENTA Y UNO
(61) CiviL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.)

DE: RAUL RODRIGUEZ CARVAJAL
VRS: MARISOL MOLINA

ASUNTO: CONTESTACION RECURSO DE REPOSICION SUBSIDIO APELACION

Cordialmente

RAUL RODRIGUEZ CARVAIJAL

APODERADO PARTE ACTORA

Correo de notificacién: raulabog604@hotmail.com correo aux: juridicaraulrodriguez@hotmail.com
Celular: 3108673945

fijo: 6001109

https://outiook.office365.com/mail/AAMKADE 1ZDBINDVILWU40GENGQzMy1iYzVILTAXOWRIMTdkMDIKYWAUAAAAAACCsSIFDXREThzisSmJJxPYA...  1/1






SENOR: | o
JUEZ QUINTO (5) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2010-1268 (JUZGADO ORIGEN SESENTA
Y UNO (61) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.)

DE: RAUL RODRIGUEZ CARVAJAL %9(
VRS: MARISOL MOLINA o/

ASUNTO: CONTESTACION RECURSO DE REPOSICION SUBSIDIO
APELACION

«AUL RODRIGUEZ CARVAJAL, mayor de edad vecino de esta ciudad identificado
civil y profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma y actuando
en nombre propio en el proceso de la referencia, con el debido respeto presento
ante su despacho CONTESTACION RECURSO DE REPOSICION SUBSIDIO
APELACION solicitandole desde ya, no se reponga el auto atacado por lo siguiente:

Sirvase sefior juez no reponer el auto impugnado, toda vez que no es
procesalmente aceptable, solicitar la ilegalidad de un auto que ha quedado
debidamente ejecutoriado como ocurre con el auto proferido por su despacho el 13
de abril del 2021 el cual cobré ejecutoria el 19 de abril del 2021, tal y como se le
hace saber al apoderado de la demanda en el auto que esta siendo atacado de
fecha 7 de mayo del 2021, en donde se le indica al demandado sobre dicha
ejecutoria.

Al respecto, vale la pena recordar la sentencia T-519 del 2005 proferida por la
honorable Corte constitucional, conforme la cual:

“...Ademas de lo anterior, se recuerda que un auto ejecutoriado no puede ser revocado por
el juez, ya que la ley procesal no establece la revocacion ni de oficio ni a peticién de parte
después de que se produzca la ejecutoria. Tampoco puede declararse la nulidad de un acto
después de ejecutoriado, ya que la parte lo consintié si no interpuso recurso o éste se
resolvié, quedando ejecutoriado el proveido, y a menos que se dé una causal de nulidad
que no haya sido saneada...”

Razon por la cual, el auto impugnado se encuentra completamente ajustado a
derecho, y en tal sentido debe mantenerse.

Respecto del recurso de apelacion interpuesto como subsidiario, sirvase sefior juez
negarlo, toda vez que no se encuentra enlistado de conformidad con el articulo 321
del C.G.P., toda vez que se trata simplemente de una solicitud de ilegalidad.

Cordiaimente,

ARVAJAL o ANGELKA '
LGe Q}\Lu\d
u
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SENOR:
JUEZ QUINTO (5) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTAD.C.
E. S. D.

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2010-1 268 (JUZGADO ORIGEN
SESENTA Y UNO (61) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.)

DE: RAUL RODRIGUEZ CARVAJAL
VRS: MARISOL MOLINA

“ *SUNTO: SOLICITUD COPIA MEMORIAL Y SANCION DEMANDADO

e

RAUL RODRIGUEZ CARVAJAL, mayor de edad vecino de esta ciudad identificado
civil y profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma y actuando
en nombre propio en el proceso de la referencia, con el debido respeto presento
ante su despacho SOLICITUD SANCION PARTE DEMANDADA de conformidad
con la ley.

Mediante el decreto 806 del 2020 en concordancia con el articulo 78 numeral 14 del
C.G.P., el demandado debia realizar la remision al correo electronico del suscrito

obrante en la demanda y este no lo hizo, por lo que desde ya solicito se aplique la
sancion descrita en el mencionado articulo.

tenga en cuenta que, segun el pronunciamiento hecho por su despacho, el
demandado allegd una solicitud de ilegalidad la cual no remiti al suscrito, razoén
mas que suficiente para solicitar su sancion.

Por desconocer el contenido del mismo, solicito a su despacho se me reenvié el
memorial allegado.

Cordialmente,

RATUL ROD .f» ARVAJAL
C. C. No. -410.8Q04 de Bogota
T.?’Tmﬁgﬁg:. S. de la J.

SUMA BEYES S v E"e;{e‘j
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' DE: RAUL RODRIGUEZCARVAJAL AU Vit L o g, AUTENTICA.
" YRS: 'ViAFZlSUL MOLINA " : R B S P ROl X A
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:\su.\‘ ol g0 LICITUD ILEGALiDAD g ‘ g ﬂ

CRAUL RODRIGUEZ CARVAJAL mayor de edad vecino'de esta crudad identificado

 civil y profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma.y actuando
ar noinbre propio en el proceso de la referencia, con el debido respeto presento
ante s¢ despacho solicitud de llegalidad, en contra del auto que corre el traslado de
avalloe sresentado por éf suscrito, para gue el mismo sed revocado en su g se
corra e trastads en la forma e$tab|ecida poi la tey.
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Clormatiments,

" ANGELICA
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JUEZ QUINTO (5) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.

E. s. .1 m o

fREF FJECUTIVO SINGULAR No. 2010- 01268 (JUZGADO DE ORIGEN
-.)ECIFI\ITA Y UNO (61) CIVIL MUNICIPAL DE BO(:OTA D C. )

I
i
I
!
5 i

DE: RAUL RODRIGUEZ CARVAJAL
VRS.: MARISOL IVIOLINA CASTANO

ASUNTO: ALLEGAR AVALUO

RAUL RODRIGUEZ CARVAJAL, mayor de edad vecino de 'esta ciudad,
dentificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi correspondvcntp
firma. obrando en mi condicion de apoderadb de la parte actora en el proceso de la
referencia y conforme al numeral 4; del articulo 444 del Codigo General del Proceso
con el debido respeto presento ante su despacho la certificacion catastral de
nomernclatura dei inmueble perseguido, dando constancia que el avaltc catastral
vigenie del aho 2021 es de CIENTO QUINCE MILLONES OCHOCIENTOS ONCE
Ml PESOS ($115.811.000) M/ICTE, pori lo que. debe tenerse como avalic det
‘nmueble la suma de CIENTO SETENTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS
DIECISEIS MIL QUINIENTOS PESOS ($173.716.500) M/CTE.

Bef Senor Juez,

cordialmente,
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DE: F’AUL RODRIGUEZ CARVAJAL
YRS:M AR!SOL MOLINA
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Cordialmente
RAUL RODRIGUEZ CARVAIJAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
' JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D.C., i\t 7 SEL 2021

PROCESO -061-2010 - 01268-00

Se decide el recurso de REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
formulado por la parte demandada contra el proveido adiado 7 de mayo hogafio [fi.
514, C-2], mediante el cual se remitid a lo decidido el 13 de abril de 2021,
providencia que repuso el auto proferido el 15 de mayo de 2019 que decretd la
nulidad de todo a partir del mandamiento de pago y rechazd de plano la nulidad
planteada por la ejecutada, entre otros.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Adujo el memorialista que en atencion a la "PETICION DECLARATORIA DE
ILEGALIDAD DEL AUTO FECHADO 13-ABRIL-2021 POR ViA
JURISPRUDENCIAL’, se inst6 al abogado estarse a lo dispuesto en auto adiado
13 de abril de 2021 y que se encuentra en firme; considera que los jueces en sus
providencias estan sometidos al imperio de la Ley (Articulo 230 C.N.), es decir, que
deberan tener en cuenta la Ley sustantiva, la ley adjetiva, la jurisprudencia y la
doctrina para el caso en concreto, por lo que estaba obligado a exponer clara y
razonadamente los fundamentos juridicos que la "PETICION DECLARATORIA DE
ILEGALIDAD DEL AUTO FECHADO 13-ABRIL-2021 POR ViA
JURISPRUDENCIAL’, que justificara su decisidn.

Esgrimié que, mediante escrito fechado 15 de junio de 2018 la parte demandada
presento escrito de nulidad encausada en el numeral 5° del articulo 133 del C.G.P.,
"Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas...”,
ya que la misma hacia relacién directa con el hecho de no haberse decretado por el
juzgador la prueba de oficiar a la Fiscalia solicitando fuera trasladado el testimonio
del sefior José Gregorio Garzén Medina, la cual fue solicitada en la contestacion de
la demanda y que incluso se propuso en el incidente de nulidad como prueba
trasladada, instrumento mediante el cual ejercid su derecho de defensa e hizo uso
de su derecho constitucional de pedir pruebas (art. 29 C.N.).

Agregé que, de acuerdo al principio de inmediacién en el proceso oral, involucra
directamente al juez, quien debe interactuar en Ia recepcidon y practica de las
pruebas, permitiéndole percibir de manera directa la valoracion del acervo
probatorio a fin de proferir una decisién de calidad que no afectara a ninguna de las
partes, en este caso a la demandada, a quien afecté que no fuera escuchada en el
decreto y practica de pruebas de la prueba solicitada; por lo que terminada la etapa



procesal el juez a través del control de legalidad al concluir cada una, debid advertir
el yerro y proceder a decretar y practicar dicha prueba, legal y oportunamente
solicitada antes de fallar, ejerciendo esos deberes y poderes, hacer efectiva la
igualdad de las partes (num. 2, art. 42 C.G.P), adoptando las medidas autorizadas
para sanear los vicios de procedimiento, y para el caso, no se decretd la prueba,
luego lo actuado potencialmente se coloca en la situacion de ser declarado
judicialmente invalido; por lo que el despacho decreta la nulidad deprecada; por lo
que la nulidad propuesta surgio exactamente en el momento de haberse decretado
las pruebas solicitadas y allegadas al proceso razon por la cual, la etapa procesal
viciada era esa, y no el auto que libré el mandamiento de pago.

Afiadié que, por auto de 13 de abril de 2021 el despacho decidid el recurso de
reposicion interpuesto por la parte demandante en contra del proveido de fecha 15
de mayc de 2019, por el cual el juzgado decretd la nulidad de todo lo actuado a
partir del mandamiento de pago, es decir, este auto fue proferido después de casi
dos afios de haberse decretada la referida nulidad, pasando tiempo entre una
decisién y otra, es decir se desconocid el principio de inmediatez; por lo que el auto
atacado por ilegal, el despacho resolvié reponer el proveido de fecha 15 de mayo de
2019; rechazd de plano la nulidad; por lo que discrepa las consideraciones esbozadas
por el despacho para liegar a esa decisién, en razén a que, el demandado solicito la
prueba en su oportunidad procesal; el demandado esta legitimado para ello; la
causal de nulidad si esté expresamente contemplada en el articulo 133 del C.G.P,,
no le asiste razén al demandante ya que tampoco ejercid el derecho de contradiccién
de la prueba solicitada; el no haber presentado el demandado el recurso de
reposicion en contra del auto que no decretd pruebas por no haber tenido en cuenta
la prueba solicitada, no quiere decir que una vez vencida esa etapa el juez no ejerza
el control de legalidad; le da absoluta certeza a los argumentos del demandante, y
si se analiza se tiene que los argumentos y la inconformidad es puramente
sustancial, y la nulidad esta llamada a prosperar, como se resolvié en auto de 15 de
mayo de 2019 y la decision que el juzgado profirio es un "AUTO ILEGAL".

Por lo anterior, solicité que se modifique y revoque la decision del 7 de mayo de
2021, notificada por estado el 10 de mayo del mismo afio, esto es, la vigencia del
recurso de reposicion y en su lugar se proflera decision de reconocimiento de las
pretensiones implicitas en la "PETICION DE ILEGALIDAD POR 777
JURISPRUDENCIAL".

El demandante descorrié el traslado solicitando que no se reponga el proveido
atacado, toda vez que no es procesalmente aceptable solicitar la ilegalidad de un
auto que ha quedado debidamente ejecutoriado como ocurre con la decision
proferida por el despacho el 13 de abril de 2021 y que cobro ejecutoria el 19 de abril
siguiente, como se le hizo saber ai apoderado de la demandada en el auto que esta
siendo atacado calendado 7 de mayo del afio en curso, en donde se le indica al
demandado sobre dicha ejecutoria; por tanto el auto impugnado se encuentra
completamente ajustado a derecho y en tal sentido debe mantenerse; ademas,
respecto del recurso de apelacién interpuesto como subsidiario, no se encuentra
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enlistado en el articulo 321 del C.G.P., toda vez que se trata simplemente/ e una

solicitud de ilegalidad. 7 «

il
{

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

S

A

1. El recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el jﬁzg@dOr
revoque 0 modifique su decisién cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como
se infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del Cddigo
General del Proceso.

2. Ahora bien, conforme a lo normado en el articulo 132 del C.G.P., "Agotada cada
etapa del proceso el juez deberd realizar el control de legalidad para corregir o
sanear vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las
cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrdn alegar en las etapas
siguientes, (...)".

3. Atendiendo los fundamentos expuestos por el inconforme y de una nueva revisién
del proceso, se advierte que no es posible acceder a su pedimento de reconsiderar
la decision mediante el cual se decidi6 el recurso de reposicién y en subsidio de
apelacién, mediante el cual repuso el auto proferido el 15 de mayo de 2019, rechazd
de plano la nulidad planteada por el apoderado de la parte demandada la cual fue
proferida el 13 de abril de 2021, entre otros (fls. 497 a 503, C-1), puesto que como
se le hizo saber en auto de 7 de mayo hogafio (fl. 514, C-1), que aqui se cuestiona,
se instd al apoderado de la parte demandada estarse a lo dispuesto en auto
calendado 13 de abril en cita, puesto que no hizo uso de los recursos le ley
consagrados en el articulo 318 /bidem concordante con los canones 321 y 322 dela
Citada normatividad procesal, observandose que lo realmente pretendido con la
reposicion que aqui se resuelve es revivir términos fenecidos.

Ahora, el memorialista debe tener en cuenta que cuando el despacho entré a decidir
el recurso de reposicion que en subsidio de apelacién formuld el extremo
demandante y por el cual, a parte de mantener el auto atacado, rechazé de plano
la nulidad invocada, para esa data, tuvo la ocasién de controvertir la decisién alli
sefialada respecto de esta Gltima, conforme lo dispuesto en el numeral 50 del articulo
321 ejusdem, sin que en dicha oportunidad haya elevado alguna solicitud a fin de
que le fuera concedida la alzada, por lo que en el proveido aqui cuestionado, se
remitid a lo dispuesto en la decisién en mencidn.

4. Asi las cosas, el auto recurrido habra de mantenerse en su totalidad, teniendo en
cuenta que la solicitud resultaba improcedente y la decisidn cuestionada se ajusto a
derecho.

5. Finalmente, no es posible acceder a la concesién del recurso de apelacion
impetrado de manera subsidiaria comoquiera que la decisién que se cuestiona no se
encuentra expresamente contemplada en el articulo 321 del Cddigo General del
Proceso, ni en norma especial que autorice la concesién de la alzada.



DECISION

En méritlo de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO (5°) CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,

RESUELVE

| PRIMERO: MANTENER el auto proferido el 7 de mayo de 2021, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacidn por no estar expresamente autorizado
por la ley.

TERCERO: Se conmina al apoderado de la parte demandada para que en adelante
se abstenga de hacer solicitudes impertinentes y dilatorias que impidan el desarrollo
normal y avance del proceso, so pena compulsar copias a la Comision Seccional de
Disciplina Judicial de Bogotd, a efectos de aplicar las sanciones establecidas en la
norma disciplinaria.

, , N
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2), \

MIGUEL ANGEL OVALLE PABON
Juez

Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucion de Bogota D.C.

Bogota D.C. 20 SEP 2021

Por anotacion en estado N"\ O Je esta fecha fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria

Ncm.
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En atencidn a la "solicitud de ilegalidad”, formulada por el apoderado de la parte
demandante en el escrito que milita a folio 541 del cuaderno 1, respecto del proveido
adiado 7 de mayo del afio en curso (fl. 69, C-2); por el cual se procedid a correr el
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