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' PETICION: FORMULACION DE IMPUTACION | CARACTER: PUBLICA

' La Fiscalia solicita se avale la formulacion de imputacién frente al ciudadano JORGE ENRIQUE |
GOMEZ MONTEALEGRE, por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL, de

acuerdo a lo dispuesto en el articulo 454 del C.P. En calidad de autor y a titulo de dolo.

 DECISION: El Juzgado imparte legalidad formal y material a la formulacién de

_ fmputamﬁn presentada por la Fiscalia. De acuerdo a lo normado en los articulos 286 v s.s., de

| C.P.P., Para lo cual se le da a conocer al imputado, el contenido de los articulos 126, 8, 351, 97

1131 ‘z’ 292 del CPP, asi mismo se le comunica que no puede enajenar bienes sujetos a regis’tm Y
jue sean de su propiedad dentro de los 6 meses siguientes a esta fecha. Para lo cual &l Imputaﬁﬁ
GOMEZ MONTEALEGRE, manifestd que NO ACEPTA LOS CARGOS IMPUTADOS, quedando asi
‘ormalmente realizada.

LUI JALVEZ ROA

e Juez.

La presente acta se elabora segin lo dispuesto en los artioulos 148 numeral 2y 163 del Codigo de Procedimiento Penal, Para
conocer detalles de la audiencla necesariamente debe acudirse al registro de la misma.

|

i






\:7

Loste Suprome ¥6 Jic
ke 95 Seaine Poxet

DIEGO EUGENIO CORREDOR BELTRAN

Magistrado ponente

AP1562-2022
Radicado N° 61273,
Acta 84.

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintidés
(2022).

ASUNTO

Se pronuncia la Sala respecto del incidente de
definicion de competencia promovido por el Juzgado
Cincuenta y Seis Penal del Circuito de Bogota, para conocer
el proceso que se adelanta contra Jorge Enrique Gémez
Montealegre por el delito de fraude a resolucién judicial o

administrativa de policia.
ANTECEDENTES

1. De la informacién que obra en el expediente se

advierte que el 26 de noviembre de 2020, ante el Juez

Definicién de competencia No. 61273
CUI 11001600005020152188501
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE

Proferidas sentencias de primera y segunda instancia, en donde se
condend a JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO a cumplir pena de
prisién como autor del punibles de INVASION DE TIERRAS O
EDIFICACIONES, la defensa recurrio6 en casacion el fallo,
correspondiendo conocer del caso al magistrado JOSE LEONIDAS
BUSTOS MARTINEZ, de la Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia, quien con ponencia aprobada el mediante acta No. 426, el
18 de diciembre de 2013, casa la sentencia del Juzgado Promiscuo
del Circuito de Monterrey (Casanare) fechada el 8 de marzo de 2010
que confirmé la sentencia condenatoria; absuelve a JOSE JOAQUIN
GUEVARA RICO del cargo; y ordena la restitucion del inmueble “La
Comarca” (Comarca ganadera, mangén de la comarca Yy comarca
arrocera) al ciudadano JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO, “de
manera que las cosas vuelvan al estado anterior al momento en el
cual se dispuso la entrega provisional de ese fundo al querellante”.

Dentro de las consideraciones de la sentencia de casacisn, dispuso
el istrado p te, comisionar con amplias facultades al Juez
Promiscuo Municipal de Villanueva para redlizar la restitucion del
inmueble “La Comarca” a JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO en las
mismas condiciones en que lo tenia antes de que el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Monterrey, ordenara la entrega provisional
al querellante JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE; orden que
omitid cumplir oportunamente el juez Promiscuo Municipal de
Villanueva, ya que solo hasta el 17 de febrero de 2015, intenta dar
cumplimiento al fallo de la Corte Suprema, senalando fecha para
realizar la entrega de predios a los herederos de JOSE JOAQUIN
GUEVARA RICO, ya que esta persona, con posterioridad al fallo de
casacion de la Corte Suprema de Justicia, fue asesinada: entrega
que no pudo realizarse pues se establecis que JORGE ENRIQUE
GOMEZ MONTEALEGRE no estaba en condiciones de entregar el
inmueble ya que lo habia enajenado; se encuentra en el predio al
sefior JORGE URIEL PATINO quien a través de apoderado gjerce
oposicién respecto de la entrega del lote de terreno denominado
“COMARCA ARROCERA” con matricula inmobiliaria 470-862 por ser
de su propiedad y ejercer ion conforme a la escritura 847 de
compraventa en la notaria 1 de Ubaté (Cund.) de fecha 20 de junio
de 2011, compraventa de JORGE ENRIQUE GOMEZ
MONTEALEGRE a

JORGE URIEL PATINO.

Igual situacidn se presenta respecto de los lotes de terrenos
denominados “MANGON DE LA COMARCA” con matricula
inmobiliaria 470-15131 y “COMARCA GANADERA” con matricula
inmobiliaria 470-807 que fueron adquiridos por SALVADOR
QUINCENO QUINCENO por venta que le hiciera JORGE ENRIQUE
GOMEZ MONTEALEGRE en el afio 2011, conforme a la escritura
2229 del 18 de marzo de 2011 de la notaria 38 de Bogotd Y,
resultado de lo demostrado, que el Juez Promiscuo Municipal de

Definicién de competencia No. 61273
CUI 11001600005020152188501
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEAI EGRE

Cuarenta y Seis Penal Municipal con Funciones de Control
de Garantias de Bogota, se llevé a cabo la audiencia de
formulacién de imputacién contra Jorge Enrique Gémez
Montealegre, por el delito de fraude a resolucién Judicial o
administrativa de policia, dispuesto en el articulo 454 del
Cédigo Penal. El encartado no acepté cargos. No se impuso

medida de aseguramiento.

2. La Fiscalia Veintiocho Seccional adscrita a la Unidad
de Delitos contra la Administracién Publica de Bogota radicé
escrito de acusacion ante los jueces penales del circuito de la

misma ciudad.

El acontecer factico dado a conocer en el escrito de
acusacion y por el que se vincula a Gémez Montealegre

consiste en lo siguiente:

«Segun se desprende del material probatorio que da origen u esta
actuacién, el Juzgado Promiscuo Municipal de Villanueva
{Casanare) adelanté el proceso 8544040862008065 por el punible
de INVASION DE TIERRAS en contra de JOSE JOAQUIN GUEVARA
RICO donde aparece como denunciante JORGE ENRIQUE GOMEZ
MONTEALEGRE, actuacién dentro de la que el Juzgado Promiscuo
del Circuito de Monterrey (Casanare} en 2° instancia de fecha 3 de
Julio de 2009 ordené la entrega provisional de los in bl
denominados “LA COMARCA GANADERA, MANGON DE LA
COMARCA Y COMARCA ARROCERA” situados en el municipio de
Villanueva (Casanare), con una cabida aproximada de 1.300
hectdreas, a JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE; entrega
que se hace efectiva el dia 10 de agosto de 2009 por parte de' Juez
Promiscuo Municipal de Villanueva, en diligencia realizada el 10 de
agosto de 2009, en la que se aduierte claramente que la entrega se
hace en forma “provisional”, acta que es firmada por JORGE
ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE.

Definiciéon de competencia No. 61273
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Villanueva, admite la oposicién y se abstiene de entregar los lotes al
representante y apoderado de los herederos de JOSE JOAQUIN
GUEVARA RICO (q.e.p.d.), continuando la tenencia en cabeza de
JORGE URIEL PATINO.

Lo anterior indica que pese a que el imputado JORGE ENRIQUE
GOMEZ MONTEALEGRE recibid el 10 de agosto de 2009 los predios
denominados “LA COMARCA GANADERA, MANGON DE LA
COMARCA y COMARCA ARROCERA” con cardcter provisional, lo
que le impedia enajenarlos o disponer de ellos sin previa
autorizacion del Juzgado Promiscuo Municipal de Villanueva
{Casanare) que le impuso esta limitacién en decisién t d
notificada legalmente, en diligencia de entrega provisional de la
fecha inicialmente indicada; dado el hecho de que existia pleito
pendiente sobre los derechos de propiedad reclamados por JOSE
JOAQUIN GUEVARA RICO respecto de esos predios y la exis 'encia
de activi de crianza pi: ; procedié a vender los predios
como atrds se dijo, a JORGE URIEL PATINO y SALVADOR
QUINCENO QUINCENO en el ario 2011, sustrayendo asi los F.ienes
a su restitucion a JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO y/u sus
herederos por haber sido muerta esta persona en hechos
posteriores; actos que constituyen una maniobra fraudulenta que ha
afectado el bien juridico tutelado de la “eficaz y recta imparticion de
Justicia” configurando el punible de Fraude a resolucion judicial que
consagra el articulo 454 del Cédigo Penal”.

3. La actuacién fue asignada al Juzgado Cincuenta y
Seis Penal del Circuito de Bogota el 19 de febrero de 2021.
La autoridad instalé la audiencia de formulacién de
acusacion el 16 de julio siguiente, y en el curso de la misma,
el juez rehusé el conocimiento del asunto atendiendo el factor

de competencia territorial.

Sobre el particular, consideré que los bienes inmuebles
que fueron enajenados ilicitamente por el procesado, y que
dieron origen a la apertura del proceso penal, se encuentran
ubicados en el municipio de Villanueva, Casanare. No

obstante, la Fiscalia General de la Nacién estimé que el juez
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de conocimiento era el de la ciudad de Bogota, pese a que en
el escrito de acusacién no se avizora ninguna circunstancia
que respalde tal asignacion. Motivo por el cual, estimd que la
competencia recae en el juez de aquella municipalidad y/o

en las autoridades judiciales del Casanare.

De lo anterior, el juez corrié traslado a las partes e
intervinientes. A su turno, la delegada de la Fiscalia General
de la Nacién, la representante del Ministerio Publico, el
defensor del procesado y el representante de la victima se
mostraron de acuerdo con la manifestacién de incompetencia
del funcionario judicial. Punto sobre el cual, el representante
de las victimas sefalé que en el municipio de Villanueva
(Casanare) no cuenta con juez penal del circuito, motivo por
el cual, consideré que el competente es el Juez Penal del

Circuito de Monterrey, Casanare.

4. En vista de lo anterior, el juez ordendé que la
actuacioén fuera remitida de inmediato a la Corte Suprema de
Justicia para que lo dirimiera de plano. Disposicion que se
materializé el 23 de marzo de 2022, a las 19:20 horas.

CONSIDERACIONES

1. Conforme lo sefalado en los articulos 32, numeral
4°, y 54 de la Ley 906 de 2004, la Sala es competente para

conocer del presente asunto, por cuanto se discute el

Definicién de competencia No. 61273
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rehiisa a asumir la competencia. Ahora, si desde un
comienzo no existe acuerdo entre el juez, las partes e
intervinientes, el proceso debe ser enviado directa e

inmediatamente a la Corte para su definicién.

2.1. En este caso se advierte que no se cumplié con el
tramite previsto por la jurisprudencia de esta Sala. Esto es
asi, pues el director del Juzgado Cincuenta y Seis Penal del
Circuito de Bogota, luego de que se declaré incompetente por
el factor territorial, remitié la actuacién a la Corte en vez
dirigir el proceso al funcionaric que estimaba era el llamado
a adelantar el asunto. Lo anterior, pese a que las partes
mostraron su acuerdo con la manifestacion de
incompetencia y coincidieron en que la competencia recaia
en la autoridad del Distrito Judicial de Yopal.

A pesar de lo anterior, la Sala entraré a resolver el fondo
del asunto planteado, en aplicacion de los principios
eficiencia y celeridad que orientan a la administracién de
justicia. Ello, teniendo en cuenta que ha transcurrido un
término considerable para el arribo del expediente a la Corte,
pues solo fue remitido hasta el 23 de marzo de 2022, pese a
que el Juzgado Cincuenta y Seis Penal del Circuito de Bogota
ordené su envi6 desde el 16 de julio de 2021.

3. Hecha la anterior precision, se tiene que en el caso
bajo estudio se debate el juez competente para conocer del
proceso seguido contra Jorge Enrique Gémez Montealegre

por el delito de fraude a resolucién judicial o administrativa

Definicion de competencia No. 61273
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conocimiento para adelantar el juicio respecto de juzgados

del distrito judicial de Bogota y Yopal.

2. La definicién de competencia es el mecanismo
previsto en el ordenamiento juridico para establecer de
manera perentoria y definitiva cual de los distintos jueces o
magistrados es el llamado a conocer la fase de conocimiento,

u ocuparse de un tramite determinado.

Esta figura se encuentra regulada en el canon 54 del
estatuto procesal en cita, de la siguiente manera:

{...) Cuando el juez ante ¢l cual se haya presentado la acusacién

manifieste su incompetencia, asi lo hard saber a las partes en la

misma audiencia y remitird el asunto inmediatamente al

funcionario que deba definirla, quien en el término improrrogable

de tres (3) dias decidira de plano. Igual procedimiento se aplicard

cuando se trate de lo previsto en el articulo 286 de este codigo y
cuando la incompetencia la proponga la defensa.

Este incidente, por regla general, se provoca en la
audiencia de formulacién de acusacién por iniciativa del juez
o a solicitud de las partes. En su tramite deben agotarse las
pautas previstas en la providencia CSJ AP 2863-2019 17 de
jun. 2019, aclaradas a través en la decisién AP2807-2020 21
oct. 2020, antes de remitir el expediente ante esta

Corporacion.

De esta manera, cuando el juez y los sujetos procesales
coincidan en torno al funcionario que debe asumir el
conocimiento del asunto, éste debe envidrsele para que se

pronuncie y lo remita a la Corte Gnicamente cuando se

6
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de policia, dispuesto en el articulo 454 del Codigo Penal.

3.1. Frente a lo expuesto, sea lo primero advertir que
por la naturaleza del asunto, su conocimiento corresponde
a los juzgados con categoria de circuito, por ser los
competentes para juzgar los delitos que no tienen asignacion

especial.!

En cuanto a la designacién territorial, el articulo 43 de
la Ley 906 de 2004 establece la competencia en el juez del
lugar donde ocurri6 el delito, y si no es posible determinarlo o
si se realiz6 en varios sitios, en uno incierto o en el extranjero,
se fija en el lugar donde se encuentren los elementos

fundamentales de la acusacion.

A su vez, el articulo 42 de la Ley 906 de 2004 dispone
que, para efectos de juzgamiento, el territorio nacional se
divide en distritos, circuitos y municipios, por lo cual los
Jueces Penales del Circuito Especializados conocen los
delitos cometidos en el correspondiente Distrito Judicial, los
Jueces Penales del Circuito conocen aquellos punibles
perpetrados en el territorio que comprende el respectivo
circuito, mientras que los Jueces Municipales se ocupan de

aquellos asuntos acaecidos en su municipio.

. Articulo 36 Ley 906 de 2004.
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3.2. En ese orden, si se reconoce como elemento
configurador del tipo penal de fraude a resolucidn judicial o
administrativa de policia lo constituye la accién de separarse
del cumplimiento de un mandato impartido por autoridad
judicial o de policia, resulta manifiesto que la competencia
territorial estd determinada por el lugar en que debia

verificarse su acatamiento.

3.3. En esta oportunidad, no surge duda que el lugar
de comisién de la presunta conducta reprobada se ubica en
jurisdiccién del municipio de Villanueva, Casanare, sitio en
donde se encuentran ubicados los predios denominados
“Comarca Arrocera’ identificada con folio de matricula
inmobiliaria n® 470-862; “Mangén de la Comarca” con folio
de matricula inmobiliaria n® 470-15131:; y “Comarca
Ganadera” con folio de matricula inmobiliaria n® 470-807,

cuya restitucién a los verdaderos propietarios no fue posible.

Lo anterior, pues dichos bienes inmuebles fueron
entregados de forma provisional a Jorge Enrique Gémez
Montealegre mediante acta suscrita por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Villanueva, en diligencia del 10 de
agosto de 2009. No obstante, el encartado procedié a
enajenarlos a terceros, pese a que tenia prohibido disponer
de los mismos sin previa autorizacién de la citada autoridad
judicial, situacién que impidi6 su restitucion a los

verdaderos propietarios.

Definicién de competencia No. 61273
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Circuito Judicial de Monterrey, en el departamento de
Casanare, a cuyo circuito se adscribe el municipio de

Villanueva.

4. Acorde con lo anotado, se enviara la actuacion al
Juzgado Penal del Circuito con funciones de conocimiento
de Monterrey, Casanare-reparto-, para que asuma el

conocimiento del asunto.

5. Finalmente, la Corte hara un llamado al Centro de
Servicios Judicial de Bogota, a fin de que se adopten mejores
controles y de esta manera se evite la dilacién excesiva en
tramite de tipo administrativo, como lo es la remision de los
expedientes a las autoridades competentes. Lo anterior,
teniendo en cuenta que desde el 16 de julio de 2021 se
dispuso la remisién del proceso a la Corte, y solo hasta el 23
de marzo del presente afio se dio cumplimiento a dicha

orden.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacién Penal,

RESUELVE

1°. DECLARAR que la competencia para conocer el
proceso adelantado contra Jorge Enrique Gémez
Montealegre por el delito de fraude a resolucién Jjudicial o

administrativa de policia, previsto en el articulo 354 Codigo
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Y es que, aun cuando es cierto que las escrituras
publicas de compraventa de los predios se corrieron en
notarias de Cundinamarca (Ubaté y Bogota), no puede
perderse de vista que la tradicién es un acto complejo que,
en el caso de los bienes inmuebles, se perfecciona con la
inscripcién del titulo, en la oficina de registro de
instrumentos publicos respectiva2-3, lo que, para el presente
caso, se debié dar en Yopal (Casanare), cuyo circulo registral
comprende el municipio de Villanueva, lugar en el que, como

ya se indicd, se encuentran ubicadas las heredades.

3.4. Luego, entonces, le asiste razon al remitente, en
cuanto aduce que no es competente para tramitar el asunto,

pues el juez llamado a asumir el conocimiento es uno del

? Elarticulo 756 del Cédigo Civil establece:

"Se efectuard la tradicion del dominio de los bienes raices por la inscripeion del titulo en la
oficina de registro de instrumentos piblicos.

De la misma manera se cfectuard la tradicién de los derechos de usuftucto o de uso, constituidos
en bienes raices, y de los de habitacién o hipoteca.™

* Sobre el particular, asi se ha pronunciado ta Sala de Casacion Civil (SC674-2020, & marz.,
2020, rad. 2015-00713-00):

£ il

«lLa [ ia del dominio, de bicnes i sc produce cuando se registra
el titulo en la oficina correspondiente, tal y como lo ha reiterado esta Corporacion:

Con respecto a los bienes inmuchles, la tradicion no se efectita con la simple entrega material,
sIno que, por expreso mandato del articulo 756 del Cédigo Cuvil. ella tiene lugar mediante la
inscripeion del titulo en la respectiva Oficina de Registro de Instrumentos Piiblicos, norma que
guarda armonia con lo dlspuesm por el articulo 749 del mismo Cédigo, que preceptia que
cuando la ley exige sol para la on no se transfiere el domimio sin
la obscrvancia de ellas. I'sto s:gmfcn entonces, que Ia obligacién de dar que el vendedor
contrae para co el comprador respecto de un bien raiz, se cumple por aquél cuando la e« critura

piblica contentiva del contrato de Iy se inscribe efe en la Ofir ina de
Registro de T Publicos cor d 4 Ta ubicacion del ble, sin perjuicio
de su entrega, pero, como lo tiene por sentado la_]unsprudencm de esta (‘olpn raciin, entre otras

en sentencia de 2 de febrero de 1945, “no es necesaria la entrega material de inmueble vendido
pard que s¢ transficra ¢l dominio al comprador: basta el registro del titulo en la respectiva
oficina”»

Definicién de competencia No. 711273
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Penal, al Juzgado Penal del Circuito con funciones de

conocimiento de Monterrey, Casanare - reparto.

2° REMITIR inmediatamente la actuacién al despacho

en mencidn.

3° INFORMAR de esta decision a todos los

intervinientes en este tramite procesal.

Contra esta providencia no procede recurso alguno.

Comuniquese y ciimplase.

L

FARBIFOBPITIE GARZON

T
R e ST

JOSE FRANCISCO ACURA VIZCAYA

W%Zﬂ{/ 4
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Dirigido a:

SenorJuez Penal Municipal o Promiscuo
SeforJuez Penal Del Circuito
Sefior Juez Penatl Del Circuito Especializado

Sefior Magistrado Sala Penal o Promiscuo Tribunal Superior Del Distrito.

Magistrados Sala Penal Corte Suprema de Justicia

DETENIDO Sl NO__ X
CON ALLANAMIENTO SI NO X
Departamento  Cundinamarca Municipic Bogota Fecha 19-02-2021 Ho
1. Cédigo tnico de la investigacion y delito(s):
11 60 00050 2015 21885
Dpto. Entidad Unidad Receptora Afio Consecutivo
Delito Articulo
1. FRAUDE A RESOLUCION JUDIC 1AL 454 C.P.
= =
3:
2. * Identificacién e Individualizacién de los acusados:
ACUSADO
Tipo de documento: _o.o. _x _nmm. _ _o.m. _ _93 _ _29 _m.mmm.mmm

Expedido Pais:

; Departamento: _Oczo_z>_<_>m0> _zcaoﬁ_o” UBATE

en COLOMBIA

Primer JORGE Segundo ENRIQUE

Nombre Nombre

Primer GOMEZ Segundo MONTEALEGRE
Apellido Apellido

Fecha de Nacimiento _U_\m _\_o _Z_mm_._w _>mo 1.947 _mama 73 _mmxo __<_>woc_._zO

Lugar de Nacimiento

Pais _

COLOMBIA _ Departamento _

CUNDINAMARCA

_z_% io _ UBATE

Alias o apodo _

_ Profesion u ocupacion _ PASTOR IGLESIA CRISTIANA

Nombre de la madre

Nombre del padre

Apellidos

Rasgos Fisicos

Estatura

_ _Oo_o« de piel _

Contextura

_ Limitaciones fisicas _

Otras caracteristicas fisicas (cicatrices, tatuajes, deformacién, amputacién, etc.)

Lugar de residencia
Direccién |Calle 128 A# 53-27 Barrio PRADO VERANIEGO
AV. CIUDAD DE CALI# 12-75

Municipio BOGOTA D.C. |Departamento Teléfono |3214599441
3112890698

Correc Electrénico secretariaigimillon@cmb.org.com

DATOS DE LA DEFENSA
Tiene asi

ignado defensor? _ NO _ m.

Publico: _

__u%m% _x _:.

_ _% No. 14.104

n.l. 1
PROCESO INVESTIGACION Y JUDICIALIZACION F N8
Version: 02 _
FORMATO ESCRITO DE ACUSACION _
Pagina2 de8
Tipo de documenito: _o.o. _x _vmw. _ _ C.E. _ _96 _Zo. 3.296.610
Expedido Departamento: ‘ Municipic: BOGOTA
en

Nombres: _<_o._.om _>um__aom _<m_.>mocmN REYES

Lugar de notificacion

Direccion: _ CALLE 85# 11-10 Barrio:
Departamento: _ Municipio: | BOGOTA

Teléfono: ‘ 3155406694 Correo

victorvelasquezreyes@hotmail.com
electrénico:

3. Fundamento de la acusacion (Factico y juridico)

Hedhos juridicamente relevantes:

Segln se desprende del material probatorio que da origen a esta actuacién, el Juzgado
Promiscuo municipal de Villanueva (Casanare) adelantd el proceso §544040862008065 por el
punible de INVASION DE TIERRAS en contra de JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO donde
aparece como denunciante JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE, actuacion dentro de la
que el juzgado promiscuo civil del circuito de Monterrey (Casanare) en 22 instancia de fecha
3 de julio del 2.009 ordend la entrega provisional de los inmuebles denominados “LA
COMARCA GANADERA, MANGON DE LA COMARCA Y COMARCA ARROCERA” situados en el
municipio de Villanueva (Casanare), con una cabida aproximada de 1.300 hectareas, a
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE; entrega que se hace efectiva el dia 10 de agosto
del 2.009 por parte de! Juez Promiscuc Municipal de Villanueva, en diligencia realizada el 10
de agosto del 2.009, en la que se advierte claramente que la entrega se hace en forma
“provisional”, acta que es firmada por JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE.

Proferidas sentencias de primera y segunda instandia, en donde se condené a JOSE
JOAQUIN GUEVARA RICO a cumplir pena de prisién como autor del punible de INVASION DE
TIERRAS O EDIFICACIONES, la defensa recurrié en casacion el fallo, correspondiendo
conocer del caso al magistrado JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ, de la Sala Penal de la
Corte Suprema de Justicia, quien con ponencia aprobada mediante acta No. 426, el 18 de
diciembre del 2.013, casa la sentencia del juzgado promiscuo del circuito de Monterrey
(Casanare) fechada el 8 de marzo del 2.010 que confirmé la sentencia condenatoria;
absuelve a JOSE JOAQUIN GUEVARA RINCON del cargo; y ordena la restitucion del inmuebie
“La Comarca” (Comarca ganadera, mangén de la comarca y comarca arrocera) al ciudadano
JOSE JOAQUIN GUEVARA RICON, “de manera que las cosas vuelvan af estado anterior af
momento en el cual se dispuso la entrega provisional de ese fundo al querellante.”.

Dentro de las consideraciones de la sentencia de casacion, dispuso el magistrado ponente,
comisionar con amplias facultades al Juez Promiscuo Municipal de Villanueva para realizar la
restitucién del inmueble “la Comarca” a JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO en las mismas
condiciones en que lo tenfa antes de que el Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey,
ordenara la entrega provisional al querellante JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE;
orden que omitid cumplir oportunamente el juez Promiscuo municipal de Villanueva, ya que
solo hasta el 17 de febrero del 2.015, intenta dar cumplimiento al fallo de la Corte Suprema,
sefialando fecha para realizar la entrega de los predios a los herederos de JOSE JOAQUIN
GUEVARA RICO, ya que esta persona, con posterioridad al fallo de casacion de la Corte
Suprema de justicia, fue asesinado; entrega que no puede realizarse pues se establecié que
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE no estaba en condiciones de entregar el inmueble
ya que lo habia enajenado; se encuentra en el predio el sefior JORGE URIEL PATINO quien a
través de apoderado ejerce oposiddn respecto de la entrega del lote de terreno denominado
“COMARCA ARROCERA" con matricula inmobiliaria 470-862 por ser de su propiedad y ejercer
posesién conforme a la escritura 847 de compraventa de la notaria 1 de Ubaté (Cund.) de
fecha 20 de junio del 2.011, compraventa de JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE a
JORGE URIEL PATINO.
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Igual situacién se presenta respecto de los lotes de terrenos denominados "MANGON DE LA
COMARCA” con matricula inmobiliaria 470-15131 y “COMARCA GANADERA” con matricula
470-807 que fueron adquiridos por SALVADOR QUICENO QUICENO por venta que le hiciera
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE en el afio 2.011 conforme a la escritura 2229 del
18 de marzo del 2.011 de la notaria 38 de Bogotd y, resultando de lo demostrado, que el
Juez promiscuo municipal de Villanueva, admite la oposicién y se abstiene de entregar los
iotes al representante y apoderado de los herederos de JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO
(q.e.p.d.), continuando la tenencia en cabeza de JORGE URIEL PATINO.

Lo anterior indica que pese a que el imputado JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE
recibié el 10 de agosto del 2.009 los predios denominados "LA COMARCA GANADERA,
MANGON DE LA COMARCA Y COMARCA ARROCERA” con caracter provisional, lo que le
impedia enajenarios o disponer de ellos sin previa autorizacién del juzgado Promiscuo
Municipal de Villanueva (Casanare) que le impuso esta limitacion en decision tomada y
notificada legalmente, en diligencia de entrega provisional de la fecha inicialmente indicada;

dado el hecho de que existia pleito pendiente sobre derechos de propiedad reclamados por
JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO respecto de esos predios y la existencia de actividades de |
crianza piscicola; procedi6 a vender los predios como atras se dijo, a JORGE URIEL PATINO y
SALVADOR QUICENO QUICENO en el afio 2.011, sustrayendo asi los bienes a su restitucion
a JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO y/o sus herederos por haber sido muerta esta persona en
hechos posteriores; actos que constituyen una maniobra fraudulenta que ha afectado el bien
juridico tutelado de la “eficaz y recta imparticion de justicia” configurando el punible de
Fraude a resolucién judicial que consagra el articulo 454 del Codigo Penal.

Adecuacion tipica de la conducta:

El dia veintiséis (26) de noviembre del afio 2.020, ante el Juzgado cuarenta y seis (46) penal
Municipal con funcién de control de garantias de Bogotd, se le formuld imputacion a JORGE
ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE, como autor material a titulo de dolo, del punible de
FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL O ADMINISTRATIVA DE POLICIA, en los términos del
articulo 454 del Cddigo Penal, modificado por el articulo 47 de la Ley 1453 del 2.011, sin que
aceptaran los cargos.

En estas condiciones, existiendo elementos materiales probatorios y evidencia fisica
legalmente obtenidos, que permiten afirmar con probabilidad de verdad, que la conducta
existid y el imputado es responsable de ella; la fiscalia General de la Nacion a través de
este delegado formula acusacion en contra de JORGE ENRIQUE GOMEZ
MONTEALEGRE, a titulo de autor material, de la conducta que encuentra adecuacion tipica
y sandion punitiva de prisién en el libro segundo, titulo XVI (DELITOS CONTRA LA EFICAZ Y
RECTA IMPARTICION DE JUSTICIA), capituo Octavo titulado “DEL FRAUDE PROCESAL Y
OTRAS INFRACCIONES”, bajo la denominacion de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL O
ADMINISTRATIVA DE POLICIA, conforme al articulo 454 (modificado por el articulo 47 de la
Ley 1453 del 2.011), cuya pena sefialada oscila de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de
cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

6.~ Descubrimiento de pruebas:

PRUEBA TESTIMONIAL:

1.- ROLFY FORERO CUADRADOQ, quien presenta la notica criminal y actda como
representante de victimas, se localiza en la calle 19 # 4-88 oficina 802.

2.- CAMILO CASAS ORTIZ, testigo de los hechos residente en la calle 94 # 7 A-40 APTO. 602 |
T.A.
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3.- CIRO ALBERTO RIOS RIVERA, testigo de los hechos, residente en la calle 6 # 2 A-45 de
VILLANUEVA — CASANARE.

4.- JORGE URIEL PATINO PATINO, testigo de los hechos, residente en el predio rural LA
COMARCA, VEREDA SAN AGUSTIN, VILLANUEVA-CASANARE.

5.- JOSE JOAQUIN GUEVARA VELASQUEZ, victima y testigo hechos, que sera citada a través
del apoderado ROLFY FORERO CUADRADO, en la calle 19 # 4-88 oficina 802.

6.- LINA MARIA GUEVARA VELASQUEZ, victima y testigo hechos, que serd citada a través del
apoderado ROLFY FORERO CUADRADG, en la calle 19 # 4-88 oficina 802.

PRUEBA DOCUMENTAL:
1.- Denuncia formulada por ROLFY FORERQ CUADRADO el 11 de noviembre del 2.015.

| 2.- Diligencia de entrega provisional de fecha 10 de agosto del 2.009, de los inmuebles
denominados “LA COMARCA GANADERA, MANGON DE LA COMARCA Y COMARCA
ARROCERA”, a Jorge Enrique Gémez Montealegre, por parte del Juez Promiscuo Municipal de
Villanueva — Casanare.

3.- Copia de la sentencia de casacion ¢-34766 proferida por la Sala de Casacion penal de la
Corte Suprema de Justicia, con ponencia del Magistrado JOSE LEONIDAS BUSTOS
MARTINEZ, dentro del proceso 2009-00065, de fecha 18 de diciembre del 2.013.

4.- Salvamento parcial de voto de la anterior sentencia suscrita por la Magistrada MARIA DEL
ROSARIO GONZALEZ MUNOZ.

5.- Demanda de accién de tutela de JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE contra la Sala
Penal de la Corte Suprema de justicia, presentada el 16 de febrero del 2.015 ante el Consejo
Superior de la Judicatura.

6.- Diligencia de Inspeccion judicial practicada por el Juzgado Promiscuo Municipal de
anueva — Casanare, el 17 de febrero del 2.0154, dentro del proceso de usurpacion de
tierras de JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE contra JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO,
en los terrenos denominados “LA COMARCA GANADERA, MANGON DE LA COMARCA Y
COMARCA ARROCERA".

| 7.- Copia de la escritura pablica 464 del 12 de febrero del 2.014 de la Notaria Primera de
| Pereira, poder general otorgado por MIGUEL SALVADOR QUICENO QUICENO a JORGE URIEL
_ PATINO PATINO.

| 8.- Copia de la escritura publica 2229 del 18 de marzo del 2.011 otorgada en la Notaria 38
| de Bogota, compraventa de JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE a MIGUEL SALVADOR
QUICENO QUICENO, respecto de los predios "FINCA LA COMARCA GANADERA - FINCA
MANGON DE LA COMARCA”.

9.- Copia de la escritura plblica 847 del 20 de junio del 2.011 otorgada ante la Notaria
Primera de Ubaté - Cundinamarca, compraventa de JORGE ENRIQUE GOMEZ
MONTEALEGRE a JORGE URIEL PATINO PATINO, respecto del predio la “COMARCA
ARROCERA",

10.- Copia de la escritura publica 2595 del 14 de junio del 2.007 otorgada ante la Notaria 42
de Bogota, compraventa de CAMILO CASAS ORTIZ a JORGE ENRIQUE GOMEZ
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MONTEALEGRE, respecto de los predios denominados “FINCA LA COMARCA GANADERA,
FINCA MANGON DE LA COMARCA y FINCA COMARCA ARROCERA”.

11.- Entrevista de ROLFY FORERO CUADRADQ de fecha 31 de julio del 2.017.

12.- Interrogatorio tomado a CAMILO CASAS ORTIZ de fecha 16 de agosto del 2.017.

13.- Interrogatorio de CIRO ALBERTO RIOS RIVERA de fecha 16 de agosto del 2.017.

14.- Copia de la orden de archivo de fecha 27 de agosto del 2009 del proceso con radicado
110016000049200804795 por los delitos de ESTAFA y FRAUDE PROCESAL, orden impartida
por la Fiscalia 243 de la Unidad de Fé publica por atipicidad de la conducta.

15.- Copia de la providencia de fecha quince (15) de septiembre del 2.010 proferida por el
Juzgado 21 Penal del Circuito de conocimiento de Bogotd, que resuelve el recurso de

apelacién interpuesto por el apoderado de la victima JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO,
confirmando la decision del 15 de julio del 2.010 del Juzgado 58 Penal Municipal con control

de garantias con la que se abstuvo de ordenar el desarchivo de las diligencias adelantadas |

en contra de CAMILO CASAS ORTIZ.

16.- Copia de la promesa de compraventa suscrito entre CAMILO CASAS ORTIZ como
prometiente vendedor y JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE como prometiente
comprador de los predios denominados “FINCA LA COMARCA GANADERA, FINCA MANGON
DE LA COMARCA y FINCA COMARCA ARROCERA”,

17.- Copia del contrato de fecha 1° de febrero del 2.006, respecto del arrendamiento de los
predios "FINCA LA COMARCA GANADERA, FINCA MANGON DE LA COMARCA y FINCA
COMARCA ARROCERA” suscritos por CAMILO CASAS ORTIZ como arrendador y JORGE
ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE como arrendatario.

18.- Copia de la escritura 01272 otorgada ante la Notaria 42 de Bogot4, el 30 de marzo del
2.007, venta de CAMILO CASAS ORTIZ a JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE Y
COMERCIALIZADORA EL PESCADITO LTDA. REPRESENTADA por LINA MARIA GUEVARA
VELASQUEZ, respecto de los predios "FINCA LA COMARCA GANADERA, FINCA MANGON DE
LA COMARCA y FINCA COMARCA ARROCERA”,

19.- Entrevista de JORGE URIEL PATINO PATINO de fecha 10 DE NOVIEMBRE DEL 2.017.

20.- Copia de la sentencia del 3 de diciembre del 2.009 proferida por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Villanueva — Casanare dentro del proceso 2009-065 por invasién de tierras, que
condena a JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO a la pena principal de 40 meses de prision como
autor del delito de INVASION DE TIERRAS O EDIFICACIONES.

21.- Copia de la sentencia de segunda instancia del Juzgado Promiscuo del Circuito de
Monterrey — Casanare, dentro del radicado 2010-042, que modifica la sentencia proferida el
3 de diciembre def 2.009 por el Juzgado Promiscue Municipal de Villanueva — Casanare,
aumentando la pena impuesta a JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO.

22.- Copia de la resolucion proferida el 3 de agosto del 2.007, dentro del proceso 108231 por
la Fiscalia 16 local de Villanueva — Casanare, que dedlara precluida la instruccién a favor de
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE.

23.- Copia de la resolucion proferida el 11 de marzo del 2.009 por la Fiscalia 15 Seccional de
Monterrey — Casanare, dentro del proceso adelantado por Falsa denundia, falso testimonioy

Cadigo:
FISCALIA PROCESO INVESTIGACION Y JUDICIALIZACION FOND0.F-03
. Versién: 02
cE LAkA FORMATO ESCRITO DE ACUSACION
Pagina6 de8

Fraude procesal en contra de JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE, que dicta resolucién
inhibitoriay ordena archivar el caso.

24.- Oficio 4702017EE02467 del 31 de octubre del 2.017, dirigido a la Fiscalia 167 Seccional,
suscrito por MARIA NELLY PERAFAN CABANILLAS, Registradora Principal de Yopal —
Casanare, adjuntando los certificados de matricula inmobiliaria 470-862, 470-805 y 470-
15531.

25.- Certificado de matricula inmobiliaria 470-862, de la Oficina de Registro de Instrumentos
Plblicos de Yopal, respecto del identificado como predio rural, INAGRO LIMITADA (HOY
COMARCA ARROCERA).

26.- Certificado de matricula inmobiliaria 470-805, de la Oficina de Registro de Instrumentos
Pdblicos de Yopal, respecto del identificado como predio rural, COMARCA GANADERA.

27.- Certificado de matricula inmobiliaria 470-15531, de la Oficina de Registro de |
Instrumentos PUblicos de Yopal, respecto del identificado como predio rural, MANGON DE LA
COMARCA.

28.- Auto proferido por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey-Casanare, de fecha 3
de julio del 2.009, dentro del proceso 2009-065 (2@ instancia 2009-203) que revoca una
decisién del Juez de primera instancia, y ordena la entrega provisional de los predios
conocidos como “LA COMARCA" a JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE.

29.- Interrogatorio de JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE de fecha 15 de noviembre
del 2.017.

30.- Informe de investigador de campo de fecha 13 de mayo del 2,019, suscrito por el
investigador del CTI CLAUDIA PATRICIA MACHADO CADENA, adjuntando copia del informe
de consulta web de la Registraduria Nacional del Estado Civil respecto de la C.C. # 3.222.858
expedida a JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE.

4. * Datos de la victima:

DATOS DE LA VICTIMA #1

Tipo de documenta: _0.0. _ _nmm._ _o.m< _ _o:c x _Zo. _B.mmm.nmm
Expedido _ Departamento: ‘ Municipio: |
en ]
Nombres: _ JOSE JOAQUIN _>um=aow” GUEVARA VELASQUEZ
Lugar de residencia
Direccion: _ CALLE 19 No, 4-88 OFICINA 802 Barrio: i
Departamento: _ Municipio: [BOGOTA
Teléfono: _ 3102241704 Correo _ rolfy forero@gmail.com
electronico:
DATOSDELAVICTIMA#2
Tipo de documento: _0.0 _ _nmm._ _o.m. _ _oﬁa 3 _Zo. 52.544.217
Expedido __umvmnm:._m:_o” ‘ Municipio:
en
Nombres: _ LINA MARIA _>um_=u0w” GUEVARA VELASQUEZ

Lugar de residencia

Direccién: _ CALLE 19 No. 4-88 OFICINA 802 _ Barrio:
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Teléfono: _ 3102241704 Correo _ rolfy forero@gmail.com
electrénico:

DATOSDELAVICTIMA#3
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7. Datos del Fiscal:

Nombres y apellidos __s>zcmr SANTIAGO MARQUEZ VELASCO

Direccion: A CARRERA 28A # 18 A-67 PISO 5° BLOQUE A PALOQUEMAO i Oficina: i 028

Tipo de documento: ho.o._ _vmm._ _o.m. _ _o.a x _Zo. 80.259.745
Expedido __umvm:m_sm:ﬁo” _ Muriicipio:
Nombres: [JOSE LUIS [Apelidos: | GUEVARA VELASQUEZ _
Lugar de residencia |
Direccién: _0>_._.m 19 No. 4-88 OFICINA 802 Barrio:
Dmumnmamzﬁo“_ Municipio: [BOGOTA
Teléfono: _w‘.ommﬁwo» \_mqu - _6_2.353@@32_.003
electrénico:
DATOSDE LAVICTIMA #4
Tipo de documento: _o.o. & __umm. _ _o.m. _ _o:c x _z°. 1.049.620.008
Expedido ‘Dmum;m_.:mao” _ Municipio:
Nﬂacam” ~<m_»mOZ YESID _>Um_=a0m” GUEVARAVELASQUEZ
Lugar de residencia
Direccion: _O>_._|m 19 No. 4-88 OFICINA 802 Barrio:
Departamento: _ Municipio: [ BOGOTA
Teléfono: iw\_ommﬂwo\_ Oo_amn.u - _3_2.333@@3&_.83
electrénico:
DATOS DE LAVICTIMA #5
Tipo de documento: | C.C. _ __umm; _o.m. I _O_B x _Zn. 1.020.788.908
Expedido _Dmvm;m:_mao” 7 Municipio:
—m/__“va_uaw“ _.PZO_wa FELIPE _>Um_=a0m_ GUEVARA BUITRAGO
Lugar de residencia
Direccion: _ CALLE 19 No. 4-88 OFICINA 802 Barrio:
Departamento: _ Municipio: | BOGOTA
Teléfono: 3102241704 | Correo rolfy.forero@gmail.com

1 | electrénico:

DATOS APODERADO DE LAS VICTIMAS

Nombres: _wo_._u< _bum__acmn __uOWmWO CUADRADO

c.C. _ 19.295.429 _ﬂ_u, _ﬂo.mmm mo_anna: _Op_._.m 19 # 4-88 OFICINA 802

Departamento: _ __.,_____._:_nﬁ_o“ _WOOO._._»

Teléfono: _w,_ommﬁwon Oo:,mm ) [ Rolfy forero@gmail.com
electrénico:

5. Bienes Vinculados SI______ NO X

6. EMP/EFALO (relacionar datos personales, lugares de ubicacion numeros telefonicos de
contacto) y otros documentos (Indicar entrevistas, informes de policia judicial,
interrogatorio, actas, etc.)

Departamento: _Oczo_z>§>x0> Municipio: _ BOGOTA
Teléfono: |2971000 EXT. _Oo:mo electrénico: | manuel.marquez@fiscalia.gov.co
3211
Unidad UNIDAD DELITOS ADMINISTRACION _20. de Fiscalia 028
PUBLICA
Firma,
7 T e

EL 5. MARQUEZ VELASCO
"AL 2R BECCIONAL




Sefor

JUEZ 3°’ CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA

Ciudad

Ref: 2016-00667-00.

En mi condicién de apoderado de la parte demanda, dentro del término de
ejecutoria del auto notificado mediante estado electrénico del dia de hoy,
interpongo los recursos de reposicién y subsidiariamente el de apelacion
en cuanto dispone tener en cuenta los avallios catastrales presentados por
el apoderado de los demandantes.

La razon es muy sencilla, el avalué presentado no tiene en cuenta todas las
mejoras y anexidades que se le hicieron a los predios y menos los
semovientes en donde existen animales de paso fino y menos el valor
comercial de los inmuebles, de un lado y, de otro existe también un exceso
en los embargos que, supera el valor de lo perseguido

De otro modo existe peticién de nulidad y suspension del proceso por
violacién del principio nom bis in idem, reglada en el articulo 29 de la carta
y en los articulos 133-4,134 parte inicial y 161 y s.s. del C. GralL DEL p.y
allego nuevamente, los documentos publicos que asi prueban que se hace
un cobro doble y existen simultaneamente dos procesos: Imputacién de
Cargos de la fiscalia, escrito de acusacion y providencia de este afio de
definicién de comptentecia.

Del sefior Juez,

o \

N \
/ \5 PN

. \ \ / ; \
4 VA |
[ VICTOR VELASQUEY RENES/ \
C. DE C. 3.296.610 DE V/GiO
T. P, 14104 BE/M\DE |1,

_____ _ ~ Y

b



30/8/22, 18:02 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Gircuito - Bogota - Bogota D.G. - Outlook

RV: Expediente 2016-00667-00 contra David Gémez Sanchez y otro (?)\ /}/7\?7
2/

>

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 30/08/2022 18:02

Para: victorvelasquezreyes@hotmail.com <victorvelasquezreyes@hotmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 5445-2022, Entidad o Sefior(a): VICTOR VELASQUEZ REYES - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones:
RECURSO DE REPOSICI "ON Y SUBSIDIARIAMENTE EL DE APELACION//De: Juzgado
03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>Enviado: martes, 30 de agosto de 2022
11:44//SPB

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL Mcucxuuil

(.:'00 a.m. a 1:00 p.m

LUnes a viernes | 5.005.m. a 5:00 pn

Radicaciéon de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

' AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
A, wwer | Ejecucion de Sentencias de Bogota
@R;p;bi,c;\ilm- | gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov.co
Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
| Edificio Jaramillo Montoya
1 2437900

De: Jyzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogots - Bogotd D.C.
<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: rartes, 30 de agosto de 2022 11:44

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Expediente 2016-00667-00 contra David Gémez Sanchez y otro

Sefiores(as) secretaria

SRS s,
Reenvio para su respectivo tramite. P _:_____“:::_]l

Nl}mer_of? F?@S ____l
Oficial Mayor e N S

A -2016- 66

De: victor velasquez reyes <victorvelasquezreyes@hotmail.com>
Enviado: martes, 30 de agosto de 2022 10:53 a. m.
Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.

https://outlook.office.com/maiI/inbox/id/AAQkADUszAONmQSLTkZNTctNDhmNy1 iINTNmMLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQANNIShISEY 1EmwLWIBNwWUM...  1/2



30/8/22, 18:02

Asunto: Expediente 2016-00667-00 contra David Gdmez Sanchez y otro

Sefior

Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C. - Outlook

<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; luis hernando velsquez bravo <nanditovb@hotmail.com>

Juez 3° Civil de ejecucidn de sentencias del Circuito de Bogota

Ciudad

ref: Expediente 2016-00667-00 contra David Gémez Sanchez y otro

Allego escrito de recursos

https://outiook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUXYzZAONMQSLTk2N TctNDhmNy 1iINTNmLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQANNIShSEY 1 EmwLWJIBnwUm

VICTOR VELASQUEZ REYES

ABOGADO.
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Dirigido a:

SenorJuez Penal Municipal o Promiscuo

SeforJuez Penal Del Circuito

Senor Juez Penal Del Circuito Especializado

Sefor Magistrado Sala Penal o Promiscuo Tribunal Superior Del Distrito.
Magistrados Sala Penal Corte Suprema de Justicia

DETENIDO S| NO__ X

CON ALLANAMIENTO SI NO_ _ X___

Departamento Cundinamarca Municipio Bogota Fecha 19-02-2021 Hor:

1. Cédigo unico de la investigacién y delito(s):

[11 oo [60  Joooso [2015 [21885
|_Opto. | Municipio | Entidad | __Unidad Receptora __{ Afo | Consecutivo |
Delito Articulo
1. FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL 454 C.P.
2.
3
2. *ldentificacién e Individualizacion de los
[ T ~ ACUSADD )

!

Ti :documento [CC X [Pas CE | Owa [ [Mo.
el kil O O .
Expedido Pal Departamento: | CUNDINAMARCA
| en OMBIA

858

Primer JORGE B Segundo ENRIQUE
Nombre MNombre
Primer Segundo MONTEALEGRE
Apellido -
18 TMes[1Z TAro | T.947 Edad |73 |.=;uxo}r,h\sr.:ut.nm
T Lugar de Nacimiento
|F!epanémentol CUNDINAMARCA Municipio | UBATE

— [Preresicn

acion ['Pn5'.’r.',Fﬂtal.t-.mA_Cﬁb’TiﬂFﬁ\
: Apeliidos |

[ Apeliidas

Rasgos Fisicos

TColor de piel |Contexlura I [Limitaciones fisicas
] PR e |
aracteristicas fisicas (cicatnces, tatuajes, defarmaciin, amputacian, etc.)
- Lugar de resi i i
| ) on | Calle 128 A # 53-27 Barrio | PRADC VERANIEGD
| |AV.CIUDAD DE CALI# 1275 o
Municipic BOGOTA D.C, [ Departamento Teléfono | 3214500441
— . 3112890698
Correo Electron secretariaigimilionemb.org.com
DATOS DE LA DEFENSA ]
| Tine asignadc defensor? lNd'SI Ipnnuco. | Privado | X |:.I [ TP No. 14.104
X
e A dnroments T 1% [Pas TGE T Towe T T 2 90R RN

- ¢ PROCESO INVESTIGACIGN ¥ JUDICIALIZAGION | S8
[ FISCALIA | PO ACION Y JUDICIALI FON-20F.03
|

Version: 02
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~

Igual situacion se presenta respecto de los lotes de terrenos denominados "MANGON DE LA
COMARCA” con matricula inmobiliaria 470-15131 y "COMARCA GANADERA” con matricula
470-807 que fueron adquiridos por SALVADOR QUICENO QUICENO por venta que le hiciera
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE en el afio 2.011 conforme a la escritura 2229 def
18 de marzo del 2.011 de la notaria 38 de Bogota y, resultando de lo demostrado, que el
Juez promiscuc municipal de Villanueva, admite la oposicitn y se abstiene de entregar los
lotes al representante y apoderado de los herederos de JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO
(q.e.p.d.), continuanda la tenencia en cabeza de JORGE URIEL PATINO.

-0 anterior indica que pese a que el imputado JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE
recibié el 10 de agosto del 2.009 los predios denominados “LA COMARCA GANADERA,
MANGON DE LA COMARCA Y COMARCA ARROCERA” con caricter provisional, lo que le
impedia enajenarlos o disponer de ellos sin previa autorizacion del juzgado Promiscuo
Municipal de Villanueva (Casanare) que le impuso esta limitacién en decision tomada y
netificada legalmente, en diligencia de entrega provisional de la fecha iniciaimente indicada;
dado el hecho de que existia pleito pendiente sobre derechos de propiedad reclamados por
JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO respecto de esos predios y la existencia de actividades de
crianza piscicola; procedio a vender los predios como atras se dijo, a JORGE URIEL PATINO y
SALVADOR QUICENO QUICENO en el afio 2.011, sustrayendo asi los bienes a su restitucidn
a JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO y/o sus herederos por haber sido muerta esta persona en

hechas posteriores; actos que constituyen una maniobra fraudulenta que ha afectado el bien
juridico tutelado de la “eficaz y recta imparticién de justicia” configurando el punible de
Fraude a resolucién judicial que consagra el articulo 454 del Cédigo Penal.

Adecuacify tipica de la contucta:

El dia veintiséis (26) de noviembre del afio 2,020, ante el Juzgado cuarenta y seis (46) penal
Municipal con funcién de control de garantias de Bogotd, se le formuld imputacién a JORGE
ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE, como autor material a titulo de dolo, del punible de
FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL O ADMINISTRATIVA DE POLICIA, en los términos del
articulo 454 del Cédigo Penal, modificado por el articula 47 de la Ley 1453 del 2.011, sin que
aceptaran los cargos.

En estas condiciones, existiendo elementos materiales probatorios y evidenda fisica
legalmente obtenidos, que permiten afirmar con probabilidad de verdad, que la conducta
existi6 y el imputado es responsable de ella; la fiscalia General de la Nacion a través de
este delegado formula acusacién en contra de JORGE ENRIQUE GOMEZ
MONTEALEGRE, a titulo de autor material, de la conducta que encuentra adecuacién tipica
y sancién punitiva de prisién en el libro segundo, titulo XVI (DELITOS CONTRA LA EFICAZ Y
RECTA IMPARTICION DE JUSTICIA), capitulo Octavo titulade “DEL FRAUDE PROCESAL Y
OTRAS INFRACCIONES”, bajo la denominacién de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL O
ADMINISTRATIVA DE POLICIA, conforme al articulo 454 (modificado por el articulo 47 de la
Ley 1453 del 2.011), cuya pena sefalada oscila de uno (1) a cuatro (4) afios y muita de
cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

6. Descubrimiento de pruebas:
PRUEBA TESTIMONIAL:

1.- ROLFY FORERQC CUADRADQ, quien presenta la notidia criminal y actla como
representante de victimas, se localiza en la calle 19 # 4-88 oficina 802.

2,- CAMILO CASAS ORTIZ, testigo de los hechos residente en la calle 94 # 7 A-40 APTO. 602
TA.

PROCESO INVESTIGACION Y JUDICIALIZACION | So%:
Version: 02
FORMATO ESCRITO DE ACUSACION
Pagina2 ded
Municipio: BOGOTA

Expedido I Departamento:

en
Nombres: [VICTOR [Apelidos: [VELASQUEZ REYES

Lugar de notificacién

Direccién: |CALLE 85#11-10 Barrio:

Departamento: Municipio: | BOGOTA

Teléfono: 3155406694 Correo |vic(orv 1 yes@hotmail.com
electrénico:

3. Fundamento de la acusacién (Factico y juridico)

Hechos juridicamente relevantes:

Segin se desprende del material probatorio que da origen a esta actuacion, el Juzgado
Promiscuo municipal de Villanueva (Casanare) adelantd el proceso 8544040862008065 por el
punible de INVASION DE TIERRAS en contra de JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO donde
aparece como denunciante JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE, actuacién dentro de la
que el juzgado promiscuo dvil del circito de Monterrey (Casanare) en 22 instandia de fecha
3 de julio del 2,009 ordend la entrega provisional de los inmuebles denominados “LA
COMARCA GANADERA, MANGON DE LA COMARCA Y COMARCA ARROCERA” situados en el
municipio de Villanueva (Casanare), con una cabida aproximada de 1.300 hectareas, a
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE; entrega que se hace efectiva el dia 10 de agosto
def 2.009 por parte del Juez Promiscuo Municipal de Villanueva, en diligencia realizada el 10
de agosto del 2.009, en la que se advierte claramente que la entrega se hace en forma
“provisional”, acta que es firmada por JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE.

Proferidas sentencias de primera y segunda instancia, en donde se condend a JOSE
JOAQUIN GUEVARA RICO a cumplir pena de prisién como autor del punible de INVASION DE
TIERRAS O EDIFICACIONES, la defensa recurrid en casacidn el fallo, correspondiendo
conocer del caso al magistrado JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ, de la Sala Penal de la
Corte Suprema de Justicia, quien con ponencia aprobada mediante acta No. 426, el 18 de
diciembre del 2.013, casa la sentencia del juzgado promiscuo del circuito de Monterrey
(Casanare) fechada ef 8 de marzo del 2,010 que confirmé la sentencia condenatoria;
absuelve a JOSE JOAQUIN GUEVARA RINCON del cargo; y ordena la restitucion del inmueble
“La Comarca” (Comarca ganadera, mangén de la comarca y comarca arrocera) al ciudadano
JOSE JOAQUIN GUEVARA RICON, “de manera que las cosas vuelvan al estado anterior al
momento en el cual se dispuso la entrega provisional de ese fundo al querellante.”.

Dentro de las consideraciones de la sentencia de casacién, dispuso el magistrado ponente,
comisionar con amplias facultades al Juez Promiscuo Municipal de Villanueva para realizar la
restitucion del inmueble “la Comarca” a JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO en las mismas
condiciones en que lo tenfa antes de que el Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey,
ordenard la entrega provisional al querellante JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE;
orden que omitié cumplir oportunamente el juez Promiscuo municipal de Villanueva, va que
solo hasta el 17 de febrero del 2.015, intenta dar cumplimiento al fallo de la Corte Suprema,
sefialando fecha para realizar la entrega de los predios a los herederos de JOSE JOAQUIN
GUEVARA RICO, va que esta persona, con posterioridad al fallo de casacién de la Corte
Suprema de justicia, fue asesinado; entrega que no puede realizarse pues se establecié que
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE no estaba en condiciones de entregar el inmueble
ya que lo habia enajenado; se encuentra en el predio el sefior JORGE URIEL PATINO quien a
través de apoderado ejerce oposicion respecto de la entrega del lote de terreno denominado
"COMARCA ARROCERA” con matricuta inmobiliaria 470-862 por ser de su propiedad y ejercer
posesidn conforme a la escritura 847 de compraventa de la notarfa 1 de Ubaté (Cund.) de
fecha 20 de junio del 2.011, compraventa de JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE a
JORGE URIEL PATINO.

FISCALIA PROCESO INVESTIGACION Y JUDICIALIZACION 0
] Versidn: 02
oL LELA R FORMATO ESCRITO DE ACUSACION .
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| MARTINEZ, dentro del proceso 2009-00065, de fecha 18 de diciembre del 2.013.

3.- CIRO ALBERTO RIOS RIVERA, testigo de los hechos, residente en 1a calle 6 # 2 A-45 de
VILLANUEVA — CASANARE,

4.- JORGE URIEL PATINO PATINO, testigo de los hechos, residente en el predio rural LA
COMARCA, VEREDA SAN AGUSTIN, VILLANUEVA-CASANARE.

5.- JOSE JOAQUIN GUEVARA VELASQUEZ, victima y testigo hechos, que serd citada a través
del apoderado ROLFY FORERO CUADRADO, en la calle 19 # 4-88 oficina 802.

6.- LINA MARIA GUEVARA VELASQUEZ, victima y testigo hechos, que sera citada a través del
apoderado ROLFY FORERO CUADRADO, en {a calle 19 # 4-88 oficina 802.

PRUEBA DOCUMENTAL: |
1.- Denuncia formulada por ROLFY FORERO CUADRADQ el 11 de noviembre del 2.015.

2.- Diligencia de entrega provisional de fecha 10 de agosto del 2.009, de los inmuebles
denominados “LA COMARCA GANADERA, MANGON DE LA COMARCA Y COMARCA

ARROCERA”, a Jorge Enrigue Gomez Montealegre, por parte del Juez Promiscuo Municipal de
Villanueva — Casanare.

3.- Copia de la sentencia de casacion c-34766 proferida por la Sala de Casacidn penal de la
Corte Suprema de Justicia, con ponencia del Magistrado JOSE LEONIDAS BUSTOS

4.- Salvamento parcial de voto de la anterior sentencia suscrita por la Magistrada MARIA DEL
ROSARIO GONZALEZ MUNOZ.

5.- Demanda de accién de tutela de JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE contra la Sala
Penal de la Corte Suprema de justicia, presentada el 16 de febrero del 2.015 ante el Consejo
Superior de la Judicatura.

6.- Diligencia de Inspeccién judicial practicada por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Villanueva — Casanare, el 17 de febrero del 2.0154, dentro del proceso de usurpacion de
tierras de JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE contra JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO,
en los terrenos denominados "LA COMARCA GANADERA, MANGON DE LA COMARCA Y
COMARCA ARROCERA".

7.- Copia de la escritura plblica 464 del 12 de febrero del 2.014 de la Notaria Primera de
Pereira, poder general otorgado por MIGUEL SALVADOR QUICENO QUICENO a JORGE URIEL
PATINO PATINO.

8.- Copia de la escritura plblica 2229 del 18 de marzo del 2,011 otorgada en la Notaria 38
de Bogota, compraventa de JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE a MIGUEL SALVADOR
QUICENO QUICENO, respecto de los predios "FINCA LA COMARCA GANADERA — FINCA
MANGON DE LA COMARCA”.

9.- Copia de la escritura pUblica 847 del 20 de junio del 2.011 otorgada ante la Notarfa |
Primera de Ubaté -~ Cundinamarca, compraventa de JORGE ENRIQUE GOMEZ |
MONTEALEGRE a JORGE URIEL PATINO PATINO, respecto del predio la “COMARCA |
ARROCERA”. |

10.- Copia de la escritura plblica 2595 del 14 de junio del 2.007 otorgada ante la Notarfa 42
de Bogoté, compraventa de CAMILO CASAS ORTIZ a JORGE ENRIQUE GOMEZ

—
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MONTEALEGRE, respecto de fos predios denominados “FINCA LA COMARCA GANADERA,
FINCA MANGON DE LA COMARCA y FINCA COMARCA ARROCERA”,

11.- Entrevista de ROLFY FORERO CUADRADO de fecha 31 de julio del 2.017.
12.- Interrogatorio tomado a CAMILO CASAS ORTIZ de fecha 16 de agosto del 2.017.
13.- Interrogatorio de CIRO ALBERTO RIOS RIVERA de fecha 16 de agosto del 2.017,

14.- Copia de la orden de archivo de fecha 27 de agosto del 2009 del proceso con radicado
110016000049200804795 por los delitos de ESTAFA y FRAUDE PROCESAL, orden impartida
por la Fiscalia 243 de la Unidad de Fé publica por atipicidad de la conducta.

15.- Copia de la providencia de fecha quince (15) de septiembre del 2.010 proferida por el
Juzgado 21 Penal del Circuito de conocimiento de Bogotd, que resuelve el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado de la victima JOSE JOAQUIN GUEVARA RICQ,
confirmando la decision del 15 de julio del 2.010 del Juzgado 58 Penal Municipal con control

de garantfas con la que se abstuvo de ordenar el desarchivo de las diligencias adelantadas
en contra de CAMILO CASAS ORTIZ.

16.- Copia de la promesa de compraventa suscrito entre CAMILO CASAS ORTIZ como
prometiente vendedor y JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE como prometiente
comprador de los predios denominados "FINCA LA COMARCA GANADERA, FINCA MANGON
DE LA COMARCA y FINCA COMARCA ARROCERA”,

17.- Copia del contrato de fecha 1° de febrero del 2,006, respecto del arrendamiento de los
predios "FINCA LA COMARCA GANADERA, FINCA MANGON DE LA COMARCA y FINCA
COMARCA ARROCERA” suscritos por CAMILO CASAS ORTIZ como arrendador y JORGE
ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE como arrendatario.

18.- Copia de la escritura 01272 otorgada ante la Notaria 42 de Bogotd, el 30 de marzo del
2.007, venta de CAMILO CASAS ORTIZ a JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE Y
COMERCIALIZADORA EL PESCADITO LTDA. REPRESENTADA por LINA MARIA GUEVARA
VELASQUEZ, respecto de los predios "FINCA LA COMARCA GANADERA, FINCA MANGON DE
LA COMARCA y FINCA COMARCA ARROCERA”,

19.- Entrevista de JORGE URIEL PATINO PATINO de fecha 10 DE NOVIEMBRE DEL 2.017.

20.- Copia de la sentencia del 3 de diciembre del 2.009 proferida por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Villanueva - Casanare dentro del proceso 2009-065 por invasion de tierras, que
condena a JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO a la pena principal de 40 meses de prisién como
autor del delito de INVASION DE TIERRAS O EDIFICACIONES.

21.- Copia de la sentencia de segunda instancia del Juzgado Promiscuo del Circuito de
Monterrey — Casanare, dentro del radicado 2010-042, que modifica la sentencia proferida ef
3 de diciembre del 2.009 por el Juzgado Promiscuo Municipal de Villanueva — Casanare,
aumentando la pena impuesta a JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO.

22.- Copia de la resolucidn proferida el 3 de agosto def 2.007, dentro del proceso 108231 por
la Fiscalia 16 local de Villanueva — Casanare, que dedlara precluida la instruccién a favor de
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE.

23.- Copia de la resolucién proferida el 11 de marzo del 2,009 por la Fiscalfa 15 Seccional de
Monterrey — Casanare, dentro del proceso adelantado por Falsa denuncia, falso testimonioy
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Fraude procesal en contra de JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE, que dicta resolucion
inhibitoriay ordena archivar el caso.

24.- Oficio 4702017EE02467 del 31 de octubre del 2.017, dirigide a fa Fiscalia 167 Seccional,
suscrito por MARIA NELLY PERAFAN CABANILLAS, Registradora Principal de Yopal —
Casanare, adjuntando los certificados de matricula inmobiliaria 470-862, 470-805 y 470-
15531.

25,- Certificado de matricula inmobiliaria 470-862, de la Oficina de Registro de Instrumentos
Plblicos de Yopal, respecto del identificado como predio rural, INAGRO LIMITADA (HOY
COMARCA ARROCERA).

26.- Certificado de matricula inmobiliaria 470-805, de la Oficina de Registro de Instrumentos
Plblicos de Yopal, respecto del identificado como predio rural, COMARCA GANADERA.

27.- Certificado de matricula inmobiliaria 470-15531, de la Oficina de Registro de

Instrumentos Piblicos de Yopal, respecto del identificado como predio rural, MANGON DE LA
COMARCA.

28.- Auto proferido por el Juzgado Promiscuo del Circtito de Monterrey -Casanare, de fecha 3
de julio del 2.009, dentro del proceso 2009-065 (22 instancia 2009-203) que revoca una
decisién del Juez de primera instancia, y ordena la entrega provisional de los predios
conocidos como “LA COMARCA” a JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE.

29.- Interrogatorio de JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE de fecha 15 de noviembre
del 2.017.

30.- Informe de investigador de campo de fecha 13 de mayo del 2.019, suscrito por el
investigador del CT1 CLAUDIA PATRICIA MACHADO CADENA, adjuntando copia del informe
de consulta web de la Registraduria Nacional del Estado Civil respecto de la C.C. # 3.222.858
expedida a JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE.

4. * Datos de la victima:

DATOSDE LAVICTIMA #1

Tipo de documento: lc‘cl lPas., _lC'E'I lonm x [No 79.898.422

Expedido  |[Departamento: | Municipio:
an - e A T e L L S i
[Nombres | JOSE JOAQUIN |."\pellidos‘ GUEVARA VELASQUEZ

Lugar de residencia

Direccion: [CALLE 19 No. 4-88 OFICINA B0Z |Ba'ri0:

Departamento: |r\.1|..|'.|(:|p|o. |HLJL5LJTA

Telkfeno: | 3102241704 Corren rolfy forero@gmail.com
electrénico: -

FISCALIA PROCESO INVESTIGACION Y JUDICIALIZACION IRy
g Versién: 02
2 ik FORMATO ESCRITO DE ACUSACION
Pagina 7 de 8
|Te|éfono: i 3102241704 Correo I rolfy forero@gmail.com
electrénico:
B DATOSDE LA VICTIMA #3 ]
Tipo de documento: |[CC. | | Fas. | |c.e | |QIm x |.~.-, 80.250.745 __
Expedidn Departamento: Munscipio:
;Inen:bres: |JOSE LIS Apelidos: | GUEVARAVELASQUEZ
Lugar de residencia
Direccion: |CALLE 18 No. 4-88 OFICINA 802 Barrio: ==
Departamento: Municipio: | BOGOTA
| Teléfana 310247704 l Correo rolfy forera@amail.com 1
— electrénico:
meaa = DATOSDE LAVICTIMA #4
Tipo de dn:umitojc_c:l lpas. I IC.F.. | |O(ro_ x ]No. [Todgez000s
Expedidn  |[Departamenio: Municipio: [
:I:Lnlbrcs: YERSONYESID Apelidos | GUEVARA VELASQUEZ
" Lugar de residencia
Direccion: |CALLE 19 No. 4-88 OFICINA 802 Barrio:
Departamento; | Municipio: [BOGOTA
[Teléfano: 3102241704 Corren | ralfy forera@gmail.com
alectrénico: 1
DATOSDELAVICTIMA#5
Tipo de documento: ICACA | 1Pas. [ IC,E. I | Otro” [x |Nc, 1.020.788.908
Expedido Departamento: Municipio:
;T:mbres: IANDRES FELIPE lApeIIidos: GUEVARA BUITRAGO
Lugar de residencia
Direccion: |CALLE 18 No. 4-88 OFICINA 802 Barrio:
Departamento: Municipio: [BOGOTA
Teléfono: | 3102241704 Correo I rolfy forero@gmail.com
electrénico:
DATOS APODERADO DE LAS VICTIMAS
Nombres: IROLFY |ADEIIidOS: IFORERO CUADRADO
C.C. l 19.295.429 [T.PA | 70.325 | Direccion | CALLE 19 # 4-88 OFICINA 802
Departamento:
OITe0
electronico;

e

Bienes Vinculados 8l NO X

b

EMP/EF/ILO (relaci datos per lugares de ubicacion niimeros telefonicos de
contacto) y otros documentos (Indicar entrevistas, informes de policia judicial,
interrogatorio, actas, etc.)

~

Datos del Fiscal:

DATOSDELAVICTIMA#2
Tipo de documento: lc;c,] ]Pas. |' |CE 1 lozm x |Ho §2.544.217

Expedida Deparra.menlnz Municipio: |

en
Nombres |LINA MARIA B Apeliidos: | GUEVARA VELASQUEZ

Lugar de residencia

Direccién: | CALLE 19 No. 4-88 OFICINA BOZ [Bamo ]

Departamento: | |I\-1L.-|\.iuipm: |BOGOT.*‘«
Codigo:
Fise AL? A PROCESO INVESTIGACION Y JUDICIALIZACION FoNLoteios
SEHERA LEL Version: 02
i FORMATO ESCRITO DE ACUSACION
Pagina g de &

Hombres y apelidos J_MANLIEL SANTIAGO MARQUEZ VELASCO |

CARRERA ZEA # 18 A-67 PISO 5° BLOQUE A PALOQUEMAO TOficina: 028 1

Direccion:

Departamento. lCUNDINNﬂARCA [Municipio |B|‘JGOTA

Telefono: 2971000 EXT. Carreo electranico: rnanuel.maruuez'g'fluca!ia.gov.éo
21
Unidad UNIDAD DELITOS ADMINISTRACION Mo. de Fiscalia 028
| PUBLICA i
Firma,
7 /—;/:'—ﬂ""y et
3 MARUEL 8. MARQUEZ VELASCO
4 FISCAL 28 SECCIONAIL



JTUZGADQ 46 PENAL MUNICIPAL
A Roana husdicial CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS
i conso Superior de fa fudicaturs CarreraZ8 A No. 18BA-67BL.EP.3

P Republica de Colombia Teléfono 4287343 {
: jdépmgblocendo ramajudicial.gov.co

ACTA DE AUDIENCIA No. 321

DELITO: FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL ART. 454 DEL C.P.

DIA | MES ANC LUGAR Cul N.E HORA HORA | VIRTUAL
! INIGIAL | FINAL | LIFESIZE
| 28 11 2020 PALOQUEMAO | 110016000050201521885 353260 18:08 16:08 | 6800158

_| LUIS EDUARDO GALVEZ ROA
| MANUEL SANTIAGO MARQUEZ VELASCO
Carrera 28 ANo. 18 A~ 67 BL AP,
_ _ - | Correo electrénico: manuel.maraue
M.P, | JORGE ENRIQUE CASTILLO VEGA
___________ e . correo electrénico: jecastillo@procuraduria.gov.co
RTE. VICTIMA {(Empresas Férreas) | ROLFY FORERO CUADRADO
; .G No. 19.295.429 T.P. No. 70.325
' Calle 19 No. 4- 88 Oficina 802
| Teléfono: 310 2241704
| Correo electrénico: rolfy.forero@a
VICTOR VELASQUEZ REYES
 C.CL No. 3.296.610. T.P. No. 14.104
‘Calle 85 No. 11 - 10 TEL. 315 5406694
_Correo electrénico: victorvelasquezreye
. JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTE
| C.C. No. 3.222.858
| Av. Ciudad de Cali No. 12 - 75
 Teléfono: 311 2890698

________________ | Correo electrénico:secretariaigimillon@cmb.org.com |

 Se doji expresa constancia qus 10 sujoins procesales 98 KenliiaTen con Sus ESPecives dotumentos de denidad (cadula de SiLadanta ¥ tarjetas profesionales y
__camés), an cumplimisnio 8 la eirmuar . €0 C 073 de abril 4 de 2018 del Centro de Servicios Judicialus SPA, i

 PETICION: FORMULACION DE IMPUTACION | CARACTER: PUBLICA

La Fiscalia solicita se avale la formulacién de imputacién frente al ciudadano JORGE ENRIQUE
GOMEZ MONTEALEGRE, por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL, de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 454 del C.P. En calidad de autor y @ titulo de dolo.

"JUEZ

bfiscalia.gov.co

DEFENSOR (Confianza)

.......

INDICIADD ALGRE

DECISION: Ei Juzgado imparte legalidad formal y material a la formulacién de
imputacién presentada por la Fiscalia. De acuerdo a lo normado en los articulos 286 Y 5.5., de
C.P.P., Para lo cual se le da a conocer al imputado, el contenido de los articulos 126, 8, 351, 97,
131Y 292 del CPP, asi mismo se le comunica que no puede enajenar bienes sujetos a registro y
- que sean de su propiedad dentro de los 6 meses siguientes a esta fecha. Para lo cual el Imputado
GOMEZ MONTEALEGRE, manifestd que NO ACEPTA LOS CARGOS IMPUTADOS, quedando asi
farmalimente realizada.

La presente acta se elabora segin lo dispuesto en los articulos 148 numeral 2 y 163 del Cédigo de Prosedimiento Penal. Para
conocer detalles de la audiencia necesariamente debe acudirse sl registro de 1s misma.
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DIEGO EUGENIO CORREDOR BELTRAN

Magistrado ponente

AP1562-2022
Radicado N° 61273.
Acta 84.

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintidés
(2022).

ASUNTO

Se pronuncia la Sala respecto del incidente de
definicion de competencia promovido por el Juzgado
Cincuenta y Seis Penal del Circuito de Bogota, para conocer
el proceso que se adelanta contra Jorge Enrique Gémez
Montealegre por el delito de fraude a resolucién judicial o

administrativa de policia.
ANTECEDENTES

1. De la informacién que obra en el expediente se

advierte que el 26 de noviembre de 2020, ante el Juez

Definicion de competencia No. 61273
CUT 11001600005020152188501
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE

Proferidas sentencias de primera y segundu instancia, en donde se
condend a JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO a cumplir pena de
prisién como autor del punibles de INVASION DE TIERRAS O
EDIFICACIONES, la defensa recurrié en casacion el fallo,
correspondiendo conocer del caso al magistrado JOSE LEONIDAS
BUSTOS MARTINEZ, de la Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia, quien con ponencia aprobada el mediante acta No. 426, el
18 de diciembre de 2013, casa la sentencia del Juzgado Promiscuo
del Circuito de Monterrey {Casanare) fechada el 8 de marzo de 2010
que confirmé la sentencia condenatoria; absuelve a JOSE JOAQUIN
GUEVARA RICO del cargo: y ordena la restitucion del inmueble “La
Comarea” (Comarca ganadera, mangdn de la comarca y comarca
arrocera) al ciudadano JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO, ‘“de
manera que las cosas vuelvan al estado anterior al momento en el
cual se dispuso la entrega provisional de ese fundo al querellante”.

Dentro de las consideraciones de la sentencia de casacién, dispuso
ol magistrado ponente, comisionar con amplias facultades al Juez
Promiscuo Municipal de Villanueva para realizar la restitucion del
inmueble “La Comarca” a JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO en las
mismas condiciones en que lo tenia antes de que el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Monterrey, ordenara la entrega provisional
al querellante JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE; orden que
omitié cumplir oportunamente el juez Promiscuo Municipal de
Villanueva, ya que solo hasta el 17 de febrero de 2015, intenta dar
cumplimiento al fallo de la Corte Suprema, serialando fecha para
realizar la entrega de predios a los herederos de JOSE JOAQUIN
GUEVARA RICO, ya que esta persona, con posterioridad al fallo de
casacién de la Corte Suprema de Justicia, fue asesinada: entrega
que no pudo realizarse pues se establecié que JORGE ENRIQUE
GOMEZ MONTEALEGRE no estaba en condiciones de entregar el
inmueble ya que lo habia enagjenadn; se encuentra en el predio al
serior JORGE URIEL PATINO quien a través de apoderado ejerce
upusicion respecto de la entrega del lote de terreno denominado
"COMARCA ARROCERA” con matricula inmobiliaria 470-862 por ser
de su propiedad y ejercer posesion conforme a la escritura 847 de
compraventa en la notaria 1 de Ubaté (Cund.) de fecha 2i) de junio
de 2011, compraventa de JORGE ENRIQUE GOMEZ
MONTEALEGRE a

JORGE URIEL PATINO.

Igual situacion se presenta respecto de los lotes de terrenos
denominados “MANGON DE LA COMARCA” con matricula
inmobiliaria 470-15131 y “COMARCA GANADERA” con matricula
inmobiliaria 470-807 que fueron adquiridos por SALVADOR
QUINCENC QUINCENO por renta que le hiciera JORGE ENRIQUE
GOMEZ MONTEALEGRE en el afio 201 1, conforme a la escritura
2229 del 18 de marzo de 2011 de la notaria 38 de Bogotd y,
resultado de lo demostrado, que el Juez Promiscuo Municipal de

Definirin de competencia No. 61273
CUI 11001600005020152188501
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE

Cuarenta y Seis Penal Municipal con Funciones de Control
de Garantias de Bogota, se llevé a cabo la audiencia de
formulacion de imputaciéon contra Jorge Emrique Goémez
Montealegre, por el delito de fraude a resolucién judicial o
administrativa de policia, dispuesto en el articulo 454 del
Cadigo Penal. El encartado no aceptd cargos. No se impuso

medida de aseguramiento.

2. La Fiscalia Veintiocho Seccional adscrita a la Unidad
de Delitos contra la Administracién Publica de Bogota radicé
escrito de acusacioén ante los jueces penales del circuito de la

misma ciudad.

El acontecer factico dado a conocer en el escrito de
acusacion y por el que se vincula a Gémez Montealegre

consiste en lo siguiente:

«Sequn se desprende del material probatorio que da origen a esta
actuacion, el Juzgado Promiscuo Municipal de Villanueva
(Casanare) adelanto el proceso 8544040862008065 por el punible
de INVASION DE TIERRAS en contra de JOSE JOAQUIN GUEVARA
RICO donde aparece como denunciante JORGE ENRIQUE GOMEZ
MONTEALEGRE, actuacién dentro de la que el Juzgado Promiscuo
del Circuito de Monterrey (Casanare) en 2% instancia de fecha 3 de
Jjulio de 2009 ordené la entrega provisional de los inmuebles
denominados “LA COMARCA GANADERA, MANGON DE LA
COMARCA Y COMARCA ARRQOCERA” situados en el municipio de
Villanueva (Casanare), con una cabida aproximada de 1.300
hectdreas, a JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE: entrega
que se hace efectiva el dia 10 de agosto de 2009 por parte del Juez
Promiscuo Municipal de Villanueva, en diligencia realizada el 10 de
agosto de 2009, en la que se aduierte claramente que la entrega se
hace en forma “provisional”, acta que es firmada por JORGE
ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE.

5

Definicion de competencia No. 61273
CUT 1100160000502015218850 |
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE

Villanueva, admite la oposicién y se abstiene de entregar los lotes al
representante y apoderado de los herederos de JOSE JOAQUIN
GUEVARA RICO (q.e.p.d.), continuando la tenencia en cabeza de
JORGE URIEL PATINO.

Lo anterior indica que pese a que el imputado JORGE ENRIQUE
GOMEZ MONTEALEGRE recibié el 1) de agosto de 2009 los predios

dennminidns ‘LA COMARCA GANADERA, MANGON DE LA
COMARCA y COMARCA ARROCERA” con cardcter provisional, lo
que le impedia engjenarlos o disponer de ellos sin previa

autorizacion del Juzgado Promiscuo Municipal de Villanueva
(Casanare) que le impuso esta limitacién en decisidn tomada y
notificada legalmente, en diligencia de entrega provisional de la
fecha inicialmente indicada; dado el hecho de que existia pleito
pendiente sobre los derechos de propiedad reclamados por JOSE
JOAQUIN GUEVARA RICO respecto de esos predios y la existencia
de actividades de crianza piscicola; procedis a vender los predios
como atrdas se dijo, @ JORGE URIEL PATINO y SALVADOR
QUINCENO QUINCENO en el afio 201 1, sustrayendo asi los bienes
a su restitucion a JOSE JOAQUIN GUEVARA RICO y/o sus
herederos por haber sido muerta esta persona en hechos
posteriores; actos que constituyen una maniobra fraudulenta que ha
afectado el bien juridico tutelado de la “eficaz y recta imparticion de
Justicia” configurando el punible de Fraude a resolucion judicial que
consagra el articulo 454 del Codigo Penal”.

3. La actuacién fue asignada al Juzgado Cincuenta y
Seis Penal del Circuito de Bogota el 19 de febrero de 2021.
La autoridad instalé la audiencia de formulacién de
acusacion el 16 de julio siguiente, y en el curso de la misma,
el juez rehusé el conocimiento del asunto atendiendo el factor

de competencia territorial.

Sobre el particular, consideré que los bienes inmuebles
que fueron enajenados ilicitamente por el procesado, y que
dieron origen a la apertura del proceso penal, se encuentran
ubicados en el municipio de Villanueva, Casanare. No

obstante, la Fiscalia General de la Nacién estimé que el juez



Definicion de competencia No. 61273
CUI 11001600005020152188501
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE

de conocimiento era el de la ciudad de Bogota, pese a que en
el escrito de acusacién no se avizora ninguna circunstancia
que respalde tal asignacién. Motivo por el cual, estimé que la
competencia recae en el juez de aquella municipalidad yv/o

en las autoridades judiciales del Casanare.

De lo anterior, el juez corrié traslado a las partes e
intervinientes. A su turno, la delegada de la Fiscalia General
de la Nacién, la representante del Ministerio Publico, el
defensor del procesado y el representante de la victima se
mostraron de acuerdo con la manifestacién de incompetencia
del funcionario judicial. Punto sobre el cual, el representante
de las victimas sefialé que en el municipio de Villanueva
(Casanare) no cuenta con juez penal del circuito, motivo por
el cual, consideré que el competente es el Juez Penal del

Circuito de Monterrey, Casanare.

4. En vista de lo anterior, el juez ordené que la
actuacion fuera remitida de inmediato a la Corte Suprema de
Justicia para que lo dirimiera de plano. Disposicién que se

materializé el 23 de marzo de 2022, a las 19:20 horas.

CONSIDERACIONES

1. Conforme lo sefalado en los articulos 32, numeral
4°, y 54 de la Ley 906 de 2004, la Sala es competente para

conocer del presente asunto, por cuanto se discute el

Definicion de competencia No. 61273
CUI 11001600005020152188501
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE

rehisa a asumir la competencia. Ahora, si desde un
comienzo no existe acuerdo entre el juez, las partes e
intervinientes, el proceso debe ser enviado directa e

inmediatamente a la Corte para su definicién.

2.1. En este caso se advierte que no se cumplié con el
tramite previsto por la jurisprudencia de esta Sala. Esto es
asi, pues el director del Juzgado Cincuenta y Seis Penal del
Circuito de Bogota, luego de que se declaré incompetente por
el factor territorial, remitié la actuacién a la Corte en vez
dirigir el proceso al funcionario que estimaba era el llamado
a adelantar el asunto. Lo anterior, pese a que las partes
mostraron su acuerdo con la manifestacién de
incompetencia y coincidieron en que la competencia recaia

en la autoridad del Distrito Judicial de Yopal.

A pesar de lo anterior, la Sala entrara a resolver el fondo
del asunto planteado, en aplicacion de los principios
eficiencia y celeridad que orientan a la administracién de
justicia. Ello, teniendo en cuenta que ha transcurrido un
término considerable para el arribo del expediente a la Corte,
pues solo fue remitido hasta el 23 de marzo de 2022, pese a
que el Juzgado Cincuenta y Seis Penal del Circuito de Bogota

ordené su envié desde el 16 de julio de 2021.

3. Hecha la anterior precisién, se tiene que en el caso
bajo estudio se debate el juez competente para conocer del
proceso seguido contra Jorge Enrique Gémez Montealegre
por el delito de fraude a resolucion judicial o administrativa

Definicién de competencia No. 61273
CUT 11001600005020152 1885111
JORGE ENRIQU'E GOMEZ MONTEALEGRE

conocimiento para adelantar el juicio respecto de juzgados

del distrito judicial de Bogota y Yopal.

2. La definicién de competencia es el mecanismo
previsto en el ordenamiento juridico para establecer de
manera perentoria y definitiva cual de los distintos jueces o
magistrados es el llamado a conocer la fase de conocimiento,

u ocuparse de un tramite determinado.

Esta figura se encuentra regulada en el canon 54 del
estatuto procesal en cita, de la siguiente manera:

{...) Cuando el juez ante el cual se haya presentado la acusacion

manifieste su incompetencia, asi lo hara saber a las partes en la

misma audiencia y remitird el asunto inmediatamente al

funcionario que deba definirla, quien en el término improrrogable

de tres (3) dias decidird de plano. Igual procedimiento se aplicard

cuando se trate de lo previsto en el articulo 286 de este cédigo y
cuando la incompetencia la proponga la defensa.

Este incidente, por regla general, se provoca en la
audiencia de formulacién de acusacion por iniciativa del juez
o a solicitud de las partes. En su tramite deben agotarse las
pautas previstas en la providencia CSJ AP 2863-2019 17 de
jun. 2019, aclaradas a través en la decisién AP2807-2020 21
oct. 2020, antes de remitir el expediente ante esta

Corporacion.

De esta manera, cuando el juez y los sujetos procesales
coincidan en torno al funcionario que debe asumir el
conocimiento del asunto, éste debe enviarsele para que se

pronuncie y lo remita a la Corte unicamente cuando se

Definicion de competencia No. 61273
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de policia, dispuesto en el articulo 454 del Cadigo Penal.

3.1. Frente a lo expuesto, sea lo primero advertir que
por la naturaleza del asunto, su conocimiento corresponde
a los juzgados con categoria de circuito, por ser los
competentes para juzgar los delitos que no tienen asignacién

especial.l

En cuanto a la designacién territorial, ¢] articulo 43 de
la Ley 906 de 2004 establece la competencia en el juez del
lugar donde ocurrié el delito, y si no es posible determinarlo o
si se realiz6 en varios sitios, en uno incierto o en el extranjero,
se fija en el lugar donde se encuentren los elementos

fundamentales de la acusacion.

A su vez, el articulo 42 de la Ley 906 de 2004 dispone
que, para efectos de juzgamiento, el territorio nacional se
divide en distritos, circuitos y municipios, por lo cual los
Jueces Penales del Circuito Especializados conocen los
delitos cometidos en el correspondiente Distrito Judicial, los
Jueces Penales del Circuito conocen aquellos punibles
perpetrados en el territoric que comprende el respectivo
circuito, mientras que los Jueces Municipales se ocupan de

aquellos asuntos acaecidos en su municipio.

. Articulo 36 Ley 906 de 2004,
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3.2. En ese orden, si se reconoce como elemento
configurador del tipo penal de fraude a resolucion judicial o
admirustrativa de policia lo constituye la accién de separarse
del cumplimiento de un mandato impartido por autoridad
judicial o de policia, resulta manifiesto que la competencia
territorial estd determinada por el lugar en que debia

verificarse su acatamiento.

3.3. En esta oportunidad, no surge duda que el lugar
de comision de la presunta conducta reprobada se ubica en
jurisdiccién del municipio de Villanueva, Casanare, sitic en
donde se encuentran ubicados los predios denominados
“Comarca Arrocera” identificada con folio de matricula
inmobiliaria n® 470-862; “Mangén de la Comarca” con folio
de matricula inmobiliaria n° 470-15131; y “Comarca
Ganadera” con folio de matricula inmobiliaria n® 470-807,

cuya restitucién a los verdaderos propietarios no fue posible.

Lo anterior, pues dichos bienes inmuebles fueron
entregados de forma provisional a Jorge Enrique Gomez
Montealegre mediante acta suscrita por el Juzgado
Promiscuc Municipal de Villanueva, en diligencia del 10 de
agosto de 2009. No obstante, el encartado procedié a
enajenarlos a terceros, pese a que tenia prohibido disponer
de los mismos sin previa autorizacién de la citada autoridad
judicial, situacidn que impidié su restitucién a los

verdaderos propietarios.

Definicion de competencia No. 61273
CUI 11001600005020152 188501
JORGE ENRIQUE G\ EZ MONTEALEGRE

Circujto Judicial de Monterrey, en el departamento de
Casanare, a cuyo circuito se adscribe el municipio de

Villanueva.

4. Acorde con lo anotado, se enviara la actuacién al
Juzgado Penal del Circuito con funciones de conocimiento
de Monterrey, Casanare-reparto-, para que asuma el

conocimiento del asunto.

5. Finalmente, la Corte hara un llamado al Centro de
Servicios Judicial de Bogota, a fin de que se adopten mejores
controles y de esta manera se evite la dilacién excesiva en
tramite de tipo administrativo, como lo es la remision de los
expedientes a las autoridades competentes. Lo anterior,
teniendo en cuenta que desde el 16 de julio de 2021 se
dispuso la remisién del proceso a la Corte, y solo hasta el 23
de marzo del presente ano se dio cumplimiento a dicha

orden.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Penal,

RESUELVE

1°, DECLARAR que la competencia para conocer el
proceso adelantado contra Jorge Enrique Gémez
Montealegre por el delito de fraude a resolucién judicial o

administrativa de policia, previsto en el articulo 354 Coadigo

Definicién de competencia No. 61273
CUI 11001600005020152188501
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE

Y es que, aun cuando es cierto que las escrituras
publicas de compraventa de los predios se corrieron en
notarias de Cundinamarca (Ubaté y Bogoti), nho puede
perderse de vista que la tradicién es un acto complejo que,
en el caso de los bienes inmuebles, se perfecciona con la
inscripcién del titulo, en la oficina de registro de
instrumentos puiblicos respectiva?-3, lo que, para el presente
caso, se debidé dar en Yopal (Casanare), cuyo circulo registral
comprende el municipio de Villanueva, lugar en el que, como

ya se indicé, se encuentran ubicadas las heredades.

3.4. Luego, entonces, le asiste razdn al remitente, en
cuanto aduce que no es competente para tramitar el asunto,

pues el juez llamado a asumir el conocimiento es uno del

? Flarticulo 756 del Codigo Civil establece:

“Se efectuard lu tradicidn del dominio de los bienes raices por la inscripeion del titulo en la
oficina de registro de instrumentos pablices.
De fa misma mancra s¢ ef a la trad de los
en hienes raices. y de los de habitacién o hipoteca.™

de usulructo o de uso, constituidos

¥ Sobre el particular, asi ¢ ha pronunciado la Sala de Casacion Uivil (SC674-2020, 3 marz.

2020, rad. 2015-00713-00):

g bl

«latr del dominio, tr: se de bienes i se produce cuando se registra
el titulo en la oficina correspondiente, tal y como lo ha reiterado esta Corporacion:

Con respecto a los bienes inmueblex, la radicién no se efectéa con la simple entrega material,
sino que, por expreso mandato del articulo 756 del Cadigo Civil. ella tiene lugar mediante la
on del titubo ¢n la respectiva Oficing de Registro de Instrumentos Plblicos, norma que
guarda armonia con lo dlhpuuslu por ¢l articalo 749 def nusmoe Cédigo, que preceptia que
cuando la ley exige sol des especiales para la enaj i6n no sc transfiere ¢l dominio sin
la observancia de eflas. Lsto significa, entonces. que la obligacion de dar que el vendedor
contrae para con ¢l compraor respecta de un bien raiz. se cumple por aquél cuando la escritura
piblica contentiva del contrato de compraventa se inscribe clectivamente en la Oficina de
Registro de Instrumentos Piblicos correspondiente a la ubi del i ble, sin perjuicio
dc su entrega, pero, como lo tiene por sentado [2 jurisprudencia de esta Corporacion. entre olras
cn sentencia de 2 de febrero de 1945, “'no s necesaria [a entrega matertal de inmucble vendido
para que sc transtiera ¢l dominio al comprador; basta ¢l registro del titulo cn la respectiva
oficina™»

10

Definicién de competencia No. 61273
CUI 11001600005020152188501
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE

Penal, al Juzgado Penal del Circuito con funciones de

conocimiento de Monterrey, Casanare - reparto.

2° REMITIR inmediatamente la actuacion al despacho

en mencion.

3° INFORMAR de esta decision a todos los

intervinientes en este tramite procesal.
Contra esta providencia no procede recurso alguno.

Comuniquese y cimplase.

FABIFOSERTTA GARZON

e -
FRANCISCO Acuim VIZCAYA

m@/

Rﬁ'mm\

<
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PERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS

el

s
PATRICIA SALAZAR CURLIAR

) Nubia Yolanda Nova Garcia
f;? Secretaria

i
L

o

DIEGO EUGENIO CORREDOR BELTRAN

LUIS\ANTONIO HERNANDEZ BARBO



Sefior

JUEZ 03 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA

Ciudad

Ref: Expediente 11001310300420160066700 de ANDRES FELIPE
GUEVARA BUITRAGO DOLLY MILDRED ROBAYO FORERO
(menor de edad) JOSE J. GUEVARA JOSE LUIS GUEVARA
VELASQUEZ,JOSE SANTIAGO GUEVARA, ROBAYO, JUAN DAVID
GUEVARA VARGAS, LINA MARIA GUEVARA VELASQUEZ
MIGUEL ANGEL GUEVARA VARGAS YERSON YESID GUEVARA
BUITRAGO.

VICTOR VELASQUEZ REYES, representante judicial del demandado
JORGE ENRIQUE GOMEZ MONTEALEGRE, con fundamento en el

principio NON BIS IN IDEM, reglado en el articulo 29 de la carta, a
Ud., manifiesto:

1- Atendiendo al escrito base de la ejecucién contenida en el
expediente de la referencia, nos damos cuenta que, es un
documento de conciliacion por los hechos en que se originé en el
predio la comarca del Municipio de Villanueva Casanare y por
una sentencia, presuntamente, expedida por la corte suprema de
Justicia.

Documento por el que, presuntamente, se cancelarian los perjuicios.

2- Los ejecutantes en este proceso que su despacho viene
conociendo, estan representados por abogado ROLFY FORERO
CUADRADO, son los mismos que, se constituyen como victimas
del proceso penal 110016000050201521885.N1.353260 y cuya
denuncia se elevd por el profesional del derecho aqui
mencionado el dia 11 de noviembre de 2015, dando inicio al
proceso penal de que doy cuenta hoy.

3- Este proceso ejecutivo que su despacho conoce, se inicia, con
fundamento en el escrito firmado el 17 de enero del 2016 vy la
demanda se admite el 27 de octubre de 2016, es decir, once
meses despuées de iniciado el proceso penal y, cobrando,
entonces, dos veces, los eventuales perjuicios que se originaron
con la sentencia de la corte Suprema de Justicia.

4- Al existir, entonces dos procesos en donde se persiguen la
misma obligacion, existe una nulidad en la sentencia,
precisamente, por el cobro doble y porque nadie puede ser
juzgado DOS VECES por el mismo hecho, amen de existir,
temeridad y mala fe en el proceder de los actores.



5.

Ademas, Sefior Juez, en el proceso de la referencia que su
Sefioria conoce existe un exceso en los embargos. Los
anteriores sucesos los demuestro con las siguientes

PRUEBAS

Escrito de imputacion de cargos y en donde aparece el litigante

ROLFY FORERO CUADRADO, como representante de
victimas.

La providencia del Magistrado DIEGO EUGENIO CORREDOR
BELTRAN de la sala PENAL DE LA Corte Suprema de Justicia
de fecha veinte (20) de abril de dos mil veintidds (2022), dentro
del radicado N° 61273 y en la que se hace un recuento de los
acontecimientos y se define el conflicto de competencia,
radicandose ésta en el juzgado de Monterrey, departamento del
Casanare.

En el escrito de acusacion de la fiscalia 28 Seccional de Bogota,
a cardo del Sefior doctor MANUEL MARQUEZ VELASCO de
fecha 19 de febrero del 2021.

En el escrito del fecha 17 de enero del 2016, base del proceso
ejecutivo que su despacho conoce y que obra el expediente
referenciado ut supra.

La providencia de fecha 26 de octubre de 1976, con ponencia
del Magistrado doctor JULIO SALGADO VASQUEZ de la Corte
suprema de justicia, del 15 de febrero de 2017. Documentos
que, por ser documentos publicos, hacen fe de las fechas, de los
hechos, de los que intervienen en ellos y de los funcionarios que
los firman. y es por laque hago las siguientes

PETICIONES

Que de conformidad con relatado y los articulos:29, 132-4, parte
inicial 134, y lo existente en el expediente, el abogado actor y
sus mandantes, estan cobrando dos veces las obligaciones, con
violacién del nom bis in idem De un lado, de otro, el profesional
que representaba del demandado no presentdé documento vy
menos hizo actuacion alguna lo que al tenor de la providencia de
fecha 26 de octubre de 1976, con ponencia del Magistrado
doctor JULIO SALGADO VASQUEZ de la Corte suprema de
justicia, constituye nulidad es que ruego se decrete la nulidad de
la sentencia proferida el 15 de febrero de 2017 que anexo a este
libelo.

Se levanten las cautelares pues al tenor del acta de imputacion
de cargos se le prohibié enajenar bienes de su propiedad.

Como peticion subsidiaria se ordene la suspension de este
proceso, de conformidad con el articulo 161 del C. G del P. Y
demas normas a fines de la legislacion colombiana



ANEXOS
Todos los documentos mencionados en el acapite de pruebas.
NOTIFICACIONES
A los actores en la direccion dada en el punto de pruebas en la

demanda primigenia o en correo del doctor ROLFY FORERO
CUADRADO, rolfy.forero@gmail.com

A miy a mi mandante en la secretaria de su despacho o en el correo
victorvelasquezreyes@hotmail.com

Del Senor Juez,

~ \

O\ i)
\ 'r<\, 11 ?{fj I" ;,
VICTORVELASQUEY E\\gﬁ'& X )

C.DEC. 323661&/?
*r P, 14,104 BEL/M ﬁg ),



31/8/22,9:12 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: peticion nulidad y suspension proceso 2016-00667-00

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. 4\
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> ‘)
Mie 31/08/2022 9:11

Para: papeleriad.d123@gmail.com <papeleriad.d123@gmail.com>

Buen dia

Se acusa de recibido, de su memorial remitido el dia 30 de agosto, en el transcurso del dia se
vera reflejado en el sistema Siglo XXI, lo anterior, dentro del proceso radicado N° 004-2016-
667 del Juzgado 3°

JARS

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL ii‘lﬁZAﬂUﬂ

Lunes a viernes |

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

' AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
,% wmangea | Ejecucién de Sentencias de Bogota
waese i | gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
- Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
| 2437900

De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogotd D.C.
<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 30 de agosto de 2022 9:45

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: peticion nulidad y suspension proceso 2016-00667-00

Sefiores(as) secretaria
Reenvio para su respectivo tramite.

Oficial Mayor

De: Papeleria D.D <papeleriad.d123@gmail.com>
Enviado: martes, 30 de agosto de 2022 9:38 a. m.

https://outlook.oﬁ‘ice.com/maiI/inbox/id/AAQkADUszAONmQSLTk2NTctNDthy1 INTNmMLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQAO3IN%2B7e7i1Dk7DOtR0zTa...  1/2



31/8/22,9:12 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogot4 - Bogota D.C.
<j03ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: victorvelasquezreyes@hotmail.com <victorvelasquezreyes@hotmail.com>
Asunto: peticion nulidad y suspension proceso 2016-00667-00
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R Al Rama_]udicia[
(‘. T ] Consejo Superior de la Judicatura

[ ¥ Republica de Colombia

-t

JUZGADO TERCERQ CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogotd, D.C. veinte (20) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref. Proceso Ejecutivo Mixto de BANISTMO COLOMBIA S.A. (Cesionario

[NT:ERMEDIAC!GN CR!:TD[T[C[A S.A.S. -INTERCREDIT S.A.) en contra de FABIO
ARISTIDES RUIZ GARCIA Y OTROS. Rad. No. 2007-0201. J.43 C.CTO.

visibl Acor@e con lo solicitado por el procurador judicial del extremo actor, en el escrito
Isible a folio 851, deviene apropiado clarificar Jo siguiente:

almonefir; sp;]bmerl lugar, se tiene que, el dia 26 de marzo de 2021, se llevé a cabo la
50012297701‘9 bqs predios identificados con los folios de matricula inmobiliaria Nos.
u AKS »u lcafio en la AK86 No. 13A-81 de esta ciudad; 50C-1003214 ubicado en
a 6 No. 1.3A—81 interior 1 de esta ciudad; y 50C-1200011 ubicado en la AK86 No.
13A-81 interior 2 de esta ciudad, los cuales fueron adjudicados a la sociedad
!NTERMEDIACION CREDITICIA S.A.S. -INTERCREDIT S.A. (demandante /cesionaria),
I(;ielntlfitcizfsa con el Nit. 830.089.114-5, por la suma de $23.800.000.000.00, por cuenta
el crédito,

. Aur_1ado a cllo, se otea que, la parte actora (adjudicataria), realizé una
consignacion para efectos de la subasta, obrante a folio 578, en cuantia total de

$11.400.000.000.00 m/cte.

Ahora, huelga anunciar, que el precitado valor, surgié6 con ocasién de la
liquidacién del crédito y las costas, que para ese momento se encontraban en firme, en
consuno con la postura que realizd la parte ejecutante (rematante), por los bienes ya

resenados, por valor de $23.800.000.000.00.

Mas sin embargo, es didfano que la operacidn aritmética del crédito reclamado al
dia 26 de marzo de 2021, no se encontraba actualizada, pues el cilculo Gltimo actuarial
asentido en el dosier, se habfa extendido hasta el 8 de noviembre de 2012.

Luego entonces, partiendo de la liquidacién aprobada en auto de data 1 de julio de
2022 (f1. 783), que por cierto estd ejecutoriado, Se avista que, el crédito al 26 de marzo de 2021,
ascendia a $24.171.021.350,67; y en esa direccidn, esta Agencia Judicial debera ordenar

la devolucién del rubro consignado en exceso en cuantia de $11.400.000.000.00 m/cte.

Por lo anterior, sin mas elucubraciones, se ordena que, por conducto de la Oficina
de Apoyo, se haga entrega a la parte actora - adjudicataria, del reseiiado valor.

Elabérese la correspondiente orden de pago v déjense las constancias respectivas.

Concomitantemente, y toda vez que con el valor por el que se adjudicar.on los
inmuebles cautelados, no_se cancela en su int'egridf'ld la obllgac10n'pcrsggm‘d?,]se
dispone también, que por secretarfa, en caso de eVIqencrarse sendos depdsitos ]‘UdlCtla iz
consignados para la ejecucion del epf,gr'afe, se realice su entrega al extrem; g;?cg (;andei
hasta el valor de la liquidacién del crecyto y de las costas en lﬁrr.n’e [(jil.rt. 4;}t el C.C.
P8 previa verificacién de la inexistencia de embargo y /o prelacién de crédito.

—_—
"Descontando el rubro de la almoneda.

———
onario INTERMEDIACION CREDITICIA SAS. -INTERCREDIT S.A.)

S.A. (Cesi
Ref. Proceso Ejecutivo Mixtr: ffd?g;’;% ﬁ;ﬂR?g;’%}‘f?z’uiz CARCIA Y OTROS. Rad. No. 2007-0201.143 C.CTO
oen contr
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déjense las constanci

respectivas,

NOTIFIQUESE (4),

—_—

——

-y

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON

La Juez®

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

LOZENA SEATRIZ MANIEZZES VERA
Profesiorz] Unfmersitaric G-12

9 El presente documenta se exgide con firma escanesds, en consideracicn a los articules 1y 11 del D,

de 2020; y demds rormatividad concordante.

ecretn 431 calendads 15 de I

Ref. Proceso Efecutivo Mixto de BANISTMO COLOMBIA S A. (Cesionario INTERMED,

en contra de FABIO ARISTIDES RUIZ GARCIA ¥ OTROS. Rad. No. 2007-0201. 1 43 € (TO

I

IACION CREDITICIA SAS -INTERCREDIT S-4/



HELMER YESID PASTRANA ALVAREZ I
Abngado
UNIVERSIDAD EXTERNADO DE COLOMBIA

Sehor
JUEZ 3° CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA

E. S D.

Ref: PROCESO EJECUTIVO MIXTO No 2007-0201.

Demandante: BANCO BANISMO
Demandado: SOCIEDAD LOGIZONAS y otres

Asunto: Recurso de Reposicion contra auto del 20-09-2022 (estado 078-
21-09-22)

HELMER YESID PASTRANA ALVAREZ, en mi condicién de apoderado judicial
de la sociedad Demandada Logizanas, con el presente escrito, estando dentro
del término legal previsto, me permita inlerponer recursa de REPOSICION contra
su proveido fechado el 20 de septiembre de 2022 (Estado No 078 del 21 de
septiembre de 2022), mediante el cual ese despacho ordeno la devolucién del
valor determinado en el proveido objelo de recurss, aduciendo una presunta
aclualizacion de la liquidacién del crédito totalmente irregular y contradicloria , en
la medida que dicho guarismo no corresponde a la liquidacion ajustada a
derecho, teniendo en cuenta que la parle aclora prescindié (25 ca mayo da 2021} @
mejor renuncio a continuar la ejecucion de la obligacion en contra de Promotora

de Infraestructura Logislica Ingenieria v Concesiones S. A Alirio Hernan Ruiz

Garcla y Fabio Aristides Ruiz Garcia, quienes quedaron excluidos de la ejecucion
¥ que ese despacho reconocid en pretérito pronunciamiento mediante auto
fechado el 10 de junio de 2021, acogiendo Ia renuncia a ejecular el pagare N*

015-127-4690.

oBJ EL RECURSO

Can el recurso pretendo que su seforia REVOQUE ¥ por lanta modifique la
determinacion adoptada en dicho aute, en particular la de ordenar I3 devolucién
del rubro determinado en el proveido del 20 de septiembre de 2022 (f- 868,
Estado No 078 del 21 ce sepliembre de 2022), lenicndo en cuenta que dicho
valor no corresponde al verdadero valor a reintegrar de la liquidacién, teniendo
eén cuenta que esta incluye el valor de una obligacion a la que renuncio el
demandante y por tanto ese guarismo , no puede ser el real, el cual debera ser
modificado para que se ajuste a la real y verdadera liquidacion excluyendo la
obligacién renunciada. lgualmente para que fundamente y expiique las razones
por las cuales se expresa en el auto objeto de recurso que los inmuebles
embargados de propiedad de mi representada no cubren las dos obligaciones

demandadas
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Es del caso recordar, que dentro del diligenciamiento obra que mi representada
La Sociedad Zonas Legisticas S. A. en el curso del proceso ¥ en cumplimiento de
lo sefialado en el articulo 70 de la Ley 1116 de 2006, el despacho judicial insto a
la parte ejecutante para que manifestara si era su deseo continuar la ejecucion

C.\l'lltlnR‘A 13 NO. 32.51 OFICINA 506 TORRE [11 EDIFICIO BAVIF HA DE BOGOTA
TELEFONG 3381379 CELULAR 3134212946 E-MAILIY PASTRANA%G HOTMAIL.COM

HELMER YESID PASTRANA ALVAREZ
Abagade
UNIVERSIDAD EXTERNADU DE CULUMBIA

en punlo de los reslanles ejecutados, acaeciendo que con respeclo a' .es'e
particular requerimiento, el demandante la Sociedad Intermediacién Crediticia
s.a.s, a lravés de su apoderado, de manera expresa manifestd que: “mediante

el _presente escrito y dentro de la ejecutoria del auto que hizo ef
eguerimiento de gue trala el art. 70 de la ley 1116,_me permito manifestarle

que no es deseo de mi mandante de continuar la ejecucién contra los demas

ejecutados, por lo gue prescindo de continuar efecticion en su contra”

En atencién a dicha manifestacion expresada por el demandante dentro del curso
del proceso que adelanta este operador judicial, profirid el auto de 10 de junio de
2021 (lls. 643 y 644) , sefialando que “f...] ef Despacho en el proveido calendado
18 de mayo de 2021, siguiendc fas directrices inmersas en el canon 70 de la Ley
1116 de 2006, puso en conocimiento de la pare aclora, la apertura del proceso
de liquidacion, instdndose a su vez, a tal extremo, para que informara si deseaba
conlinuar con la accion ejecutiva, de cara a los olros ejecutados. Tal
requerimiento fue atendido en su oportunidad por ef ejecutante, el dia 25 de ma o
de 2021, quien de forma expresa informé su intencion de prescindir del procesa
impulsado,_respecto de los demds ejecutades. Concomitantemente a ello,
suplico, en escnto separado, la aprobacion del remate, con antelacion a la
remision def expediente” (se resalta); por ende, entre olras cosas, alli se resolvié:

“C. Cumplido lo anterior, por secretaria, FINALICESE el proceso, en el sistema
siglo XX1, de mancra que no haga parte del inventario de este Despacho Judicial®

(se destaco).

Determinado de forma clara y sin lugar a dudas que el demandante en su poder
de disposicion renuncio a proseguir la ejecucion en contra de Promotora de
Infraestructura Logistica Ingenieria y Concesiones S. A., Alirio Heman Ruiz
Garcia y Fabio Aristides Ruiz Garcla ¥ que dicha determinacién fue “Aprobada”™
par el operador judicial al punto que ordeno finalizar el proceso, entendiéndose
asi que se exlinguié respeclo de los mencionados deudores; luego es un total
contrasenlido, pretender que el compulto que realiza el despacho y la orden de
devolucién del mencionado valor contenido en el auto objeto de inconformismo,
se encuentre ajuslado a derecho; pues resulta evidente que si la ejecucion que
se adelanta en el presente proceso Gnicamente liene como sustento los Pagares
N®015-127-6163 y el no numerado de 30 de marzo de 2008, el valor a reintegrar
carece de ldgica y por tal motivo debera el juzgado modfficar dicha determinacién
dando tolal claridad respeclo de las cobligaciones demandadas, sefialando de
manera expresa y clara, cuales fueran las acreencias ejecutadas teniznda en
cuenta qesde luego, la no incorporacién de la renunciada por el demandante
cesionario,

Como sl la inclusién y reconocimiento de una obligacién a la cual renuncio el
demandante de forma expresa, fuera poco proceder arbitrario e improcedente en
contra de mi representada, termina esle operador Judicial de conocimiento
aseverando y expresando ademas que:

'I'Cancomi!antemenle. ¥ toda vez que con el valor por el que se adjudicaron los
inmuebles cautelados, na se cancela en su integndad la obligacion perseguida,
5@ drspong fambién que por secretania . en caso de evidenciarse sendos
depositos judiciales , consignados para la ejecucién del epigrafe , se realice la
enlraga al extremo sjecutante, hasta el valor de la liquidacion del crédito y de las
costas en firme...."

_C_.Huf.l-ilf:\. 13 NO. 32.81 OFICINA S06 TORRE NTEDIFICIO B AVIERA DE BOGOTA
TELEFONO JIR13TY CELULAR 3134212946 E-MAILHYPASTRANAZ HOTMAIL.COM



HELMER YESID PASTRANA ALVAREZ 3
Abogado
UNIVERSIDAD EXTERNADO DE COLOMBIA

Es f'JEC"‘ » Que ademds de hacer caso omiso a la solicitud del ejecutante
Ces.:uonano.rea.luzada y presentada el 25 de mayo de 2021 ante el juzgado Tercero
Civil del Circuito de Ejecucion de sentencias de Bogotd, en el proceso de la
referencqa, respecto de su renuncia a prosequir la ejecucién en relacién con los
demas ejecutados atras ya nombrados, la cual fue aprobada en Auto del 10 de
junio de 2021 )(del 29 de julio de 2021 , que por cierto estdn ejecutorfados ; Ahora el
valor de los inmuebles avaluados y embargados de propiedad de mi
representada, en el decir de la sefiora juez, no alcanzan para cancelar el monto
o valor de los dos pagares que se ejecutan (Pagaré N° 015-127-6163 y el no
qumerado de 30 de marzo de 2006) por cuenta del proceso, conclusién a todas luces
ligera e ilegal, que no tiene sustento alguno , que no se ajusta a la realidad
procesal y la cual debera ser modificada, con fundamentacién legal de su actuar
y acatando sus propios pranunciamientos , toda vez que el cuestionado obrar
indebido e ilegal de este operador, al desconocer sus propias decisiones, le esta
causando un grave perjuicic o dafio a mi representada.

SOLICITUD

Solicito, a la Sefiora Juez Revocar el auto de fecha 20 de septiembre de 2022,
(f- 866, Estado No 078 del 21 de septiembre de 2022), mediante el cual el
Juzgado Tercero Civil del Circuitc de Ejecucién de sentencias, ordeno la
devolucion de la suma de $11.400.000.000.00 y en su lugar se expida un
proveido debidamente motivado, en donde se expresen las razones facticas y de
derecho por la cual se hace la devolucién de dicha suma y ademas se explique
con sustento legal por qué el valor de los inmuebles no cubren en su integridad
las obligaciones perseguidas , las cuales corresponden a los dos pagares a los
cuales se hace referencia en el presente escrito.

MANIFESTACION
Manifiesto a ese despacho, de una parte que me reservo el derecho de ampliar
los fundamentos del presente recurso y de otra, que en el evento de no revocar
la determinacion contenida en el proveido del 20 de septiembre de 2022 (f- 866,
Estado No 078 del 21 de septiembre de 2022), que ordeno la devolucién de la
suma de la mencionada suma, se tengan los presentes argumentos como
sustento y fundamento del Recurso de APELACION, el cual se incoa como

subsidiario de la Reposicion.
FUNDAMENTOS DE DERECHO
Téngase como tales, Art.228 de la C.N., Art 318,319, 320, 321 No 8°,322 y conc

del C.G.P.
NOTIFICACIONES
Las recibiré en la secretaria de su despacho o en la Carrera 71 D No 97 a- 59

apartamentos 506 de Bogota. Canal digital hypastrana@hotmail.com

Atentamente.

HELMER YESID PASTRANA ALVAREZ

C.C.No 79.103.524 de Bogota
T.P. No 44.389.de C.S.J.

CARRERA 13 NO. 32-51 OFICINA 506 TORRE 111 EDIFICIO BAVIERA DE BOGOTA
TELEFONO 3381379 CELULAR 3134212946 E-MAILHYPASTRANA@HOTMAIL.COM
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Gest; R :
Stion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

<9dofejeccbta@cendoj.ra majudicial.gov.co>

Lun 26,’09/'2022- 16:52

Para: Helmer Yesig Pastran

a Alvarez <hypastrana@hotmail.com>
Cordial saludo,

Se acnfsa ref:ibido de su memorial remitido el dia 26 de septiembre de 2022; en el transcurso del dia
Se vera reflejado en g sistema Siglo XXI.

Lo anterior, dentro del proceso con radicado:
N°® 043-2007-00201

MICs

del Juzgado 3° de Ejecucion.

INFORMACION

AL Az oLk AU

Pt

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoya para los Juzgados Civiles del Circuito de
oy Embes s | EJECUCION de Sentencias de Bogota

@.:;‘:;::;mu—'—— gdofejecchbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 109 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya

2437900

NOTA:

Se le informa que el presente correo g@ﬁ:jeccbga@cendoj._r_:ﬂn_ajudicial.gw_.cg es el tnico habilitado para
la recepcion y radicacion de solicitudes y memori?les dirigidos a los procesos cursantes en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°, por lo
anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su IuPar ha.cer uso de este correo dispuesto.
Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Ju.zgados y al _m:smo tiempo -

al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co_para evitar congestionar este correo habilitado para

radicaciones.

Horario de atencién de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 1 p.m. y de 2:00 p.m. a 5 p.m.

De: Helmer Yesid Pastrana Alvarez <hypastrana@hotmail.com>

i iembre de 2022 10:16
Enviado: lunes, 26 de septiem B N '
Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicia!.gov.co>

j s@hotmail.com>
0 carloscanosaaboga 0
ju canosa torrado <juan d
CC.'j an carlos

Acunto: RECURSO
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4 - ta D.C. - Outlook
Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogo
Correo: Geslion g

sefiores

Juzgado 3 civil del circuito de ejecucion de Bogotad
RAD: 2007- -0201

Adjunto 2 archivos que contienen recurso de reposicion,
en el asunto de |a referencia.
Solicito acusar recibido.

HELMER YESID PASTRANA ALVAREZ
C.C.No 79.103.524
T.P.No 44.389.c.s.j.

—
. Republica de Colombia
i@"‘\-’l Rama lucs al del Poder Pablico
N Ot iing e Ejecucion Civil

Ciicuito de Bogota D. C.
TRASLADO ART. 110 C. G. P.

“En la fecha M s fija e prasente traslado
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E feorgterio NUN
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL, DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogotd, D.C. veinte (20) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref. Proceso Ejecutivo Mixto de BANISTMO COLOMBIA S.A. (Cesionario

IN'I:ERMEDMC!ON CREDITICIA S.AS. -INTERCREDIT S.A.)) en contra de FABIO
ARISTIDES RUIZ GARCIA Y OTROS. Rad. No. 2007-0201. J.43 C.CTO.

l"focede el Juzgado a resolver el recurso de reposicién, y en subsidio de
apelacién, presentado por el procurador judicial de la sociedad demandada ZONAS

LOGISTICAS S.A., en contra del parrafo primero del proveido de data 4 de agosto de
2022. (N. 843).

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

Como soporte de la réplica, el apoderado judicial de la sociedad demandada, en
apretada sintesis, arguy6, que disponer la cancelacién de los gravamenes hipotecarios de
los predios cautelados, es dar lugar a la consumacién de la almoneda.

Adicionalmente, después de realizar un recuento de ciertas actuaciones procesales
surtidas en el asunto que nos convoca, expreso el censor, que el Despacho debié reparar, en
que, acorde a lo dispuesto por el articulo 451 del C.G. del P, la rematante por cuenta del
crédito, debia acreditar que éste asciende a una suma superior de al menos el 40% de los
bienes rematados, lo que no sucedid.

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicion previsto en el articulo 318 del Cédigo General del
Proceso, tiene como objetivo que el Juez examine sus propios autos, a fin de corregir los
posibles yerros en que pudo incurrir al momento de proferirlos.

Ahora bien, en punto con la réplica que nos ataiie, pertinente es indicar que no se
abre paso en esta instancia, por los motivos que a continuacién se exponen:

En primer lugar, enuncia el canon 455 ibidem, que: “SANEAMIENTO DE NULIDADES Y
APROBACION DEL REMATE, Las_irregularidades que puedan afectar la validez del remate se
considerardn saneadas si no son alegadas antes de la adjudicacién. Las solicitudes de nulidad que se
formulen después de esta, no serdn ofdas. Cumplidos los deberes previstos en el inciso 1o del articulo 453, el
juez aprobard el remate dentro de los cinco (5) dias siguientes, mediante auto en el que dispondrd: 1. La

] i rendari hi ri aci ivi iliar y el

imonj ilig, si fu I ca n_al bi j 2. La cancelacidn del
embargo y el Jevantamiento del secuestro. 3. La expedicién de copia del acta de remate y del auto
aprobatorip, Jas cuales deberdn entregarse dentro de los cinco (5) dias siguientes a la expedicion de es{e
timo, Si se trata de bienes sujetos a registro, dicha copia se inscribird y protocolizard en la notaria
C0rrespondiente al lugar del proceso; copia de la escritura se agregard luego al expediente. 4 La entrega por
o Secuestre af rematante de los bienes rematados. 5. La entrega al rematante de !os titulos de la cosa
rematada que ef ejecutado tenga en su poder. 6. La expedicion o inscripcion de nuevos titulos al rematantt; de
las acciones o efecto piblico nominativos que hayan sido rematados, y la declaracién de que quedan
€ancelados los extendidos anteriormente al gjecutado. 7. La entrega del prog'ucto del Iremate al ac;eesqr
95ta concurrencia de su crédito y las costas y del remanente al ejecutado, 5i no estuviere embargaao. Sin

\\_

S BIA S.A. (Cesionario IN
*Proceso Ejecutivo Mixto de BANISTMO COLOMBIA 3./
' enﬂ?:ntra de FABIO ARISTIDES RUIZ GARCIA Y OTROS.

TERMEDIACION CREDITICIAS.A.S. -INTERCREDIT S.A.)
Rad. No. 2007-0201, .43 CCTO
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el monto de las deudas por tales conceptos, el juez ordenard entregar a las partes el dinero reservado”, -
resaltado fuera del texto.

. Descendiendo al asunto de marras, pronto se otea que, por error netamente
mvoluntario, el Despacho no dispuso en el auto aprobatorio del remate llevado a cabo en
Su oportunidad, lo atinente a la cancelacién de los gravamenes hipotecarios que pesan
sobre los inmuebles subastados, obvidndose de manera errada la disposicién normativa
ya descrita, circunstancia que por cierto, condujo a la emision del auto censurado.

Asi, es didfano que la determinacién reprochada no se aparta de las directrices

legales que rigen la materia, pues contrario a ello, con la misma se da estricta aplicaci6n a
lo resefiado en el mencionado artfculo 455,

En ese orden, las aserciones del recurrente, no gozan de asidero, toda vez, que el
asentimiento dado al remate lleva [nsito el levantamiento de los gravamenes
hipotecarios. Aquf, es pertinente indicar, la imposibilidad de volver sobre la viabilidad o
no, de la aprobacién de la almoneda, puesto que, esa decision quedo debidamente
ejecutoriada, en la medida que no fue susceptible de reparo alguno, en tiempo.

Como corolario, sin mas elucubraciones, se mantendra incélume el auto
censurado, toda vez que se ajusta en un todo a derecho. Finalmente, en lo referente a la
alzada presentada de manera subsidiaria, la misma no serd concedida, por no
encontrarse autorizada por el Estatuto Procedimental.

En razén de lo antes expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el pérrafo primero del proveido de data 4 de agosto de
2022. (1. 843), por lo aludido lineas atrés.

SEGUNDO: NEGAR la concesién del recurso de apelacién, incoado
subsidiariamente, en la medida que la providencia atacada, no es susceptible de alzada.

NOTIFiQUESE (4),

-ﬁ%/
ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
La Juez6
OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 078

fijado hoy 21 de septiembre de 2022, a las 08:00 AM

7

LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
Profesional Universitarlo G-12

6 El presente documento se expide con firma escaneada, en consideracidn a los articulos 1y 11 del Decreto 491 calendado 28 de marzo
de 2020; y demds normatividad concordante.

Ref. Proceso Ejecutivo Mixto de BANISTMO COLOMBIA S.A. {Cesionario INTERMEDIACION CREDITICIA S.A.S. -INTERCREDIT S.A.)
' en contra de FABIO ARISTIDES RUIZ GARCIA Y OTROS. Rad. No. 2007-0201. J.43 C.CTO
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SENORA -

uéUEZ 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA.
" S. D.

Ref. EJECUTIVO No 2007-0201.
Demandante BANISMO
Demandados. LOGIZONAS Y OTROS.

ASUNTO: Recurso de Reposicién contra auto del 20-09-2022 (estado 078- 21-09-22)

HELMER YESID PASTRANA ALVAREZ, en mi condicion de apoderado judicial
d}e Iq sociedad Demandada Logizonas , con el presente escrito, estando dentro del
termino legal previsto, me permito interponer recurso de REPOSICION y EN
SUBSIDIO DE QUEJA contra su proveido fechado el 20 de septiembre de 2022
( Estad_o No 078 del 21 de septiembre de 2022 ) , mediante el cual ese despacho
Eletermmo al numeral segundo de la parte resolutiva del mencionado proveido,
NEGAR la concesién del recurso de APELACION, incoado subsidiariamente ,

aduciendo que la providencia atacada , no es susceptible de alzada.
OBJETO DEL RECURSO

Con el recurso pretendo que su sefioria REVOQUE y por tanto modifique la
determinacidn adoptada en dicho auto, en particular la determinacién contenida al
numeral segundo de la parte resolutiva del proveido fechado el 20 de septiembre
de 2022 (f- 864, Estado No 078 del 21 de septiembre de 2022), mediante el cual
negd la concesion del Recurso de Apelacion, formulado en forma subsidiaria y en
su lugar proceda a conceder el RECURSO DE APELACION interpuesto , teniendo
en cuenta que es procedente, dado que el mismo estatuto procesal sefala que “ El
recurso de Apelacién contra cualquier providencia que se emita en el curso de una
audiencia o diligencia debera interponerse...." (Subrayado fuera de texto), lo cual
quiere significar sin mayor esfuerzo interpretativo, que en este asunto es viable el
mencionado recurso.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO L

Manifiesta el despacho, que en lo referente al recurso de alzada enervado en
forma subsidiaria, que dicho recurso no se concedera, en el decir del despacho
judicial, por ‘no encontrarse autorizado por el estatuto procedimental,” pero de
forma abstracta sin hace referencia a la presunta norma prohibitiva en que se
funda: hecho al que nos tiene acostumbrados ese operador, de invocar los
estatutos o disposiciones legales pero sin aludir expresamente a las mismas para
fundamentar o argumentar su postura, como en derecho corresponde frente a su

nugatoria postura.

Para sustentar tal afirmaciéon en sus consideraciones argumenta ademas el
despacho judicial como fundamento de su negativa, que por error netamente
involuntario, el despacho no dispuso en el auto aprobatorio del remate
llevado a cabo en su oportunidad, fo atinente a la cancelacion de los
gravamenes hipotecarios que pesan sobre los inmuet?les subastadc_)s,
obvidndose de manera errada la disposicion normativa ya descrita,
circunstancia que por cierto, condujo a la emisién del auto censurado.

Para el despacho tales omisiones no se apartan de Ias_dinjef:trices que riggn el
procedimiento del remate, pues segun dicho operador judicial, en su sennr'tal
falencia de cierta forma se subsana con la aprobacion del remate y con tan réplgo
proceder, los argumentos expuestos por Ia pqrtg Demandada no gozan ce
fundamento, pues el remate realizado sin el cumplimiento de los requisitos

3¢



L))

)

:28:22::?&:”881%5 en el eslatuto procesal, cual es entre otros el de ordenar el

despacho uo © lo:'; gravamenes hipotecarios (art 455 No 1°) por pgde del

sentir del qug a%robo el remate, no tiene ninguna trascendencia, pues segun en el

almoneda lth: 0, tal aclo esta “INSITO" en el acto de aprobacuén de la

sote y ecwlo muy cuestionable desde todo punto de vista, dado que
esponde al director del proceso dar cumplimiento a la Ley .

Tal interpretacion del eslatuto

roce de Ejecucion de
sentencia de Bo procesal, por parte del Juzgado 3 j

form gola, resulta por decirlo menos muy novedoso, es una nueva

a procesal de tramitar las diligencias de remate, en donde se puede dejar de
lado los requisitos que establece el codigo procedimental para la aprobacion de
los remates y concluir que con el auto aprobatorio del remate, las irregularidades
que surjan o las omisiones que resulten en el mismo quedan saneadas al aprobar
9' remate. De otra parte solicito de manera respetuosa al sefior juez de segunda
Instancia, se realice un analisis de los argumentos expuestos y se revoque la

dete"_’""adfﬁn adoptada por el juzgado de ejecucion, en atencion al insustancial
estudio realizado por ese operador.

Senala el Art 320 del C.G.P, que el recurso de apelacién tiene por objeto que el
superior examine la cuestién decidida en relacion con los reparos formulades por
el |mpugnante Y por tanto no le asiste razén legal al despacho, para negar la
C_oncqsug’;n del recurso de apelacion, el cual no esta prohibido por las
disposiciones procedimentales, dado que la mencionada providencia puede ser
objeto de recurso de apelacion , por cuanto no existe prohibicién legal atendible
Que sustente, su negacion, razén por la cual se impetra el recurso de reposicién
contra el auto que negd la apelacion y en subsidio se solicita la expedicion de las

copias necesarias para efectos del tramite del recurso de queja ante la segunda
instancia.

Debe tenerse en cuenta lo establecido en las disposiciones procedimentales y en
particular:

El Art. 11 del C.G.P. determina que

"Al interpretar la Ley procesal, el juez debera tener en cuenta que el objeto
de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la
ley sustancial Las dudas que surjan en la interpretacion de las normas de/
presente cédigo, deberan aclararse mediante la aplicacion de los principios
generales del derecho procesal,...”

Igualmente el Art. 228 de nuestra Carta Politica sefala

“l a administracion de justicia es funcién publica. Sus decisiones son
independientes. Las actuaciones seran publicas y permanentes con las
excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecera el derecho
sustancial. Los términos procesales se observaran con diligencia y su
incumplimiento sera sancionado...”

SOLICITUD

Solicito, Sefior Juez Revocar el auto de fecha 20 de septiembre de 2022, mediante
el cual el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de sentencias, nego el
recurso de apelacion .De manera subsidiaria y en caso de proseguir el mismo
criterio y no concederse el recurso de apelacion, solicito a su despacho e_xpedl‘r,
con destino al Tribunal Superior de Bogotd Sala Civil, copia .de la providencia
impugnada y demdas piezas necesarias para efectos del tramite del recurso de

queja.



~' MANIFESTACION

Manifiesto a ese despacho, de una parte que me reservo el derecho de ampliar los
fundamentos del Presente recurso y de otra, que estoy en disposicién de cancelar

las expensas necesarias para la expedicion de las copias a efectos de tramitar el
recurso de queja ob

jeto del presente escrito, para la cual solicito se me indique el
lugar, valor y/o Ia

Suma a cancelar por costas de las copias, de ello al correo
electrénico hypastrana@hotmail.com,

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Téngase como tales, Art.228 de |a C.N., Art 11, 320, 352,353 y conc del C.G.P.
NOTIFICACIONES

Las recibiré en la secretaria de su despacho o en la Carrera 71 D No 97 a- 59
apartamentos 506 de Bogota. Canal digital hypastrana@hotmail.com

Atentamente.

HELMER YESID PASTRANA ALVAREZ

C.C.No 79.103.524 de Bogota
T.P. No 44.389.de C.S.J.
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RE: RECURs g 'ﬁ?fs
Gestion pocy,

mental Oficing [
<gdofejecchta@ j
cendoj, :
Vie le/(‘)(}/:“;‘i 1537 OJ I‘aIﬂaJ
Para: Helmer yes;

: esid Pastrana A| ‘
SE ACusa DER varez <hypastrana@hotmail.com>

TRANSCURS 6 DEE(I:_'BDII?\OS 2F SUMEMORIAL REMITIDO EL DIA 23/08/2022 , EN EL

ecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
udicial.gov.co>

ANTERIOR VERA REFLEJADO EN EL SISTEMA SIGLO XX| . LO
DEL cmcuﬁ%RQ CE EOBRE DENTRO DEL PROCES0 2007-201 DEL JUZGADD 3 CIVIL
& EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA. GBG

INFORMACION

Radicacion de Memoriales: gdofgjeccbta@gm:j@ajimgm
. Consulta general de expedie

kg . ntes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL

O_ﬁcma_de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
6 Gmabas e | El€CUCION de Sentencias de Bogota

U Kebicade (e gdofejeccbla@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3. 4 y5

Edificio Jaramillo Montoya
2437900

NOTA:

Se le informa que el presente correo gMjggcbta@cendoj.ramajudiclal.g%_c_o es el tnico habilitado para
C) la recepcion y radicacion de solicitudes y memori?les dirigidos a los procesos cursantes en los
~ JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° Porlo
anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° Y en su lugar hacer uso de este correo dispuesto.
Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo

al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co _para evitar congestionar este correo habilitado para
radicaciones.

Horario de atencion de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 1 p.m.yde 2:00 p.m.a 5 p.m.

De: Helmer Yesid Pastrana Alvarez <hypastrana@hotmail.com>

Enviado: viernes, 23 de septiembre de 2022 8:58

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSOS

SENORES
JUZGADOQ 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

REF: Proceso 2007-0201 Recursos.

Adjunto dentro del termino legal al presente e-mail dos archivos que
contienen recursé de reposicion y en subsidio queja, para su

i GU%2Bp0J3M0%. .
https:/foutlook.office Comfmaillid!AAQkADUszAONmQSLTk2NTclNDthy1|NTNmLTAyNGExZG04ZGUZOQAOALIGVQIXGEJGS L 2Bp

rzo

A)
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esidtes, 111 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito Bogo g

correspondiente tramite,

Solicito acusar recibido

HELMER YESIpD PASTRANA ALVAREZ
C.C.No 79.103.524
T.P.No 44,389 C.5.).
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Wl | i o
b Reptiblica de Colombia -

JUZGADO TERC
ERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogot4, D.C. vei
- veinte (20) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref. Proceso Ej i i
jecutivo Mixto de BANISTMO COLOMBIA S.A. (Cesionario

INTERMEDIACION CRE
: , EDITICIA S.AS. -INTE
ARISTIDES RUIZ GARCIA Y OTROS. Rad. No. zo%(':;l-‘g?g jsaig')c g’?ocomra de FABIO

Acorde con el i
e de 2077 r:i lgforme que precede, se agrega al dosier, la misiva de fecha 29 de
se pone en ot procedente de la SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA (0.861), Ia cual
ocimiento de las partes en contienda, para los fines a que haya Iuga;',

o 853)‘liztgtlljoe:;acdnoécton?ands en consideracion la manifestacion elevada por el secuestre
A Inc.lat or fe?a ‘la entrega dc los predios subastados identificados con
al sdindiostario. 4 u a lnmf)blllarla Nos. 50C-1229770, 50C-1003214 y 50C-1200011,
COMISIONA Co.n sf, alt_endlendo lo normado en el inciso 32 del Art. 38 del C. G. del P, se
Coeal e 1o o r:gmz 1:3 facultades, parta\ !a practica de la aludida diligencia, al Alcalde
oo }:2: ctiva, a lors Iue'ce§ Civiles Municipales de Bogotd; y/o alos Jueces de
s fecns S04 y Competencia Multiple creados mediante el Acuerdo PCSJA17-10832
: e octubre de 2017. Por secretaria, librese el Despacho Comisorio con los
insertos del caso y tramitese por conducto de la parte interesada.

NOTIFIQUESE (4),
2

-

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
La Juez’

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 078

fijado hoy g_gﬂe_miﬂ]_bﬂ'bd&ﬂzl-a las 08:00 AM

[y
LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
profesional Universitario G-12

91 calendado 78 de marzo

\R—_——"—_’-‘—‘ 4
neada, en consideracidn Jos articulos 1y 11 del Decreto

n
de 2;;;ffnte documentao se expide con firma esca
;v demds normatividad concordante.
[ GN CREDITICIA SAS. INTERCREDITS.A)
TO

. /
SA. (Cesiona™d INTERMEDIAC 7.0201.J.43CC

Ref. p,
roceso Ejecutivo Mixto de BANISTMO cawmmm_z e A Y OTROS.R ad. No. 200
Bl

en contra de FABIO ARISTIDES R
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HELMER YESID PASTRANA ALVAREZ 3
] Abogado
UNIVERSIDAD EXTERNADO DE COLOMBIA

que acorde con lo dispuesto por el articulo 451 del Cddigo General del Proceso,
la rematante par cuenta del crédito debe acreditar que éste asciende a una suma
a su favor correspondiente al menos al 40% del avaluo de los bienes ralces
subastados, situacién que en el presente asunto no se ha tenido en cuenta , dado
que el crédito, una vez descontada la suma incorporada en el Pagaré N° 015-
127-4690, corresponde a menos del 30% del avallo, cantidad inferior a la
legalmente exigida lo cual nos permite concluir sin mayor esfuerzo, que la entrega
de los inmuebles identificados con los folios de Matricula inmobiliaria Nos
50C1229770, 50C-1003214 y 50C-1200011 al presunto adjudicatario cesionario,
resultaria un total atropello y un desconocimiento a los derechos fundamentales
de mi representada, por lo cual debe ese despacho judicial corregir tal
desproposito y obtenerse de entregar los inmuebles.

SOLICITUD

Solicito, a la Senora Juez Revocar el auto de fecha 20 de septiembre de 2022, (f-
865, Estado No 078 del 21 de septiembre de 2022), mediante el cual el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de sentencias, ordeno la entrega de los
predios subastados identificados con los folios de Matricula inmobiliaria Nos
50C1229770, 50C-1003214 y 50C-1200011 al presunto adjudicatario y comisiono
para tal efecto: Dicha determinacién deberéa ser revocada hasta tanto no exista
un pronunciamiento que se ajuste a la legalidad y en el que se tenga en cuenta
los proveidos que estan en firme y aprobaron la renuncia del demandante
cesionario (25 de mayo de 2021) @ continuar la ejecucion contra los demas ejecutados.

MANIFESTACION

Manifiesto a ese despacho, de una parte que me reservo el derecho de ampliar
los fundamentos del presente recurso y de otra, que en el evento de no revocar
la determinacién contenida en el proveido del 20 de septiembre de 2022 (f- 865,
Estado No 078 del 21 de septiembre de 2022), que ordeno la entrega de los
predios subastados identificados con los folios de Matricula inmobiliaria Nos
50C1229770, 50C-1003214 y 50C-1200011 al presunto adjudicatario y comisiono
para tal efecto, se tengan los presentes argumentos como sustento y fundamento
del Recurso de APELACION, el cual se incoa como subsidiario de la Reposicién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Téngase como tales, Art.228 de la C.N., Art 318,319, 320, 321 No 8°,322 y conc

del C.G.P.
NOTIFICACIONES
Las recibiré en la secretaria de su despacho o en la Carrera 71 D No 97 a- 59

apartamentos 506 de Bogota. Canal digital hypastrana@hotmail.com

Atentamente.

HELMER YESID PASTRANA ALVAREZ

C.C.No 79.103.524 de Bogota
T.P. No 44.389.de C.S.J.

CARRERA 13 NO. 32-51 OFICINA S06 TORRE 111 EDIFICIO BAVIERA DE BOGOTA
TELEFONO 3381379 CELULAR 3134212946 E-MAILHYPASTRANAG HO TMAIL.COM



Correo. Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circurto - Bogsta - Bogotd D.C. - Outlock

RE: RECURSO
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Un op .«
Lun 26,04
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Asttana Alvare; « hypastrana@hotmail com »

Se acusa rpg;

bido de sy me
Se vera reflej

morial romitido ol din 26 de soptiombre de 2022; en o transcursn del dia
ado en g sislor

na Siglo XX,
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Radicacion de memoriales: gd_of_ejecgbta@cendoj.ramajugligia!.go_\@
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
a Kot Ejecucioén de Sentencias de Bogota

\F) v gd_o@jggcbta@cengoj.rgmajgdicial.ggv.cg
Carrera 108 # 14-30 Pisos 2, 3, 4 y5

Edificio Jaramillo Montoya
2437900

NOTA:

Se le informa que el presente correo gggtgigccggg@ggng.q]..mmgjm_ic_iaj,gm es el tnico habilitado para
la recepcidn y radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los Procesos cursantes en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5% Porlo

i bstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
e aON DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° Y en sulugar hacer uso de este correo dispuesto,
EJECUCImre NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo
Se l: F}:;Jeccbta@cendo]mjudlcial.gov,co para evitar congestionar este correo h
al gdo
radicaciones.

abilitado para

io de atencién de lunes a viernes de 8:00 am. a1 p.m. y de 2:00 pm.aspm.
Horario

i >
Helmer Yesid Pastrana Alvarez <hypastrana@hotmail.com
De: He

i :16
Enviado: lunes, 26 de septiembre de 2022 10

ion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogotd D.C.
para: Gestion Doc

i judicial.gov.co> .
i endoj.ramaju otmail.com>
<gdofejeccbta@c < torrado <iu ancarloscanosaabogados@hot
i los can
Cc: juan car
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Adjunto 2 archivos que contienen recurso de reposicion,
en el asunto de la referencla,

Solicito acusar recibldo,

HELMER YESID PASTRANA ALVAREZ
C.C.No 79,103,524

T.P.No 44.389.c.5.).
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w Republica de Colombia

UZGAD
J 0 TERCERO ClviL, DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

B rd . .
ogota, D.C. veinte (20) de septiembre de dos mil veintidgs (2022)

Ref. Proceso Ejecutivo M;j .
INTERMEDIACION CREDITICIA ;:f)s'de BANISTMO COLOMBIA S.A. (Cesionario

. : . -INTERCREDIT S.A.) en cont de FABIO
ARISTIDES RUI{Z GARCIA Y OTROS, Rad. No. 2007-0201.].43]C.CTO. e

. e’acz;;cede el Juzgado a resolver e] recurso de reposicion, y en subsidio de
P » presentado por el procurador judicial de la sociedad demandada ZONAS

LOGISTICAS S.A., en contra del pérraf
2022, (L sy parralo segundo del proveido de data 4 de agosto de

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

COH}O soporte de la réplica, el apoderado judicial de la sociedad demandada, en
apretada sintesis, indicé, que las providencias judiciales deben ser motivadas, por mandato

_cor?stitucional y legal, asi como en razén de los diferentes pronunciamientos
jurisprudenciales.

Agrego, que ninguna consideracién merecié para el Despacho, las delicadas y serias
recriminaciones elevadas en su oportunidad, y que, con el simple pronunciamiento del
Juzgado se transgrede el debido proceso.

Por iiltimo, luego de traer a colacién nuevamente las peticiones génesis de la
solicitud atinente a la declaratoria de ilegalidad de los autos por los cuales se aprobé el
remate y se declaré infundada la objecién a la liquidacién del crédito, insté a esta
Dependencia la emisién de una decisién suficientemente motivada y analitica de cara a lo
deprecado.

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicion previsto en el articulo 318 del Codigo General del
Proceso, tiene como objetivo que el Juez examine sus propios autos, a fin de corregir los
posibles yerros en que pudo incurrir al momento de proferirlos.

Ahora bien, de entrada se anticipa que los esfuerzos asentados por el inconforme,
encaminados a variar la decision adoptada por ésta Juzgadora en }a decisién recurrida,
no son de recibo por esta Agencia Judicial, por las breves pero potisimas razones a saber:

cusion, que la solicitud de ilegalidad planteada por
demandada ZONAS LOGISTICAS S.A., respecto de
te los que, entre otras cosas, s¢ impartio
y se declaré infundada la ohjecion a la

En primer lugar, no admite dis
el procurador judicial de la sociedad .
los autos fechados 1 de julio de 2022, median

beneplicito a la almoneda surtida en el dosier, .
i i dad de asidero,
liquidacién actualizada del crédito impulsada por la pasiva’, carece en ver

: la sociedad
Maxime cuando a juicio de esta falladora, con tal Pﬁd‘f’“e“t"] lo q‘di pgite::;o ce torna
Secutada, es revivir ctapas procesales ya fenecid as& ’ rcéclusividad de los actos
jmpl‘ocedente en razén del principio de la eventualidad o p §

T
Ver folios 781 y 783.

\
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o Proceso Ejecutivo Mixto de BANIS
en contra de FABI

D. j T S.AS. -HWEHCRED” S.A.)
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(Cesmna io IN ERM%‘ f' 207 1) .
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I N Rama Judicial
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» Republica de Colombia

Procesales, sobre el cual, la Corte Suprema de Justicia, se pronuncio en los siguientes
imentales para la legalidad de las actuaciones que se syf-t%-n
r orden, claridad y rapidez en la marcha del litigio,
mdamentales en los cuales se reparte el ejercicio de

ben corresponder, exclusivamente, a un periodo

términos: s ese uno de los postulados funtle
d“?"fro de un tramite judicial, y su finalidad consiste en pone
Elmismo Supone una division del proceso en una serie e momentos fu

la actividad de las ; e ’ IR a1 s actos.de
s partes v del juez, de mancra quealguno - - - caci
especifi o) ] ¢ wen_ser_cfercitados,_y_si_se_cjercitan mrcccn_dc_wllal:_ﬂ_c’_ .CCQLE_.QL' r

Co_fuera_del_cual_no_pucden_scr_cf 4 o ser de los diversos términos

extempordncos, Iiste principio de la eventualidad o preclusian es, preefsamente, la razin d A i
que se establecen en los procesos; los cuales son de Indole legal, sl se encuentran sefialados en el cdigo, o de naturaleza
judicial, si a falta de aquéllos, es el juez quien seiiala el que estime necesario para la realtzacion del acto, f{e ac'uerdo con
las circunstancias (...)Los términos v oportunidades seit : Loces zacion de [o

actos procesales ( : ixiliares de la justicia, son perentorios e improrrogables, salvo disposicion
en contrario; tal como lo previene el articulo 118 de ese ordenamiento, Tales plazos legales deben ser estrictamente
acatados tanto por el funcionario judicial que dirige el litigio com

usaria una gran incertidumbre ent 1suarios d

d cion r demda qitiinl nclusion jama U cari

ar ndi e
inistracion de justici 1

5 1 I I i d I i
que se viene comentando; a la que también se encuentran indisolublemente ligados los principios de celeridad y eficacia,
los cuales persiguen que el trdmite se desarrolle con sujecién a los precisos vencimientos sefalados en la ley de
procedimiento y que el proceso concluya, sin mayores dilaciones, dentro del menor tiempo posible y logre su finalidad a

través del pronunciamiento de la sentencia.? ” - resaltado fuera del texto-

Y es que, tal como emerge de la foliatura, el aquf recurrente no impetr6 los
recursos de ley en tiempo, en punto con las determinaciones que, segin su dicho, no
gozan de legalidad, y en esa direccién, mal podria abrirse paso a los cuestionamientos
invocados en la hora de ahora, pues no es admisible sobre pasar la ejecutoria de los autos
fechados 1 de julio de 2022, so pretexto de enunciar sendas irregularidades, que a juicio
de la ejecutada, se evidencian en el proceso del epigrafe.

De otro lado, huelga decir también, que la motivacién a la que se refiere el censor
en su réplica, para obtener en ltimas un pronunciamiento sobre aspectos ya debatidos,
no es un argumento que goce de respaldo, precisamente porque lo resuelto en el
proveido aqui fustigado, tenfa que ver con el petitum referente a la declaratoria de
invalidez de las decisiones resefiadas en precedencia (1 de julio de 2022), determinacién
que se acompaso a lo oteado en el plenario, siendo este en verdad un auto de trémite que
no requiere mayor sustento,® hecho que no va en contravia del debido proceso, como lo
asevera el inconforme.

Aunado a lo resefiado, no sobra resaltar, que la teoria del antiprocesalismo, s6lo
es de recibo en casos excepcionalisimos, ora frente a circunstancias de gran
trascendencia para el orden juridico, que asi lo ameriten. Sobre el particular, la
jurisprudencia ha dicho que “. tan excepcional mecanismo de recomposicién judicial
(antiprocesalismo) sdlo puede tener cabida cuan s decisiones judiciales rayan palmariamente con
las dispasicl leaales, | i e se deten use juridicos por nar de una
causa que no tolera el ordenamiento juridico; pero cuando estdn comprometidas determinaciones del juez
que en nada transgreden la legalidad, no hay razén para acudir a ese expediente, y menos atin cuando las
partes y los interesados, en tiempo, pueden hacer uso de !os- recursos establecidos en el C. de P. C, para
controvertir lo decidido en procura de salvaguardar sus propios intereses”.* - resaltado y subrayado fuera

del texto-

Luego entonces, sin lugar a equivocos, es notaria la improcedencia de la aplicacion
de la prenombrada teorfa en el sub lite, por cuanto como se ha venido enunciando, las

_-_—-_-_—-_—_-_ TN ]
2 corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Civil. Exp. No. 73268-31-84-002-2008-00320-01 del 9 de mayo de 2013, Mp. Ariel

Salazar Ramirez.

3 Articulo 279 del C_G.dql P la de Casacion Civil. Exp, 20 .
Corte Suprema de Justicia - Sala ce il. Exp. 2005 00077 01 del 5 de septiembre de 2005,
+ Lo
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providencias datadas 1 de julio d
gobierna la materia. e 2022, guardan apego con la normatividad que

Como corolario, si i
o, toda ves qu; ss;n‘més elucubraciones, se mantendrd incélume el auto
O ssentay e ma:;]usta enbun todo a derecho. Finalmente, en lo referente a la
era subsidiaria, la mi '
' sma no serd con
encontrarse autorizada por el Estatuto Procedimental. cedida por e

En razdn de lo antes ex
) puesto, el JUZGADO TERCE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOT;Z, D.C, RCERO CIVIL DEL CIRCUITO E

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el pérrafo se
gundo del provefdo de data 4 de agosto de
2022 (0. 842), por lo aludido lincas atras. :

SEGUNDO: NEGAR la concesion del recurso de apelacién, incoado

subsidiariamente, en la medida que la providencia atacada, no es susceptible de alzada.

NOTIFiQUESE (4),

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
La Juez®

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO

notacién en ESTADO No. 078

La anterior providencia se notifica pora
2022, alas 08:00 AM

fijado hoy 21 de septi br

LORENA BEATRIZ MA NJARRES VERA
profesional Unlversitario G-12

creto 491 calendado 28 de marza

—‘.—-__—-___'_—"_ ‘
ma escaneadad, €n consideracién a los articulos 1y 11 del De:

jeﬂ presente documento se expide con fir
2020; y demds normatividad concordante.
CION CREDITICIA GA.S, -INTERCREDIT SA. J
cT0

~—
i { RMEDIA
1A S.A. (Cesionario INTE \ e
?/?R??;I%g? RUIZ GARCIA Y OTROS. Rad. No. 2007-0201.]

R
¢f. Procesy Ejecutivo Mixto de BANIS
en contra de FAB!

Y

Escaneado con CamScanner


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/g26ffx3k

-

-
-

SENORA

\éUEZ 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA.
* S. D.

Ref. EJECUTIVO No 2007-0201,
Demandante BANISMO
Demandados. LOGIZONAS Y OTROS.

ASUNTO: Recurso de Reposicion contra auto del 20-09-2022 (estado 078- 21-09-22)

HELMER YESID PASTRANA ALVAREZ, en mi condicion de apoderado judicial
de la sociedad Demandada Logizonas , con el presente escrito, estando dentro del
término legal previsto, me permito interponer recurso de REPOSICION y EN
SUBSIDIO DE QUEJA contra su proveido fechado el 20 de septiembre de 2022
( Estado No 078 del 21 de septiembre de 2022 ) , mediante el cual ese despacho
determino al numeral segundo de la parte resolutiva del mencionado proveido,
‘NEGAR la concesion del recurso de APELACION, incoado subsidiariamente , en
la medida en que segun el decir del juzgado, la providencia atacada , no es
susceptible del recurso de alzada.

OBJETO DEL RECURSO

Con el recurso pretendo que su sefioria REVOQUE vy por tanto modifique la
determinacion adoptada en dicho auto, en particular la determinacion contenida al
numeral segundo de la parte resolutiva del proveido fechado el 20 de septiembre
de 2022 (f- 862 y 863, Estado No 078 del 21 de septiembre de 2022), mediante el
cual nego la concesién del Recurso de Apelacién, formulado en forma subsidiaria
y en su lugar proceda a conceder. el RECURSO DE APELACION interpuesto |,
teniendo en cuenta que es procedente, dado que el mismo estatuto procesal (art
321) senala que “ E/ recurso de Apelacion contra cualquier providencia que se
emita en el curso de una audiencia o diligencia debera interponerse....”
(Subrayado fuera de texto), lo cual quiere significar sin mayor esfuerzo
interpretativo, que en este asunto es viable el mencionado recurso.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Manifiesta el despacho, que en lo referente al recurso de alzada enervado en
forma subsidiaria, que dicho recurso no se concederd, en el decir del despacho
judicial, por “no encontrarse autorizada por el estatuto procedimental,” pero de
forma abstracta sin hace referencia a la presunta norma prohibitiva en que se
funda; hecho al que nos tiene acostumbrados ese operador, de invocar los
estatutos o disposiciones legales pero sin aludir expresamente a las mismas para
fundamentar o argumentar su postura, como en derecho corresponde frente a su

postura negativa.

Argumenta ademas el despacho judicial como fundamento de su negativa que Ia
solicitud impetrada busca es revivir etapas procesales fenecidas y que en atencion
al principio de la eventualidad y preclusividad se torna improcedente aduciendo
sendas jurisprudencias, que no vienen al caso para su analisis, toda vez que ellas
hacen referencia, a las etapas procesales cuando los 'p.rc'weidos gozan de total
legalidad; esto es, que obedezcan o cumplan en su analisis y evaluacion con los
supuestos 0 hipotesis de hec_:ho que consagran_las normas para el efecto juridico

ue se persigue con su aplicacion y no en simples conjeturas, afirmaciones o

gseveraciones como lo es el auto objeto de inconformismo . El agotamiento de los

O A e st
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€Cursos, hacen referencia e

estatuto progesg

: Xclusivamente a los diversos términos que contiene el
Iregularidag

ero : :
» P No tiene per se, Ia naturaleza o virtud de sanear las

ria en que se sustentan, pues de ser
obstaculo para el control de legalidad
las partes en el proceso cuando el
caso omiso a sus deberes y a los

N 0 se constituirian en un
Consagrado como el instrumento que tiene

Operador judicial, por cualquier razén hace
Mandatos legales Y constitucionales,

Sefiala el Art 320 del C.G.P,
superior examine la cuestion
el impugnante. En el caso qu
manera ilegal de una obliga
escrito radicado el 25 de

que el recurso de apelacion tiene por objeto que el
decidida en relacion con los reparos formulados por
€ Nos ocupa, resulta de bulto abusiva la inclusién de
cién a la que renuncio de forma expresa el actor en
* mayo de 2021 ante el juzgado de ejecucién y que el
Imsmo Qespagljo admitié o avalo dicha renuncia o como lo expreso el mismo Actor,
de su mte:r.\cmn de prescindir del proceso respecto de los demas ejecutados”;
mansfgst;acnon 0 declaracién que no tuvo en cuenta el operador judicial de
conocimiento o que paso por alto , hecho por demas que resulta altamente
atentatorio y vulneratorio de los derechos e intereses econdmicos y legales de mi
reQresgntada, asi no lo considere importante la sefiora juez. Es del caso solicitar al

senor juez de segunda instancia, que realice una valoracion de los argumentos

expuestos ante la Juez de Ejecucion, en donde se le hace ver que la ejecucion
que se adelanta al interior del presente asunto Gnicamente tiene como sustento los

Pagarés N° 015-127-6163 y el no numerado de 30 de marzo de 2006. Esto, ya

que los primigenios ejecutados Promotora de Infraestructura Logistica Ingenieria y
Concesiones S. A,, Alirio Hernan Ruiz Garcia y Fabio Aristides Ruiz Garcia, desde

que se profirio el ejecutoriado auto de 10 de junio de 2021 (proveido que por
demas fue objeto de control constitucional mediante los fallos CSJ STC3901-2022,

30 mar. 2022, Rad. 2022-00574-00 y CSJ STL5933-2022, 11 may. 2022, Rad.

97483), dejaron de ser parte de la ejecucién y por ende la obligacion por ellos

exclusivamente contraida a través del Pagaré N° 015-127-4690 ya no puede hacer
parte del pretenso cobro emprendido, habida cuenta que Zonas Logisticas S. A.

no es deudora de la misma. De esa obligacién principal, como se comprendera,

tampoco es garante mi representada a través de |la hipoteca constituida sobre los

inmuebles subastados, ya que extinguida la obligacién principal (pagaré) la

obligacion accesoria real (hipoteca) corre su misma suerte (articulo 2457 del

Cadigo Civil).

No le asiste razon legal al despacho, para negar la Concesion del recurso de

apelacion, el cual no esta prohibido por las .disposiciones procedimentales, dado

que la mencionada providencia puede ser objeto de recurso c!g alzad? , por cuanto

no existe prohibicion legal atendiblt.a'que sustente, su negacion, razén por la cual

se impetra el recurso de rep psic:on cont(a el auto que nego la apelacién y en

subsidio se solicita la expedicion de Iz'as copias necesarias para efectos del tramite

del recurso de queja ante la segunda instancia.

Debe tenerse en cuenta sefioria lo establecido en las disposiciones
procedimentales y en particular:

El Art. 11 del C.G.P. determina que

i 4 !/ objeto
Sy r la Ley procesal, el juez debera tener en cuenta que e

Al mrerprefdimieng;s es la efectividad de los derechos reconocidos por la
de los proce | Las dudas que surjan en la r’nterpretaciéq'de las normas del
ley sustl‘af;fgzigo deberén aclararse mediante la aplicacion de los principios
presenié ’

generales del derecho procesal, ..
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9 ente el Art.228 de nuestra Carta Politica senala

‘La admini ; .

Indeps !:gflfs:r601én de justicia es funcién publica. Sus decisiones son

oo ‘enles. Las actuaciones serén publicas y permanentes con las
pciones que establezca Ja ley y en ellas prevalecerd el derecho

§ustanc:_al._ Los términos procesales se observaran con diligencia y su
Incumplimiento seréa sancionado...”

SOLICITUD

Solicito, Sefior Juez Revocar el auto de fecha 20 de septiembre de 2022, (folio 862
y 863) mediante el cual el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucién de
sentencias, negé el recurso de apelacién .De manera subsidiaria y en caso de
proseguir el mismo criterio y no concederse el recurso de apelacion, solicito a su
despacho expedir, con destino al Tribunal Superior de Bogota Sala Civil, copia de

la providencia impugnada y las demas necesarias para efectos del tramite del
recurso de queja.

MANIFESTACION

Manifiesto a ese despacho, de una parte que me reservo el derecho de ampliar los
fundamentos del presente recurso y de ofra, que estoy en disposicion de cancelar
las expensas necesarias para la expedicion de las copias a efectos de tramitar el
recurso de queja objeto del presente escrito, para la cual solicito se me indique el
lugar, valor y/o la suma a cancelar por costas de las copias, de ello al correo
electrénico hypastrana@hotmail.com.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Téngase como tales, Art.228 de la C.N., Art 11, 320, 352,353 y conc del C.G.P.
NOTIFICACIONES

Las recibiré en la secretaria de su despacho o en la Carrera 71 D No 97 a- 59
apartamentos 506 de Bogota. Canal digital hypastrana@hotmail.com

Atentamente.

e %

HELMER YESID PASTRANA ALVAREZ
C.C.No 79.103.524 de Bogota
T.P. No 44.389.de C.S.J.
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orreo: Gestion Dacumental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogol - Bogota D.C. - Outlook

RE: RECURg .

Gestj
onD e A
“9dofgje Ocumental G¥igina'Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. QIO
Vie 3 ccbta@cendoj.ramajudicia| gov.co> g
3/09/2022 15,37 = O
JCCu>

ara: .
SEa‘ Helmer Yesid Pastrana Alvarez <hypastrana@hotmail.com>
TR:I\?USA DE RECIBIDO DE SU MEMORIAL REMITIDO EL DIA 23/09/2022 , EN EL
NT SCURSO DEL DIA SE VERA REFLEJADO EN EL SISTEMA SIGLO XXI ,LO
b ERIOR PARA QUE OBRE DENTRO DEL PROCESO 2007-201 DEL JUZGADO 3 CIVIL
EL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA. GBG 3

INFORMACION

e I EEERT ey A fr.l ] H

; ?abftdrsﬁuaﬁm’v " inAzoUck AUl Qg At
:! S0 ..:uu. .f-;‘.;'.'.;,"'.‘ it la %‘

iyl ,w_:_ Hetars } ! ,‘_'pf oH A -IiEJ'E‘, UL gt }Y;.
SRS SRR . o

Radicacion de memoriales: gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co
c Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de

.5 wngsw | Ejecucion de Sentencias de Bogota

\ ) wescsimen— | gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya

2437900

NOTA:

Se le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co es el (inico habilitado para

“ la recepci6n y radicacién de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Por lo
anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE

EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° ¥y en su lugar hacer uso de este correo dispuesto.

Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo
al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para evitar congestionar este correo habilitado para

radicaciones.

Horario de atencién de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 1 p.m. y de 2:00 p.m.a5pm.

De: Helmer Yesid Pastrana Alvarez <hypastrana@hotmail.com>

Enviado: viernes, 23 de septiembre de 2022 8:58
Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSOS

SENORES
JUZGADO 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
REF: Proceso 2007-0201 Recursos.

entro del termino legal al presente e-mail dos archivos que

junto d : te i
Adri;enen recurso de reposicion y en subsidio queja, para su
co

L4

AAQKADUXYZAONMQSLTKZNTCINDImNy 1INTNmLTAYNGEXZGQ4ZGUZO0AQALIGVAIXGEGSGU%2BOS. . 112
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23/9/22, 15:37 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
correspondiente tramite.

Solicito acusar recibido Z?VL

L}
Poated

HELMER YESID PASTRANA ALVAREZ
C.C.No 79.103.524
T.P.No 44,389 c.s.j.

«2NTEINDhmNy iINTNmLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQALIGVAIXGEJGSGU%21p0l... 212
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Republics de Colombia
R4ma Judicial del Poder Publico__

Circuito de 2egota D. C,
TRASLADO ART. t10C. G, P,

Enlafecha ## fija i presente trasiadg

contarme a lo dispuasto amel Ar. ?540‘ dsl

C. G P. 6l cumi corre @ partir dal OZ"‘ ’{O‘ 2—7
yv;nco .n:_OS‘ - 1(2
P rearermrio NUN

Oficina de Ejecucion Civil -
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatury

Repiblica de ('rmnTlr};

JUZGADO TERCERQ CIVIL DE], CIRCUITO DE EJECucIg

Bogota, n.C, catorce (14) de
Ref: EJECUTIVO

los sefiores LUIS JAVIER
ERNESTO MONTOYA U

septiembre de

MIXTO de FRANCISCO JAVIER LOBELO GOMEZ en contra de
MONTOYA ECHEVERRI, ISABEL, URIBEg DEMONTOYA y JORGE
BE. (Rad, N, 2012-00647,]. 43 C.C.).

dos mil veintidés (2022)

A efectos de proseguir con el tramite procesal que en estricto derecho corresponde,
por secretaria, desde cabal cumplimiento a lo ordenado en el Gltimo aparte del proveido

calendado 02 de marzo del afio que transcurre, visible a folio 375 del cd. 2. Déjense las
constancias del caso,

CUMPLASE, (2)

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
La Juez3

de
P ‘ 91 calendada 28 de marzo

3 '\ " rm escanenda ecn Coﬂsid ﬂfldn a JOS articulos !y 11 del Decreto 4

r n mento se ex| ide con o 4

L I f J )]

o Elp ese tadocu e

2020; y demds normatividad concordante.

MIXTO de FRANCISCO JAV: ER LOBELO GOMEZ en contr AVIER MONTOYA ECHEVERR],
] U,s’ L’lE IT - ’
') J ntra de IGS senores L
Ref: EJECUTIVO ; ' ; Y. ad. N°. 2012-0647. ). 043 C.C))
fHE um I RIBE DE Mé‘NJOYA;]ORGE ERNESTO MONTOYA URIBE (R 43 C.C.
ef: 0



Sefor.

REF: EJECUTIVO DE FRANCISCO JAVIR

LOB
MONTOYA ECHEVERRY Y OTRO No. 2012-064E7Lo SONSASENTRA LUiS.JAviER

ANA IS
o de’;‘fai';‘ gt(f)\!:!:.ig CRUZ, abogada con T.P. 104096 del €.5.J. por el presente acudo
contra el odo respeto para manifestarle que interpongo recurso de reposicién

a €l auto fechado 14 de septiembre de 2022, obrante a folio 376, por el cual se
ordena dar cumplimiento a lo ordenado en la (ltima parte del auto fechado 02 de marzo

de 2022, folio 375 CDO 2, con el ob |
. , |elo que sea revocado y, en su def
valor y efecto lo alli dispuesto ' eelo. se declare si

FUNDAMENTOS DE RECURSO

1. La orden impartida en el auto recurrido se produjo en atencion a una solicitud

elevada por el allf peticionario sin intervencién de apoderado judicial alguno,
desconociéndose con ello lo establecido en el Art, 73 del codigo general del
proceso.

2. Conforme a la norma citada, las personas que hayan de comparecer al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado, lo cual se ha
pasado por alto en la actuacién procesal generadora del auto que aqui recurro.

3. Asi las cosas, como los actos ilegales no producen ni puede producir efecto legal
alguno, lo alli decidido no puede ser objeto de cumplimiento y, en ese orden, se
hace necesaria la emision de la correspondiente medida de saneamiento.

Del senor Juez.

Atentamente,




T MUtumental Oficing Ejecu i
Y lecucion Civil Cireyilg - Bogald - Bogota D.C. - Oullook

/. procese 1100131030&@120064700 reposicion auto 14 sept 2022

y |
estion Documental Oflcma .Ejequlon Civil Circuito - Bogots - Bogota D.C.
dofeJECCbta@cendOJ-famajudlﬂal.gOV.CO> (3]
‘ 11/09/2022 948 )
e~ " ;
Psla:papelena??’@gma|I.com <papeleria7?@gmail.com>
ANOTACION

Radicado No. 5909-2022, Entidad 0 Se

fior(a): ANA ISABEL CLAVIJO - Tercer Interesado,
Aportd Documento: Memorial, Con La

bt Solucitud: Otras, Observaciones: RECURSO//De:
Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Se

o . ntencias - Bogotd - Bogot4 D.C.
<J_rogglff7§gt§8@cend01.ramajudicial.gov.co>Enviado: martes, 20 de septiembre de 2022
17.

INFORMACION

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo

Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Zordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
a E e | Ej€CUCION de Sentencias de Bogota

N gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya

2437900

NOTA:

ie le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co es el Gnico habilitado para
arecepcion y radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los

UZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Porlo
nterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
'JECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su lugar hacer uso de este correo dispuesto,
ie le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo -

| gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co _para evitar congestionar este correo habilitado para
adicaciones.

lorario de atencion de lunes a viernes de 8:00 a.m. a1 p.m.yde 2:00 p.m. a5 p.m.

‘e: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogotd D.C.
iOSejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Wiado: martes, 20 de septiembre de 2022 17:36 4 - Bogota D.C
ra: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogat< - Bogoia™
adofejeccbta@cendoj ramajudici >

. judicial.gov.co . sept 2022
Hnto: RV: proceso 11001310304320120064700 reposicion auto 14567

" Npp,23042GUzOOAQAGSACiTOAkBMoDBmKMBD... 12
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Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogots - Bogot4 D.C. - Outlook
SEnores(as) secretaria

R i ,
€envip para sy reéspectivo tramite,

Oflﬂa‘ Mayor

De: Pleyades Pa
Enviado: marte
Para: Juzgado
<j03ejecchta

peleria <papeleria??@gmail.com>
S, 20 de septiembre de 2022 3:23 p. m.

03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogot4 - Bogot4 D.C.
@cendoj.ramaiudicial.gov.co>

Asunto: proceso 110013 10304320120064700 reposicién auto 14 sept 2022

cordial saludo

Se adjunta texto recurso

Las Pléyades

PAPELERIA - DISTRIBUIDORA

Cra77a # 65 a76
Tel. (091) 613 4534
Cel. 313 243 5841
Bogota. D.C.
Siguenos en Facebook

"Envianos a través de nuestro correo electrénico o whatsapp
tu pedido y nos comunicaremos

Especialistas en suministros para oficina
€on servicio de primera calidad
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