Rama Judicial

Conscjo Superior de la Judicatura

TRASLADO N°. 146

JUZGADO 003 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO

Republica de Colombia 29 de septiembre de 2022
Cons. EXPEDIENTE CLASE DEMANDANTE DEMANDADO TIPO DE TRASLADO FECHA INICIAL| FECHA FINAL
PROYECTOS Y SOLUCIONES Traslado Liquidacién Credito Art. 446
1 | 006 - 2020 - 00453 - 00 |Ejecutivo Singul CONSTRUCTORA MARQUIS S. A. 30/09/2022 | 4/10/2022
Jecutiv singular SERVICIOS TEMPORALES SAS Q C.G.P. /09/ /10/
2 | 008 -1997 - 02476 - 00 |Ejecutivo Singular OSCAR IVAN QUINONEZ AMADO | MARIA CECILIA MARTIN DE CORTES |Traslado Art. 110 C.G.P. 30/09/2022 | 4/10/2022
Ejecuti Titul Traslado R Reposicion Art. 319
3 | 008-2002 - 00901 - 0o | /ECHHIVO con TItUIO BANCO GRANAHORRAR ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ rasiado Rectrso Reposicion Ar 30/09/2022 | 4/10/2022
Hipotecario C.G.P.
Traslado Liquidacion Credito Art. 446
4 |022-2019-00064 - 00 |Ejecutivo Singular JORGE ANTONIO GARCIA RUBIANO  |JOSE ALFREDO SOLER SOLER CrZS: © Hquidacion Lredito Ar 30/09/2022 | 4/10/2022
AVANZAR CONSTRUCCIONES RM.  |Traslado R Reposicion Art. 319
5 | 033-2007 - 00628 - 00 |Ejecutivo Singular LUZ MARINA LIZCANO oA CrZS: O Recurso Reposicion Ar 30/09/2022 | 4/10/2022
Ejecuti Titul GRANAHORRAR BANCO COMERCIAL Traslado R Reposicion Art. 319
6 |037-2001-00432- 01/ /SCHHVO con o JUAN CARLOS GARCIA rasiado Recurso Reposicion Ar 30/09/2022 | 4/10/2022

Hipotecario

S.A.

C.G.P.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECREATARIA, HOY 2022-09-29 A LA HORA DE LAS
08:00 A.M.

EN CASO DE PRESENTAR INCONVENIENTES AL MOMENTO DE VISUALIZAR LOS TRASLADOS, REMITIR SU SOLICITUD AL CORREO ENTRADASOFAJCCTOESBTA@CENDOJ.RAMAIJUDICIAL.GOV.CO

LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
SECRETARIO(A)
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Sefior

Juez 3 Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias
Bogota

E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: PROYECTOS Y SOLUCIONES SERVICIOS
TEMPORALES SAS

DEMANDANTE: CONSTRUCTORA MARQUIS SAS
RADICADO: 2020-00453

ASUNTO: LIQUIDACION DE CREDITO

Camilo Andrés Colorado Tovar abogado en ejercicio,
mayor y vecino de esta ciudad, identificado como
aparece al pie de mi correspondiente firma, obrando
como apoderado de la empresa PROYECTOS Y SOLUCIONES
SERVICIOS TEMPORALES SAS con NIT 900.122.788-3, con
domicilio principal en esta ciudad, por medio del
presente escrito me permito presentar la liquidacién
del crédito de las obligaciones cobradas en contra
por la sociedad demandada CONSTRUCTORA MARQUIS SAS
con NIT 900.063.024-1 representada legalmente por el
Sefior Humberto Milad Rojas Barguil identificado con
numero de cedula 78.690.608, mayor de edad y vecino
de esta ciudad, de acuerdo con lo ordenado en el
numeral cuarto (4) de la parte resolutiva de la
sentencia emitida el 07 de diciembre de 2021 por el
Juzgado Sexto Civil de Circuito, asi:

CAPITAL | $ 107,630,490.00
INTERESES
MORATORIOS $ 106,285,713.05

TOTAL $ 213,916,203.05




Asi mismo, solicito amablemente indicarme si a la
fecha existe algtn titulo de depdsito Judicial
nombre de mi representada o ha sido consignado a
O0rdenes del juzgado, como consecuencia de la medida
cautelar de embargo dictada por el sefior Juez Sexto
(6) Civil del Circuito de Bogota lo anterior con el
fin de conocer si dichos valores pueden llegar a
cubrir el valor de la liquidacidn del crédito.

Anexo:

- Liquidacién del crédito en formato Excel de
cada wuna de las facturas y su respectivo
consolidado.

Del sefior Juez.
Cordialmente,

e

/
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CAMILO ANDRES COLORADO TOVAR
Apoderado de la parte demandante.
C.C. 1.015.392.945 de Bogota

TP. 310.354 del C.S. de la J.
F-mail: catcoloto@hotmail.com.
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27/9/22, 9:53 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Qutlook

RE: MEMORAIL LIQUIDACION DE CREDITO PROCESO EJECUTIVO SINGULAR RAD. 2020-
00453

W
Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 27/09/2022 9:52

Para: catcoloto@hotmail.com <catcoloto@hotmail.com>

Buen dia

Se acusa de recibido, de su memorial remitido el dia 26 de septiembre, en el transcurso del
dia se vera reflejado en el sistema Siglo XXI, lo anterior, dentro del proceso radicado N° 006-
2020-453 del Juzgado 3°

JARS

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL (LECLUR

‘-r'(larn 00

Lunes a viernes | 2-—-00 s aa !-':%OE

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL
. Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Gircuito de
"ﬁ fompicl | ewe | EJECUCION de Sentencias de Bogota ¥ 8
\\‘;/! e Tomen | gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial. gov co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
- Edificio Jaramillo Montoya
1 2437900

NOTA: e

i z&;
Se le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj m]udlci%T ggv_ﬁ es el vmc@ habmtado para
la recepcidn y radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los px*rfc@eh cursantes en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCI A% DB BOGOTA.DEL 1° AL 5°. Porlo
anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGAQQS CIV!LES REL CIRCHTO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° v &n su lugar hacer uso de este correo dispuesto.
Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo
al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co_para evitar congestionar este correo habilitado para
radicaciones. ;

Horario de atenci6n de lunes a viernes de 8:00 a.m. a1 p.m. y de 2:00 p.m. a 5 p.m.

De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 26 de septiembre de 2022 14:03

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: MEMORAIL LIQUIDACION DE CREDITO PROCESO EJECUTIVO SINGULAR RAD. 2020-00453

https://outiook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUXYZAONMQSL TkK2ZNTGtNDhmNy 1INTNMLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQAEUDZWY N3XBAUIKQBCOWJIIA...  1/2



27/9/22, 9:53 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
Sefores(as) secretaria

Reenvio para su respectivo tramite,

Oficial Mayor

De: Camilo Andres Colorado Tovar <catcoloto@hotmail.com>

Enviado: lunes, 26 de septiembre de 2022 10:49 a. m.

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: JURIDICO@PROTEMPORALES.COM <juridico@protemporales.com>

Asunto: MEMORAIL LIQUIDACION DE CREDITO PROCESO EJECUTIVO SINGULAR RAD. 2020-00453

Buenos dias
Apreciados funcionarios Juzgado 3 Civil de Ejecucién:

Por medio del presente correo y los documentos adjunto envio liquidacién del crédito en atencién a lo
ordenado en la providencia del 07 de diciembre de 2021 emitida por el Juzgado Sexto Civil del Circuito.

Agradezco muy amablemente acuse de recibido.
Cordialmente,

Camilo Andrés Colorado Tovar
Apoderado parte demandante

Repuablica de Colombia

~u v Rama Judicial del Poder Publico

2 B Oficirfa de Ejecucion Civil

izd  Circuito de Bogota D. C.
TRASLADO ART. 110 C. G. P.
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Bogotd D. C. — Septiembre 26 de 2022

Doctora , )

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON

Juez Tercera Civil del Circuito de Ejecucién de Bogotd
Correo: gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Ciudad

Referencia: Proceso ejecutivo hipotecario No. 11001310300820020090100

Respetada sefiora juez:

En mi calidad de apoderado de los demandados dentro del proceso indicado
en la referencia, a través del presente escrito me permito interponer recurso
de Reposicion y en subsidio de Apelacién en contra del auto del pasado 20 de
septiembre (Estado 78 del 21-09-2022); por medio del cual el despacho le exige
al Juzgado Primero (1°) Promiscuo Municipal de Melgar - Tolima, realizar
la diligencia comisionada pese a las graves irregularidades advertidas.

RAZONES QUE SUSTENTAN EL RECURSO

1.~} Contrariamente a lo afirmado en el auto recurvido, las irregularidades y
nulidades que vienen acompafiando el proceso que nos ocupa, no son
anomalias aparentes, imaginarias, figuradas o “supuestas”. Las evidentes
inconsistencias existentes y reiteradamente advertidas son reales y tangibles.

El hecho de que el despacho no las hayva “oteado”, avizorado, vishumbrado
o comprendido; no significa que no existan ni mucho menos que puedan ser
pasadas por alto. Paraddjicamente, en este particular caso, tales
irregularidades si fueron detectadas y advertidas por la misma Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia; por la Veeduria Ciudadana
“Unes Colombia” y por los Juzgados 1° y 2° Promiscuos Municipales de
Melgar - Tolima, a quienes se les comisiond la ilegal diligencia. Sin contar
con qué actualmente lo Fiscalia General de ln Nacion le estd pidiendo a ese
Juzgado claras y precisas explicaciones sobve estas mismas irregularidades.

2.-) La competencia de los Juzgados Promiscuos Municipales de Melgar -
Tolima para adelantar o llevar a cabo este tipo de diligencias, no ha sido
materia de cuestionamiento alguno. En este caso el reproche se centra sobre
el palmario desconocimiento o la manifiesta vulneracion de categoricas e
imperativas normas de orden piiblico por parte del juzgado comitente.

Los milltiples reparos no sélo se dirigen a reclamar que en muchas
oportunidades las solicitudes elevadas no han sido resueltas, sino a
recriminar lo desqfortunado y desacertado de las respuestas dadas. Varias
veces los argumentos juridicos invocados para respaldar las decisiones no
corresponden a una disparidad de criterios o a un error interpretativo; sino
que la situacion llega al punto de constituir una presunta conducta consciente
y deliberada encaminada a transgredir el ordenamiento juridico.

Asi por ejemplo, resulta inexplicable e inaceptable que pese a las numerosas
¥ reiteradas solicitudes elevadas al juzgado con el objeto de reclamar el cabal
cumplimiento y la estricta aplicacion del Articulo 2.455 del Cédigo Civil, el
despacho se pronuncie de la siguiente manera:

“...Dada la revisién de Ia hipoteca, se logra apreciar que se trata de hipoteca abierta
sin limite de cuantia, por o tanto, lo aqui alegado no aplica, pues, no se puede
determinar ¢l monte limite de la garantia, por lo tanto, el argumento aqui visto, no se
tendrd en cuenta...” (duto del 15-05-2018)

“...Par otra parte, téngase en cuenta que este también es un argumento que debid
alegar en el trimite excepcional, antes de la sentencia de instancia ya emitida...”

Inadmisibles argumentos del despacho por las siguientes razones:

a) El texto del citado Articulo 2.455 del Cédigo Civil es: “La hipoteca podrd
limitarse a una determinada suma, con tal que asi se exprese inequivocamente, pero no
se extenderd en_ningdn casg a mds del duple del importe conocido o presunto de ia
obligacién principal, aunque asi se haya estipulado...” (El subrayado es mio)

La expresion “en_ningtin caso” contenida en el Articulo significa o equivale a
decir: “bajo ningin aspecto, circunstancia o situacién”. O lo que es lo
mismo, equivale a decir que “no existe salvedad, excepcion o pretexto
alguno”, que justifigue o permita transgrediv tan categérica y terminante
prohibicién consagrada en la ley sustancial. A su turno, la expresion
“aunque asi se haya estipulado” significa que no es permitido por convenios
o acuerdos privados desconocer imperativas normas de orden piiblico.



Luego resulta totalmente desafortunado y desacertado por parte del
despacho, argumentar que una supuesta “extemporaneidad” en la
presentacion de un alegato, constituye la “excepcionalisima” causal que
permite desconocer y quebrantar tan tajante prohibicion consistente en no
extender la hipoteca a mas del duplo de su importe conocido. Mdxime cuando
la ley le impone al juez el ineludible deber de respetar, garantizar y velar por
la salvaguarda de los derechos de quienes intervienen en el proceso. Y para
ello también le impone el inexcusable deber de realizar un rigoroso Control
de Legalidad a fin de corregir y sanear este tipo de vicios e irregularidades.
(Articulo 9°de la Ley 270 de 1996 y Articulo 132 de la Ley 1564 de 2012)

b) Contrariamente a lo afirmado, en esfe caso si es perfectamente viable
determinar el monto y el lHmite de la garantia. Basta verificar las paginas 7 'y
13 de la Escritura Piblica No. 0732 del 25 de enero de 1996 de la Notaria 29
de Bogotd en la que se constituyd la hipoteca; para comprobar
Jfehacientemente que el dmico crédito oforgado fue por la suma de $
30.000.000.00 y que de manera expresa se acordé que el deudor se acogia a
la prerrogativa establecida en el Avticulo 2.455 del Cédigo Civil.

3.-) La indebida exigencia o imposicion que se le hace al Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Melgar, es manifiestamente violatoria del Principio
de Autonomia e Independencia Judicial consagrado en el Articulo 5°de la Ley
Estatutaria de la Adminisiracion de Justicia. Norma que dispone:

“...Ningiin superior jerarquico en el orden administrativo o jurisdiccional podra
insinuar, exigir, determinar o aconsejar a un funcionario judicial para imponerle las
decisiones o criterios que deba adoptar en sus providencias...”

En el particular caso que nos ocupa, la sefiora Juez Municipal de Melgar,
quien si advirtic el cimulo de irregularidades que acomparian el proceso
gjecutivo hipotecario, no hizo cosa diferente de interpretar y aplicar
analdgicamente la figura de la “Excepcion de Hegalidad”; pues no podia
verse forzada o constrefiida a llevar a cabo la ilegal diligencia comisionada.
(Articulos 183 mumeral 3°y 184 de la Ley 599 de 2000)

La ilegalidad de la diligencia que se pretende estd soportada también en el
relevante hecho de que los Certificados de Tradicién y Libertad de los
respectivos inmuebles no reflejan su real y verdadera situacion juridica.

e

Para una mayor ilustracion sobre la irregularidad anteriormente expuestq,
me permito anexar copia de un escrito dirigido al sefior Superintendente de
Notariado y Registro (Rad. SNR2022EE032878) en el que se relacionan una serie
de anomalias en las que viene incurriendo la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos del municipio de Melgar - Tolima. Escrito que dio
lugar al inicio de la actuacion No. E-2022-321350 en la Procuraduria
General de la Nacidn, y a la actuacién No. 20226110202352 en la Fiscalia
General de la Nacién.

4.-) En sintesis, dentro del presente proceso el derecho fundamental de acceso
a la justicia no se ha garantizado, por cuanto el juez injustificadamente ha
dejado de pronunciarse sobre los alegatos mds relevantes e importantes
presentados por la parte demanda. Argumentos que fueron somelidos
oportunamente a su estudio, andlisis y decision.

En otras palabras, segin la Corte Constitucional; una de las formas de
desconocer el Debido Proceso, consisie en que el fallador al proferir sus
providencias, fiunde sus decisiones, sin realizar un completo y exhaustivo
andlisis de las pruebas, o sin la debida valoracion del material probatorio
allegado al proceso. Q lo que es peor, ignorando totalmente su existencia.

En desarrollo del presente proceso el juez no se pronuncio, o lo hizo mediante
inaceptables justificaciones, sobre los siguientes temas: “Negar el beneficio
del Retracto Litigioso consagrado en el Articulo 1971 del Codigo Civil”;
“Negar en favor del demandado la imposicion de la sancién contemplada en
el Articulo 72 de la Ley 45 de 1990”; “Negar el derecho que le asiste al
demandado de rechazar el cambio de su contraparte procesal en los términos
del Articulo 68 inciso 3°del C. G. del P.”, etc.

Los mitltiples precedentes judiciales y jurisprudenciales vigentes y vinculantes
que futeron invocados y cuyos textos completos se anexaron al proceso, fueron
desestimados sin justificacién alguna en evidente transgresion al deber
consagrado en el Articulo Séptimo (7°) del citado Cédigo. /~~

7 \
Respetuosamente, \N » w\\\m\ 7 ;. \&
TO GERMAN LOZANO-MENDEZ
C. C. 19.214.155 - T.P. 63.988

Anexo lo anunciado



Bogota 2. C. ~ Septiembre 23 de 2022

Scfior

JUEZ TERCERO CIVIEL DEL CIRCUITO DE ETECUCION DE BOGOTA
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Referencia: Proceso ejecutivo hipoteeario No. 11601310300820020090160

Respetado s

Por medio del presente escrito me permito informarle que en desarrollo del
proceso ejecutivo hipotecario indicado en la referencia; a partir de ia fecha el
doctor FLAVIO GERMAN LOZANO MENDEZ veasumird el poder que en su
momento me sustifuy6 para actuar on representacién de la parte demandada.

Asi mismo, me permito manifestarle que los demandados junto con el doctor
LOZANOD MENDEZ se encuentran a paz y salvo con el suserito por concepto de
honoratios.

Sirvase sefior Jueg obrar de conformidad.

DAVED ERNESTO LLINAS ALFARO
C.C, No. 80928071 - T.P. No, 165,606
Corren: devidifinasioyglioo.esm

o et AR

DERTSng

o Destine Oficina de atencion
al clud;
Asunto SoLIcTup e

Bogota D. C. - marzo 17 de 2022

Doctora ,
GOETHNI FERNANDA GARCIA FLOREZ
Superintendente de Notariado y Registro
Calle 26 No. 13 — 49 Int.20t

Ciudad

REFERENCIA: Presunto “Prevaricate por accién y por omisién” por parte
de la Registradora de Instrumentos Piblicos de Melgar — Tolima

Respetada doctora:

Comedidamente me dirijo 2 su despacho con el objeto de reiterar una vez mds
los fundamentados cuestionamientos que desde hace varios afios vengo
haciendo respecto de la gestién administrativa desarrollada por la sefiora
Registradora del municipio de Melgar — Tolima: MARIA DEL, CARMEN
GOMEZ PATINO. Sefialamientos originados en su persistente renuencia para
cumplir con sus ineludibles deberes y obligaciones inherentes al ejercicio del
cargo que desempefia,

En efecto, de las anteriores irregularidades dan cuenta pormenorizada, entre
otros muchos documentos, los identificados con los siguientes nimeros de
radicacién: SNR2019ER(59809; SNR2019ER059808; SNR2019ER059810;
SNR20I19ER082948; SNR2019ER082952; SNR2019ER082951; SNR2020EE0011107;
SNR2019EE062191; SNR2020EE001584; SNR2020EE001565; SNR2019ER057863;
SNR2021ER014520; SNR2021EE025858; SNR2021ER113941, etc. Actuaciones en
las que han intervenido, entre otros, los siguientes funcionarios: DIANA
LEONOR BUITRAGO VILLEGAS; ANDRES CAMILO PARDO JIMENEZ;
ARCHIBALDO JOSE VILLANUEVA PERRUELO; EDUARD JESUS DIAZ
ARCHILA; RUBEN SILVA GOMEZ; RAFAEL BUELVAS MARQUEZ, efc.

Sin embargo, en varios casos la actuacion administrativa se ha limitado a
“acusar recibo” de la queja, o a informar que una vez valorados los hechos
puestos en conocimiento s resolvié abrir la cotrespondiente investigacion.
Pero a la fecha no existe una decisién de fondo frente a tan grave situacién,
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Asi por ejemplo, y de manera sucinta, me permito relacionar algunas de las
multiples irregularidades que acompafian la labor de la doctora GOMEZ
PATINO. Cuestionada gestion que desde luego desconoce y transgrede
categoricas e imperativas normas de orden piiblico: :

1.-) Bstima que para los Registradores de Instrumentos Publicos las solicitudes
de los jueces y de las autoridades administrativas son perentotias 6rdenes que
deben ser acatadas u obedecidas ciegamente. Luego seglin su criterio, la
actividad de andlisis jurfdico, examen y comprobacién de los respectivos
documentos denominada “Calificacion Registral”, en estos casos no tiene
cabida. (Oficio No. DR-018 del 26 de marzo de 2019)

2.-) Igualmente estima que “no se puede interpretar que los asientos
registrales sean objeto de recursos”. Luego para ella, los Articulos 60 de la
Ley 1579 de 2012; 74 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 y 21 numeral 2° del
Decreto 2723 de 2014, son disposiciones consagradas de manera retrica e
ilusoria y sin ninguna utilidad prictica. (Auto No. 10 del 26 de Junio de 2019)

3.-) También considera que para poder ejercer ¢l legftimo derecho a intervenir
en las actuaciones administrativas de carécter registral, en los términos de los
Atticulos 5° numeral 8° y 38 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, 0 60 y
siguientes de la Ley 1757 de 2015; es requisito indispensable contar con la
“expresa autorizacion” de la propia contrapaite. (Auto No. 11 del 15-10-2021)

4.-) Ignora por completo el fundamental Principio Registral de “Prioridad o
Rango”, permitiendo que actos registrales posteriores, incompatibles y
perjudiciales, tengan prelacién sobre inscripciones anteriores que se

anteponen con preferencia excluyente por tener superioridad de rango.
(Anotacién No. 009 — Extincién de hipoteca — Matrfcula 366-24379)

5.)) Desconoce por completo las precisas instrucciones dadas por el sefior
Supetintendente de Notariado y Registro a través de la Circular No. 139 de
julio 9 de 2010. Principalmente ignora las orientaciones referentes a la
necesidad de bloquear el folio de matricula inmobiliaria a fin de garantizar el
Principio de Fidelidad de la informacion registral y evitar operaciones o
maniobras registrales dolosas o fraudulentas.

La inobservancia de las instrucciones dadas en la citada Circular No. 139, ha

permitido que sobte las matriculas mimeros 366-24351 y 366-24379 ya se-

hayan realizado tres (3) diferentes maniobras dolosas y fraudulentas.

6.-) Desconoce abiertamente el concluyente Concepto No. EE036405 de
2014 emitido por la Superintendencia de Notariado y Registro a instancias
del DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA,
(Consuita No. 4020 de 2014 — SNR2014ER052629) s

7.-) Al rehusarse sisteméticamente a resolver los recursos que fueron opottuna
y debidamente presentados, y cuya procedencia es indiscutible; la sefiora
Registradora GOMEZ PATINO presuntamente ests incurriendo en el delito de
“Prevaricato por omisién” tipificado en el Articulo 414 del actual Cédigo
Penal (Ley 599 de 2000). E igualmente estd transgrediendo los Articulos 9°
(humeral 8%); 38 (umeral 2°) y 86 (Gltimo inciso) de la Ley 1437 de 2011, asi como
los Articulos 38 (numeral 3°) y 39 (numerates 7°y 8°) de la Ley 1952 de 2019.

8.-) La sistemitica y reprochable conducta de la sefiora Registradora
consistente en “Inhibirse” injustificadamente para no resolver los recursos a
que estd obligada, debe ser rechazada coitio forma habitual y geieralizada de
evadir responsabitidades y eludiret cumplimiento de las funciones a su cargo.

Las “inhibiciones™ solo se dan en circunstancias excepcionales en las que le
resulta materialmente imposible al funcionario piblico adoptar una decision
éni derecho a pesar de habér hecho uso de todas sus facultadés y prérfogativas.
(Senteneia C - 666 de- 1996 Corte Constitucional M.P. JOSE GREGORIO HERNANDEZ)

En consecuencia respetada sefiora Superintendente, de la manera mds
comedida le solicito que se inste a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Melgar para que proceda al blogueo iniedidto los folios de
matricula 366-24379 y 366-24351, hasta que esa Oficina, y principalmente la
Subdireccién de Apoyo Juridico Registral, se pronuncien en definitiva sobre
los tramites que ain tienen pendientes por resolver.

Lo anterior en tazén de que el manifiesto incumplimiento del numeral 3°de la
Circular No. 139 de julio 9 de 2010, estd permitidiendo la ejecucién de
miltiples actuaciones dolosas y maniobras fraudulentas que son del
conocimiento del doctor RODOLFO GALVIS BLANCO Notario 20 de Bogota,

Respetosamente, ?gw
ALBERTO LUIS LOZANO MENDE

C. (. 19.354.426 - Correo: atbertoluislozano@hotmail.com

e




CRIORG Y TERAST 1503
2 Csatiais CRABeY 1 UL ECDTITS) Kol § vt QPAG
BAIGER 7§) SRUSO DX CEAFERTCS 1 (UK A WARGER A SREITE RARRariny
SELTPI0 LRI DINIE S RENDOZS
KWae SRvEsry
O8% ACARE DY ARIILULO 2555 TR CO0BACIE SOLONEBAND 19 40
ety

2021EE0029741 [ R BB A S ]

Eogota, D.C.
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JAIRC MARTHEYN MENDOZA
Direccion electronica: it iy nerhioimn con

ASUNTQ:  Alcance del articulo 2455 del Cédigo Civil Colombiano - Limitacion Hipoteca,
Radicado 2021ER0019512 del 17/02/2021,
Recibido en esta Oficina Asesora Juridica el 15032021,

Cort

i saludo:

En atencidn a la peticién del asunto, en la cual pregunta sobre [a vigencia y alcance del
articulo 2455 del Codigo Civit Colombiano, esta Oficing Asesora Juridica presenta algunas
considerationss respecto del tema, dentro de las funciones asignadas por el Decreto Ley
3571 de 2011", no sin antes sefialarle que a esta dependencia le corresponde emitir
conceptos de cardcter general dentro de la abstraccién que le permiten sus funciones %
competencias, sin pronunciarse sobre asuntes de caracter particular v concreta,

Dicha peticion serd atendida en {a modalidad de consulta, para lo cual se cuenta con el
termino de 35 dias habiles, de conformidad son lo establecido en ef articulo 5 dal Decreto
491 de 20207, en los sigulanies términos:

CONSULTA:

concepliie sobre da vigencia y slanne del anfouls 2455 del Cédige Civil

CONSIDERACIONES:

Previamente a consideracidn alguna sobre el tema, es importante advertir que al Ministerio
de Vivienda, Ciudad y Territorio fiene como objetiva primordial fograr, en el marco de 1a ley
¥ sus competenclas, formular, adoptar, dirigir, cosrdinar y ejscutar fa no:zom publica, planes
y proyecios en materia del desanolio leritorial v urbano planificado del pais, la

! *For el cuol se esiablzoan los obstivas, estachus, fune) tetip de Vivienda, Ciadad y Terilosio y se integra of
Sector Admi; trvo de Vivienda, Ciudad y Territorio,”
“Anicule 7 Qficing Asgsona Juddica Son funsiones de la Olmine Asesoia Juridica, \mm mﬁsmimm

{ } 14 Alenderlas relirsans y o i jas 6oa asuntos g el Mi [ar e

res Pora las peliciones gue se enveentien en urse ¢ quL 5¢
il en ol aricuio 14 de la Loy 1437

Npticuio § Ampiacian de Wrminas para atender fos pati

radiguen duiania 1a vigencis g ia ia Sgotaria, s¢ s lgminos

e 2011, asf

Satva norma esoecial fods mm.ia: nwvw@ amﬁ VErSe q»::u de fos {reinta (30] s siginenies a su reCepordn Eslarg somehda
seming espoeral iz s e s £

# sl siave censulta afas it &1 rgfacidn con fas seatenas a su nargn deberdn
wmgqmaa denira tfe fos :msa ¥ Qawo {35] clias siguisntes a su recegcibn (. )"
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mcum%nmmalmw._ lquisra sea su modalidad, ‘abierta’ o ‘cerrada’ gf tentor del
articuto 2455 vef Codiga Civil, :c va mas allé def duplo de la obligacion garantizada, ni
ady conocllo con exachitud f quantum y de acordaise una stana mayor, pties et esla
hipdtesis e contrato no es ilofio nf nulo sino que Ia garanfla esta cireunserta sl monts Maximo
tarifativ en fa tey, Siondo ieficaz of exceso. En efecto, cuando se excede of dupla de fa
abligacién garantizada, el orden Jurldico no establece la invalidez sino ta reduccion del
exceso, 10 que significa que ia garantia conserva eficacia hasta concurrengia,

Tampoco, fa indeterminacién infoial y Ia determinabilidad posterior def monto de fa
obligacin, desconocen el deracho dei dendor & obtener su reduccidn, preclsanmente,
porque en este caso, el ordenamienta io protege y, de no obienerse de consuno, podra
afercer fas acelones respectivas.” (Negrilla por fuera del texto originat)

Conforme al anterior pronunciamiento, se colige entonces que la Corte Suprema considera
que es viable la constitucion de hipotecas ablertas, es decir, aquellas que respaldan
obligaciones pasadas, presentes y futuras, “indeterminadas y determinables durante su
it mzsm sin_necesidad de_estipulacion_postarior, siendo asi ‘general respsclo_de las
arantizadas’ (Cas. Giv., 3 de junio de 2005, Exp. 00040-01)%, con
Eaamamao en el articulo 2438 {ia _%oaﬁ porré otorgase en cualquier tiempo, antas o
despuds de los contratos a %m acceda), v por el lado de las hipotecas con cuantia
ndeterminada, considers que sra perfectamente viable, puesto que ef articulo 2455 dice
que fa hipoteca podra limitarse a una determinada suma”, o cual permite inferir, a sefialar
que es potastativo de la partes pactar su indeterminacion, que la regia general serla la
indeterminacion y la excapcitnes que sea de cuantia determinada,

Esta Oficina Asesora Juridica, sobre el tema en esiwciio se pronuncié mediante concepto
con Gficio Radicado 2014EE097517, refinéndose al alcance del contenido dei articulo
2455 del Cddigo Civil, postura que se reitera con el presente concepto, asi:

“En esta septido, la daching explica el alcance del articufs 2455 antes citade, cuanto sefiala:

Ef crédito debe ser conarele ¢ indlividualizads pero enfocado desde el unto de vista ds saber,
on deisrsninade momento, I naturaleza y alcance de fa prestacion debida. No pusde seruna
euesiion absiracta. Crédito es fo que so puedie exigr de una persona por haher chligacio por
convancion o por loy gue, portanto, 5e pusde garentizar en fa medida en gue se individual

Aspocle dislinte es e mamento en que el crédite puede detorminarse, bion porgue
expresaments asi se haga oporgus sutja de la olligacion principal, que reguia ef ariiculo 2456
del Codigo Civi; curande ocurre osto Gitime, ﬁmnam\.:mim. fa hipoleca quada fimitada a le
suma que resultare y gue en ningan caso se extenders a was del duple del iposte conocida
0 presuto de la obligacion principal. aungue se estipule mas.

Por eso, cuando no se sabe of rontn del crédito, avento gue lo hace indeterminado, se pede,
con todo, pracisar fuege sulimite cuando ef valor llegiie & ser conoside o presunto, con la

* Corte Suprema de Justicia, Sala Givll, Sentsncia STC-15132015 {050012203000201 EDUAR4EDY). Feb Y1716,
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"Podra ast mismo clorgarse en cualquisr tiempo,_antas o después de los conlrafos 8 que
acceda, y corerd desde gue se inscriba® (las subrayas no son del texio original}

Con fundamento en esta disposicion, fa dogirina_juridica fia_anpptado uniformgmente el

bign denoni

i de garantla
ganeral hipotecaria’, de crégdito porias entidadgs finaacipras.
en viriud de la gual se garanlizan oblicaciones indslerminadas en.cuanie & su nalyraieza, 8s
dacir, fodo tipo_de obligaciones,
condicitn,_actuales o futuras, civiles o comercialss, sic,

ersona sefialada en ella. Enire dichas ohiigaciones se destacan las fufuras, cuya exisiencia
contliciona fa effeacia de la hipoteca.

2

Digha farma de garantia se corirapone a la hipolgea “especial’ o “cotrada’,
ga@aniiza_upa_g rds obtigaciones delenminadas en el aclo de gonstitucion de aquella.
{Subrayado por fuera def texto}

s asl como, frente al tema gue nos ocupa lo dispuesto por el articulo 2455 del Cédigo Civil,
es aplicable a las dos clases de hipoteca previamente resefiadas por cuanto independiente
de su modalidad de abierta o cerrada, ésta no podra ser mas del dohle de la obligacian
orincipal acordada por las partes, el se infiere del lexto del articulade que reza:

daterminada_swna. con fal gue asi se exprese inequlvogamente. pesc no se extendsrd en
ningin caso p mas del duplo del importe conocido o presunto, de ja obligacidi principal,
aunque asi se haya estipulado

£l deucdor tenicts tiorecho para que s reduzea fa hipoteca a dicho imporie; y reducida, se batd
a sis cosle tna nueva inscripoion, on vistud de Ja cual no valdrd Ia primera sioo hasta fa cuanhia
que se fjare en o segunda.” (Subrayadc y negrits fuera del texia)

Ast fo consider6 la Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Givil, Expediente 2004-
00803-01 de fecha 1° de julin de 2008 con penencia del Magistrado William Namén Vargas,
cuandg dijo;

n consonancia con fas exigencias de la prestacion y del objeta e los negacios juridicos, la
hipotere puede otorgarse bajo condicidn suspensiva, desde o hasta cierio dia sujsta a su
verificacion o en ‘cualquier tempoe, antes o después de los contralos & que atceda; y Corerd
desde gue se Inscriba’ {art. 2438 C.C.), respecto do un bien futura confiriendo el derscho a su
inscripoion en ja medida €ls su existencia y adquisicion por sl deudor o sobre una foss de la
cual se tenga un derecho eventual Bimitado o rescindiple (arl 2491 C.CJy miediante
sslipulacion exprasa (aceidentaija negotia), podra lhnilarse a una suma defeiminada superior
o inferior 8l monto de la presiacidn principal garantizada pero por dispesicion iagal no se
extiende a més del duplo de su importe presunto o conocido a suya reduccicn en cass e
axeesa tane derecho of deuder (arf. 2455 C.C.} En nuestro ordenamiento juridico, por
onde, no es menester ni la proexi: ni la determinacién e las ohiigach

principales a la constitucion de Ia garantia, desde fuego que fa prestacion fifura es
indeterminada en su exj &y foterminable al inst te su

N 7.

i
y 8j i6n sagla conresponde a sy P o social,
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consolidacion del sisierma de ciudades, con patrones de uso eficiente y sostenible del suelo,
teniendo en cuenta lag condiciones de acceso y financiacion de vivierde, y de prestacion
de los servicios pliblicos de agua potanle y sanesmianto basicos.

Tamblén es necesario aclarar gue no astd dentro del marco de competencias y funciones
de esta entidad emilr constancia schre vigencia de disposicionas normativas, no obstante
la vigencia de fa noma cotrespondiente al asticulo 2455 del Cédigo Civil Colombiano fue
previamente consuliada en el Sistema Unico de Informacian Normativa del Estado
Colombiang SUIN ~ JURISCOL, implementado a través de ia Direccién de Dasarrollo del
Deracho y det Qrdensmiento Juridico del Ministerio de Justicia y del Derecho, sisterna que
permite consuliar nomas de caracler general y abstracto con sus respectivas alectaciones
normativas y jurisprudenciates, pudiende inferir que el referido articulo no ha sido objeto de
modificacién ni de perdida de vigencia.

Precisado lo anterior, referente al tema de la consulla esta Oficina Asesora se permite
sefialar gue la hipoteca es una instiiucion juridica que se encuentra regulada en los articuios
2432 g1 2457 del Cédigo Civil, es ast como el citado articulo 2432 establece gque 3 hipoteca
es un derecho de prenda constituido sobre inmuebles que no dejan por eso de permanecer
en poder del deudor.

{.a doctring en desarolio de! articulo 2438% del Cddigo Civit ha clasificado Ia hipoteca en (i}
carrada o de primer grado como ja que se constifuye con el fin de garantizar Unica ¥
exciusivamente una obligacion defermina, es dsclr, un solo orédito con unas condiciones
de pago especificas e inmodificables, por ejemplo, el valor y plazo; y (i} ahierta cuya
suantia es indeterminada, 1a cual se canstituye con el fin de garantizar una o varias
obligaciones a cargo del deudor y a favor del acreedor surgidas durante la vigencia de la
relacion contractual entre las partes. Estas obligaciones normalmente derivan de los
diversos productos y servicios ofrecidos por las entidades financieras, como es el caso de
los créditos hipotecarios.

Asl lo indicé la Corle Constitusional en Sentencia T-321 de 2004 de fecha 1 de abiil de
2004, con ponencia del Magistrado Jairne Araujo Renteria:

"Entre las normas gue requian dicho derechio se sncuentra Ja confenida en el Arl. 2438 del
Cadigo Givil, envitiud del cisal

“La hipolecs podid olergarse bajp pisalquiera condicitn, y desde ¢ hast dedlo dia
*Clorgada bajo condivién suspensiva o desde dia clerlo, s valdiad sing desde que se cumpla

fa vondicion o desde que llega el dia; pero cumplida la condicion o legado of dia, serd su fenha
Ja misma de fa inscripeidn.

8, esincivre,
ot y Teariloria

4 La hippieca potd olorgaie bajo cuslquier condicicn y desde o hasta cento dis
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warngativa del deudor de que no excede del duplo de sste imparte. Lo qie es, pues,
intleteraninado iniciahnenie va a cncontrar suinite

Las obfigaciones indeterminadas tarnbidn sonde recibo si se avude a la parie final del articwlo
2438, como io sastiene Arturo Alessantiri, en cuants permite que fa hipoteca se ofargue antes
de Ips confratos a que acceda, pueska que sip conocerse do anie mano jes obligaciones, gise
emanan del cantrate a que accede, fa hipoteca fas convierie en indeterminadas, en principio;
posteriarmente, ctiando se celebre ef conlralo principal, la hipotsca afcanza su limile y, af
mizmo hempo, liene gue ubicarse en ef marco gus fija of articyln 2455

Lo que s po compartimes os fa de fipofeca que so refiers a cualquder ciase ds
obligazidn sinn que se pueda saber la causa u origen del crédito.

En el trédfico de los bancos (.} son frecuenies las estipulaciones de la flamada garantia
gensral hipotecana, que so constifitye para caucionar determinadas obligaciones y todas las
que se cosnleatgan en e fiuro con esas enfidades. Su validez y eficacis dascansa en que of
crédite se individuatiza encuanto of deudor pusde hacer uso de fa precepliva del srticulo 2455
pata Jograr Ja reduccion de Ja hipoteca en los términos ailf previsios. En $f se
constituye una hipoleca sin que se pueda slcanzar e84 individualizacion porgue al Qm:QQ se
fe inpicte af no ser vialle ia ro 1 de fa hipoteca, ni los lerceros pueden conocer basta
donde osta compromelide el deudor, sn aras de Identificar su real selvencia, no producica
efecto alguno la cléusula que se findamente en esas circunstarnicias,

EnSG :mim mmx%@i%&c o uﬁmﬂ::mic m_m:%.,» a:m:&o saa suscepiible e verificarse

af momsnéo de hacerse exigible ia 03 agion

ayado por fusra del @x@

Es importante resaltar que ef anterior pronunciamiento da respuesta a la solicitud con ef
radicado 202 1EROG19512 y se expone en el marco de la competencia que radica en esta
cartera ministerial con fundamento en lo dispuesto por el articulo 28 de la Ley Estatutaria
No. 17585 de 2015, de emitir conceplos relacionados con los asuntos inherentes a sus
funiciones y objetivos, bajo la especificidad gue los mismos no son vinculantes, en el sentido
que no soin de obligatorio cumplimiento v efecusion.

Atantamente,

MONICA Z.P._.}E.p QOEmN >00m.“.>

Jefe Oficina Asesora Juridica (£}

Ebord: Mada Marceis Frelte - OAJ

Mike Casire Roa - OAJ
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" (B) MINVIVIENDA

Bogota, D.C.,

Seftor

FLAVIO GERMAN LOZANO MENDEZ
Calle 143 No. 58C-41 Aplo. 807
Bogota D.C.

MASUNTO:  Consulta sobre fa real aplicacion det Articulo 2455 del Cédigo Civil
" Rad. 2014ER0092548 del 7 de octubre de 2014
Recibido en la Oficina Asesora Juridica el 7 de octubre de 2014

En atencidn a la comunicacion enviada por usted, en la que solicita concepto
sobre el alcance y aplicacidon del articulo 2455 del Cédigo Civil, nos permitimos
informarle que la misma sera atendida en la modalidad de consulta por tratarse de
preguntas relacionadas con las materias a cargo de esta entidad, para lo cual se
cuenta con el termino de 30 dias habiles, de conformidad con lo establecido on el
numeral 2 def articulo 14 de la Ley 1437 de 2011,

Sobre el particular, sea o primero sefialar que, de acuerdo con los articulos 1°y 7°
del Decreto Ley 3571 de 2011, corresponde a esta oficina emitir conceptos de
caracter. general dentro dé la m?:mooa: que le permiten sus funciones, razon por:
la cual, no le es posible pronunciarse sobre asuntds de cardcler particular y
concreto, En tal sentido darernos respuesta en los siguientes 1émminos

La hipoteca se encusntra regulada en los articutos 2432 al 2457 dei Codigo civil,
es asi como el citado artfculo 2432 establece que la hipoleca es un derecho de
prenda constituido sobre inmuebles quie no dejan por ese de permanecer en poder
del deudor,

La doctrina en desarrollo del artfculo 24387 del Cédigo Givil ha clasificado la
hipoteca en cerrada o de primer grade como la que se constiluye con el fin de

' Atticute 14.Téiminos pata iesolvet las distinias modaildades de bmzﬂ.gam Salve norma legal omtmﬁ..i ¥ 50 peaa de
sancidn disciplinasia, loda pelicién doberé Sma?mam %:Su qn los ncsnm {15) dias siguientes a su recapceion,

Estaré sometlda a término especial i3 de las
2. Las peflciones mediante Ias_cvales se eleva una consulia a fas aviordadas en relacion con las materias 3 sy caqo

deberédn resolverse deniro dea los ireinla ias sioulenites a sy recepeldn. (Subrayado cxlea texto).
* “La higoleca podid bajo i ion, y desde o hasta cierio iia,
Calle 18 No. 7--59 Bogotd, Colombia N
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garantizar Ginica y exclusivarente una oc_mmmowo:m_amnm:j._:mam. es decir, un sélo Q MINVIVIENDA
crédito con unas condiciones de pago especificas e inmodificables, por ejernplo, et ; ) .
valor y el plazo, y 1a abierla cuya cuantia es indeterminada, se constituye con el fin més del doble de fa obligacion principal acordada por las partes, ello se infiere del
de garantizar una o varias obligaciones a cargo del déudor v a favor del acreedor, texio de dicho articulo: '

surgidas durante la vigencia de la relacion contractual entre las paries. Estas
obligaciones normalmente derivan de los diversos productos y servicios ofrecidos
por las entidades financieras, como es el caso de los créditos hipotecarios.

“ARTICULO 2455. LIMITACION DE LA HIPOTECA. L2 hipoteca podrd limitasse a
una determinada suma, con tal que asi se exprese inequivocamente, pero 1o se
mﬁ.m:qm& en ningln caso a mas def duplo def importe anQnEo o prosunto, de s
Asi 1o indico la Corte Constitucional en Sentencia ﬁwN‘. 104 de fecha 1° de abyil de obligacidn principal, aunque asf s¢ fiay ostipulado.

2004, ¢ i . 2 y g . .
» con ponencia dei Dr. JAIME ARAUJO RENTERIA: £l deudor tendrd derecho para que S¢ reduzca la hipoteca a dicho imporie; y
© . . raducida, se hard a su cosla una nusva Inscripeién, en viud de la cual no valdrd la
Entre las normas que reguian dicho derecho se encuenira la confenida en el primera sino hasta la cuantfa que se fijare en la segunda.”

" Art. 2438del Codigo Civil, en vitud def cual:
{4 hipoleca podra olorgarse bajo cualguiera condicidn, y desde o hasta Wmnum_mw.‘mm“m%%mn‘W‘mw mwm_‘.% mﬁ_—_mnawmwﬂmwamc mecﬁu_w: M:awm_mmo on_mm MMMQWM%W .MV_M_ MM_

cisrto dfa. B A
Magistrado William Namen Vargas:

Olorgada bajo condicidn suspensiva o desde dia clerte, no valdré sino

desde que s€ cumpla E.n%&&u: o desde que llega el dia; t.ma.ocan:nm la 5 £ consonancia con las exigencias de fa presiacion y del objeto de los negogios
condicion o llegado et dia, serd su fecha fa misma de la inscripeidn. m\\.\\\ Juridicos, Ia hipoteca puede olorgarse bajo condloion suspensiva, desde o hasla cierio
“Podr4 asf mi : 5 dia sujela & sU verificacion o en 'cualquier tiempo, antes o después de los contralos &
odrd asf mismo otorgarse en mcmEEE tiempo, anles o después de fos que acceda; ¥ correrd desde que se inscribe’ (art. 2438 C.C), respecto de un bisn
conliralos a que acceda; y conera desde que se inscriba”. (las subrayas no futuro confiriendo el derecho a su inseripcién en la medida de su exislencia y

son del texto original)

Con fundamento en esta disposi isn, la doctrina juridica ha aceptado uniformermente
ol otorgamiento de la lamada hipoteca abierta', también denominada “cliusula de
garantia general hipotecaria’, muy utilizacda en sus operaciones de crédito por las
entidades financieras, en virud de la cual se garantizan obligaciones indeterminadas
an cuanto a su naluraleza, s deciny todo tipo de obligacioncs, que pueden ser puras ¥
simples o sometidas a plazo © condicldn, actuales o futuras, civiles o comnerciales,
etc., que haya contraido 0 conlraiga la persona sefalada en efla. Enlre dichas
obligaciones se destacan las luturas, cuya existencia condiciona fa cficacia de la
hipateca. .

Dicha forma de garantia se conlrapone & la hipoleca “especial’ o “cerrada’, qlie
solamenle garantiza una ¢ mads obligaciones determinadas &n ef acto de constitucion
de aquella.”

E5 asi como, frente al tema que nos ocupa fo dispuesto por el arlfculo 2455 del

Cadigo Civil, es aplicable a fas dos clases de hipoteca previamente resefadas por
cuanto independiente de su modalidad de abierta o cerrada, ésta no podra ser

Olorgada hefo condlcidn suspensive O desde dia cierto, no valdrd sino desde que se cuny 1 la condicion o desde: quo ltlega
eldia; pero cumplida fa candicidn o llegade eldla, sera su fecha famismade la inseripeion. )
».uoq‘mcmm_ mismo otorgarse en cualquier figmpo, anies o despuds de los contralos & que acceda; y corerd desde que se
inscriba”

Calle 18 Mo 7 -- 59 Bagold, Colombia
Conmutador (§71) 332 34 34 + Ext: 4223
www.minvivienda.qov.co
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adquisicidn por el deudor o sobre una cosa de la cual se tenga un derecho eveniual,
limitado © rescindible {art, 2441 C,C)) y mediante estipulacién expresa (accidentalia
negotia), podrd fimilarse a una suma delerminada superior 0 inferior al monto de Ia
prestacibn principal garantizada pero por disposicién legal no se extiende a més del
duplo de su imporle presunto © conogido a cuy3 reduccidn en taso g exceso tiene
derecho el deudor (arl.2455 C.C).

En nuestro ordenamiento juridico, por ende, no es menester ol la preexistencia ni la
c Inacion de las obligaciones principales a la consiitucion de la garaniia, desde
{vego que la prestacion futura es indeterminada en su existencia ' cuantla, aungue

Jeterminable al instanie de su cumplimiento ¥ ejecucion segun corresponde a st
funcién prictica 0 econdmica social.

En todo caso, la hipoteca cualquiera sea SU modalidad, wbierta’ 0 'cerrada’ al ienor
del atticulo 2455 del Cédige Civil, no va mas allé del duplo de fa obligacién
garantizada, ni atin conocldo con exactitud el quantum y de acordarse und suma
mayor, pues, en esla hipdtesis ef contrato no s ilicito ni nulo sino que 1a garantfa eslé
cireunscrita al monto méximo lasifado en la ley, siendo ineficaz el exceso. Fn efesio,
guando se excede el duplo de Ia obiigacién garantizada, 6l orden jurfdicc 0o establece

la invalidez sino ta redirccion del exceso, lo que significa que’ fa garantia conserva

eficacia hasta concurrencia.

Tampoco, la indeterminacién inicial y la determinabilidad boﬂm:.oﬁ%. monto de fa
obligacion, doesconocen ol derecho del deudor a obtener su reduceion, precisamente,
porque en este caso, el ordenamiento fo prolege ds no oblererse dg consuna,
podré ejercer las acciones raspectivas.’

Calie 18 No.7 — 59 Bogotd, Colombia
Gonmutador (571) 332 34 34 * Ext: 4223
www. minvivienda. qov.co
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En este sentido, la doctrina explica el alcance de} aticulo 2456 antes citado, -
cuando senala:
“£| crédito debe ser concrelo o Inoividualizado pero enfocado desde ol punlo da vista de
saber, en determinado momenlo, la naturaleza y alcance de la prestacién debida. Ne puede
ser una cuesiion abstracta. Crédito, es lo que se pueda exigir de una persona por
haberse obligado por convencidn o por ley que, por lanto, se puade gasantizar on la
medida en que se individualice.

Aspeclo distino es el momento-en que ¢l crédito puede determinarse, bien porque
expresamente asi se haga o porque surja de [a obligacidn principal, que regula el
articulo 2455 del Cidigo Chil; cuando ocure €sio Uimo, precisamente, la hipoleca queda
 fimitada a la surma que resullare y que en ningin caso se extenderd & maés del duplo del importe
“conocidn p prastinto de fa obiigacin principal, aunque se estipule més.

Por eso, cuando no se sabe el monto del crédito, evento que lo hace indeterminacic,
se pueds, con tedo, precisar luego su limite cuando el valor lleque a ser conocido o
< presunto, con la prerrogativa del deudor de que no exceda del duplo de esie imporie.
m\\\\\\v\w Lo que s, pues, indeterminado inicialmenie va a encontrar luego su fimita.
Las obligaciones Indeterminadas tambidn son de recibo si se acude a la parte final del
artlculo 2438, como lo sostiene Arturo Alessandri, en cuanto permiie que la hipoteca
se olorgue antes de los coniralos a que acceda, puesto gue sin conocerse de ante
mano las obligaciones, que emanan del contralo a que accede, la hipoleca las
convierte en indeterminadas, en principio; posleriormente, cuando se celebre el
conirato principal, la hipoteca aicanza su limite y, al mismo liempo, tiene que ubicarse
en el marco que fija el articulo 2455,

Lo que si no compartin:

o5 es la modalidad de hipcteca que se refiere a cualquier

clase de obligacidn sin que se

pueda saber la causa u origen del crédito,

En ef lrafico de los Uman,.em {...) son
garantia general hipotecaria, que

frecuentes fas estipulaciones de la Mamada
se conslituye para caucionar dolerminadas

obligaciones y todas las que se contraigan en el fuluro con esas entidades. Su valldez y
eficacia descansa en que el cridito se Indivicualiza en cuartio el deudor puede hater Uso
de la preceptiva de articulo 2455 para lograr Ia reducclén de la hipoteca en los términos ailf
previstes. Encambio, si se constituye una hipoteca sin que se pucda alcanzar

15 ‘esa individualizacién porque al deudor se le impide al no ser viable la reduccion de la
@ hipoleca, ni los lerceros pueden conocer hasta ddnde esté comprometide el deudar, en

aras de identificar su real solvencia, no praducird efeclo alguno la cldusula que se

fundamente en esas circunstancias. =

Como conclusién de lo antes expue:
arliculo 2455 de! Codigo Givil, tiene

sio esta Oficina Asesora considera que el
plena vigencia Yy aplicacion por cuanto 1a

hipoteca tiene como funcin garantizar una obligacion principal frente a & cual se
constituye en un contrato accesorio, cuyo monto puede ser determinado o

determinable siempre y cuando sea

? Tormado de: hitp:

susceptible de verificarse al momento de

comICONTRATO+DE+HIPOTECA, ubicado ¢l 12 de noviembre

de 2014, 1Q:31 am

f Calie 18 Ne, 7 ~ 59 Boguté, Colombla
Conmutador {571} 332 34 34 » Ext: 4223
www.minvivigntda.gov.co
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hacerse exigible la obligacién, y en cualquier caso el monto no puede sobrepasar
el doble de la obligacidn garantizada, so pena que el deudor pueda solicitar fa
devolucidn del monto excedido o si a ello se negara ef acreedor hipolecario, aquel
pueda ejercer las acciones judiciales a que haya lugar,

En los anteriores términos damos respuesta a las inguietudes planteadas en el
radicado 2014ER0092548, haciéndole saber que los alcances del conceplo son
los establecidos en el articuto 28* del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
fo Contencioso Administrativo.

..rh;x:":_._.m:__m.

o,
K9

ot

(Ze

5 VASCR LOAIZA
a Asesora Juglica

Dorls Alicla Jurado Regaladoly.ed 22y
F t4ike Castra Floa - N
Fechar 12fi3i2014 \

W

“"Atcance de los conceplos. Sakve disposicion lzgal en contiarlo, las conceptos enilidos por les auloridades como
a ici i en gferciclo del derecho fundamental & formular consultas 1o serdn de obligaietio

mEmE..a_was e.&%:&%..
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\lnzw_ _:E\:_ Raticaclén:2014092265-003-000

_?w,mm i Fecha 0141148 1540 Secdla: 1040 "Sobre la materia se pronuncié fa Sala de Casacion Civil de la Corle Suprema de Jusi a,
g :R%m%;gm expediente No. 2001-00803-01 del 1 de julio de 2008, M. P, Dr. Wiliam Namén Vargas, con
wﬂﬁﬁn%mw%%mm;%; el y ocasion de una %Bm_.am presentada contra una entidad financiera en relacién con ia validez de
mﬁﬁ”& . ﬁﬁﬂmﬂhﬁmﬁhﬁw _rw%uwn_._mﬂwm una garantla hipotecaria, expresando;

En ia con las delap y del cbjeto de los negoclos juridicos, fa hipoteca puede clotgarse hajo
condicién suspensiva, desde o hasta claro sujeta a su verificacldn o en ‘cualquior tienpo, anles o después de los
conlralos 3 que dcceda; y correrd desde que se inscriba’ (ert. 2438 C.G.), respecta de i bien fsturo confiiendo ef derecho a
su Inscripeibn en fa medida de su existencla ¥ adquisicion por ef deudor o sobre una cosa de la cunf se tenga un derecho
evenlual, Iitade o sescindibls {arl. 2441 C.C.) y mediante estipulacior expresa { ia negolla), pod; arse a una
suna deleminada superior o inferior al monto de s 7 ibn principal i pero por dispaslcion legal no se
Doclor - : X extignde a mas del duplo de su poile presunlo o conacido a cuya reduccion en ciiso de excaso e derecho ef deudor
N {art. 2455 C.C.). En nuestro ordenamiento Jurigico, por ende, no es menesler i fa preexistencia ni fa doterminacion de fas
.obligaciones principales a fa consfilucion de Ia gaznlia, desde luego que la prestacion fwlura es indelsrmi ada en su

I3

w;/;o GERMAN LOZANO MENDEZ A

existenclu®edania, aunque determinable 2} inslanle de su eumplimiento y sjecucion segin corresponds a su |
Calle {43 No, 58 C - 41 Apartamento 807 praclica o econdaica social,
B0GOTADL,  “d :

£ntodo caso, la hipoleca cualy

18 sea su modalidad, ‘ablena’ o ‘cerrada’ al lenor del articuls 2455 dol Cédigo Civif, o va

. & més alla del duplo de la oblig niain ido con exactilud ol quantum y de acordarse una sume mayor,
&N\m pues, en esla hipdlesls ef contralo no es il ni nulo sino que lo garantia esld circunscila af monlo maximoe larifado en la
Nisero de Radicacian : 2014092265-003-000 " ley, siendo ineficez of exceso. En efecto, cuando se excede ¢f duplo de la obl igacion garanlizada, ¢f orden juidico no
Tebnlie 1198 omwm_mwgwm Wmhm% FICAS establece lalnvalidez sino Ia reduccion del exceso, lo que signiica que [a garantia conserva eficacia hasta concurrencia
Aclividad 130 RE .
Expediente M Tampoto, fa ind inacion inlclat y la determtinabilidad posterior def monto de fa obligacion, desconouen el derecho dal
Alexos : deudor a oblener su reduccion, precisamente, posque en esle caso, el ordenanviento fo protege ¥, de no obtenerse de
consuno, padré efercer fas acciones respectivas.
“Pot dltimo, es de sefialar que no encontramos en Ja legislacion comercial una norma quee iegulc o
establezea on forma expresa un monto o cuantfa maxima para fa hipoteca, de tal suerte que, en
Respetado doclor: o,_av:_smmss_.n.vo lo &wuc,mﬂo en el articulo 822 del oon__.cn de Comerciot, ei limile oo:wme.aac en
indicado en ol reforencia mediants 1a cual ¢l articuio NMEo del Ooa_%o_uﬁ_u_s“m J_.mnmn_o Jn_:m_am_:m._,\_mm:s. restilta aplicable a las hipotecas
_— i i i on &l némero indicado er BNk = que se constituyan en el ambito de los negocios mercantiles”.
e mc_noar“m__wmn%:owm_“__ww m_wmo:% def arliculo 2465 del Cédigo Chvil sobre liites a la
en i 4 - i \ i B
solicita concepto . Ahara bien, en caso de tener conoclmiento de alguna entidad o entidades que desconozean el
cuantia de la hipoleca.

contenido y alcance del articuto 2455 del Cédigo Civit Colomblano, soficitamos que nos lo haga

Sobre el particular me permito informarle que consultada el drea de Subdireccion de Doclrina saber con el fin de infoiar, i es det caso, Ja actuacién administrallva que corresponda,

de esta Superintendencia, la misma expresd:

[l artlculo 2455 det Codigo Civil es una norma de nman.mq mm:nB_ ncﬂ qmmum,hm%wwﬂd_mawmmw_m
i inmueble disponiendo, de una parte, que a
hipoteca o derecho de prenda sobre un inn g e cign RoEE
{ i i uivocamente; y de ofra, que en ning O pL
una delerminada suma si asl se expresa Ineq . S o e erne
i it fe ta obligacidn principal, Consag:
r ot duplo del importe conocido o presunto ¢ g d ; )
Mwomﬂm_‘ del aﬂcaor an el evento en que se exceda el referido limite, el “... darecho para que se

reduzca la hipoteca a dicho importe ...".

i

N
e

S
3

! Atticulo 822 Cédigo de Comerclo: "Los prcipios que goblenen fa formacion do los aclos y contrelos ¥ les obligacions de darccho ci, sus efectas,

. modo de exti nulacse o sescinditse, setén aplicbles a fas obligacionas y negocios juridicos mercanties, a meaos que laley
establozea ofra ¢033, (..} mumﬂﬂvwnunz__ub ]
Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C. g H
60c i PROSPERIDAD Coummulador: {671) 54 0200 - 594 0201 HPARA TODOS
Calle 7 _zm 4 mw %mowm mw 005940201 HPARA TODOS wvsuperiinancien.gov.co i
Gonmuladar: <00 = d

i suporfinanclera.gov.co _ .
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE GOLOMBIA

De esta manera dejamas alendido el objeto de su petician, con ¢f alcance previsto en el articulo
28 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo

. Cordialtnente,

B fratl ity o

GLORIA ISABEL SANCHEZ GARCIA
Funclenario Direction Legal Riesgo de Crédito 211017
Dlreccion Legal para Riesgo de Crédito

Copia o: i
3 Elabord:
w@ GLORIA ISABEL SANCHEZ GARCIA
Revisd y aprobé:

Calle 7 No. 1 - 49 Bogotd 0.,
Conmutador: (671) 694 0200 - 594 02 01
vandsuperfinanciera.gov.co

PROSPERIDAD
HPARA TODOS




27/9/22, 12:09 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
1 o)
RE: Reposicion auto del 20-09-2022 - proceso 2002- 0901

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <)
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> | A
Mar 27/09/2022 12:09 :

Para: Alberto Luis Lozano <albertoluislozano@hotmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 5982-2022, Entidad o Sefior(a): FLAVIO GERMAN LOZANO - Tercer
Interesado, Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones:
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION//De: Alberto Luis Lozano
<albertoluislozano@hotmail.com>

Enviado: lunes, 26 de septiembre de 2022 16:44// MICS

GFIGHWA U & :A,w Lo
CIVILES DEL LIRLUITO DE 47 g L Ty

[ mapicano _T ) o il - |
“Fet.ha Reribrdn l

INFORMACION sy

ATENCION VIRTUAL @ TRt

Horario de atencion:

11,0 3:00 a.m. a 1:00 p.m.
Lunes a viernes | 55 p.m. a 5:00 E'J.I'ﬂ

Radicacién de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo e '
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui Gt et #

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
% R e | EJECUCION de Sentencias de Bogota

\\J}mp‘lmmumm gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya

2437900

NOTA:

Se le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co es el tGnico habilitado para
la recepcidn y radicacién de solicitudes y memorizales dirigidos a los procesos cursantes en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Por o
anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su lugar hacer uso de este correo dispuesto.
Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo

al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para evitar congestionar este correo habilitado para
radicaciones.

Horario de atencién de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 1 p.m.yde 2:00 pam.a 5 p.m.

De: Alberto Luis Lozano <albertoluislozano@hotmail.com>
Enviado: lunes, 26 de septiembre de 2022 16:44
Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C.

<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: Reposicién auto del 20-09-2022 - proceso 2002- 0901

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADUxYzAONMQSLTK2N TetNDhmNy1 INTNMLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQAIBV%2FnyyOVZCVvQ5GF6rAS...  1/2



2719122, 12:09 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

De: Flavio German Loznao Mendez <fgerman214@hotmail.com>
Enviado: funes, 26 de septiembre de 2022 4:40 p. m.

Para: albertoluisiozano@hotmail.com <albertoluislozano@hotmail.com>
Asunto: RV: Reposicién auto del 20-09-2022 - proceso 2002- 0901

De: Papelnet Colina <papelnetcolina0l@gmail.com>
Enviado: lunes, 26 de septiembre de 2022 4:10 p. m.
Para: fgerman214@hotmail.com <fgerman214@hotmail.com>
Asunto: Reposicion auto del 20-09-2022 - proceso 2002- 0901

Centro Comercial Portoalegre

Cra 58 No. 137B - 01 Local 3 - 4

Tel. 492 6170 Op. 300 - 309

Mail. papelnetcolina01@gmail.com

Si recibe este correo por equivocacion agradecemos eliminarlo. Gracias por preferirnos.

oy ‘i"ie;:v’vte—%icé de Colombia
.\ Rama. . ial del Poder Publico
Ofic ¢ :2 Ejecucidd Civil
Cirguus de 0. C.
TRASLAD@® ART. 119C. 0. P.
Enlafecha 24 ‘_’fj&i" ZZ oo tjo u_pro__u‘nu traslade
contorme ato dispueste en ot Art, 5/‘4“ del 3
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27/9/22, 8:43

JUZGADO TERCERO TV
PROCESO e
DE: JORGE ANTU Sl

y

Correo:

Hasta: 28 de abril d
CAPITAL
Desde
1/10,
1/11

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
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SENOR

JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTAD.C.

E.S.D.
REF: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: JORGE ANTONIO GARCIA RUBIANO

DEMANDADO: JOSE ALFREDO SOLER SOLER
RADICADO: 2019-0064

JUZGADO DE ORIGEN: 22 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

RAUL EPAMINONDAS DEJOY DIAZ, en calidad de apoderado judicial de
la parte actora, en el proceso de la referencia, comedidamente me dirijo al
Despacho, para anexar avalio del inmueble, liquidacion de crédito, v
solicitud fecha de remate.

Teniendo en cuenta, que el despacho en autos anteriores suspendio el
proceso por insolvencia de persona natural no comerciante, como heredera
del causante JOSE ALFREDO SOLER SOLER (g.e.p.d), la sefiora DYANA
CAROLINA SOLER ARIAS, sobre la cuota parte de la deuda que le llegare a
corresponder sobre el inmueble en litigio es decir el 25%.

Por lo anterior se tiene que el avallio para este afio es de $209.203.00000
incrementado en 50% es decir para un total de $313.804.50000, como lo que
se pretende rematar es un 75% el avalto es de $235.353.375.

Se anexa Avallo

Por otro se anexa liquidacién de crédito actualizada al 28 de abril del 2022
fecha en que se decretd la suspension del proceso, por un valor de
$258.146.715, del 100%, menos el 25% del porcentaje que le corresponde a
la sefiora DYANA, para un total de $193.610.036

El valor de la liquidacion de crédito del 75% por el cual se va a rematar es de
$193.610.036.

Se anexa liquidacién de crédito del 100%.

Ademas, después que se surtan los respectivos traslados y aprobacion,

comedidamente solicito se fije fecha de remate.

Atentamente,



27/9/22, 8:44 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: avaldo liquidacién crédito y fecha de remate \\6

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 27/09/2022 8:44

Para: raul epaminondas dejoy diaz <raulepaminondas@hotmail.com>
Cordial saludo,

Se acusa recibido de su memorial remitido el dia 26 de septiembre de 2022; en el transcurso del dia
se vera reflejado en el sistema Sigio XXI.

Lo anterior, dentro del proceso con radicado:

N° 022-2019-00064 del Juzgado 3° de Ejecucion.
MICS

INFORMACION

g"h’”'l"_a['-i[;‘ o~ -
Lunes a viernes |

Radicacién de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

| AREA GESTION DOCUMENTAL
| Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
’%‘ pmgn e | EJECUCION de Sentencias de Bogota
wwmam;m | gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
| Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

| Edificio Jaramillo Montoya
1 2437900

L ]

NOTA:

Se le informa que el presente correo gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co es el Gnico habilitado para
la recepcion y radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Porlo
anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL §° y en su lugar hacer uso de este correo dispuesto.
Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo

al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para evitar congestionar este correo habilitado para
radicaciones.

Horario de atencion de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 1 p.m. y de 2:00 p.m. a 5 p.m.

De: raul epaminondas dejoy diaz <raulepaminondas@hotmail.com>

Enviado: lunes, 26 de septiembre de 2022 10:34

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.cos; Juzgado 032 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogots D.C.
<j03ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Kevin Santiago Lépez Borda <kevinsabogado2018@gmail.com>
Asunto: avalto liquidacién crédito y fecha de remate

https://outiook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUXYZzAONMQSLTk2NTCtNDhmNy 1iINTNmLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQABOHIOMSCMROVOACadZGRY ...
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JUEZ 32, CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTGA,
D.C. .

E.S.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO No. 2007-628
DEMANDANTE: LUZ MARINA LIZCANO
DEMANDADO: AVANZAR PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES LTDA.

JUZGADO DE ORIGEN: 33 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

CIRO ANTONIO TRIANA GALEANO, actuando como apoderado judicial de la
empresa AVANZAR PROYECTOS Y CONSRUCCIONES LTDA., por medio del
presente escrito le manifiesto al sefior Juez que por medio del presente escrito
FORMULO RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION contra
el auto notificado por estado el dia 21 de septiembre hogafio mediante el cual
negd mi solicitud de suspender el remate de los bienes inmuebles embargados
y secuestrados en este proceso, recurso que sustento asi:

El despacho niega mi peticién argumentando que no se reunen los
presupuestos establecidos en el inciso segundo del art. 457 del C.G. del P., esto
es que para que se tenga un nuevo avalto debe haber existido dos diligencias
de remate sin que haya postor, igualmente que el avalto fue aprobado
mediante providencia de fecha 23 de enero de 2022; argumento que no se
compadece con la realidad toda vez que para el caso que nos ocupa se trata
de la existencia de dos avaltios:

El primero tiene su génesis en el avallo presentado por la parte demandante
el dia 29 de mayo de 2014, cuya replica fue hecha por el demandado en el
sentido de que dicho avalio fue presentado extempordneamente, para
resolver la controversia el despacho manifesté que por tratarse de un tema
economico, el despacho no cuenta con los elementos de juicio para establecer
las diferencias que alude el objetante, por lo que el despacho a fin de guardar
unidad procesal y evitar decisiones injustas ORDENO: Nuevo DICTAMEN
PERICIAL a fin de que otro perito evaluador resuelva sobre las diferencias que
alega la parte demandada (folio 199).

Es como la perito DORIS HELENA BRICENO RODRIGUEZ tomé posesion del
cargo el dia 11 de junio de 2015 (folio 222), y el dia 25 de julio de 2015 presentd
el dictamen pericial asignando a la casa 19 y 20 un avalGo comercial de
$564.000.000.00 a cada una (folios 223 a 244); mediante auto de fecha 2 de
junio de 2015 el despacho corrié traslado a las partes por el término de 3 dias
(folio 245), luego, mediante auto de fecha 15 de julio de 2015 el despacho
manifest6 que el avaltio presentado no fue objetado, por lo que el Juzgado lo
tiene en cuenta para los efectos legales a que haya lugar (folio 246).



El dia 14 de marzo de 2016 el apoderado de la parte demandante solicita fijar
fecha y hora para llevar el remate de los bienes inmuebles, embargados,
secuestrados y avaluados (folio 336), mediante auto de fecha 22 de abril de
2016 el despacho manifiesta que previo a resolver lo que corresponda,
alléguese el avalto del bien inmueble objeto del presente asunto, teniendo en
cuenta que el que reposa en el expediente data de la anualidad
inmediatamente anterior.

Sin tener en cuenta lo ordenado, ni haber allegado el avalto correspondiente
al afio 2016 aparece el ACTA DE DILIGENCIA DE REMATE de fecha 3 de mayo
de 2016 (folio 338) en la que da cuenta que dicha diligencia se realiza en
desarrollo del proveido de fecha 18 de marzo de 2016, para llevar a cabo el
remate del inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 50N-
20422069 ubicado en la Calle 5 No. 1 B-71 Int. 20 Casa 19 Oporto Conjunto
residencial del municipio de Chia-Cundinamarcay el inmueble identificado con
la matricula inmobiliaria No. 50N-20422070 ubicado en la Calle 5 No. 1 B-71
Int. Casa 20 Opor_to Conjunto Residencial del municipio de Chia-Cundinamarca,
cuyo avalio el primero es de $564.000.000.00 y el segundo en
$564.000.000.00, serd postura admisible la que cubra el 70% del avalto
catastral. Diligencia que no se realizé toda vez que se encuentran pendiente
para resolver varias peticiones sobre el proceso de Reorganizacion de la
empresa demandada adelantado por el Juzgado 50 Civil del Circuito.

El segundo avaluo se origina el dia 16 de junio de 2021 cuando el apoderado
de la parte demandante allega al despacho escrito de liquidaciones de
impuesto predial y las constancias de avaltios catastrales de los inmuebles con
vigencia para el afio 2021, de acuerdo al art. 444 del C.G. del P. para que el
despacho imparta su aprobacién (folios 376 a 378), a lo que al juzgado se
pronuncia no tener en cuenta el avaldo obrante a folios 376 al 378, toda vez
que los instrumentos iddneos para estimar el valor de los predios en cuestion,
son los certificados catastrales expedidos por el Instituto Geografico Agustin
Codazzi ()IGAC), de conformidad con el numeral 42 del art. 444 del C. G. del P.
(folio379).

Es asi como el apoderado del demandante allegd los avallos catastrales
expedidos por el Instituto Agustin Codazzi de fecha 4 de octubre de 2021,
asignando a cada inmueble un valor de $367.771.300.00, esto es,
$251.181.000.00 mas el 50% $125.390.300.00; por lo que el juzgado corrid
traslado a las partes por el término de 3 dias mediante auto de fecha 25 de
octubre de 2021; como quiera que no fue objetado el avaluo, el Juzgado
manifesté que lo tendré en cuenta para los efectos a que haya lugar.

Estudiando la actuacion encontramos que existen irregularidades que el
despacho no tuvo en cuenta y que nos llevan a concluir que se le estan
vulnerando los derechos al demandado como es el debido proceso, el acceso
a la administracidn de justicia y la igualdad; ademas se le estd causando un
detrimento patrimonial, toda vez que el avallo catastral no guarda
concordancia con el valor real y comercial de los bienes objeto del remate,
seglin se puede corroborar con los valores establecidos en cada uno de los
avaltios, mas exactamente el aprobado en el afio 2015.



Esta afirmacién tiene fundamento por cuanto hay coexistencia de dos avaluos,
el del afio 2015 se surtié con las debidas formalidades, fue sometido a
controversia por las partes y luego, aprobado por el despacho; mientras que
el presentado en el afio 2021 con fundamento en las certificaciones expedidas
por el IGAC de fecha 4 de octubre de 2021 no se debe tener en cuenta toda
vez que el despacho ya habia aprobado el avallio del afio 2015; luego el avaltio
para efectos de remate es éste y no el aprobado el 23 de enero de 2022, pues
brilla por su ausencia alguna invalidez del avalto del afio 2015. Luego no puede
llevarse a cabo la diligencia de remate el dia 26 de septiembre de 2022
teniendo como base el avaliio del afio 2021 sino que el remate se realizara
teniendo en cuenta el avalto aprobado para el afio 2015 actualizado al afio
2022 y dejar sin efecto el avaliio aprobado mediante auto de fecha 23 de enero
de 2022, teniendo como fundamento que los autos ilegales no atan al juezy
que prima el principio en cuanto a que lo sustancial prima sobre las formas en
aras del debido proceso. ‘

Al desatar mi solicitud el despacho no estudié mis argumentos ni resolvid mi
solicitud de fondo sino que se limité a decir que no se retnen los requisitos
- establecidos en el inciso segundo del art. 457, ademas que el auto aprobatorio
del avallo fue realizado el dia 13 de enero de 2022; es por lo que solicito al
despacho un pronunciamiento a fondo en cuanto a la existencia del avaltio del
ano 2015, avalto que fue aprobado por el despacho cuando se encontraba en
vigencia el C. de P.C., luego este avallo es el que se debe tener en cuenta para
llevar a cabo el remate debidamente actualizado, caso contrario, se le estan
vulnerando los derechos al demandado por cuanto, lo repito, se le causara un
detrimento patrimonial y se le vulnera los derechos al debido proceso, acceso
a la administracion de justicia y la igualdad.

Por lo anteriormente expuesto, solicito se sirva suspender el remate de fecha
26 de septiembre de 2022 hasta tanto no se resuelva este recurso; igualmente
le solicito a su despacho se sirva revocar el auto atacado y en su lugar disponer
que el avalio base el remate es el vigente para el afio 2015 debidamente
actualizado, y declarar sin vigencia el expedido por el IGAC el dia 4 de octubre
de 2021. Sirvase tener este escrito como fundamento para la sustentacion del
recurso de apelacién en caso de no acceder a mi peticién de revocatoria del
auto atacado.

C.C. N019.327.502 de Bogot3

T.P. No. 50268 del C.S. de la J.

Email: citriga58@hotmail.com



23/9/22, 10:57 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: RECURSO DE REPOSICION JUZGADO 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION ;
PROCESO EJECUTIVO No. 2007-628 JUZGADO DE ORIGEN 33 CIVIL DEL CIRCUITO .

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 23/09/2022 10:56

Para: CIRO ANTONIO TRIANA GALEANO <citriga58@hotmail.com>

Se acusa de recibido, de su memorial remitido el dia 22 de septiembre de 2022, en el
transcurso del dia se vera reflejado en el sistema Siglo XXI, lo anterior, dentro del proceso
radicado N° 033-2007-00628 del Juzgado 3° Civil Circuito de Ejecucién de Sentencias de

Bogota
NC

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL

Horario de atencion:

R AT A 8:00am. a1
LUHLS dMIernes I 200 .. a

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente » 01 g

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de

% weopsat .| Ejecucion de Sentencias de Bogota
\‘ J emawcom | gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
| 2437900

NOTA:

Se le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co es el inico habilitado para
la recepcion y radicacién de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Por lo
anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su lugar hacer uso de este correo dispuesto,
Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo

al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co_para evitar congestionar este correo habilitado para
radicaciones,

Horario de atencion de lunes a viernes de 8:00 a.m.a 1 p.m. y de 2:00 p.m. a 5 p.m.

De: Coordinador Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<coocserejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 22 de septiembre de 2022 10:33

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogotd D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: RECURSO DE REPOSICION JUZGADO 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION PROCESO EJECUTIVO No.
2007-628 JUZGADO DE ORIGEN 33 CIVIL DEL CIRCUITO

https://outlook.ofﬁce,com/maillinbox/id/AAQkADUszAONmQ5LTk2NTctNDthy1 INTNMLTAYNGEXxZGQ4ZGUzOQAQAM3IBW1%2F6rNPge8jmOmL...
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23/9/22, 10:57 Correo:; Gestion Documental Oficina Ejecucion Givil Gircuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Quedo atenta a cualquier solicitud

Cordialmente

0

| Coordinadora Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles

A ama fucdcial ' del Circuito de Ejecucion de Sentencias Bogota
£y ) Cover S delbiin | cogcserejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
\\j_." NESIAma0N Carrera 10 N° 14-30 Piso 3

Edificio Jaramillo Montoya
Teléfono: 2437900

De: CIRO ANTONIO TRIANA GALEANO <citriga58@hotmail.com>

Enviado: jueves, 22 de septiembre de 2022 10:20

Para: Coordinador Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<coocserejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSO DE REPOSICION JUZGADO 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION PROCESO EJECUTIVO No. 2007-
628 JUZGADO DE ORIGEN 33 CIVIL DEL CIRCUITO

L
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SENOR
JUEZ TERCERO (3°) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA, D.C.

fecebindeendol. gy ial.gov.cy

RADICADO: 110013103037-2001-00432-00

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO

DEMANDANTE: GRANAHORRAR BANCO COMERCIAL S.A.
DEMANDADO: JUAN CARLOS GARCIA AGUILAR

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA LOS AUTOS DEL 20 DE
SEPTIEMBRE DE 2022,

DAVID FELIPE GOMEZ TORRES, mayor de edad, abogado en ejercicio, vecino de la
misma ciudad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.102.825.390 de Sincelcjo, y
tarjeta profesional No. 267.101 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, con canal
digital de notificaciones dayid 2 cle Jepal inscrito ante el Registro Nacional de Abogados, en
mi calidad de apoderado judicial de JORGE AUGUSTO GOMEZ RICARDO, mayor de
edad, vecino de la ciudad de Bogotd D.C., mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania No. 6.818.488 expedida en la ciudad de Sincelejo, Sucre, poseedor material del
inmueble identificado con folio de matricula No. 50C-1351946. por medio del presente
escrito me permito formular:

a) Recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion en contra del Auto del 20 de
septiembre de 2022 por medio del cual el Juzgado no reconoce a mi poderdante como
tercero interviniente y en consecuencia no resuelve la solicitud presentada como
poseedor del predio cautelado.

b) Recurso de reposicién en contra del Auto del 20 de septiembre de 2022 por medio

del cual ¢l Juzgado sciialé fecha para llevar a cabo subasta virtual del inmueble

identificado con folio de matricula inmob No. 50C-1351946.

=

I PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD PROCESAL DEL RECURSO

El presente recurso de reposicién se interpone con fundamento en el articulo 318 del Cédigo
General del Proceso el cual dicta:

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos gue dicte el
Iuez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stiplica y contra los de
la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquer.

El recurso de reposicicn no procede conira los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una siplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en Jorma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes
al de la notificacién del auto. (...) (Subrayado propio)

En consecuencia, frente a las providencias mencionadas, en tanto que no existe norma que lo
prohiba, el presente recurso es procedente.

Por otro lado, dispone el numeral 2 del articulo 321 del C.G.P. que: “Son apelables las
sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad. También son apelables
los siguientes autos proferidos en primera instancia: 2. El gue niegue la intervencion de
sucesores procesales o de terceres.” (Negrilla y Subrayado propia)

Acorde a la norma citada, es procedente el recurso de apelacién en contra del Auto del 20 de
septiembre de 2022, en la cual el Juzgado no reconoce a mi poderdante como tercera y niega
su intervencién por lo que no toma en cuenta la solicitud allcgada en su nombre y
representacion.

Los autos objeto de este recurso fueron emitidos por el Despacho el dia 20 de septiembre de
2022. Las mencionadas providencias fueron notificadas por estado el dia 21 de septiembre
de 2022.

En vista de lo anterior. el término de ejecutoria empezé a correr a partir del dia siguiente al
de la notificacion, es decir el dia 22 de septiembre de 2022. Estando dentro de los 3 dias
previstos en el articulo 302, el inciso 3 del articulo 318 y 322 del Cédigo General del Proceso,
€l presente recurso es oportuno.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Por un lado, la decision que el Juzgado adopta mediante auto del 20 de septiembre de 2022
por medio del cual el Despacho no reconoce a mi poderdante como tercero dentro del proceso
de la referencia y en consecuencia no resuelve la solicitud presentada como poseedor del
predio cautelado, resulta alejada de la norma procesal vigente ya que el sefior JORGE
AUGUSTO GOMEZ RICARDO acredita su interés legitimo al ser el poseedor del
inmucble sobre el cual se decret6 el remate en este proceso.

El Despacho fundamenta su decisién en que por tratarse de un poseedor, el sefior JORGE
AUGUSTO GOMEZ RICARDO debit oponerse segun lo dispuesto en nuestra norma
procesal civil, en contra, es necesario manifestar que el secuestro del bien fue llevado a cabo
el dia 10 de enero del 2002, fecha en la cual el sciior JORGE AUGUSTO GOMEZ
RICARDO, ain no ejercia posesion sobre el bien inmueble ya que la calidad de poseedor
del sefior GOMEZ RICARDO empezo a tener efectos juridicos desde el momento en que
se le hizo entrega material del bien inmueble, esto es el dia 26 de marzo de 2009 ya que en
esta fecha mediante escritura piblica #1293 la Notaria 48 de Bogotd D.C. adquirid el
inmueble al que se ha hecho referencia y desde ese momento empez6 a ejercer su posesién
del inmueble con animo de sefior y duefio, en este punto también es importante reiterar que




ante tal situacién que el sefior JORGE AUGUSTO GOMEZ RICARDO inicio proceso de
pertenencia con radicado 110013103038-2022- 00231-00.

De lo anterior se concluye (i) que en la actvalidad el bien inmueble no se encuentra
secuestrado porque la tenencia del inmueble objeto del remate no la esta ejerciendo el
secuestre designado para tal efecto y (ii) que al momento de la diligencia del secuestro del
inmueble el sefior JORGE AUGUSTO GOMEZ RICARDO no se encontraba en la
posibilidad fisica y procesal de oponerse a la mencionada diligencia, ya que como se ha
demostrado en los diferentes memoriales allegados al Despacho, el sefior GOMEZ
RICARDO empez6 a ejercer su posesidn y tenencia sobre ¢l inmucble a rematar de manera
posterior a Ia fecha en que el bien se secuestré.

Es por lo expuesto, que la solicitud presentada por el sefior JORGE AUGUSTO GOMEZ
RICARDO debe ser estudiada de fondo por el Despacho, ya que ¢l sefior GOMEZ
RICARDO si ostenta la calidad de tercero por tratarse del poseedor del bien objeto del
remate programado para ¢l 09 de diciembre de 2022, y que se pronuncié en debida forma
para acreditar su calidad como poseedor y tercero en este proceso, ya que empezo a ejercer
posesion sobre el inmueble una fecha posterior en la cual se secuestré el bien.

Por otro lado, el Juzgado también en otra providencia del 20 de septiembre de 2022, fijo
fecha para llevar a cabo la diligencia de remate virtual, sobre esta decisién se debe decir que
acorde a los presupuestos procesales necesarios para que se pueda continuar con la diligencia
del remate no se encuentran reunidos en el presente asunto.

Al respecto menciona el Art. 448 del C.G.P. que: Ejecutoriada la providencia que ordene
seguir adelante la ejecucion, el ejecutante podrd pedir que se sefiale fecha para el remate de
los bienes que lo permitan, siempre que se hayan embargado, secuestrado v avaluado, aun
cuando no esté en firme la liquidacion del crédito. En firme esta, cualquiera de las partes
podra pedir el remate de dichos bienes.

Acorde a lo dicho, como se ha expuesto en reiteradas ocasiones, en la actualidad no existe
secuestre sobre el bien inmueble a rematar, de lo que se desprende que el bien al no estar
secuestrado no se estd cumpliendo con la norma procesal civil vigente que indica de manera
diafana que para que se puede fijar fecha para el remate cl bien debe estar sccuestrado,
situacién que como se expuso en el presente recurso y en el memorial del 27 de agosto de
2022, no ocurre en el caso en concreto.

En consecuencia y en caso en que se realice el remate, surge el interrogante, ;Quién serfa el
secuestre que haria la entrega de los bienes rematados al rematante, segiin lo dispuesto en el
numeral 4 del Art. 455 del C.G.P.?, lo anterior ya que segun se ha relatado en los diferentes
memoriales allegados al Despacho por el suscrito y que no fueron atendidos, en la actualidad
el secuestre no tiene la tenencia del inmueble objeto del remate, puesto que éste la perdio
desde el afio 2009, fecha en la cual el sefior JORGE AUGUSTO GOMEZ RICARDO
empezo a realizar posesion de dicho inmueble de conformidad con la entrega material que se le
realizé en esa fecha.

Atendiendo lo expuesto, dentro del proceso aun no se acreditan los presupuestos juridicos
procesales y de fondo necesarios para que el Juzgado pueda fijar fecha para realizar el remate y
de hacerlo estaria incurriendo en una situacién que puede afectar la validez del remate.

l. PETICIONES

Con fundamento en lo expuesto anteriormente solicito al Despacho que:

1. Revoque el auto del 20 de septiembre de 2022 mediante por medio del cual el Juzgado
no reconoce a mi poderdante como tercero interviniente y en consecuencia no
resuelve la solicitud presentada como poseedor del predio cautelado.

2. Que en consecuencia, se pronuncie de fondo sobre la solicitud presentada el dia 27
de agosto de 2022.

3. Revoque el auto del 20 de septiembre de 2022 mediante el cual sefial6 fecha para
llevar a cabo subasta virtual del inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-1351946.

4. Que en consecuencia, se abstenga de llevar a cabo el remate abstenga de llevar a cabo
el remate por las razones expuestas.

Atentamente,

v ekl e e e T,

C.C. 1.102.825.390 de Sincelejo, Sucre
T.P. No.267.101 del C.S. delaJ.
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Y
RE: Rad. 110013103037-2001-00432-00 / Dte: GRANAHORRAR BANCO C(?MERCIAL S.A. L\
Ddo: JUAN CARLOS GARCIA AGUILAR / Asunto: RECURSO DE REPOSICION CONTRA
LOS AUTOS DEL 20 DE SEPTIEMBRE DE 2022.

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> | .
Mar 27/09/2022 10:21

Para: David Felipe Gomez Torres <david@ele.legal>
Cordial saludo,

Se acusa recibido de su memorial remitido el dia 26 de septiembre de 2022; en el transcurso del dia
se vera reflejado en el sistema Siglo XXI.

Lo anterior, dentro del proceso con radicado:
N° 037-2001-00432 del Juzgado 3° de Ejecucién.
MICS

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL | iHAZ CLICK AQUIl

8:00 a.m. a 1:00 p.m.
2:00 p.m. a 5,00 p.m

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese agui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL
- Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
AP R g . Ejecucion de Sentencias de Bogota

Conseo Superior de ds Indicatuse

\ '/ wwaces | gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
1 2437900

NOTA:

Se le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co es el Gnico habilitado para
la recepcién y radicacion de solicitudes v memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Porlo
anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su lugar hacer uso de esie correo dispuesto.
Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo

al gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co_para evitar congestionar este correo habilitado para
radicaciones.

Horario de atencién de lunes a viernes de 8:00 am. a1p.m.yde 2:00 pm.a 5 p.m.

De: David Felipe Gomez Torres <david@ele.legal>
Enviado: lunes, 26 de septiembre de 2022 16:16

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogot4 - Bogot4 D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Cc: abogadaelianatraslavina@gmail.com <abogadaelianatraslavina@gmail.com>; Jorge Gémez Ricardo
<jgomezricardo@yahoo.com>; David Cortes Montoya <dcortes@gomezyruiz.com>

Asunto: Rad. 110013103037-2001-00432-00 / Dte: GRANAHORRAR BANCO COMERCIAL S.A. - Ddo: JUAN CARLOS
GARCIA AGUILAR / Asunto: RECURSO DE REPOSICION CONTRA LOS AUTOS DEL 20 DE SEPTIEMBRE DE 2022.

SENOR
JUEZ TERCERO (3°) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA, D.C.

E.SD.

RADICADO: 110013103037-2001-00432-00

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO

DEMANDANTE: GRANAHORRAR BANCO COMERCIAL S.A.
DEMANDADO: JUAN CARLOS GARCIA AGUILAR

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA LOS AUTOS DEL 20 DE SEPTIEMBRE
DE 2022.

DAVID FELIPE GOMEZ TORRES, mayor de edad, abogado en ejercicio, vecino de la misma ciudad,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.102.825.390 de Sincelejo, y tarjeta profesional No. 267.101
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, con canal digital de notificaciones david@ele.Jegal
inscrito ante el Registro Nacional de Abogados, en mi calidad de apoderado judicial de JORGE
AUGUSTO GOMEZ RICARDO, mayor de edad, vecino de la ciudad de Bogota D.C., mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 6.818.488 expedida en la ciudad de Sincelejo, Sucre,
poseedor material del inmueble identificado con folio de matricula No. S0C-1351946, por medio de este
correo electrdnico presento memorial con recurso de reposicion en contra de los autos del 20 de
septiembre de 2022 emitidos dentro de este proceso.
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FATURA CAPITAL INTERESES MORATORIOS
25501] S 3.892.813,00 | S 5.330.549,71
25506] S 8.222.003,00 | $ 8.172.924,07
25507| S 1.817.337,00 | $ 1.806.488,92
25508] S 1.408.889,00 | S 1.400.479,03
25509] S 3.244.117,00 | S 3.224.752,16
25510] $ 5.991.881,00 | $ 5.956.114,16
25511] S 7.646.458,00 | S 7.775.001,82
25512] S 2.817.920,00 | $ 2.865.291,76
25513] S 6.287.595,00 | S 6.393.295,12
25598] S 5.435.262,00 | $ 5.284.654,58
25599] S 2.507.005,00 | S 2.437.537,59
25600] S 6.909.854,00 | $ 6.718.386,63
25601] S 5.752.685,00 | S 5.593.282,00
25602] S 2.209.841,00 | S 2.148.607,80
25603 S 3.244.118,00 | S 3.154.225,69
25604] S 1.370.988,00 | S 1.332.998,85
25696] S 1.405.975,00 | $ 1.336.644,70
25697] S 5.173.368,00 | $ 4.918.263,06
25698] S 5.671.804,00 | S 5.392.120,59
25699] S 5.526.100,00 | $ 5.253.601,43
25808] S 3.543.999,00 | $ 3.369.240,19
25809] S 3.892.813,00 | $ 3.700.853,75
25810] S 2.231.448,00 | S 2.121.412,64
25925] S 1.394.819,00 | S 1.296.032,22
25926] S 2.231.448,00 | S 2.073.407,73
25927] S 3.434.559,00 | $ 3.191.309,50
25928] S 3.543.999,00 | $ 3.292.998,51
26044] S 798.304,00 | $ 724.780,76
26119 $23.088 | S 20.458,08

TOTAL S 107.630.490,00 | $ 106.285.713,05




CAPITAL

107.630.490,00

INTERESES MORATORIOS

106.285.713,05

TOTAL

213.916.203,05




