Rama Judicial

Conscjo Superior de la Judicatura

TRASLADO N°. 089

Plizms 1 o hamie e 2022 JUZGADO 003 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
Cons. EXPEDIENTE CLASE DEMANDANTE DEMANDADO TIPO DE TRASLADO FECHA INICIAL| FECHA FINAL
Ejecuti Titul Traslado R Reposicion Art. 319
1 |005-1985-00782 - 01 Hjiepcouté‘c'::g" tuio COLOMBIAN SHARING HOUSE LTDA |VICTOR MOISES SAZON TAWIL Crgspa 0 Recurso Reposicion Art. 319\ ) 569022 | 23/06/2022
. . . EDIFICIO EL REFUGIO ROPIEDAD Traslado Liquidacién Credito Art. 446
2 | 026-2010- 00520 - 00 |Ejecutivo Singul LONGUEVILLE LTDA. 21/06/2022 | 23/06/2022
026 - 2010 - 00520 - 00 (Ejecutivo Singular HORIZONTAL ONGU CGP. /06/20 3/06/20
~ Traslado R Apelacion de Aut
3 |028-2002 - 00700 - 01 |Ejecutivo Singular LUIS GUILLERMO CASTRO CASTRO | LUIS ANTONIO ROBAYO RIANO raslado Recurso Apelacion de Autos | 100029 | 23/06/2022

Art. 326 C.G.P.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECREATARIA, HOY 2022-06-17 A LA HORA DE LAS

08:00 A.M.

EN CASO DE PRESENTAR INCONVENIENTES AL MOMENTO DE VISUALIZAR LOS TRASLADOS, REMITIR SU SOLICITUD AL CORREO ENTRADASOFAJCCTOESBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota, D.C. primero (01) de junio de dos mil veintidés (2022)

REF: Proceso Ejecutivo Hipotecario de GRANFINANCIERA S.A. contra
CONSTRUCCIONES LA SIRENA LTDA. Y OTROS. RAD: 1985-0782.(]. 5 C.C.)

En atencién a la solicitud que se avista a folios 24340 y 2441, por conducto de
la secretaria, y previo el pago de las expensas necesarias, expidanse con destino al
interesado, las copias deprecadas por aquel. Déjense las constancias de ley.

De otro lado, en cuanto al petitum emanado del Instituto de Desarrollo
Urbano IDU, se dispone tener en cuenta en el momento procesal oportuno, la
informacion sobre los procesos administrativos de cobro coactive que promueve esa
entidad, por el no pago de las contribuciones por valorizacién, en lo que respecta al
inmueble objeto de garantia real.

Finalmente, a través de la Oficina de Apoyo, librese senda comunicacion con
destino al aludido ente, en la que se noticie que ain no es procedente gestionar el
remate del predio distinguido con folio de Matricula Inmobiliaria No. 50N-270243,
por cuanto no se ha cumplido con la citacién de los acreedores CORPORACION
FINANCIERA AFINSA y del BANCO DEL ESTADO. A su vez, remitasele copia digital del
expediente de marras, acogiendo lo instado en la misiva que se otea a folio 2467.
Tramitese el oficio por el medio mas expedito y déjense las constancias de ley.

NOTIFIQUESE (2),

=

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
La Juez2

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO No. 044
fijado hoy 02 de junio de 2022, a las 08:00 AM

7

LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
Profesianal Universitario G-12

2 El presente documento se expide con firma escaneada, en consideracidn a los artfeulos 1y 11 del Decreto 491 calendado 28 de
marzo de 2020; y demds normatividad concordante.

REF: Proceso Ejecutive Hipotecario de GRANFINANCIERA S.A. contra CONSTRUCCIONES LA SIRENA LTDA. Y OTROS.
RAD: 1985-0782. (]. 5 C.C\)



La Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Bogota informa que
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Repiblica de Colomhbia
Rama Judictal de) Poder Piblico
Juzgado Segundo Civil dal Clreuito do Descangestion to Bogotd

Banota, D.C . vainticche da marza de das mitl caturce

. REF- Expadionte 11 - 1985 - 0472 Senicnca de Pamera Instanoa

Pracese ejtculiva misto de BANCO NEL E_{-;-thb lon hquidardn) contra
VICTOR MOISES SASS0M  TAWIL FANNY YEDWADNIK DE
SASS0N, GIOVANNI CIARDELLY FADUL. . OSEPH (JUSE) SASSUN
ADES y CRISTIAN MAURICIQ RODRIGUEZ ANZOLA provenients del
Juzgado Onee Civil del Clreuita d2 ¢onocimiento de Bogald {Juzgade 5°

Canl del Circuilo de Dascongastibn).

| a prasenta provrdencia 50 emite con el finfle desatar el proceso ejesulivo
mixta de BAMCO DEL ESTADO (en fiquidacon) contra VICTCR
MOISES SASSON TAWIL, FANNY YECAWADNIK DE SASSON,
GIOVANNI CIARDELLY FADUL. .IOSEPH 1JOSE) SASSON ADES y

CRISTIAN MAURICIO RODRIGUEZ ANZOLA.
ANTECEDENTES

Madionta pracurades judicial BANCU DEL FRTARO. presemd demanda
contra VIETOR MOISES SASSON TAWIL. ANNY YEDWADMIK DE
SASS0MN, GIOVANN] GIARDELLY FADUL. JOSEPH (JOSE) SASSON
ADES y CRISTIAN MAURICIO RODRIGUEZ ANZQILA, para que previos
los iranutes del proceso ejeculvd mixte de mayer cuantia, se ibrase
mnndnmienlo de pago, por las cantidades mdicadas en ef perfum de la
damanda. '

E119 e febrero de 1982 mediante abone de €5,000,000.% ia obligaciéa
cunterida en ¢ pagare 1778 ue prormogwla hasta ¢l 6 damays da $RA?
arrcizado un salde a capital de $45.000.000.-¢

£l 11 da maye de 1082 mediants abono de 85 000.000 ® 12 obligatitn
cyntentds en el pagaré 1779 fue prowrogads hasta of 6 ge dicembre de
082, ancjanda un saldo 4 capital de $35.000.000 ~

1§ de mayo de 1683, [a coclora Kana Consuala Marulanda dc Rojas
en su condigién de Agente Especial det Superintendenta bangaro ¢n I3
tloma do poseslan y hqudaclon de AFINSA S.A. y pot [o tanlo, como su
representante legal. andosd en propiedad e) pagaré No. 1779 a daver dad
Banaa del Estado par 12 surma de $35.000.000 %

a) Bt 23 do maya da 1982 ¢l sefim VICTOR SASSON TAWIL suscribid
coma deudoer soldario an favor de la Corporatidn Financara del estado
§ A., el pagané Mo 0-057 por valar de $30.000.0C0.%, convencimento
final of 13 de noviembra da 1982,

El 21 d2 sepliembte de 1962 la Corporacién Financiera del eslado
recitné somo abono da §% 40A NSA © quedamlo reducido al saldo por
capital a ta suma de 5$27.581.151 54 g inlereses cubiertos hasta el 12
dé octubra de 1982

E1 8 de noviembre: da 1902 ta Corporacién Financiera el estato recitid
como sbone 3 la cbligackin No 0-067da $2.591 141.% quodando
reducido al saldo por capital 4 1a suma de $25 000 aue.™ e Intereses
cubizrtos hasta el 12 de oclubre de 1982.

El 6 da abril de 1984 el Dotler Sarglo Julio Qloya Arbeleda, en suU
eondlcién do Aganle especis! de In supenniendencla Bapcaria para fa
3

GCome hechos fundaments de Sus prRINSI0NES aduye @ parle ejecutants 7/

los siguicntes:

a) Par esqitura publica Mo, 8939 olorgada €l dia 22 de dicemine de
1961 aate & Notan: §° del Circulo de Bogotd ¥ reqistrada an la Dfigina
da Registio da Instrumantos Pulicos da Begota on el folio de matricula
inmobiiana No. $08-270243, ¢l seior VICTOR SASSON TAWIL
cansutuy® lpatieea ablesta de imet grado a favor dol Banro del Frlado,
de la Camaracion Financiera del Estade y da Ahcrras y Finanzas e
Inversiones "AFINSA” Companla de Financizmienlo Comurcial sobre el

immueble descrilo en el hecho pumera de 13 demanda.

1} En virud de Jo conventdo en la clausula 4* do la ya mencionadn
eschtwia poblica, la garantia 83 axtienda sobro fes bicnes que per
accosién al innueble gravade se censideren inmuebles, scbre las
edificaciones. mejoras. servidumbres ¥ anexitades de dicho inmieble,
1anto presentes como futuras, schra ke pensiones devangadas por el

arrendamliento del misma ote.

¢} En fa clausula quinla de Ia raferda escrilura 58 <onvino que el
gravamen liene par objeto gamntizar “af cuntpirmenlo dg A0S Ias
nliliga~anas cuAUOT QUe 563 su paturalsza o fuente {, 1 Igsth par
562.201.100% por coacopta de capital, mas el valor e los
conespandienins imermsos, costes y eoslas”

d) B! dia 6 de agosto de 1981. los refores VICTOR SASSON TAWIL v
FANNY YEDWADNIK DE SASSON, suscrbioren en faver de AFINSA
$ A, el pagard Na 1579 por la suma de 555 ono.ooo ®

£123 de noviembre de 1981 niediante abane de 55,000 000 ™ 1a antarios
obligacion contenida en el pagaré 1779 fug prorrogada hasla el dia Gde

febrero de 1962 atrejando un capital de $60.000,000.%.
1
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tamia te posastén y liquidacion deta Corporacan Financiera del Estada,
endosd el pagaré No. §-057 a faver del Banco del Falada

1) £1 13 da saptiambra de 1682, lns schpres VICTOR MOISES SASSON
TAWIL y GIOVARNI CARDECLLI FADUL. suscrbieren en favor dal Bance
tel Estade el papardé No. 568 por wvalor de £90.000.000.F can
vencimiznto ¢l 12 da oclubra de 1682

g} El 13 de sepliembre de 1902 Ios sefores vinTOR MOISES SASSON
TAWIL y JOSEPH SASSON ADES suscrbleren a favor del banco dael
astndn al pagaré No. 667 por valor de $16.000.600 ** con venriminnto
final ol 12 de octubre de 1282

14 El 13 die séphwumbre do 1902, los sefiorou VICTOR MOISES SASSON
TAWIL y CRISTIAN M. RODRIGUEZ ANZOLA, suscribleran en faver del
Baneo del Estado o pagard Mo. 565 por vaiar de 525.000.000.% cor
wancimiento el 12 de octubre do 1982

i1 EI 20 de saptembre de 1982, VICTOR MOISES SASSON TAWIL
suscnbio en favor de Promelora naclenal Lida. el pagaré contenido en la
forma de seguridad 0009843 por walor de $46.037 4459 ean
venmmianta ol 20 de diclembra de 1982, el cual fue endosado a favor de
AFINSA $.A y postetiormante éste fua endosado al Banca del Eslado.

1 demandado VICTOR MOISES SASSON TAWIL el 28 de diciembre de
1983 elsglud un abone a la obhgacn antencr por valor de

§3.191.308.°

i} £l 20 do sephembre da 1982 el demandado VICTOR MOISES
SASSON TAWIL suscribio 4 favor de la Promotota Nacional Lida. ei
pagaré comlunitlo an Ia forma de seguridad No. 0068531 par valor e
$24.528.065.%, el cual fue endosado a favar del Bunce del estado yfo

a
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rmaente fue andosado exclusivamente al

AFINSA SA. el gue p
banco del estado por AFINSA S.A

K} Los prechados paymés objeto de ejucucion fusron llenados conferme
a tos requisitas biecidos en los articulos 619 621, 625 y 709 del
Cadigo de Comerclo. su leglkmo tenedor £s o Baren dol astado.

" Bl juzgado de comocimiento {11 Civi ¢a) Creuin e Hogota) o

mandarnlento de pago mediante auto de fecha 14 de agesta de 1986
a1 (. 1), fesurnidamente par kas siguientes cantidades do dinere

5222 710 3637 por conceply de camial conforme w Jas sumas
indicadas en fos numarsles 1" al 7 de lo demanda, mids los inloroses
coraspidivnies deste quu 36 fcoran eugibics festa cancaluin
do 16 deuda”,

El demandado VICTOR MOUISES SASSOM TAWIL se notiticd
persunalmente del auto de aprenua of 20 ge septembre de 1985, taty
camp e varlfica a falio 46 vuslto dal cuaderno 1.

Las demandados GIOVANNI GIARDELLY FADUL y JOSEPH JOSE)
SASSON ABES sp notificaron parsonalmants ef 25 de sepliembre de
1985 tal y camo se observa afolio 43 del cuaderno &

El demandada GRISTIAN MAURICIO RODRIGUE? ANZOLA e notificd
parsenalmente det auto de apremio 1 20 de noviembre de 1985, tal y
como se abserva o follo 48 ded cuaderns 1.

Respecto de In demandada FANNY YEDWADNIK DE SASSON, &
entidad c) istié de las prob 05 da la demanda, lo cual
fue acaplade modanta auto del 14 d febrare de 1586 {folio 90 del
cuademe 1).

L3

Lo

L]

acreederas del misma fos seilores RAFAEL ALBERTQ GALVIS
CHAVEZ en preporcidn deun 25% y & COLOMBIAN SHARING MOUSE
LTDA en propotcith da un 75% il 371 C %)

Respecio de lzs demas obiguciones. fugran cadidas. en principio, 2l
Palnmome Aultnomo Fiduoceigente FiD N 3-3-1583 COLECTOR 1
PACOL 1 (FL. 473 . 1), quon postenormenle (35 codio a JUAN
ESTEBAN PINEROS PEREZ (ft. 486 C. 11

CONSIDERACIONES

Le finolidad ce) proceso ciecutiva, por bign sabido se kone, o5 1a
sabsfaccion al actor de una obligacion que es1a a st favor y u calgo det
damandado, obligatidn que ha de constar en dotuhento que provenga
del deudor, ser clara, axpresa y Cugibla. Pare 1a abligaatn puede
emanar también "ty una senlencad do condeea prafgnds pur un et o
tribural ta cuArguler unisdiceion. v Jo ol pravideania juditcial que lenga
fuarza gjectiva conforma @ fa ley”. Es lo estatuido en et anticulo 488 del
Codigode P imiento Civil, di on on la cual o hace descansar
1oda s formakdad y sustanciatidad que ha de reunis of denominado “Hiulo
ajoculno”, para que resulle pesivle proferir el mastiamiento de pago o el
mantamlento ejecutivo, segtm se Irate la ablrgacidn demandada

En esle gaso, oleclivamenle fos pagards suscriles por s punes
cantlituyen tHulas valares. dado nue Gantienen yna abligacién clara,
ffquida y imente exigible a favor do 1 paste demandante

A continuacion procede ef Despacho g enrar en ul astudio yuridico
probatoro de las excepeiones farmuladas, para ast ¢detarminar en suma,
si 1a aceltn ¢jecutiva deba prasperar o por el contrario, delerminar su
fracasa,

L2

En tuanto a1 damandado JOSEPH (JOSC) SASSON ADES. por
realizarse la novacidn de 1o ebligacian contanida en el pagara No 567
a traves del o del 8 de abdl di 1986, se aceptd el gesishnuenlo de fas
pretensienos. {folio 99 de} cuaderna de nulidad). providencia en la cual
sa ordend el levantamiento de las medidas caulalares y el desglose del
pagaré Ho. 587 por vafer do $10.000.000 *.

Los bes demandados restanias. a través de apoderado judicai s2
opusieron @ las prelensiones de [3 demanda, fulenes fermulargn

excepeiones e fonda asl

VICTOR SASSON TAWIL Cobro de 1o np debido”™ “presteplibn”,
“inextgitilidad de 1a obligacion’ y “pago por compensacion” {{i G8.

GIOVANNY CIARDELLY FADUL. ‘La ohlgacion se censituyd a
gabiendas del keneficlarin del Uule ¢jecuive qua nunca uvo [ intentstn
de contraarfa®. (. 72)

CHRISTAN RODRIGUEZ. “Prescnpcion” e “lnuxgpbiidad de la
obligacién” (6 77).

Ef juzgado de dio fraslado de las excepciones a la parte aclera quien
dentso de a oporiunidad se pronuncio al respocto (0. 457 a 500C 1),

Paor auto de 26 ge jurio de 2012 (follo 525) se abtio a prucbas ol procesa.
Practicauas 12s mismas se ordend alegar de conciusidn afas partes (falio
557), opostunidad que fue aprevechadn los axtremos dé 1a lilis

En el presenie ramile, el Banco del Eslado efectué 1o subregacién
parcial del crédiio, puriuatmente. resgecto de! pagaré No. 568 por valor
du S00.000.000,% visibls a follo 8 quedande a la postre coma

-

a} “PRESCRIPCION"

$e procade por el juzgado a analizar en conjunto [aexcepmdn enunciada
pot los demardadas VICTOR SABSON TAWIL y CHRISTIAN

RODRIGUEZ, comn quiera que se Tala de deudores soidanas ¢n un
My oo |

missno grado come pasarh o exp 40, aunqua
pagard Mo, §65:

Senald el apodatado udicial del demandado VIGEGR SASSON TAWIL
quo atgunan da los hluias (ue s2 han pragentade come fundanienty de!
proceso ojocuiivo caretan del requisilo formal dn exigiulead parqua
han tanscurida tres anos siesde 1a fecha de su Ven@imaknio pam o
elercitiy de |a accian cambiaria en {os teminos del ardicitlo 789 de) ©.

de Co.

Resputto del demandado CHRISTIAN RODRIGUES. 6er mianifestd que
basta con verificar el fienypo ranscurtido entie (3 farna de vengimignty
del pugaré basa de ia ejecucitn, (12 de aclubre de 1962) y Io fecha en
que sa notfigd el mandarents de pago (204 noviembre die 1955). parm
venficar que han ranscurrido mas de res afss y por io tantn ha opurade
tn progeripoian de la ageidn gambiana 4n ios Wrminas da la loy comescial.
won par 1A que & {Hule que se presentla para pramaover fa accwn
ojeculiva no redne 5o requisitos del arlicuin 436 del & de P.C

Cotto primera medida debe indicarse que tenwiln an cuenla que fos
demandados SASSON TAWIL y RODRIGUEZ flrmarcn ut pagoré No
565 visible a folo 10 del cunderno principal. comg deudores pan goady.
pasard @ estudiarse la oxcepcion planteada bajo les presupuestes del
articulo 632 def C. da P.C el cun! reza” “Cuanda 00§ © Mas personas
susenban un Hiulo veion ©n o un AUSTO [fradh £omo QHACOTS
so  obligardn

ctargantes, 0 i

soldariamente’,
*



Sobre este punta comparta destacar que B mialatia gambiann e lema
de % prescripatn v da su imarrupeion tiene un doble tratamiento en
cuanlo a 5u Oparantid. puPsto que el g Iratn de signalarios en el mismo
grado, trae como censacuantia que 135 eausas ¢a niermupcion de @
prescrpcitn se comuniquen’, esto es. $e hagan exiensivas del ung al

olio

Del menelonads titulo valor se vistumbra gue Ins demandadas VICTOR
SASSON TAWIL y CHRISTIAN RODRIGUEZ promeliaron pagar ai
Banco dol Estado la suma de §75 £00.000.5 gn su cahdnt de deuderas
salidazics y por 1anto chligados en un mismo grado camblario, pof lo tua
se hace precedente |a comunicacion de las causas qua intesrumpen [a
presenpueion, qua para la tituacinn analizada, sonsiste en la nolificacion
a una de los demandados, oeurnda ef dia 20 de sepliembre do 1585, 1o
que provaca como efecta la pérdida del lenmino transcurrido para

do Christian Rodrg

Examiradael en tnenclan, se liens que Ia cbligncidn so pacio

para ser gancelada a un solo vencimicnlo, por fo que los tres adios que
impone 1a ley comeicial para ejercer la acaidn comblana prascribirla asi.

el VAL | FECHA DE VERGIVIEHTD [ Tﬁ&wﬁrﬂ
e T RO RS e X 54 ocierw o4 33T

La demanda so presentd al 13 de jullo de 1935, y & mandamlenle de
pago so nolifics a VICTOR SASSON TAWIL el 20 de sapliembre de
1985, conforma 1o visto, e3 claro que el término de prescripelon ata no
s habla configurada, por [o qiic se puatle puntualizar quo €n el caso
sub file et mencionado demandado se nofific dentro &f 14rmino de los
tras (3) afos que Indica ta rorma meseantil ya anolada.

* w172, G419 de Camarss
[

fof

De cara 3 lo expuasts, es del coso adentramos en ¢l eshudio de Io
preticado per el anticule 50 ded Codigu de Procodimianto Cil. pars
dalerminar si hubn interrupelon de [2 prascripcion con (a prasentacién de
1z demanda en cuznio & los pagaréa:

lie FWIT uprada por VGTCH EAZTON TAAR A weie e BN TR LOT <

e, " ¥Th agnain prVICTER SASEON TANRL JFARNT SEDVADN A CL 1AL e it 24 311700 T
K S0 ayptada por VIO EASTON TAWL v G AN CHADELL FADIR or rar op TR X000 ¥
Lfis BOAT ngrurto par VIGTSA SAZSCH TAVL porvair da $25-000 ot 4 N
a2y 6044 rEr3dr o VIG TR GASSEN DAL porvae sa 3 191 xa*
E: Jos o5 ¢ 15 L ta de k3 cot pecto del
sefior SASSON TAWIL, se liane que fa chigaciin de cade pagaré se
pacid pafa sor cancelada a tm sole vencimiento. por ke que las fres afos
que impone L ley comercial para ejarcer [a accidn cambiaria preseripina

ol

VIBn T MERABECINowElo | T T PRESERBAEON
T 2T TR dadoraede 1687 N aw g a1
. T Hdaswetro da 1932 !_ﬁime}'ﬁs
TR 1 T Teecdmit WiBA T ST de sk e |
00 vy e duewnion 3w W37 3 0g Selerie oo 16T
— u?iI'EB"T"” h:-uu?wT;ﬁIi!"i’—:zT-'Tm'_" 24

Como ya se dijo. la demanda se prasentd ef 13 da julic de 16R5, ¥ el
mandarlenln da pago se nolifics a VIGTOR SASSON TAWIL el 20 dov
septiembre de 1985, conforme lo vislo, es evidente que sl términd de
presenpeiin sun no 8¢ habla configurads, por (o que &3 clare concluir
que on el ¢aso sub ife Al mensionado demandado sa natificd dentro €l
1¢miino do 1os tres (3} anas que indiea |2 nerma marcantll ya anotada

Clart te. hatléatosa nofficade of mandamiento <o pago proferido
dado en la focha ya indicads, s0

€0 asle asunio p nente al
obliene que para el momento de la presentacien de fa demanda, es
decit, &l 13 de jullo de 1985 conforite Bparece o {olio 38 vuelto del
Informativo, los Utulos valores base del recaudo ain no se hablan

1"

Lol

Asl, 5o tlens enlonces que, con la antificacién of gefior SASSON TAWIL
reallzada personzimenta of dla 20 de seplismbre de 1985 58 nlerumpto
ta prescripe:én para todos [os codlorgantes del pagaré, esto e, respecto
del gefor RODRIGUEZ. reiniciandose ol términa de preseepeltn para
asle, lo cual pone de presenle qua pars cuando se fe inkme det
mandamiento de pago, eato ¢a. b 20 dg noviembre do 1985 (1148 vin
Cdno. 1) tan sole hablan transcumde dos meses. sin que por ringun
motive se fiegato a configurar la presenprién miegada.

Centinuando ean ef estudia da 13 axcepelén propuesta, ahom sobra Ins
duemds pagarés objelo de o, dobe darso cobre I3 p ipcion,
que a voeas de Jos adleulos 2512 y 2535 del Codigo Civil, es una da las
farnas por las que se pueden exlinguirse Jas acciones, por o1 simple

transcurso del liempo.

En iratandose del ojore:cio de accicnps cambiatias dervadas de un dllule
walor. parg el gaso en esludio er 19 ralacisnado cen el pagart, 4l articult
783 del estatula da los comarciantes, fija el térnino de tres afios. para su
prascripeion, contados desde el dia del vencimiento del misiio,

Cun lodo, sabiéndose que f prescrpe:dn exdinliva es suscoptibla de
inferupctén ¥ fenuncia, comesponds, antes de oblener conclusiches
definftorias de la excepelén, analtzar estos evenlos, lado a la luz de los
arfleylas 2539 y 2514 dal estaluto sustancial civit

Dlce o normatividad on ¢omento, gue ce inlgrmumpe naturaimants ta
prascriprién anles da su configueation “par of hacka do recenacor of
deudcr in cblignoidn, ya oxp v o la® {art 2539 del C.C).
sliuacidn que AC aparece probada en el plenario, y civimente medianta ta

demanda judicial.

afectado con el {endmeno extinlivo de la praseripeién, razon or la cual

la excepcion invacada se encuenira & 1odas luces ilamada al fracaso

&) “COBRO DE LO NO DESIDO” ¢ "INEXIGIBILIDAD DE LA
OBLIGACIGN ENTENDIDA EN TODDS Y CADA UNO DE LOS
TiTULOS QUE SIRVEN DE RECAUDO EJECUTIVO™

So procods al analisis conjunie de las excapsicnes  anoladas,
propuesias por €l demandado VICTOR SASSON, como quizra que s¢
susiontan on los mismos supuasios faclicos

Indlcod el derandauo, a iravés de au apederada, que on el momento de
1 oficalizacltn del banco, éste tenla la condicion de acciontsia da 'a
entidad hancana. Agrago que su representado qusdd privado de lodas
su3 darechos como acclomistn, areunstantin qua wpilica |a fuerza mayor.
pues al hucho mismo de haborse desplazado o la onfidad financiera dal
seclor prvado al seclor pUElco ¥ de paso ser éste un aclo do autaridad
ojorcido por el Presidento de la Republica, su pusoe al deudor Vigtar
Gasson en una gitvacian de wcumplimienle de diversas obligacianes
clviles distintas a lus del Banco del Estado.

Finalmente sofatd que se eloctud un acuerdo verhal con el presidente
de Ia instilucién para la dacion en pago de los bienes inmucebles gue por
sy valor comerelab cubriffan ampliamenle tadas y cada una de las
abligaciones camurclales, cperando da tal farma e page.

Franto a asta excepatn replics la sctora que ta calidad da accicaiplo na
so acreditd en la Fus, aunado a que las ohligacionos contraldas 50
hictaron como persona natural. Jpualmenta Indlcd que respecio a [a
fuerza wiayor alegada por ol damandado. que dste Bllimg tenia plenc
conocimiento de la siteacion Inlema def bancg. Finalmenta saflald que

ki
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Gos

L&

2\



£s menester aelarac que ka dacion en pago se debe vesificar con 13
documentacion pertinente, 10 que no se acradito en Q4o cas0

Respesta & las inanifestaciones del excepoionante en cuanto 3 la “fuerza
mayor® que fevd &) accionante alincumpimenta de tas ehllgaciones pet
haber perdido su calidad de acciomista dal Banco del Estado. debe
docirse gqus ne se allegd al plenatio prabanza alguna sebre su dicht, 3,
en Yatindose de fierzo mayor ésta solo se entendea configuiana
cuandn, do cara al suceso pertnenta, [a prRISHnd nn pueta o pudo evilar,
ni eludir sus elestas, o que en el prasente asdnto m SQUIETS SB acredto.

Por %o demas. en 1o alinente al cobro de i no debido, se tent que esle
se confiqura cuaado ¢l acreedor acutiento al cobroe coercilivo pretende
el pago da una ebiigacion que realmente no ronespenda o keale 313
cual el deudor antes de prasentar i demanda ha hecho pagos y ésios
no son tenidos en cuenla por € acreedur ab plantear 1a pretensian,
sltuacisn que Indiscutiblementa, tal cual queds sentado, tubn prebat
parte demandeda, pues si esta alega el pago de Ja abligacidn ¢ cobro de
Io no debido, asume la carga de demosirar fas detansas a 1ravés del
medin adecuado.

Ciernmento, astnbloce of arleulo 1627 € C que al pagn ha da hacersa
de ncuesdo al tanor de la chiigaclén, norma qua recoge cf principio de
exactiud de pago. do donce se colige que ef asreedor no punde sef
obllgado o recibit ofra cosn datinta & [a quo lo doban, ‘m ain a pralevio
do sor Jda igual o mayor valor a ta ofreckda”, sin embargo, en virtud del
principio de la autenomia de la valurtad oo se Impoe sobire [a exactiiug
el papo, las partas puedan acordar otra Torha de suslituilo, dando lugar
enire olras a 2 dacién en page. Por o gue, conlorme a esta figura, 1as
parles pueden acordar ta enttega de una cosa dislinia a {a ariginalmente
estipulada, extinguiéndose [a abligacion Inictalmente convenida.

Resgpecto del medio de dotansa cagimide, no sy ouSEIva per parte de!
demandado que s¢ hayd apartado pruebi siuisra sumara de la calidad
de acclenista del Bance del Estado y Aot mismo de asroedor de esld
anfidad, ni tumpets 5¢ soporto la raiidad de daudnt del bantu respecto
dol sedor Sasson, Al mucho Menos. ¢l page recigroct gue deba
canligurarse sobre Sumas ligquidns y exigibtas como ya 56 hio, raZén par
la cual, stn mayores censlderacianes, también habra de desestimarse [a
dafonsa planteada or {alla de probanzas que sustentaran su delensa

di "LA OBLIGACION CAMBIARA, CONTENIDA EN EL PAGARE
No. 666, POR VALOR DE $90.000,000.¢. FUE CONSTITUIDA
POR FAVOR A SABIENDAS FOR EL BENWEFICIARIO DEL
TITULO DE QUE M MANBANTE NUNCA TUVO LA INTENCION
DE CONTRAERLA, SIN QUE EXISTIERA, POR OTRA PARTE,
CONTRAPRESTACION CAMBIARIA"

Seaald ol demandado GIDVANNI CIARDELLS FADUL? que tenla su
cuenta colrienle en el Banco dol Estado. el eual gabla de su exlguo
patrimome: por lener infosmnmén comerctal en sus archivos v sUs
degiaraciones de renta, 1o que no ie pernulia obligarse en 13 cuantiosa
suma a la que sc refiere el pagme No. 566, coma yualmente conocia
fue sufirma on esle ingirumento g3 de favor, de forma tal que el dia 13
da septiembre de 1952 en qus &8 oleyl, ho se produje ningun abono
&N su cuenta corients ol en (o del sener vieler Sasson Tawil porque No
respondlo & nuiguna franamisgn cloclva ya mue s susehbyn Sin
intencion de rasponder al page

Del andlisis de ja excepeion propuesta por ¢l demandado CIARDELLI
FADUL, debe advertrse que el douder en hingun Mamento diskkLo No
haver firmado el pagaré cbjelo de gjecucian. Su alegato sa remile

.
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Al descendet al casd maleria de examen lengase en cuenla que en el
plenano ia parie accionada MENSIONG (U habia cleciuada una daclan
an page cen ol fin de cubfd Ia lotaiiday de tas ablgaciones ageudadss,
y se observa que denlre el expedlente & sefdar Sasson Tawit ne ll=gt
un selo documento con et cual susiemanm la presunta dacien ae paga de
I sbligaridn que s tiecela y 4 Ia que hace referancia e su defensa, y.
aunardo a elio. no debe dejarse de lado qub o¥ un hecho que debe
provenir ce las dos partes en liugio, do {orrmu tal, que si la pana
demandante ne manifeslo voluntad en su realizacion el proceso debe
continuas, mzdn por fa gue, un vitud de la orfandad probatornia al
mspacio de la acredilacin de las dofensas propuestas, las mismas no

habran da prosparar
¢} "PAGD POR COMPENSACION”

Sedotd o demandade VICTOR BASSON que ol margen ce las
jon clara @ mdiscalible, ¢

iones planteedas, surge 14 r
sa iene an cansideracion gue ¢l demandado tiens Ja calidad de acreednr
y ol Banco de! Estado de doeutor del manto ¢o las acelones de que €3

tiular junto con sus frutos © dividendos.

Franie al {épico basta dacir gue por dispasicitn del arterin 1715 dal
CC., paa la op ¢la de la comp ibn ce raquiste Qua NoS
ancontremos en frenta de dos ohligaciones, 1as cuales 5ean aslualinente
ligquitas y exigibles, entendiendose por obligneisn hguida 1 qué asté
delemilnada en una suma de dinero y por paigible que no esle sametla
a plozo o candicién.

Quilora decir que para que haya l ion, las dos oblig
reciproeas, se pueden exlirguir, si enite uha y olra hay eguivalencia. es

dec!r que la Lna se cancela con |a olra acreancla.

principalmente o que la eotidad slmaraantc cunocia S silueies
econtmica Sin aporar prueba conlundente sebre Su dicno, ¥ pos ello
dobe tergrse en cusnld que con 12 sola Iposicion de la firna del
uhlipado le da derecho a st tengdor pasd yue en tiempo pesterior
exprese su conlenide cambiario. giguance las instyccicnas gae al
afetto otorgue el girader, y si efias no pxstan po- oscrito, El lenado se
hara tarupndo en cuenla las condiciones det Nefeio que & tio Lhgen 3l
litut valor, dé 13l suerte que et pagare se tiend por lo que lgralmerte
axpresa, pues lodo BY que imponga su prma en un tiulo valo. ¢s
golidann ¥ rosponsable di Indas 1as ohingecianss que o ko conlione
A Menos que se asfedite quo i firma se estampd ‘a tavm” de acuerde
a los Fneamientos del articulo 639 comescal.

£l fratadisia Henry Alberlo Begerra Leon' expresa sobre la Orma pot
2comotzamlento o 3 taver “Saa Jo pumese advertir que, SN SaaInl en
osla clasy de fma lo loy no snpene qua ~¢ adare que 13 firma &x 5]
fayor o por acomodamionis, g3 N6CESIMY quE of Sustiptor INciTUY por
asnrin que o hace beo esla modaidad. so pena do incrurie ¢n 1o
donemnadn fma sin gulorizacion, de quo Irata of articulo 642 dal C de
Co {..)

UEALC O g fanvar uhi pants sacomedanta-

“Nadl: frremea 1o
fimnz wn {Mwig-valer, Sin recthr comreprastacin cambaria S af
scomodanle fiegn a puger of Mpoile de! titwio, total 0 parcatmaite. fas
patas on cuyo favor se prastd su hma guodun obligadas
combsniametie con ¢ En ioie baso, of acomotanto usta obligitde wr
forma cambiaria cen el tercere tenedor daf titwlo, o guwen o poard
propeiisr 1o excopelén d6 fulta e cAuSo Qnemnsd, SO ug o5t

haya dedo contraprastaugn por iz atiencion del insiaunonic

;ﬂn&ns:mcwmunmsﬂm’:sv&m Arraeds 1, [AOcres Do any Loy, £33 1154 0k
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Visio lo anlancr, 85 ¢aro que dunigue no $2 exige pof la norma que Ja
firma a favor debs axpresarse de esa munera, QUiPn impusa su firma &8
encuentra cbligado con el acreednr a quien no pod:a excepcronar 3a falta
de £AUAT CROTORS COMO s@ dio en el presenle case ol gustontar el medio
defensivo con 1a folta de eapacldad econdmica para contrace Ia
cbligacién.

Con 16dp. 58 encaming la defensa a senalar que ¢l Banco gecutante
conocia da su situacion eeondauea, heghe que no se encuentra probado
de WRguND MAanera come quiera que no se apartd niedie de canvisgion
que peymita infenr sobre su conocimiento, 26N por la cual la excepsion
propuesta habra de cowrer con la misma suerte de kas antenoits.

Al 1ap cosas, se lega a (o conrclusion qua (s biulos - valores dgben
Hanar requisios generales y especiales para constluse comso lales, y
sobre ese parlicular no se encuanira reparo alguno por pane do aste
Despacho, pues como ya $0 explcod ampliamente en precedencia se
encuentran satisfechos lades los presupuesios senalados en el menlado
arilculp B21 comersial para loa tilutes valores obisto da elecucton

En ménio de o sxpuesto. el Juzgado Segqundo Givl dal Clreuita de
Descengestion de Bogotd D.C.. administrande fusticia en nembra da la
Rupislica y por auteridad de la ley.

RESUELVE.

PRIMERO: Declarar NO PROBADAS las excupclones de marto

In das porlod {adas, por inlermedie de apederado judicial da

acuerda z fo expuesto en la parle maliva.

SEGUNDD: Cemo consecuencis de la anterior declaracién, sa
ORDENA seguir adelanie |a ejecucidn a favar del BANCO DEL ESTADO
17

QUINTO CONDENAR a lo5 cjecutados a pagar a! gjeculanta las toslas
a el causadas con el pracese. Para ol efeclo so fijan como agencias en
derecho [3 suma de $7 000.000.00

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

: = N e )
CLQUDH'E'JSA(T:&‘:IMVARRETE PALOMARES

Juez

thoy subrogatands ¥y cosionanos) v en conlra de los demantades
VIGTOR MOISES SASSON TAWIL, GIOVANNS CIARDELLY FADUL ¥
CHRISTIAN RODRIGUEZ. gricamente respeclo de 0§ pagarés:

No. §631 signado por VICTOR SASSON TAWIL por valer de
$34,520.085.%, cuyo casionand o5 JUAN ESTEBAN PIREROS PEREZ

No. 1779 sighade par VICTOR SASSON TAWIL pot valer de
536 000 000.%, cuyo ecesionario a5 JUAN ESTEBAN PIREROS FPEREE.

Mo, 566 signado pat VIGTOR SASSOM TAWIL y GIOVANNY CIARDELLI
FADUL, por vofar de 590 000 000.™, cuyos acreadores 6on (0% senCres
RAFAEL ALBERTQ GALVIS CHAWEZ en proporeidn de un 25% y a
COLOMBIAN SHARING HOUSE LTDA an praporcion de un 75% (B 374

G

. MNo. 565 smignada por VICTOR SASSON TAWIL y CHRISTIAN
ROURIGUEZ, pot valer de 525 000.000.%, cuyo cesionario es JUAN
ESTEBAN PiNEROS PEREZ.

.No. 00B7 signado par VICTOR GASSON TAWIL, per valor de
525.000.000.%, cuys castorarie es JUAN ESTEBAN PIRERCS PEREZ.

No. 9844 signado per VICTOR SASSON TAWIL, por valor de
€3 191.308.%. cuya cesionario es JUAN ESTEBAN FIRERDS PEREZ.

TERGERD: DECRETAR el remals previo avalie, de log bicnes
embargados y qua con posterlonidad 58 embarguen.

CUARTO' REALIZAR la liquidacién dal eradito en la forma prevista por
et articulo 521 del C. de P.C modificado por elart 32 de laley 1395 de

2010. “

v



SENORA
JUEZTERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

103ejecchta@cendoj.ramajudicil.gov.co

E. S. D.

REF.: PROCESO No.11 00131 03005 1.98500 782- EJECUTIVO CON TITULO HIPOTCARIO DE
COLOMBIAN SHARIG HOUSELTDA. CONTRA INVERSIONES ELPRADO RESERVADOY CiA.LTDA. Y
OTROS.

Dario AldanaVargas, con T.P.No.3.219del C.S. de Ia J., actuando como Apoderado de [a sociedad
INVERSIONES ELPRADO RESERVADO Y CIA.LTDA. EN LIQUIDACION dentro del procesodefa
referencia, con el debido comedimientoy estando dentro deltérmino legal interpongo recurso de
apelacion para que SE REVOQUE su auto de 12 de junio delafio encurso y, ensu lugar, se
abstenga de disponerla citacion de la CORORACION FINANCIERA AFINSA S.A. y el BANCO DEL
ESTADO S.A. ensu supuesta condicién de acreedores hipotecarios para que comparezcana la
presente ejecucion con garantia real toda vez que los mismos carecen de personeriajuridica y
fueronrelevados en sucondicién de acreedores hipotecarios dentro del pagaré 566 por
$90'000.000 pordon RAFAELALBERTO GALVIS CHAVES, en proporcidn de un veinticinco por
ciento (25%) y COLOMBIAN SHARING HOUSE LTDA. en el restante 75% de tal titulo valor. Me
fundo enlas siguientes razones de hechoy de derecho:

PRIMERA.- El 20 de septiembre de 1982 VICTOR MOISES SASSON TAWILLy GIOVANNI CIARDELLI
FADUL, vinculados como demandados al presente proceso, suscribieron a favorde la Promotora
Nacional Ltda. el pagaré No.566 por valor de $90°000.000 con vencimientoel 12 de octubre de
1.982.

Ya en curso el presente ejecutivo con titulo hipotecario el BANCO DEL ESTADO efectud la
subrogacién parcial del crédito incorporado en tal titulo valor enfavorde los acreedores del
mismo RAFAELALBERTO GALVIS CHAVES en proporcién de un veinticinco por ciento {25%) y
COLOMBIAN SHARING HOUSELTDA. en proporcién de un setentay cinco por ciento (75%) quienes
son, por consiguiente, los actuales acreedores de dicho instrumento guirografarios en la
proporcidn indicada., el cual, se encuentraavalado con gravamen hipotecario de primer grado
constituido sobre el lote de terreno EL MORAL TRES trabado en la presente ejecucién con garantia
hipotecaria, en lo que respecta a la obligacién quirografaria contenida en el mismo, junto con sus
correspondientes intereses y costas.

SEGUNDA,- Los precitados hechos obran come antecedentes afolios 4,6 y 7 en la sentenciade
primera instancia proferidaen la ejecucion con accién mixta por el juzgado Segundo Civil del
Circuito de Descongestién de Bogota con fechaveintiocho de marzo de dos mil catorce Ia que se
encuentra debidamente ejecutoriada habiendo hecho transito a cosa juzgada., de suerte que
guienes aparecen en la misma como beneficiarios y, por ende, como acreedores hipotecarios
beneficiarios de tal titulo valor no pueden serreemplazados niremovidos de tal condicién en el
ejecutivo contitulo hipotecario que cursa actualmente en el Despacho a muy digno cargo por lo
que no hay debate alguno que adelantaren el mismo por las entidades que alguna vez tuvieron tal
condicién, esto es, el BANCO DEL ESTADO y LA CORPORACION FINANCIERA AFINSAS.A.



TERCERA.- Ademas obraen autos las certificaciones expedidas por la Superintendencia Financiera
y al Cdmara de Comercio de Bogotsd, Oficina de Chfa en las que se dejan sendas constancias sobre
la cancelacion de la personeriajuridica de ambas entidades financieras desde varios lustros atras
luego ambas carecen de interés juridico alguno para hacerse participes de algiin modoen la
presente ejecucion, de conformidad con lo estatuidoen el art.117 del C. de Co.

MEDIOS DE, PRUEBA.- DOCUMENTAL—

En calidad detal acompafio copia fidedigna de la sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Descongestion de Bogota con fecha 28 de agosto de 2014 en diecinueve (19)
folios.

En los anteriores términos dejo sustentado el recurso.
De la SefioraJuez con toda atencion,
DARIO ALDANA VARGAS

Incluyo; Lo anunciado.,



7i6/22. 14:39 Correo: Gestion Documental Cficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C, - Qutlook

RV: APELACION AUTO DE 1 DE JUNIO 2022 JUZGADO 3CC EJECUCION SENTENCIAS , \'\(\\_\"

-

<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mai 0740672022 14:38
Para: daricaldanavargas@hotmail.com <darioaldanavargas@hotmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 3551-2022, Entidad o Sefior(a): DARIO ALDANA VARGAS - Tercer Interesado,
Aporté Documento: Memorial, Con La Solucitud: Oficio, Observaciones: APELACION AUTO
1 DE JUNIO//De: dario aldana vargas <darioaldanavargas@hotmail.com>Enviado: lunes, 6
de junio de 2022 4:25 p. m.//SPB

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotéa - Bogota D.C. O
s

INFORMACGION

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: [ngrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
.i% e e | ElECUCION de Sentencias de Bogota

unpm—"—— gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya

2437900

De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j03ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 6 de junio de 2022 18:46

Para: Gestion Documental Oficina Efecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C.

<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: APELACION AUTO DE 1 DE JUNIO 2022 JUZGADO 3CC EIECUCION SENTENCIAS

Sefores(as) secretaria

Reenvio para su respectivo tramite. enned L ChEats S E R RS S Sooork:
RADIGADD C .

.. Focha Restbido '
Oficial Mayor fumars do Falos v

Quien Rocepclong 1

(2) 0=-198¢ - 3872

De: dario aldana vargas <darioaldanavargas@hotmail.com>

Enviado: lunes, 6 de junio de 2022 4:25 p, m.

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogota D.C.
<j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: JAIRO RIOS NOVOA <jairoriosnovoa@yahoo.es>

Asunto: APELACION AUTO DE 1 DE JUNIO 2022 JUZGADO 3CC EJECUCION SENTENCIAS

hlips:foutiook.office.com/mailinbox/id/AAQKADUXYZAONMQSELTkZNTelNDhmNy 1IN TNmLTAYNGEXZ GQ4ZGUzOQAQAP7DUgPZSIpKkQ4s%2FRIIB...  1/2
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Cuota de Administracién Edificio El Refugio. Diciembre de 2013

CAPITAL
INTERES
INTERES MORA MORATORIO INTERES
DESDE HASTA % MENSUAL DIARIO %  NUMERO DIAS
0l-ene-14 31-ene-14 19,65% 29,475% 2,176% 0,071% 31
01-feb-14 28-feb-14 19,65% 29,475% 2,176% 0,071% 28
01-mar-14 31-mar-14 19,65% 29,475% 2,176% 0,071% 31
01-abr-14 30-abr-14 19,63% 29,445% 2,174% 0,071% 30
01-may-14 31-may-14 19,63% 29,445% 2,174% 0,071% 31
01-jun-14 30-jun-14 19,63% 29,445% 2,174% 0,071% 30
01-jul-14 31-jul-14 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 31
0l-ago-14 31-ago-14 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 31
01-sep-14 30-sep-14 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 30
0l-oct-14 31-oct-14 19,17% 28,755% 2,129% 0,069% 31
01-nov-14 30-nov-14 19,17% 28,755% 2,129% 0,069% 30
01-dic-14 31-dic-14 19,17% 28,755% 2,129% 0,069% 31
01-ene-15 31-ene-15 19,21% 28,815% 2,132% 0,069% 31
01-feb-15 28-feb-15 19,21% 28,815% 2,132% 0,069% 28
01-mar-15 31-mar-15 19,21% 28,815% 2,132% 0,069% 31
01-abr-15 30-abr-15 19,37% 29,055% 2,148% 0,070% 30
01-may-15 31-may-15 19,37% 29,055% 2,148% 0,070% 31
2015
01-jun-15 30-jun-15 19,37% 29,055% 2,148% 0,070% 30
01-jul-15 31-jul-15 19,26% 28,890% 2,137% 0,070% 31
01-ago-15 31-ago-15 19,26% 28,890% 2,137% 0,070% 31
01-sep-15 30-sep-15 19,26% 28,890% 2,137% 0,070% 30
01-oct-15 31-oct-15 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 31
01-nov-15 30-nov-15 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 30
01-dic-15 31-dic-15 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 31
01-ene-16 31-ene-16 19,68% 29,520% 2,179% 0,071% 31
01-feb-16 29-feb-16 19,68% 29,520% 2,179% 0,071% 29
01-mar-16 31-mar-16 19,68% 29,520% 2,179% 0,071% 31
01-abr-16 30-abr-16 20,54% 30,810% 2,263% 0,074% 30
01-may-16 31-may-16 20,54% 30,810% 2,263% 0,074% 31
01-jun-16 30-jun-16 20,54% 30,810% 2,263% 0,074% 30
01-jul-16 31-jul-16 21,34% 32,010% 2,341% 0,076% 31
01-ago-16 31-ago-16 21,34% 32,010% 2,341% 0,076% 31
01-sep-16 30-sep-16 21,34% 32,010% 2,341% 0,076% 30
01-oct-16 31-oct-16 21,99% 32,985% 2,404% 0,078% 31
01-nov-16 30-nov-16 21,99% 32,985% 2,404% 0,078% 30
01-dic-16 31-dic-16 21,99% 32,985% 2,404% 0,078% 31
0l-ene-17 31-ene-17 22,34% 33,510% 2,438% 0,079% 31
01-feb-17 28-feb-17 22,34% 33,510% 2,438% 0,079% 28
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01-mar-17 31-mar-17 22,34% 33,510% 2,438% 0,079% 31
01-abr-17 30-abr-17 22,33% 33,495% 2,437% 0,079% 30
01-may-17 31-may-17 22,33% 33,495% 2,437% 0,079% 31
01-jun-17 30-jun-17 22,33% 33,495% 2,437% 0,079% 30
01-jul-17 31-jul-17 21,98% 32,970% 2,403% 0,078% 31
0l-ago-17 31-ago-17 21,98% 32,970% 2,403% 0,078% 31
01-sep-17 30-sep-17 21,98% 32,970% 2,403% 0,078% 30
01-oct-17 31-oct-17 21,15% 31,725% 2,323% 0,076% 31
01-nov-17 30-nov-17 20,96% 31,440% 2,304% 0,075% 30
01-dic-17 31-dic-17 20,77% 31,155% 2,286% 0,074% 31
0l-ene-18 31-ene-18 20,69% 31,035% 2,278% 0,074% 31
01-feb-18 28-feb-18 21,01% 31,515% 2,309% 0,075% 28
01-mar-18 31-mar-18 20,68% 31,020% 2,277% 0,074% 31
01-abr-18 30-abr-18 20,48% 30,720% 2,257% 0,073% 30
01-may-18 31-may-18 20,44% 30,660% 2,254% 0,073% 31
01-jun-18 30-jun-18 20,28% 30,420% 2,238% 0,073% 30
01-jul-18 31-jul-18 20,03% 30,045% 2,213% 0,072% 31
01-ago-18 31-ago-18 19,94% 29,910% 2,205% 0,072% 31
01-sep-18 30-sep-18 19,81% 29,715% 2,192% 0,071% 30
01-oct-18 31-oct-18 19,63% 29,445% 2,174% 0,071% 31
01-nov-18 30-nov-18 19,49% 29,235% 2,160% 0,070% 30
01-dic-18 31-dic-18 19,40% 29,100% 2,151% 0,070% 31
0l1-ene-19 31-ene-19 19,16% 28,740% 2,128% 0,069% 31
01-feb-19 28-feb-19 19,70% 29,550% 2,181% 0,071% 28
01-mar-19 31-mar-19 19,37% 29,055% 2,148% 0,070% 31
01-abr-19 30-abr-19 19,32% 28,980% 2,143% 0,070% 30
01-may-19 31-may-19 19,34% 29,010% 2,145% 0,070% 31
01-jun-19 30-jun-19 19,30% 28,950% 2,141% 0,070% 30
01-jul-19 31-jul-19 19,28% 28,920% 2,139% 0,070% 31
13-ago-19 31-ago-19 19,32% 28,980% 2,143% 0,070% 19
01-sep-19 30-sep-19 19,32% 28,980% 2,143% 0,070% 30
01-oct-19 31-oct-19 19,10% 28,650% 2,122% 0,069% 31
01-nov-19 30-nov-19 19,03% 28,545% 2,115% 0,069% 30
01-dic-19 31-dic-19 18,91% 28,365% 2,103% 0,068% 31
0l-ene-20 31-ene-20 18,77% 28,155% 2,089% 0,068% 31
01-feb-20 29-feb-20 19,06% 28,590% 2,118% 0,069% 29
01-mar-20 31-mar-20 18,95% 28,425% 2,107% 0,069% 31
01-abr-20 30-abr-20 18,69% 28,035% 2,081% 0,068% 30
01-may-20 31-may-20 18,19% 27,285% 2,031% 0,066% 31
01-jun-20 30-jun-20 18,12% 27,180% 2,024% 0,066% 30
01-jul-20 31-jul-20 18,12% 27,180% 2,024% 0,066% 31
01-ago-20 31-ago-20 18,29% 27,435% 2,041% 0,066% 31
01-sep-20 30-sep-20 18,35% 27,525% 2,047% 0,067% 30
01-oct-20 31-oct-20 18,09% 27,135% 2,021% 0,066% 31
01-nov-20 30-nov-20 17,84% 26,760% 1,996% 0,065% 30
01-dic-20 31-dic-20 17,46% 26,190% 1,957% 0,064% 31
0l-ene-21 31-ene-21 17,32% 25,980% 1,943% 0,063% 31
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01-feb-21 28-feb-21 17,54% 26,310% 1,965% 0,064% 28
01-mar-21 31-mar-21 17,41% 26,115% 1,952% 0,064% 31
01-abr-21 30-abr-21 17,31% 25,965% 1,942% 0,063% 30
01-may-21 31-may-21 17,22% 25,830% 1,933% 0,063% 31
01-jun-21 30-jun-21 17,21% 25,815% 1,932% 0,063% 30
01-jul-21 31-jul-21 17,18% 25,770% 1,929% 0,063% 31
0l-ago-21 31-ago-21 17,24% 25,860% 1,935% 0,063% 31
01-sep-21 30-sep-21 17,19% 25,785% 1,930% 0,063% 30
0l1-oct-21 31-oct-21 17,08% 25,620% 1,919% 0,063% 31
01-nov-21 30-nov-21 17,27% 25,905% 1,938% 0,063% 30
01-dic-21 31-dic-21 17,46% 26,190% 1,957% 0,064% 31
0l-ene-22 31-ene-22 17,66% 26,490% 1,978% 0,064% 31

TOTAL INTERESES
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1.616.481,00

35.477,02

32.043,76
35.477,02

34.301,79
35.445,19

34.301,79
34.966,75

34.966,75
33.838,79

34.710,90
33.591,19

34.710,90
34.774,90

31.409,59
34.774,90

33.900,61
35.030,63

583.722,48

33.900,61

34.854,87

34.854,87

33.730,52

34.966,75

33.838,79

34.966,75

35.524,76

33.232,84

35.524,76

35.696,49

36.886,37

35.696,49

38.141,02

38.141,02

36.910,66

39.152,07

37.889,10

39.152,07
39.693,42

35.852,12
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39.693,42
38.398,05

39.677,98
38.398,05

39.136,57
39.136,57

37.874,10
37.844,07

36.335,31
37.248,25

37.122,49
33.983,74

37.106,76
35.604,98

36.728,74
35.299,49

36.080,53
35.937,83

34.578,83
35.445,19

34.085,92
35.078,53

34.694,89
32.115,62

35.030,63

33.823,32

34.982,72

33.792,40

34.886,84

21.421,44

33.823,32

34.598,81

33.374,17

34.294,13

34.069,19

32.306,68

34.358,33

32.845,63

33.133,37

31.954,83

33.019,99

33.295,17

32.314,99

32.971,37
31.515,05

31.946,41
31.717,61
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28.972,77
31.864,74
30.678,63
31.553,94
30.520,22
31.488,42
31.586,69

2.608.354,06

30.488,52
31.324,48
30.615,29
31.946,41
32.272,63
156.647,32

3.348.724




Cuota de Administracidn Edificio El Refugio. Diciembre de 2013

CAPITAL
INTERES
INTERES MORATORIO INTERES
DESDE HASTA MORA % MENSUAL DIARIO %  NUMERO DIAS
O0l-ene-14 31-ene-14 19,65% 29,475% 2,176% 0,071% 31
01-feb-14 28-feb-14 19,65% 29,475% 2,176% 0,071% 28
01-mar-14 31-mar-14 19,65% 29,475% 2,176% 0,071% 31
01-abr-14 30-abr-14 19,63% 29,445% 2,174% 0,071% 30
01-may-14 31-may-14 19,63% 29,445% 2,174% 0,071% 31
01-jun-14 30-jun-14 19,63% 29,445% 2,174% 0,071% 30
01-jul-14 31-jul-14 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 31
01-ago-14 31-ago-14 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 31
01-sep-14 30-sep-14 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 30
01-oct-14 31-oct-14 19,17% 28,755% 2,129% 0,069% 31
01-nov-14 30-nov-14 19,17% 28,755% 2,129% 0,069% 30
01-dic-14 31-dic-14 19,17% 28,755% 2,129% 0,069% 31
0l-ene-15 31-ene-15 19,21% 28,815% 2,132% 0,069% 31
01-feb-15 28-feb-15 19,21% 28,815% 2,132% 0,069% 28
01-mar-15 31-mar-15 19,21% 28,815% 2,132% 0,069% 31
01-abr-15 30-abr-15 19,37% 29,055% 2,148% 0,070% 30
01-may-15 31-may-15 19,37% 29,055% 2,148% 0,070% 31
INTERESES A 31 DE MAYO DE
2015
01-jun-15 30-jun-15 19,37% 29,055% 2,148% 0,070% 30
01-jul-15 31-jul-15 19,26% 28,890% 2,137% 0,070% 31
01-ago-15 31-ago-15 19,26% 28,890% 2,137% 0,070% 31
01-sep-15 30-sep-15 19,26% 28,890% 2,137% 0,070% 30
01-oct-15 31-oct-15 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 31
01-nov-15 30-nov-15 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 30
01-dic-15 31-dic-15 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 31
0l-ene-16 31-ene-16 19,68% 29,520% 2,179% 0,071% 31
01-feb-16 29-feb-16 19,68% 29,520% 2,179% 0,071% 29
01-mar-16 31-mar-16 19,68% 29,520% 2,179% 0,071% 31
01-abr-16 30-abr-16 20,54% 30,810% 2,263% 0,074% 30
01-may-16 31-may-16 20,54% 30,810% 2,263% 0,074% 31
01-jun-16 30-jun-16 20,54% 30,810% 2,263% 0,074% 30
01-jul-16 31-jul-16 21,34% 32,010% 2,341% 0,076% 31
01-ago-16 31-ago-16 21,34% 32,010% 2,341% 0,076% 31
01-sep-16 30-sep-16 21,34% 32,010% 2,341% 0,076% 30
01-oct-16 31-oct-16 21,99% 32,985% 2,404% 0,078% 31
01-nov-16 30-nov-16 21,99% 32,985% 2,404% 0,078% 30
01-dic-16 31-dic-16 21,99% 32,985% 2,404% 0,078% 31
0l-ene-17 31-ene-17 22,34% 33,510% 2,438% 0,079% 31
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01-feb-17 28-feb-17 22,34% 33,510% 2,438% 0,079% 28
01-mar-17 31-mar-17 22,34% 33,510% 2,438% 0,079% 31
01-abr-17 30-abr-17 22,33% 33,495% 2,437% 0,079% 30
01-may-17 31-may-17 22,33% 33,495% 2,437% 0,079% 31
01-jun-17 30-jun-17 22,33% 33,495% 2,437% 0,079% 30
01-jul-17 31-jul-17 21,98% 32,970% 2,403% 0,078% 31
01-ago-17 31-ago-17 21,98% 32,970% 2,403% 0,078% 31
01-sep-17 30-sep-17 21,98% 32,970% 2,403% 0,078% 30
01-oct-17 31-oct-17 21,15% 31,725% 2,323% 0,076% 31
01-nov-17 30-nov-17 20,96% 31,440% 2,304% 0,075% 30
01-dic-17 31-dic-17 20,77% 31,155% 2,286% 0,074% 31
0l-ene-18 31-ene-18 20,69% 31,035% 2,278% 0,074% 31
01-feb-18 28-feb-18 21,01% 31,515% 2,309% 0,075% 28
01-mar-18 31-mar-18 20,68% 31,020% 2,277% 0,074% 31
01-abr-18 30-abr-18 20,48% 30,720% 2,257% 0,073% 30
01-may-18 31-may-18 20,44% 30,660% 2,254% 0,073% 31
01-jun-18 30-jun-18 20,28% 30,420% 2,238% 0,073% 30
01-jul-18 31-jul-18 20,03% 30,045% 2,213% 0,072% 31
01-ago-18 31-ago-18 19,94% 29,910% 2,205% 0,072% 31
01-sep-18 30-sep-18 19,81% 29,715% 2,192% 0,071% 30
01-oct-18 31-oct-18 19,63% 29,445% 2,174% 0,071% 31
01-nov-18 30-nov-18 19,49% 29,235% 2,160% 0,070% 30
01-dic-18 31-dic-18 19,40% 29,100% 2,151% 0,070% 31
0l-ene-19 31-ene-19 19,16% 28,740% 2,128% 0,069% 31
01-feb-19 28-feb-19 19,70% 29,550% 2,181% 0,071% 28
01-mar-19 31-mar-19 19,37% 29,055% 2,148% 0,070% 31
01-abr-19 30-abr-19 19,32% 28,980% 2,143% 0,070% 30
01-may-19 31-may-19 19,34% 29,010% 2,145% 0,070% 31
01-jun-19 30-jun-19 19,30% 28,950% 2,141% 0,070% 30
01-jul-19 31-jul-19 19,28% 28,920% 2,139% 0,070% 31
13-ago-19 31-ago-19 19,32% 28,980% 2,143% 0,070% 19
01-sep-19 30-sep-19 19,32% 28,980% 2,143% 0,070% 30
01-oct-19 31-oct-19 19,10% 28,650% 2,122% 0,069% 31
01-nov-19 30-nov-19 19,03% 28,545% 2,115% 0,069% 30
01-dic-19 31-dic-19 18,91% 28,365% 2,103% 0,068% 31
01-ene-20 31-ene-20 18,77% 28,155% 2,089% 0,068% 31
01-feb-20 29-feb-20 19,06% 28,590% 2,118% 0,069% 29
01-mar-20 31-mar-20 18,95% 28,425% 2,107% 0,069% 31
01-abr-20 30-abr-20 18,69% 28,035% 2,081% 0,068% 30
01-may-20 31-may-20 18,19% 27,285% 2,031% 0,066% 31
01-jun-20 30-jun-20 18,12% 27,180% 2,024% 0,066% 30
01-jul-20 31-jul-20 18,12% 27,180% 2,024% 0,066% 31
01-ago-20 31-ago-20 18,29% 27,435% 2,041% 0,066% 31
01-sep-20 30-sep-20 18,35% 27,525% 2,047% 0,067% 30
01-oct-20 31-oct-20 18,09% 27,135% 2,021% 0,066% 31
01-nov-20 30-nov-20 17,84% 26,760% 1,996% 0,065% 30
01-dic-20 31-dic-20 17,46% 26,190% 1,957% 0,064% 31
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0l-ene-21 31-ene-21 17,32% 25,980% 1,943% 0,063% 31
01-feb-21 28-feb-21 17,54% 26,310% 1,965% 0,064% 28
01-mar-21 31-mar-21 17,41% 26,115% 1,952% 0,064% 31
01-abr-21 30-abr-21 17,31% 25,965% 1,942% 0,063% 30
01-may-21 31-may-21 17,22% 25,830% 1,933% 0,063% 31
01-jun-21 30-jun-21 17,21% 25,815% 1,932% 0,063% 30
01-jul-21 31-jul-21 17,18% 25,770% 1,929% 0,063% 31
01-ago-21 31-ago-21 17,24% 25,860% 1,935% 0,063% 31
01-sep-21 30-sep-21 17,19% 25,785% 1,930% 0,063% 30
01-oct-21 31-oct-21 17,08% 25,620% 1,919% 0,063% 31
01-nov-21 30-nov-21 17,27% 25,905% 1,938% 0,063% 30
01-dic-21 31-dic-21 17,46% 26,190% 1,957% 0,064% 31
0l-ene-22 31-ene-22 17,66% 26,490% 1,978% 0,064% 31

TOTAL INTERESES
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1.983.863,00

43.539,98

39.326,43

43.539,98

42.097,65
43.500,91

42.097,65
42.913,73

42.913,73
41.529,42

42.599,74
41.225,55

42.599,74
42.678,29

38.548,13
42.678,29

41.605,30
42.992,14

716.386,66

41.605,30

42.776,43

42.776,43

41.396,55

42.913,73

41.529,42

42.913,73

43.598,57

40.785,76

43.598,57

43.809,33
45.269,64
43.809,33
46.809,43
46.809,43
45.299,45
48.050,26
46.500,25
48.050,26
48.714,65
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44.000,33

48.714,65

47.124,88

48.695,71

47.124,88

48.031,24

48.031,24

46.481,85

46.444,99

44.593,33

45.713,77

45.559,42

41.707,32

45.540,12

43.697,02

45.076,17

43.322,10

44.280,65

44.105,52

42.437,65

43.500,91

41.832,72

43.050,92

42.580,09

39.414,63

42.992,14

41.510,44

42.933,34

41.472,49

42.815,67

26.289,95

41.510,44

42.462,18

40.959,20

42.088,24

41.812,18

39.649,10

42.167,04

40.310,55

40.663,68

39.217,29

40.524,53

40.862,25

39.659,31

40.464,87

38.677,57

39.206,96
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38.926,15
35.557,49
39.106,73
37.651,04
38.725,29
37.456,63
38.644,88
38.765,48

3.201.161,72

37.417,72
38.443,68
37.573,31
39.206,96
39.607,31
192.248,98

4.109.797




Cuota de Administracién Edificio El Refugio. Enero de 2012

CAPITAL
INTERES

INTERES MORATORIO
DESDE HASTA MORA % MENSUAL  INTERES DIARIO % IMERO DI
01-feb-12 29-feb-12 19,92% 29,880% 2,203% 0,072% 29
0l-mar-12 31-mar-12 19,92% 29,880% 2,203% 0,072% 31
01-abr-12 30-abr-12 20,52% 30,780% 2,261% 0,074% 30
01-may-12 31-may-12 20,52% 30,780% 2,261% 0,074% 31
01-jun-12 30-jun-12 20,52% 30,780% 2,261% 0,074% 30
01-jul-12 31-jul-12 20,86% 31,290% 2,295% 0,075% 31
01-ago-12 31-ago-12 20,86% 31,290% 2,295% 0,075% 31
01-sep-12 30-sep-12 20,86% 31,290% 2,295% 0,075% 30
01-oct-12 31-oct-12 20,89% 31,335% 2,298% 0,075% 31
01-nov-12 30-nov-12 20,89% 31,335% 2,298% 0,075% 30
01-dic-12 31-dic-12 20,89% 31,335% 2,298% 0,075% 31
0l-ene-13 31-ene-13 20,75% 31,125% 2,284% 0,074% 31
01-feb-13 28-feb-13 20,75% 31,125% 2,284% 0,074% 28
0l-mar-13 31-mar-13 20,75% 31,125% 2,284% 0,074% 31
01-abr-13 30-abr-13 20,83% 31,245% 2,292% 0,075% 30
01-may-13 31-may-13 20,83% 31,245% 2,292% 0,075% 31
01-jun-13 30-jun-13 20,83% 31,245% 2,292% 0,075% 30
01-jul-13 31-jul-13 20,34% 30,510% 2,244% 0,073% 31
0l-ago-13 31-ago-13 20,34% 30,510% 2,244% 0,073% 31
01-sep-13 30-sep-13 20,34% 30,510% 2,244% 0,073% 30
0l-oct-13 31-oct-13 19,85% 29,775% 2,196% 0,071% 31
01-nov-13 30-nov-13 19,85% 29,775% 2,196% 0,071% 30
01-dic-13 31-dic-13 19,85% 29,775% 2,196% 0,071% 31
0l-ene-14 31-ene-14 19,65% 29,475% 2,176% 0,071% 31
01-feb-14 28-feb-14 19,65% 29,475% 2,176% 0,071% 28
0l-mar-14 31-mar-14 19,65% 29,475% 2,176% 0,071% 31
01-abr-14 30-abr-14 19,63% 29,445% 2,174% 0,071% 30
01-may-14 31-may-14 19,63% 29,445% 2,174% 0,071% 31
01-jun-14 30-jun-14 19,63% 29,445% 2,174% 0,071% 30
01-jul-14 31-jul-14 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 31
0l-ago-14 31-ago-14 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 31
01-sep-14 30-sep-14 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 30
0l-oct-14 31-oct-14 19,17% 28,755% 2,129% 0,069% 31
01-nov-14 30-nov-14 19,17% 28,755% 2,129% 0,069% 30
01-dic-14 31-dic-14 19,17% 28,755% 2,129% 0,069% 31
0l-ene-15 31-ene-15 19,21% 28,815% 2,132% 0,069% 31
01-feb-15 28-feb-15 19,21% 28,815% 2,132% 0,069% 28
01-mar-15 31-mar-15 19,21% 28,815% 2,132% 0,069% 31
01-abr-15 30-abr-15 19,37% 29,055% 2,148% 0,070% 30
01-may-15 31-may-15 19,37% 29,055% 2,148% 0,070% 31
01-jun-15 30-jun-15 19,37% 29,055% 2,148% 0,070% 30
01-jul-15 31-jul-15 19,26% 28,890% 2,137% 0,070% 31
0l-ago-15 31-ago-15 19,26% 28,890% 2,137% 0,070% 31
01-sep-15 30-sep-15 19,26% 28,890% 2,137% 0,070% 30
01-oct-15 31-oct-15 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 31
01-nov-15 30-nov-15 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 30
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01-dic-15 31-dic-15 19,33% 28,995% 2,144% 0,070% 31
0l-ene-16 31-ene-16 19,68% 29,520% 2,179% 0,071% 31
01-feb-16 29-feb-16 19,68% 29,520% 2,179% 0,071% 29
01-mar-16 31-mar-16 19,68% 29,520% 2,179% 0,071% 31
01-abr-16 30-abr-16 20,54% 30,810% 2,263% 0,074% 30
01-may-16 31-may-16 20,54% 30,810% 2,263% 0,074% 31
01-jun-16 30-jun-16 20,54% 30,810% 2,263% 0,074% 30
01-jul-16 31-jul-16 21,34% 32,010% 2,341% 0,076% 31
01-ago-16 31-ago-16 21,34% 32,010% 2,341% 0,076% 31
01-sep-16 30-sep-16 21,34% 32,010% 2,341% 0,076% 30
01-oct-16 31-oct-16 21,99% 32,985% 2,404% 0,078% 31
01-nov-16 30-nov-16 21,99% 32,985% 2,404% 0,078% 30
01-dic-16 31-dic-16 21,99% 32,985% 2,404% 0,078% 31
0l-ene-17 31-ene-17 22,34% 33,510% 2,438% 0,079% 31
01-feb-17 28-feb-17 22,34% 33,510% 2,438% 0,079% 28
01-mar-17 31-mar-17 22,34% 33,510% 2,438% 0,079% 31
01-abr-17 30-abr-17 22,33% 33,495% 2,437% 0,079% 30
01-may-17 31-may-17 22,33% 33,495% 2,437% 0,079% 31
01-jun-17 30-jun-17 22,33% 33,495% 2,437% 0,079% 30
01-jul-17 31-jul-17 21,98% 32,970% 2,403% 0,078% 31
01-ago-17 31-ago-17 21,98% 32,970% 2,403% 0,078% 31
01-sep-17 30-sep-17 21,98% 32,970% 2,403% 0,078% 30
01-oct-17 31-oct-17 21,15% 31,725% 2,323% 0,076% 31
01-nov-17 30-nov-17 20,96% 31,440% 2,304% 0,075% 30
01-dic-17 31-dic-17 20,77% 31,155% 2,286% 0,074% 31
0l-ene-18 31-ene-18 20,69% 31,035% 2,278% 0,074% 31
01-feb-18 28-feb-18 21,01% 31,515% 2,309% 0,075% 28
01-mar-18 31-mar-18 20,68% 31,020% 2,277% 0,074% 31
01-abr-18 30-abr-18 20,48% 30,720% 2,257% 0,073% 30
01-may-18 31-may-18 20,44% 30,660% 2,254% 0,073% 31
01-jun-18 30-jun-18 20,28% 30,420% 2,238% 0,073% 30
01-jul-18 31-jul-18 20,03% 30,045% 2,213% 0,072% 31
01-ago-18 31-ago-18 19,94% 29,910% 2,205% 0,072% 31
01-sep-18 30-sep-18 19,81% 29,715% 2,192% 0,071% 30
01-oct-18 31-oct-18 19,63% 29,445% 2,174% 0,071% 31
01-nov-18 30-nov-18 19,49% 29,235% 2,160% 0,070% 30
01-dic-18 31-dic-18 19,40% 29,100% 2,151% 0,070% 31
01-ene-19 31-ene-19 19,16% 28,740% 2,128% 0,069% 31
01-feb-19 28-feb-19 19,70% 29,550% 2,181% 0,071% 28
01-mar-19 31-mar-19 19,37% 29,055% 2,148% 0,070% 31
01-abr-19 30-abr-19 19,32% 28,980% 2,143% 0,070% 30
01-may-19 31-may-19 19,34% 29,010% 2,145% 0,070% 31
01-jun-19 30-jun-19 19,30% 28,950% 2,141% 0,070% 30
01-jul-19 31-jul-19 19,28% 28,920% 2,139% 0,070% 31
13-ago-19 31-ago-19 19,32% 28,980% 2,143% 0,070% 19
01-sep-19 30-sep-19 19,32% 28,980% 2,143% 0,070% 30
01-oct-19 31-oct-19 19,10% 28,650% 2,122% 0,069% 31
01-nov-19 30-nov-19 19,03% 28,545% 2,115% 0,069% 30
01-dic-19 31-dic-19 18,91% 28,365% 2,103% 0,068% 31
01-ene-20 31-ene-20 18,77% 28,155% 2,089% 0,068% 31
01-feb-20 29-feb-20 19,06% 28,590% 2,118% 0,069% 29
01-mar-20 31-mar-20 18,95% 28,425% 2,107% 0,069% 31
01-abr-20 30-abr-20 18,69% 28,035% 2,081% 0,068% 30
01-may-20 31-may-20 18,19% 27,285% 2,031% 0,066% 31
01-jun-20 30-jun-20 18,12% 27,180% 2,024% 0,066% 30
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01-jul-20 31-jul-20 18,12% 27,180% 2,024% 0,066% 31
01-ago-20 31-ago-20 18,29% 27,435% 2,041% 0,066% 31
01-sep-20 30-sep-20 18,35% 27,525% 2,047% 0,067% 30
01-oct-20 31-oct-20 18,09% 27,135% 2,021% 0,066% 31
01-nov-20 30-nov-20 17,84% 26,760% 1,996% 0,065% 30
01-dic-20 31-dic-20 17,46% 26,190% 1,957% 0,064% 31
0l-ene-21 31-ene-21 17,32% 25,980% 1,943% 0,063% 31
01-feb-21 28-feb-21 17,54% 26,310% 1,965% 0,064% 28
01-mar-21 31-mar-21 17,41% 26,115% 1,952% 0,064% 31
01-abr-21 30-abr-21 17,31% 25,965% 1,942% 0,063% 30
01-may-21 31-may-21 17,22% 25,830% 1,933% 0,063% 31
01-jun-21 30-jun-21 17,21% 25,815% 1,932% 0,063% 30

01-jul-21 31-jul-21 17,18% 25,770% 1,929% 0,063% 31
01-ago-21 31-ago-21 17,24% 25,860% 1,935% 0,063% 31
01-sep-21 30-sep-21 17,19% 25,785% 1,930% 0,063% 30
01-oct-21 31-oct-21 17,08% 25,620% 1,919% 0,063% 31
01-nov-21 30-nov-21 17,27% 25,905% 1,938% 0,063% 30

01-dic-21 31-dic-21 17,46% 26,190% 1,957% 0,064% 31
0l-ene-22 31-ene-22 17,66% 26,490% 1,978% 0,064% 31

CAPITAL LIQUIDACION DE
CREDITO 2012

INTERESES LIQUIDACION
CREDITO 2012

INTERESES DEL CAPITAL DE
LA LIQUIDACION DE
CREDITO

CUOTAS APT 201
ENERO 2012 A DIC 2014

INTERESES APT 201 ENERO
2012 A ENE 2022

CUOTAS APT 301
ENERO 2012 A DIC 2014

INTERESES APT 301
ENERO 2012 A ENE 2022

TOTAL
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$ 99.112.748
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2.143.947

2.178.162

2.037.635

2.178.162

2.188.691

2.261.647

2.188.691

2.338.574

2.338.574

2.263.136

2.400.566

2.323.128

2.400.566

2.433.758

2.198.233

2.433.758

2.354.334

2.432.812

2.354.334

2.399.615

2.399.615

2.322.209

2.320.367

2.227.859

2.283.836

2.276.124

2.083.676

2.275.160
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2.173.282

2.089.941
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2.071.943

2.139.048
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2.073.840

2.121.388

2.046.300
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2.088.915

1.980.848
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2.031.536
1.959.275
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2.024.584

2.041.457

1.981.358

2.021.603

1.932.311

1.958.759

1.944.730

1.776.433

1.953.751

1.881.026

1.934.695

1.871.314

1.930.678
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1.936.703

wn

159.928.350

1.869.370

1.920.626

1.877.143

1.958.759

1.978.760
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9.604.658

$ 99.112.748

$  27.402.698

$ 256.347.390

$ 62.307.360

$ 135.400.255

$ 76.468.200

$ 166.173.226

$ 823.211.876
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Sefior

JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA

E. S. D.

Ref.: Proceso Ejecutivo Singular de EDIFICIO EL REFUGIO P.H. contra
LONGUEVILLE LTDA.

Rad.: 11001310302620100052000

Juzgado de Origen: 26 Civil del Circuito

LUIS HERNANDO GALLO MEDINA, con la personeria que me asiste dentro del
proceso citado en la referencia, en atencién a lo solicitado por el Despacho mediante
providencia de fecha 25 de enero de 2022, me permito presentar ACTUALIZACION
DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO, en los siguientes términos:

I LIQUIDACION APROBADA

Mediante providencia de fecha 5 de marzo de 2012 se aprobd la liquidacion del
crédito presentada por la parte ejecutante con corte a 31 de enero de 2012, v la
misma ascendié a la suma total de $126.515.446.00, que corresponde a:

(i) $99.112.748.00 por valor de capital, que corresponde a las cuotas de
administracién causadas entre julio de 2009 y el 31 de enero de 2012 y

(ii) $27.402.698.00 por valor de intereses moratorios desde que cada una de las
mencionadas cuotas se hizo exigible y hasta el 31 de enero de 2012,

Para efectos de este memorial, al capital anteriormente referido se le denominara
“capital aprobado”.
II. ACTUALIZACION DE LA LIQUIDACION APROBADA Y APLICACION DE

ABONOS.

Lo primero que se debe sefialar es que, en mayo de 2015, la parte actora recibié la
suma de $63.952.365.00, producto de los embargos practicados dentro del presente
proceso.

Ahora bien, conforme a las normas legales, con la suma entregada se debe cubrir,
en su orden, costas y gastos, intereses de mora, intereses de plazo y capital.

Asi las cosas, tenemos que, por auto del 20 de junio de 2012, el Despacho aprobé la
liquidacién de costas, por la suma de $4.586.620.00, las que se cubririan con la
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suma abonada en mayo de 2015, quedando, de la suma recibida, una suma para
aplicar a intereses de mora de $59.365.745.00.

Con corte al 31 de mayo de 2015, fecha en que se imputé el abono mencionado, la
liguidacién es la siguiente:

Capital aprobado: $99.112.748.00.
Intereses de mora, ya aprobados: $27.402.698.00.

Intereses de mora liquidados sobre el “capital aprobado”, a la tasa méaxima legal,
desde el 1° de febrero de 2012 hasta el 31 de mayo de 2015 ({fecha del primer abono):
$86.814.383.00

Conforme a lo anterior, los intereses moratorios, con corte al 31 de mayo de 2015,
sobre el “capital aprobado”, es la suma total de: $114.217.081.00

A esos intereses de mora se aplican los $59.365.745.00. [Saldo del abono después
de pagadas las costas] y con esta suma se cubren intereses de mora sobre el “capital
aprobado” hasta el 30 de abril de 2013, quedando por cubrir la suma de
$54.851.336.00 de intereses de mora.

Es claro que el abono realizado en mayo de 2015, no cubrié el total de los intereses
de mora causados y no pagados, y mucho menos hubo algtin abono al “capital
aprobado”.

Ahora bien; en agosto de 2021, la parte actora recibié la suma de $67.149.700.00
correspondiente a embargos efectuados dentro del proceso, por lo que esta suma
también se debe aplicar conforme a lo sefialado anteriormente, siendo que, en esta
oportunidad no hay costas aprobadas y la imputacion es en su totalidad a intereses
de mora.

Los intereses de mora liguidados sobre la suma de “capital aprobado” liquidados a
la tasa maxima legal, desde el 1° de junio de 2015 {dia después del primer abono)
hasta €l 31 de agosto de 2021, (fecha del segundo abono) ascienden a la suma de;
$159.928.350.00.

Conforme a lo anterior, el valor de los intereses moratorios, para el 31 de agosto de
2021, sobre el “capital aprobado”, es la suma de: $214.779.685.00, que
corresponde a: (i} $54.851.336.00 de intereses de mora no cubiertos con el primer
abono y (i) $159.928.350.00 de intereses de mora causados y no pagados.

Los $67.149.700.00, del abono se imputan a los intereses de mora, y con esta suma
se cubren los intereses de mora sobre el “capital aprobado” hasta el 31 de diciembre
de 2015, quedando por cubrir la suma de $147.629.986.00 de intereses de mora.

Los intereses de mora liquidados sobre la suma de “capital aprobado” liquidados a
la tasa maxima legal, desde el 1° de septiembre de 2021 (dia después del segundo

abono) hasta el 31 de enero de 2022, (fecha de corte de esta liquidacién) ascienden
a la suma de: $9.604.658.00.
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Teniendo en cuenta lo anterior, el saldo pendiente por pagar de la actualizacién de
la liquidacién del crédito aprobado mediante auto de fecha 5 de marzo de 2012, con
corte al 31 de enero de 2022, es:

Capital Aprobado mediante auto de fecha 5 de marzo de $99.112.748.00
2012
Saldo de intereses moratorios con corte al 31 de enero de $157.234.643.00
2022 liquidados sobre el capital aprobado
TOTAL $256.347.391.00

III. CUOTAS DE ADMINISTRACION DE LOS APARTAMENTOS 201 Y 301
QUE EN LO SUCESIVO SE SIGAN CAUSANDO

Ahora bien, conforme al mandamiento de pago y la sentencia que ordené seguir
adelante con la ejecucion, desde febrero de 2012 se siguieron causando, las cuotas
de administracién de los apartamentos 201 y 301, sin que el propietario de los
mismos, esto es LONGUEVILLE, las hubiere pagado, motivo por lo que, respecto de
las cuotas de administracién que fueron aprobadas mediante Asamblea General de
Copropietarios, el capital mas los intereses moratorios de las mismas, deben
incluirse en la presente actualizacién de la liquidacién de crédito, en los siguientes
términos:

o Apartamento 301

- Valor del capital de las cuotas de administraciéon desde el 1° de febrero de 2012
hasta el 31 de diciembre de 2013, asciende a la suma de: CUARENTA Y CUATRO
MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y UN MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y
CUATRO PESOS M/CTE ($44.791.254.00).

- Los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal, causados sobre cada
una de las cuotas de administracién del apartamento 301, desde la fecha en que
cada una se hizo exigible y hasta el 31 de enero de 2022 es la suma de: CIENTO
TRES MILLONES SEISCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL CIENTO DIECISEIS
PESOS M/CTE ($103.699.116.00)

o Apartamento 201

- Valor del capital de las cuotas de administracion desde el 1° de febrero de 2012
hasta el 31 de diciembre de 2013, asciende a la suma de: TREINTA Y SEIS
MILLONES CUATROCIENTOS  NOVENTA Y SEIS QUINIENTOS
VEINTICUATRO ($36.496.524.00).

- Los intereses moratorios liquidados a la tasa méaxima legal, causados sobre cada
una de las cuotas de administracion del apartamento 201, desde la fecha en que
cada una se hizo exigible y hasta el 31 de enero de 2022 es la suma de: OCHENTA
Y CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($84.495.445.00)
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IV. TOTAL ACTUALIZACION DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO

Conforme a lo anterior, y luego de haberse imputado las sumas de dinero recibidas
a través de entrega de depdsitos judiciales dentro del presente proceso, tenemos que
el valor total de la liquidacién del crédito causado sobre las cuotas de administracién
generadas hasta el 31 de diciembre de 2013 e intereses sobre esas cuotas al 31 de
enero de 2022, es:

Capital aprobado mediante providencia de 5 de marzo $99.112.748.00
de 2012
Intereses moratorios con corte al 31 de enero de 2022, $157.234.643.00
sobre el capital aprobado.
Capital correspondiente a las cuotas de administracién $36.496.524.00
del apartamento 201, desde el 1° de febrero de 2012 y
hasta el 31 de diciembre de 2013.

Intereses moratorios causados desde la fecha en que se $84.495.445.00
hicieron exigibles cada una de las cuotas de
administracién del apto 201 y hasta el 31 de enero de
2022.

Capital correspondiente a las cuotas de administracién $44.791.254.00
del apartamento 301, desde el 1° de febrero de 2012 y
hasta el 31 de diciembre de 2013.

Intereses moratorios causados desde la fecha en que se $103.699.116.00
hicieron exigibles cada wuna de las cuotas de
administracién del apto 301 y hasta el 31 de enero de
2022.

TOTAL $525.829.730.00

Con base en lo anterior, se tiene que el valor total de la Liquidacion del Crédito,
teniendo en cuenta el capital [cuotas de administracién hasta el 31 de diciembre de
2013}, mas los intereses moratorios causados sobre ese capital, desde la fecha de
exigibilidad y hasta el 31 de enero de 2022, menos los abonos realizados dentro del
proceso, asciende a la suma de: QUINIENTOS VEINTICINCO MILLONES
OCHOCIENTOS VEINTINUEVE MIL SETECIENTOS TREINTA PESOS M/CTE
($525.829.730.00)

Para los efectos correspondientes acompafio un anexo donde se discriminan, cuota
por cuota, las tasas aplicadas y el periodo correspondiente, respecto de cada uno de
los saldos de capital insoluto.

En lo que corresponde al capital, solo se estan incluyendo las cuotas de
administraciéon de los apartamentos 201 y 301, causadas hasta el 31 de diciembre
de 2013, teniendo en cuenta:

1) En la sentencia de fecha 26 de enero de 2012, dictada dentro del presente
proceso, que ordend seguir adelante con la ejecucién, se sefiald expresamente
que se podrian seguir cobrando las cuotas de administracién que se siguieran
causando, siempre y cuando las mismas estuvieran conforme al Presupuesto
Mensual aprobado por la Asamblea de Copropietarios,
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2) Por sentencia dictada por el Tribunal Superior de Bogota en audiencia de
fecha 30 de agosto de 2017, se declar6 la nulidad del acta de Asamblea de
Copropietarios del afio 2015, al considerar que no habia quorum deliberatorio,
pues en la Asamblea no habia un ntiimero plural de copropietarios, por lo que
para ese afio no existe aprobacion del presupuesto anual y de las cuotas de
administracién que se causaron para todos los bienes privados de la
Copropiedad,

3) Que las Actas de Asamblea de Copropietarios del afio 2014 y las posteriores
al afio 2015 tienen el mismo supuesto factico de la asamblea del afio 2015,
debido a que no se han podido realizar las Asambleas por la falta de
concurrencia del demandado a las Asambleas por derecho propio.

4) Que sin perjuicio de no tenerse presupuesto mensual aprobado por la
Asamblea de Copropietarios, debido a la INASISTENCIA de LONGUEVILLE,
lo cierto es que, durante los afios 2014 y hasta la presente fecha, la
Copropiedad ha seguido generando gastos minimos necesarios para el
mantenimiento, vigilancia y servicios publicos, que han sido asumidos por la
Copropiedad con los préstamos realizados por mi poderdante y/o el
Copropietario del apartamento 401 del Edificio El Refugio.

En este orden de ideas, tan pronto se pueda establecer el valor de las cuotas del
presupuesto aprobadas por parte de la Asamblea de Copropietarios, se acreditara lo
que corresponda a las cuotas posteriores a diciembre de 2013, para reajustar el valor
del crédito que se persigue en el presente proceso, en cuanto haya lugar a ello.

No sobra advertir, que a la fecha, la sociedad LONGUEVILLE LTDA. No ha pagado
ninguna suma de dinero por concepto de las cuotas de administracidn que como
copropietario de los apartamentos 201 y 301 del Edificio El Refugio estan a su cargo,
desde el afio 2009 y hasta la fecha de presentacion del presente escrito.

Sirvase sefior Juez aprobar la presente liquidacion luego de ordenar correr su

traslado, en los términos establecidos por el articulo 446 del Cédigo General del
Proceso.

Sefior Juez,

LUIS HERNANDO GALLO MEDINA
C.C. No. 3.226.936 de Bogota
T.P. No. 21.479 del C.S. de la J.

Av. calle 72 No. 6-30 Piso 18 & PBX 321B10i gallomedina@gallomedinaabogados.com  vaw gallamadinazhogados com
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13/6/22, 8:40 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Qutlook

RE: Liguidacion de crédito Proceso Ejecutivo Singular de EDIFICIO EL REFUGIO P.H. contra LONGUEVILLE LTDA.
Rad.:11001310302620100052000

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lan 130072040 R130

Para: Gallo Medina Abogados <gallomedina@gallomedinaabogados.com>

ANOTACION
Radicado No. 3733-2022, Entidad o Sefior(a): GALLO MEDINA ABOGADOS - Tercer Interesado, Aports Documento:

B

Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones: ACTUALIZACION DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO (1CDCON

3 EXCEL) /f Gallo Medina Abogados <gallomedina@gallomedinaabogados.com=> Vie 10/06/2022 13:37 // LSSB

INFORMACION

Radicacién de memaoriales: gdafejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: |nstructivo
Sclicitud cita presencial: Ingrese agui

Cordialmente

—_
AREA GESTION DOCUMENTAL
QOficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota
gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 108 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437800
De; Gallo Medina Abogados <gallomedina@gallomedinaabogados.com>
Enviado: viernes, 10 de junio de 2022 13:37
Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bagotd - Bogotd D.C. <gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Ce: Cristian Rodriguez <cdrodriguez@gallomedinaabogados,com®; Viviana M. Rodriguez Cortes <archivo@gallomedinaabogados.com>; Maria
Alejandra Villarraga <mavillarraga@gallomedinaabogados.com>
Asunto: RV: Liquidacidn de crédito Proceso Ejecutivo Singular de EDIFICIO EL REFUGIO P.H. contra LONGUEVILLE LTDA.
Rad.:11001310302620100052000
~—  Seiior

JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. s, D

Ref.: Proceso Ejecutivo Singular de EDIFICIO EL REFUGIO P.H. contra LONGUEVILLE LTDA.

Rad.:11001310302620100052000

Juzgado de Origen: 26 Civil del Circuito

Con el presente me permito radicar un (1) escrito en formato PDF y tres {3} anexos en formato Excel los cuales contienen la

liquidacion de crédito ordenada por el despacho.

En atencién a lo dispuesto en el art. 3° de] Decreto 806 de 2020, me permito manifestar gue no cuento con todas las piezas
procesales y en sonsecuencia, no conozco ef correo electrénico de la apoderada, por le que el presente escrito no se remite de
manera simultanea.

Asi mismo, en atencidn al mismo articulo del Decreto 8086, para los fines del proceso, respetugsamente manifiesto que el correo
electrénico al que puede ser enviada cualquier memorial ¢ actuacidn que se surta es; gallomedina@gallomedinaahogados.com,
1

Por (ltimo, respetuosamente solicito que acuse recibido del presente correo. rp 0 (’ | / y { f )
t ’ ( ] |

Cordialmente,
£ ARA LOS JUZGADOS
m;ﬁ'zf"&'ﬁ?&‘s SE ??E?uf:ums SERTENCIAS OE BogoTh:
= —_—
RAHCADD LA A _;l_1 =
Eocha Reclbide | AL %5 ( - :.'.\, pe
Nomero gaFolloc | W ' 4 [k

Quien Recopsion] | (L2

GooionoAl G240

https:ffoutlook.office.com/mailfinbox/idfAAQKAD UxYzAGNmMQSLTKkZNTetNDhmNy1iN TNmLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQAE4MEMC20YZKql3eyO4RB. ..
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Correo; Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuite - Bogota - Bogota D.C. - Cutlook

GALLO Luis Hernando Gallo Medina

Av. Calle 72 No. 6-30 Piso 18
MEDINA (501 3meiot
5L L

L Www.gallomedinaabogados.com

b% Antes de imprimir este e-mall plense bien si es necesario hacerlo

En cumplimlento de lo dispuesto en la Ley 1581 de 2012 y de conformidad con lo sefialado en el Decreto 1377 de 2013, GALLO MEDINA ABOGADOS
ASOCIADOS S.A.S, garantiza la confidenclalidad de los datos petsonales, Sus datos forman y/o formaran parte de una base de datos gestionada bajo la
responsabllidad de GALLO MEDINA ABOGADOS ASOCIADOS S$.A.S,, con la (nica finalidad de prestarle los servicios comprendidos en nuestro objeto social. En
caso de que usted no manifieste expresamante que no autoriza el fratamiento de sus datos personales nl haya solicitado la supresidn de los mismos de nuestras
bases de datos, se entenderd que nos autoriza para continuar con el tratamlento de sus datos personales, de acuerdo a [a “Politica de Tratamlento de Datos

Personales” adaptada por la Compafifa y que se encuentra disponible para su consulta en la Av. Calle 72 No. 6-30 Piso 18,

https:/foutlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUxYzAONmQSLTK2N TetNDhmNy 1iINTNmLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQAE4MSmMC20Y ZKq13ey04REB....
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Sr. (a.)

JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
BOGOTA D. C,

E. S. D.

[ "1

-

Ref. EJECUTIVO SIGULAR 11001 31 03 028 2002 00700 01
DTE: LUIS CASTRO

DDO: LUIS ANTONIO ROBAYC Y OTRA

ASUNTO: REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION.

Obrando como apoderado de ia parte demandada en este proceso, contra su auto de fecha
noviembre 30 de 2021 muy respetuosamente interpongo recurso de REPOSICION, y en
subsidio de éste el de APELACION.

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha Noviembre 30 de 2021, ante una peticion de declaratoria de
desistimiento tacito instaurada de nuestra parte, su Despacho determiné lo siguiente:

*Acorde con el escrito que precede, el memorialista debera estarse g Io resuelto en el auto de fecha 14 de
septiembre de 2021, visible a folio 256 def dosier, mediante el cual se negd Ia terminacidn del presente zsunto
por desistimiento tacito."

En efecto, su auto de fecha 14-09-2021 . por el cual se solicitaba Ia declaratoriz de]
desistimiento tacito por memorial de fecha 30 de Agosto de 2021, acotd Io siguiente:

“Nig¢guese la solicitud de terminacicn por desistimiento tacito, instada por el gestor judicial de! exiremo
demandado en &l eserito que antegede, como quiera que no se cumplen las exigencias previstas en el articulo
317 numeral 2 literal b del C. G. del P., en consuno con el articulo 2 del Decreto 564 de 2020.”

CONSIDERACIONES.

1. "Examinadas las aciuaciones desde Mayo G de 2019 en la cual se resuelve una
solicitud del actor, iniciandose desde esta fecha el computo del término para
declarar un desistimiento tacito, se encusnira que para el 30 de agosto de 2021,
fecha del primer memaiial nuestro, adn no se encuentra colmada la exigencia legal,
dado que se exige el transcurso de dos afios que fija el art 317 numeral 2 litera) b}
del C. G. del P., y la suma de meses y dias en suspensién de téminos determinado
en el articulo 2 del Decreio 584 de 2020 que contempla un mes adicional para
reanudarse el término a partir del su levantamiento por parte del Consejo Superior
de la Judicatura que se verificd e 1 de Julio de 2020, para un total de suspencion



de términos de cuatro meses y catorce dias. Recordamos que el término de
suspensién de términos inicié el 16 de Marzo de 2020,

2. Entonces le asiste razén en ese momento a su Despacho para no declararlo en su
auto de Septiembre 14 de 2021, porque atn no se habia verificado esa exigencia
legal para ef 30 de Agosto de 2021, fecha de introduccion de nuestro memorial.

3. No obstante la anterior, los términos para declaracion de un desistimiento tacito
siguieron avanzando, Y no fueron interrumpidos por cualquier actuacion que
conlleve a definir la controversia, o de adelantar los procedimientos para satisfacer
las obligaciones qQue se persiguen. Tampoco habian sido interrumpidos
anteriormente. En nuestro caso, no tienen vocacitn de interrupcion las solicitudes
de expedicion de capias, ni peticiones de otro orden, como la solicitada el 30-08-
2021 de nuestra parte para que se dictara un desistimiento.

4. Asi o ha sefialado de forma expresa la jurisprudencia de la Sala Civil y Agraria de
la Corte Suprema de Justicia M. P. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE,
nimero de proceso T 11001 22030002020-01444-01, providencia 8TC11191-2020
del 09-12-2020 (entre otras), corporacién que ha enfatizado la necesidad de unificar
la jurisprudencia respecto del literal ¢) numeral 2 del articulo 317 del C. G. del P,
sobre la naturaleza de las actuaciones con vocacion para interrumpir los términos
para declaracion de desistimiento tacito:

{.)

“En suma, 1a "actuacién” debe ser apla y apropiada y para “impiisar el proceso” hacia su fnalidad, por lo que
simples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucidn de Ia controversia, derechos de peticién

Intrascandentes o inanas frente al pelitum o causa pelendi” carecen de 8s0s efactos, ya que, en principfo, *no
lo ponen en marcha® (STC402 1-2020, rejterada en STC9945-2020)."

(..}

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numeralas ds la norma comentada, ya que ademds que allf se
afirma que ef “eral c" aplica para ambos, mediante las dos se efectivizan los principios de eflcacia, celeridad,
eficiencia, lealtad procesal Y seguridad jurfdica. No obstante, dado Que preven hipdtesis diferentes, s necesario
distinguir en cada caso cuéf es Ja “actuacion eficaz para interrampir ios plazos de desistimiento™

{--J
(.-
{..)

Si se trata de un coeritivo con “sentencia 0 aulo gue ordena seguir adelante Ia ejecucion”, la “actuacion” que
valdrd serd entonses, fa relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las “liquidaciones de coslas
¥ de crédito”, sus aciualizaciones Y aquellas encaminadas a salisfacer ia obligacitn cobrada,

(..}

5. Plasmados estos argumentos, y compraobsandose que no se presentd interrupcién
alguna al término para la declaracion del desistimiento tacito en este asunto, lo



/)

Last”

hemos solicitado en el mismo sentido el dia 18 de Noviembre de 2,021, que, a
diferencia de la anterior vez, si colma las exigencias del articulo 317 numeral 2 literal
b) det C. G, del P. en consuno con el articulo 2 del Decreto 564 de 2020, de
conformidad el analisis del aparte 1. de mis conisideraciones.

Sin embargo, su Despacho determina lacénicamente en su auto del 30-11-2021,
que debemos atenernos a lo resuelto por su anterior auto de fecha 14-09-2021 en
el que se negé lo pedido en esa oportunidad. Discrepo respetuosamente de esta
decision. Tratando de escudrifiar sus razones para decidirfo de esa manera, me
permito aproximarme a ellas.

. A pesar de que la naturaleza de las peficiones es idéntica, las exigencias para cada

uno de estos dos momentos (Agosio 30, Noviembre 18) son diferentes por el
transcurrir del tiempo, incidiendo en diferentes consecuencias juridicas, es decir, en
una no se cumplian los requisitos siendo negada, y, en la otra, si por el transcurso
del tiempo se verifica que cumple la exigencia legal, se deduce Ig declaratoria
pedida. En este caso, no puede enlazarse fa consecuencia juridica del auto anterior
al auto posterior por virtud de la naturaleza semejante de la peticion incoada en las
dos saolicitudes.

Y en este mismo contexto se descarta cualquier actuacidn con vocacién de
interrumpir términos para declarar el desistimiento tacito, porque el criterio de
interpretacion fijado por la Corte, sélo otorga esa prerrogativa a las actuaciones
eficaces para impulsar el proceso hacia su finalidad, por ejemplo, dice
expresamenie la Corte " como las “liquidaciones de costas y de crédito”, sus
actualizaciones y aquellas encaminadas s satisfacer la obligacion cobrada. "

En caso de no revocar o decidido Y por ende no acceder a mi paticion inicial, interpongo en
subsidio el recurso de apelacion. {articulo 317 numeral 2 literal e) del C.G. del P.).

Bajo la gravedaa del juramenta afirmo que desconozco el coiteo electrénico del apoderado
de la parte semandante.

[.{
Cordiaimenig,  ,—. ,L /‘;‘GV
YA/
‘V\ﬁ‘l‘) /-L/ ,-"'/

e

()

MANUEL AL’L%E,RTQ.A:E'JRTES BOHORQUEZ
C. C. 19.322.974 de Bogota
T. P 73.838 del €. S. de 1a J

albertocortes30@auinail.com
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712{21 5:46 Correo: Gestion Documental Oficinz Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C - Qutlook

RE: REPQLIZION Y EN SUBSIDIO APELACIGH Zb/l/

Gestion Documnental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotéa - Bogota D.C.
. - . . AR _vu.'._r-.hm"an,‘_
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co> P s T L

F..‘-U"cm-:q

I ‘ .
i feehl l'!-rcn\nd-:_! 6 - l

Para: Alberto Cortes <albertoc0rte530@gmail com>> e Pt |
+ pomaTo 3
\E_ﬁﬁl_ﬂ - Q'-

ANCTACION e

Radicado No. 7763-2021, Entidad o Sefior{a): MANUEL ALBERTO CORTES - Tercer
Interesado, Aporto Documento: Memorial, Cen La Solucitud: Dar Tramite, Observaciones:
REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION ante auto del 30-11.2021- nd

INFORMACION

Radicacién de memoriales: gdofejeccbta@cendyj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: lnstructivo
Soilicitud cita presencial: Ingrase_agqu

Cordialmente

- AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de

4 e Ejecucion de Sentencias de Bogota
\&/ent IR 1 gdofejecehta@cendoj.ramajudicial.gov.co

' Carrera 108 # 14-20 Pisos 2, 3,4y 5

| Edificio Jaramillo Montoya
?2437909 .

De: Alberto Cortes <albertocortes30@gmail.com>

Enviado: lunes, 6 de diciembre de 2021 6:48

Para: Gestion Documental Oficina Ejecticion Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co> .
Asunto: REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

Sr. (a)

JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BEJECUCION DE SENTENCIAS. , ,
BOGOTA D. C. ' -

E. S, D.

REF. BEJECUTIVO 11001 31 03 028 2002 00700 31

DTE: LUIS CASTRO

DROS: LUIS ANTONIO ROBAYQ Y DTRA

ADJUNTO MEMORIAL EN PDF CON REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION ante
auto del 30-11.2021

Cordialmente,

MANUEL ALBERTO CORTES BOHORQUEZ
C. C. 19.322.974 de Bogota

hitps:ffoutlook.office.convmailfinbox/ig/AAQKADUXYzAONmMQSLTKZNTEINDE mNy1 INTNmMLTAYNGEXZGQ4ZGUz0QAQAPGeNKOKOGIDu3vAlsyKiuo...  1/2
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T.P, 73,839 dei C.S. dela J,
albertocortes30@gmail.com
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% % Rama Judicial
g:{ﬂﬁ i Consejo Supenor de [a Judicatura

U Repubhca de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITOQ DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd, D.C. once (11) de mayo de dos mil veintid6s (2022)

Ref: EJECUTIVO SINGULAR de LUIS GUILLERMO CASTRO CASTRO en contra
del sefior LUIS ANTONIO ROBAYO RIANO Y OTRA. (Rad. N°. 2002-0700.J. 28).

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposiciéon y en subsidio de

apelacién, presentado por el procurador judicial de la parte demandada, en contra del
proveido de data 30 de noviembre de 2021.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

Como soporte de la réplica, el apoderado judicial de la parte pasiva, asevero, que
para el 30 de agosto de 2021, fecha en la que se solicitd la aplicacion del desistimiento
tacito, no se configuraban las exigencias legales del Art. 317 del C.G. del P.

De otro lado, agregd, que no obstante ello, los términos para su declaracidn,
siguieron avanzando, sin ser interrumpidos, por lo que, segln dicho del censor, para el
18 de noviembre de 2021, si se cumplfan los presupuestos para decretar el desistimiento
tacito.

Por ultimo, comentd, que aunque la naturaleza de las peticiones presentadas
recientemente son idénticas, lo cierto es, que las consecuencias juridicas de los
momentos en las que se impulsaron distan entre si.

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicién previsto en el articulo 318 del Cédigo General del
Proceso, tiene como objetivo que el Juez examine sus propios autos, a fin de corregir
los posibles yerros en que pudo incurrir al momento de proferirlos.

Ahora bien, de entrada se anticipa que los esfuerzos asentados por el
inconforme, encaminados a variar la decisién adoptada por ésta Juzgadora en la
decisién recurrida, no gozan de asidero, por las breves pero potfsimas razones a
saber:

En primer lugar, se avista en el expediente, que la parte demandada, por
conducto de su apoderado judicial, el dfa 30 de agosto de 2021, pidi6 la terminacién
del proceso por desistimiento ticito, siendo desatado ese pedimento en forma
desfavorable, mediante auto calendado 14 de septiembre de 2021, en la medida que
no se cumplian las exigencias del articulo 317, numeral 29, literal b del Estatuto
Procedimental, en armonia con el articulo 2 del Decreto 564 de 2020; proveido tal,
gue quedo ejecutoriado, por cuanto no fue susceptible de recurso alguno.

Més adelante, el mismo extremo procesal, el dfa 18 de noviembre de 2021,
elevé similar solicitud, en aras de finiquitar el asunto del epigrafe, so pretexto del
acatamiento de los presupuestos normativos inmersos en el aludido articulo 317, lo
que de suyo condujo a la emisién de la providencia fustigada, la que en verdad se
ajusta a derecho.

Ref: EJECUTIVO SINGULAR de LULS GUILLERMO CASTRQ CASTRO en contra del seiior LUIS ANTONIQ ROBAYO RIANO Y OTRA,
(Rad. N° 2002-0700, ]. 28)
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A Rama Judicial

ﬂ ¢ Consejo Superior de la Judicatura
W Repuiblica de Colombia

Y ello es asi, precisamente porque a juicio de esta falladora, tampoco era
factible acceder al petitum de la parte ejecutada, al no visualizarse la configuracion de
los presupuestos para terminar la ejecucion que nos atafie por desistimiento técito;
siendo menester remitir a la pasiva a la providencia en la que ya se habia decidido una
solicitud similar.

Al respecto, necesario es anunciar, que contrario a lo que refiere el recurrente,
con la presentacidn del escrito visible a folio 215, en el que se instaba un
pronunciamiento del Despacho acerca de la aplicacién de la figura procesal alli
resefiada, si se interrumpié el término para deprecar el tantas veces anunciado
desistimiento tacito, por lo que no es viable predicar la inactividad del proceso, en la

forma anunciada en el canon 317 del C.G. del P., que en su tenor literal establece que:
‘Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactive en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna actuacién durante el
plazo de un (1) afio en primera o nica instancia, contados desde el dia siguiente a la diitima notificacién o
desde la ultima diligencia o actuacidn, a peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacion por
desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o

perjuicios a cargo de las partes™ resaltado fuera del texto-. A su turno, el literal b) del aludido

canon, dispone que: “Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
que ordena seguir adelante la ejecucién, el plazo previsto en este nwmeral serd de dos
aitos”.(subrayado del Despacho).

Puestas asi las cosas, sin mas elucubraciones, se mantendrd indemne el auto
atacado, pues se acompasa en un todo a las directrices normativas que regulan la
materia. Y como consecuencia de ello, se concedera la alzada impetrada en forma
subsidiaria, ante el Superior Jerdrquico, teniendo en cuenta para tal fin, el literal e),
numeral 22 del Art, 317 del C.G. del P.

Como corolario, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA,

RESUELVE:

Primero: NO REPONER el auto fustigado adiado 30 de noviembre de 2021,
por lo enunciado en los parrafos que preceden.

Segundo: En el efecto DEVOLUTIVO y ante el Honorable Tribunal
Superior de Bogota (Sala Civil), se CONCEDE el recurso de apelacion formulado
por la parte demandada. En tal virtud, se ordena al recurrente, que en el término de
cinco (5) dias, suministre las expensas necesarias para la reproduccién total del
cuaderno 1y 2, so pena de declararse desierta la alzada. (Arts. 322, 323, 324y 326
del C. G. del P.). Asi, por secretaria contabilicese el término en cita, y dese
estricto cumplimiento las disposiciones normativas ya aludidas.

NOTIFIQUESE,

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
La Juez!

1 El presente documento se expide con firma escaneada, en consideracidn a los articulos 1y 11 del Decreto 491 calendado 28 de
marzo de 2020; y demds normatividad concordante.

Ref: EJECUTIVO SINGULAR de LUIS GUILLERMOQ CASTRO CASTRO en contra del sefior LUIS ANTONIO ROBAYO RIANO Y OTRA.
{Rad. N°. 2002-0700. ]. 28)



bt

/ ,gﬁwik_,\y Rama Judicial
, '1':'25:3 * * Consejo Superior de la Judicatura
%2
S Repiiblica de Colombia

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 37
fijado hoy_12 de mayo de 2022, a las 08:00 AM

LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
Profesional Universitario G-12

Ref: EJECUTIVO SINGULAR de LUIS GUILLERMO CASTRO CASTRO en contra del sefior LUIS ANTONIO ROBAYO RIARO Y OTRA.
(Rad, N°, 2002-0700. }. 28)



Sr. (a)

JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCGIAS
BOGOTA D. C.

E S. D

Ref. EJECUTIVO SINGULAR 11001 31 03 028 2002 00700 01
DTE: LUIS CASTRO

DDO: LUIS ANTONIO ROBAYO Y OTRA

ASUNTO: SE APORTA PAGO COPIAS. ARANCEL JUDICIAL

Obrandoc como apoderado de la parte demandada en este proceso, adjunto un
archivo pdf con los pagos de arancel judicial por copias de los cuadernos 1y 2y las
certificaciones necesarias para que se surta la alzada ante el Honorable Tribunal
Superior de Bogota, en los términos del artfculo 324 del C. G. del P.

Bajo la gravedad del juramento afirmo que desconozco el correo electronico del
apoderado de la parte demandante.

)

Cordialmente,

MAN ORTES BOHORQUEZ

albertocortes30@agmail.com
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RE: Se aporta pago de arancel judicial de certificacion y copias K

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 19/05/2022 16:47
Para: Alberto Cortes <albertocortes30@gmail.com>
Buen dia, por favor allegar los aranceles originales
ANOTACION

Radicado No. 3116-2022, Entidad o Sefior(a): MANUEL CORTES - Tercer Interesado, Aportd
Documento: Memorial, Con La Solucitud: Dar Tramite, Observaciones: Se aporta pago de
arancel judicial de certificacidn y copias De: Alberto Cortes
<albertocortes30@gmail.com>Enviado: martes, 17 de mayo de 2022 16:57 NMT

INFORMACION

S

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
‘5- o Ejecucion de Sentencias de Bogota

Coacio Superar dorba i tusg

s ——— || gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: Alberto Cortes <albertocortes30@gmail.com> :
Enviado: martes, 17 de mayo de 2022 16:57
Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Se aporta pago de arancel judicial de certificacion y copias i

l, -
Sr (a) (ita) i
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS B e A

3 DEL cmcultohauicunezm

BOGOTA.

EJECUTIVO SINGULAR 11001 31 03 028 2002 00700 01
DTE: LUIS CASTRO
DDOS: LUIS ROBAYO Y OTRA

Adjunto 2 archivos pdf para la referencia y asunto.

MANUEL ALBERTO CORTES BOHORQUEZ
C.C.19.322.974
T.P. 73.839

albertocortes30@gmail.com






o 1 Judicatura OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES

DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Repiblica de Colombia

JZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENGIAS DE BOGOTA D.C.

PROCESO EJECUTIVC No. 28-2002-0700

CONSTANCIA SECRETARIAL.- las presentes copias fotostaticas son auténticas

y constan del cuatro (4) cuadernos con 4, 57, 62 y 268 y Folios los cuales fueron

tomadas dentro del proceso EJECUTIVO de LUIS GUILLERMO CASTRO
CASTRO Contra LUIS ANTONIO ROBAYO Y SAHIRA DIAZA MONTILLA
Q_[p_veniente del Juzgado 28 Civil del Circuito de Bogota con Ia constancia que
coinciden con la que reposan dentro del expediente y las mismas coinciden con

las que se encuentran en el plenario de la referencia que se tuvo a la vista.

Se expiden a costa de la parte interesada QUIEN CANCELO LAS EXPENSAS-

DENTRO DEL TERMINO para ser remitidas a la Sala Civil del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota en razon al recurso de Apelacion concedido en el
EFECTO DEVOLUTIVO por Auto de fecha once (11) de mayo de dos mil
veintidés (2022) en contra del auto de fecha treinta (30) de noviembre de dos

mil veintiuno (2021).

Es de anotar que la oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Ejecucion de sentencias de Bogota avoco conocimiento mediante Acuerdo PSAA-
9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de la Sala Administrativa del Consejo

Superior de la Judicatura.

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil veintidos (2022).

EZ ALVAREZ

Profesional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.

Email: cserejeccbta@cendoj.ramgjudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900
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“g‘ e evior de La Judicatura OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
Q?y eptblca de CommE DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

PROCESO: 28-2002-0700

CERTIFICACION

En atencion a la circular N° 003 emitida por la Presidencia de la Sala Civil del
Tribunal Superior de Bogota, se CERTIFICA que las copias que se remiten, SE
ENCUENTRAN DEBIDAMENTE FOLIADAS Y REVISADAS, conforme al recurso
de APELACION concedido en el efecto DEVOLUTIVO, tal y como consta en la
constancia secretarial que aniecede.

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil veintidos (2022).
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Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejecchta@cendoi.ramajudiacial.eov.co
Teléfono: 2437900




Sr. (a.)

JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
BOGOTA D. C.

E. S. D

Ref. EJECUTIVO SINGULAR 11001 31 03 028 2002 00700 01
DTE: LUIS CASTRO

DDO: LUIS ANTONIO ROBAYO Y OTRA

ASUNTO: SUSTENTACION DE APELACION.

Obrando como apoderado de la parte demandada en este proceso, conforme a su
auto de fecha Mayo 11 de 2022 por el cual concede el recurso de apelacion
subsidiario al de reposicion interpuesto y resuelio desfavorablemente, procedo a su
sustentacion en los siguientes términos:

ANTECEDENTES

Ante una solicitud de terminacién del proceso por desistimiento tacito con
fundamento en el articulo 317 numeral 2 literal b del C. G. del P., el despacho a quo
lo ha negado por auto de Septiembre 14 de 2021, considerando que no se cumplen
las exigencias de la norma en consuno con €l articulo 2 del Decreto 564 de 2020.
En efecto, para ese momento no se cumplia la exigencia temporal.

Posteriormente, sin que la parte demandante interviniera de forma alguna para
impulsar el proceso en su fase de ejecucion, y, por ende, no haberse interrumpido
la inactividad de que trata la norma, invogqué de nuevo la solicitud en Noviembre 18
de 2021, ya cumplida la exigencia legal de tiempo transcurrido (dos afios mas el
mes adicional que contemplo el articulo 2 del Decreto 564 de 2020, y los términos
suspendidos por la pandemia) para consolidarse la declaratoria de desistimiento
tacito. De nuevo fue negada por el despacho por auto de Noviembre 30 de 2021,
aduciendo que no cumple la exigencia legal, interponiéndose el recurso de
reposicion, y en subsidio de éste el de apelacion.

Mediante auto de fecha Mayo 11 de 2022 el despacho a quo no repone, porgue no
visualiza la configuracion de los presupuestos para terminar el proceso por




desistimiento tacito, indicando, en esencia, que si se interrumpid el término de
inactividad por mi inicial solicitud. A continuacién concedié en subsidio el recurso de
apelacion.

CONSIDERACIONES.

1. Examinadas las actuaciones desde Mayo 6 de 2019 en la cual se resuelve
una solicitud del actor, iniciandose desde esta fecha el computo del término
para declarar un desistimiento tacito, se encuentra que para el 18 de
noviembre de 2021, se encuentra colmada la exigencia legal temporal, dado
que se exige el transcurso de dos arios que fija el art 317 numeral 2 literal b)
del C. G. del P., y la suma de meses y dias en suspensién de términos
determinado en el articulo 2 del Decreto 564 de 2020, que contempla un mes
adicional para reanudarse el término a partir del su levantamiento por parte
del Consejo Superior de la Judicatura que se verificé el 1 de Julio de 2020,
para un total de suspension de términos de cuatro meses y catorce dias por
ese item. También se calcula en suspensién el tiempo que duré la inicial
solicitud. Recordamos que el término de suspensién de términos inicié el 16
de Marzo de 2020.

2. Entonces los términos para declaracion de un desistimiento tacito no fueron
interrumpidos por cualquier actuacion que conlleve a definir la controversia,
o de adelantar los procedimientos para satisfacer las obligaciones que se
persiguen. Tampoco habian sido intérrumpidos anteriormente. En nuestro
caso, no tienen vocacién de interrupcion las solicitudes de expedicién de
copias, ni peticiones de ofro orden, como la solicitada el 30-08-2021 de
nuestra parte para que se dictara un desistimiento.

3. Asi lo ha sefialado de forma expresa la jurisprudencia de la Sala Civil y
Agraria de la Corte Suprema de Justicia M. P. OCTAVIO AUGUSTO
TEJEIRO DUQUE, nimero de proceso T 1100122030002020-01444-01,
providencia STC11191-2020 del 09-12-2020 (entre otras), corporacién que
ha enfatizado la necesidad de unificar la jurisprudencia respecto del literal c)
numeral 2 del articulo 317 del C. G. del P., sobre la naturaleza de las
actuaciones con vocacién para interrumpir los términos para declaracion de
desistimiento tacito:




(...

“En suma, la “actuacion” debe ser apta y apropiada y para “impulsar el
proceso” hacia su finalidad, por lo que “simples solicitudes de copias o sin
propdsitos serios de solucién de ia controversia, derechos de peticién
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi” carecen de esos
efectos, ya que, en principio, “no lo ponen en marcha” (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020).”

(...)

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma
comentada, ya que ademas que alli se afirma que el “literal ¢” aplica para
ambos, mediante Ilas dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad,
eficiencia, lealtad procesal y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén
hipétesis diferentes, es necesario distinguir en cada caso cuil es Ia
“actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento®.

(...)
(-
(-.)

Si se trata de un coercitivo con “sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucién”, la “actuacion® que valdra sera entonces, la relacionada con las
fases siguientes a dicha etapa, como las “liquidaciones de costas y de
crédito”, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer Ia
obligacion cobrada.

(...)

4. Fue esa inicial gestion de mi parte del 30-08-2021 una actuacién que no
implica el adelantamiento del proceso hacia sus fines definidos por la Corte,
todo lo contrario, persegufa la preclusion y terminacién del mismo, no
constituyéndose en actuacién procesal para interrumpir la inactividad que
pregona la norma (# 2 literal b) del art. 317 del C. G. del P). Es decir, no fue
esa actuacién mia inicial eficaz para enderezar el litigio hacia su finalidad, y
por ende no tiene la vocacién de interrumpir el término de inactividad, pues
la Corte sdlo lo atribuye a los actos aptos e idoneos para satisfacer las
pretensiones incoadas, definiendo esas actuaciones como las apropiadas y
adecuadas para solventar una orden de seguir adelante una ejecucién, y
evitar las paralisis y dilaciones en la administracién de justicia.

27



5. La Corte aplico esa interpretacion sistematica que unificé el alcance del literal
c) del 317 del C. G. P., que tiene en contexto los principios que inspiran la
figura procesal, en contraposicién a la interpretacion literal que pueda
extractarse de la expresion “Cualquier actuacién, de oficio o0 a peticion de
parte, de cualquier naturaleza, interrumpiré los términos previstos en este
articulo.

6. Y en este mismo entorno se descarta cualquier actuacién con vocacion de
interrumpir términos para declarar el desistimiento tacito, porque el criterio de
interpretacion sistematica fijado por la Corte, sélo otorga esa prerrogativa a
las actuaciones eficaces para impulsar el proceso hacia su finalidad, por
ejemplo, dice expresamente la Corte “ como las “liquidaciones de costas
y de crédito”, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacion cobrada. ”

Por todo io anteriormente expuesto, solicito en forma respetuosa a la Sala de
decisién del Honorable Tribunal que se revoque la providencia apelada y se acceda
a la declaracion de desistimiento tacito en este asunto.

Bajo la gravedad del juramento afirmo que desconozco el correo electrénico del
apoderado de la parie demandante.

/

Cordialmente,

MANUEL S BOHORQUEZ

T.P73.839delC.S.delaJ

albertocortes30@amail.com
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RE: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 17/05/2022 17:30

Para: Alberto Cortes <albertocortes30@gmail.com>
Buen Dia,

Se acusa recibido, de su memorial remitido el dia 17 de mayo de 2022, en el transcurso del dia
se vera reflejada la anotacion en el sistema SIGLO XXI, lo anterior, dentro del proceso con
radicacion 028-2002-00700 del J. 3 CCE

JJF

INFORMACION

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
T —— Ejecucion de Sentencias de Bogota

Coseyw Supenor de la Judicatu

epética o oo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Monfoya
2437900

De: Alberto Cortes <albertocortes30@gmail.com>

Enviado: martes, 17 de mayo de 2022 8:51

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

Sr. (a) (ita)
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
BOGOTAD. C.

Ref, EJECUTIVO SINGULAR 11001 31 03 028 2002 00700 01
DTE: LUIS CASTRO
DDQOS: LUIS ROBAYO Y OTRA

Adjunto archivo pdf con sustentacién del recurso de apelacion concedido.
Cordialmente,

MANUEL ALBERTC CORTES BOHORQUEZ
C. €. 19.322.974
T.P, 73.839



albertocortes30@gmail.com



