REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Codigo 680013103001
BUCARAMANGA

Proceso: VERBAL - Abreviado Restitucion de Tenencia de Bien Mueble (Leasing)
Radicado: 2016-00193-00

Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S.A.

Demandado: AGROINDUSTRIA PANAMEERICANA DE MADERAS S.AS.

SENTENCIA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Se halla al Despacho el presente proceso de Restitucion de Tenencia de bien
mueble arrendado, promovido por BANCO DE OCCIDENTE S.A., contra la
sociedad AGROINDUSTRIA PANAMERICANA DE MADERAS S.A.S,, para fallo
definitorio, de conformidad a lo dispuesto en los numerales 3 y 4 del art. 384 del
C.G.P., y aello se procede conforme a las siguientes argumentaciones.

De entrada, advierte este despacho judicial que dictard sentencia, toda vez que la
parte demandada se notific6 a través de Curador Ad-Litem, el cual si bien present6
respuesta a la demanda, no se opuso a las pretensiones de la misma, y no se
acredit6 el haber consignado a ordenes del juzgado el valor total que de acuerdo
con la prueba allegada con la demanda, tienen los canones adeudados.

LA DEMANDA

La demanda se fundamenta en los hechos! que resumidos cuentan que se
suscribieron entre las partes dos contratos de Leasing financiero, por los cuales el
BANCO DE OCCIDENTE entrego a titulo de arrendamiento financiero a la
sociedad AGROINDUSTRIA PANAMERICANA DE MADERAS S.A.S, en calidad

de locatario, los siguientes bienes muebles:

1. Contrato de leasing No. 180-106923, celebrado el 1 de junio de 2015, sobre el
bien mueble Camién tipo estacas, Diesel?, de las siguientes caracteristicas:
Marca INTERNACIONAL, clase CHASIS CAMION 4300 4*2STD A/C
(LITE), modelo 2015 color BLANCO, servicio PUBLICO, motor
470HM2U1614002, chasis 3HAMMAAL6FL692518 y placa TTT-367, con
CARROCERIA.

La duracién del contrato se pacté por 60 meses, teniendo como fecha de
iniciacién el dia 12 de junio de 2015, con valor del primer canon en tres
millones trescientos veintisiete mil noventa y siete pesos m/te
($3.327.097,00), variable, pagaderos el dia 12 de cada mes calendario,
iniciando el 12 de julio, cualquiera que fuese la fecha de vigencia del
contrato.
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El valor del canon mensual era variable de conformidad con el contrato de
leasing, afadiéndole un componente financiero del DTF + 9.0 puntos
nominales trimestre anticipado, pagaderos mes vencido y liquidado de
conformidad con la férmula matematica que consta en la clausula quinta del
contrato.

La demandada adeuda al BANCO DE OCCIDENTE S.A. por concepto de
canones de arrendamiento del contrato No. 180-106923, un total de Treinta y
tres millones ochocientos cincuenta y nueve mil seiscientos doce pesos m/te
($33.589.612,00), debidamente discriminados en el libelo demandatorio?.

2. Contrato de leasing No. 180-099666, celebrado el 5 de abril de 2014, sobre el
bien mueble Camién tipo estacas, Diesel?, de las siguientes caracteristicas:
marca HINO FC, clase CAMION, linea FC9J, color BLANCO, motor
JOSETC20106, serie chasis 9F3FC9JJSFXX16711, modelo 2015, servicio
PUBLICO, placas TTS-318, con CARROCERIA.

La duraciéon del contrato se pacté por 60 meses, teniendo como fecha de
iniciacién el dia 30 de abril de 2014, con valor del primer canon en Un
millén novecientos ochenta y cinco mil quinientos noventa y tres pesos
m/te ($1.985.593,00), variable, pagaderos el dia 30 de cada mes calendario,
iniciando el 30 de mayo, cualquiera que fuese la fecha de vigencia del
contrato.

El valor del canon mensual era variable de conformidad con el contrato de
leasing, afiadiéndole un componente financiero del DTF + 7.5 puntos
nominales trimestre anticipado, pagaderos mes vencido y liquidado de
conformidad con la férmula matematica que consta en la clausula quinta del
contrato.

La demandada adeuda al BANCO DE OCCIDENTE S.A. por concepto de
canones de arrendamiento del contrato No. 180-099666, un total de Veinte
millones cuatrocientos setenta y siete mil novecientos treinta y nueve pesos
m/te ($20.477.939,00), debidamente discriminados en el libelo
demandatorio®

Frente a todos los contratos enunciados, el demandado renuncié expresamente a
los requerimientos de los articulos 2035 y 1546 del C.C., debido al incumplimiento
la sociedad demandante decidi6 dar por terminados los contratos de
arrendamiento financiero.

Como consecuencia de lo expuesto la parte demandante, solicita al despacho
pronunciarse favorablemente respecto de sus pretensiones, consistentes en que se
declare la terminacion de los contratos de leasing - arrendamiento financiero - No.
180-106923 y 180-099666, y como consecuencia de ello se ordene la restitucion o
entrega de los bienes muebles, i) Camién tipo estacas, Diesel®, Marca
INTERNACIONAL, clase CHASIS CAMION 4300 4*2STD A/C (LITE), modelo
2015, color BLANCO, servicio PUBLICO, motor 470HM2U1614002, chasis
BHAMMAAL6FL692518 y placa TTT-367, con CARROCERIA v, ii) Camién tipo
estacas, Diesel’, marca HINO FC, clase CAMION, linea FC9J, color BLANCO,

% Pagina 36, archivo 001Principal, expediente digitalizado

4 Pagina 3, archivo 001Principal, expediente digitalizado

5 Paginas 37 y 38, archivo 001Principal, expediente digitalizado
6 Pagina 2, archivo 001Principal, expediente digitalizado

7 Pagina 3, archivo 001Principal, expediente digitalizado



motor JOSETC20106, serie chasis 9F3FCIJJSFXX16711, modelo 2015, servicio
PUBLICO, placas TTS-318, con CARROCERIA; dentro de los cinco dias siguientes
a la ejecutoria de la sentencia que asi lo ordene y que se condene a la demandada al
pago de las costas y agencias en derecho.

TRAMITE PROCESAL

Por auto del cuatro (4) de agosto de 2016, se admiti6 la demanda verbal de mayor
cuantia en Unica instancia de Restitucion de Tenencia de bienes muebles e
inmuebles, disponiéndose su traslado a la parte demandada por el término de
veinte (20) dias®.

La parte actora realizo diversos intentos por lograr la notificaciéon de la
demandada, sin resultado positivo, motivo por el cual se solicité su
emplazamiento, ordenado con auto del cuatro (4) de mayo de 2018?, acreditando la
publicaciéon en Vanguardia Liberall?, realizando el despacho la inclusién en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas de la Rama Judicial'l, conforme lo
dispone el articulo 108 del C.G.P., procediendo entonces con la designaciéon de
curadores ad-litem.

Acto seguido el Banco de Occidente a través de su apoderado judicial, intento la
notificacion personal electrénica de la demandada, el 20 de agosto de 20202,
actuacion que no fue aceptada por el despacho, segiin pronunciamiento en
providencia del 22 de octubre de 202013.

La curaduria fue aceptada por el abogado Rubén Dario Garcia Meléndez,
designado con auto del 1 de diciembre de 20214, notificado personalmente el 25 de
enero de 20215, a quien se le hizo envi6 del vinculo del expediente a fin de surtir el
traslado y, presento escrito de contestacion sin proponer excepciones’®.

Asi las cosas, se hace necesario entrar a precisar la actitud omisiva tomada por la
parte demandada en cancelar los cdnones que se hicieron alusién en los parrafos
anteriores, los cuales la parte demandante invoca como causal para solicitar la
terminacion del contrato y de contera la restitucion de los bienes descritos en lineas
anteriores.

Conforme los anteriores argumentos y atendiendo lo preceptuado en el numeral 3°
del articulo 384 del C. G. del P., se procede a dictar el fallo de primera instancia,
previa las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los presupuestos procesales en el caso sometido a estudio se hallan satisfechos y
no merecen reparo de ninguna naturaleza.

Previo a resolver de fondo el asunto, debe dilucidarse lo relativo a la legitimacién
de las partes. Asi, frente a la legitimaciéon de la parte demandante, ninguna
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discusiéon se presenta, pues el contrato de leasing demandado fue suscrito
directamente por el BANCO DE OCCIDENTE S.A., encontrdndose asi legitimado
para interponer la presente demanda de restitucion.

Igual sucede, con la parte demandada, pues no existe duda que la sociedad
AGROINDUSTRIA PANAMERICANA DE MADERAS S.AS., a través de su
representante legal Oscar Reinel Pinzén Jaimes, fue quien suscribié el contrato de
leasing financiero demandado, por tanto, es quien tiene la legitimacién en la causa
por pasiva.

Asf las cosas, se tiene que con la demanda se aport6 la prueba sumaria que exige la
norma 384 del C. G. del P,, a través de la cual se demuestra plenamente la relacion
contractual existente entre la parte demandante y la parte demandada en calidad
de locatarial’, los que constituyen plena prueba, como quiera que sean auténticos,
conforme lo preceptuado en el numeral 1° del precepto 244 idem, sin que se hayan
tachado de falsos dentro del término consagrado en el articulo 269 del C. G. del P.

De otra parte, el numeral 3° del articulo 384 del C. G. del P., dispone:

“Ausencia de oposicion a la demanda. Si el demandado no se opone en el término del
traslado de la demanda, el juez proferird sentencia ordenando la restitucion.”

A su turno, el inciso segundo (2°) del numeral 4° del articulo 384 del Codigo
General del Proceso, prescribe:

“Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios publicos,
cuotas de administracion u otros conceptos a que esté obligado el demandado en
virtud del contrato, éste no serd oido en el proceso sino hasta tanto demuestre que ha
consignado a ordenes del juzgado el valor total que, de acuerdo con la prueba
allegada con la demanda, tienen los cinones y los demds conceptos adeudados, o en
defecto de lo anterior, cuando presente los recibos de pago expedidos por el
arrendador, correspondientes a los tres (3) ultimos periodos, o si fuere el caso los
correspondientes de las consignaciones efectuadas de acuerdo con la ley y por los
mismos periodos, a favor de aquel.”

Aligual, dispone el articulo 385 del C. G. del P., que:

“Lo dispuesto en el articulo precedente se aplicard a la restitucion de bienes
subarrendados, a la de muebles dados en arrendamiento y a la de cualquier clase de
bienes dados en tenencia a titulo distinto de arrendamiento, lo mismo que a la
solicitada por el adquirente que no esté obligado a respetar el arriendo. También se
aplicard en lo pertinente, a la demanda del arrendatario para que el arrendador le
reciba la cosa arrendada. En este caso si la sentencia fuere favorable al demandante y
el demandado no concurre a recibir la cosa el dia de la diligencia, el juez le entregard
a un secuestre para su custodia hasta la entrega de aquel, a cuyo cargo correran los
gastos del secuestro.”

Bajo estas consideraciones, es dado afirmar que el pago de los cdnones en el
contrato de arrendamiento, como en el de leasing, sélo tienen por objeto, otorgarle
la facultad a la parte demandada para ser oido en el proceso.

Sostuvo la Corte Constitucional en Sentencia T-734 de 2013 que, “El leasing en
Colombia se define como un contrato financiero, que se distingue por ser principal,
bilateral, consensuado, oneroso, conmutativo, de tracto sucesivo y de naturaleza mercantil,
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por medio del cual el propietario de un bien de capital cede su uso por un determinado
tiempo, a cambio de una renta periodica, pudiendo acordar eventualmente con el usuario
del bien, una opcion de compra”

Es de observar que, tratdndose de un negocio comercial, las normas aplicables son
las previstas en el Cédigo de Comercio, y es asi como el articulo 518 de dicha
codificacion determina que el arrendamiento cesard “cuando el arrendatario haya
incumplido el contrato”, lo que implica que la ley faculta al arrendador para dar
por terminado el contrato de leasing y a exigir la restituciéon del inmueble, cuando
el arrendatario deja de cancelar cuando menos un periodo entero en el pago de la
renta.

Tal como se indica en la demanda, la causal de restitucién que alega la parte actora
es la mora en el pago de los canones del contrato. A términos de los contratos 180-
106923 y 180-099666, las partes acordaron el pago del canon durante el plazo y
valor convenido, pagaderos por el locatario a partir del dia 12 de julio y 30 de
mayo, respectivamente, y asi sucesivamente cada mes, pagaderos en la modalidad
de mes vencido” a una tasa variable, durante el plazo sesenta (60) meses y por el
valor convenido, sin que la parte accionada haya cumplido con su obligacién de
pago, en la forma pactada.

En especifico, alega la parte demandante que a la fecha de presentacion de la
demanda el locatario se constituyé en mora por adeudar los canones de
arrendamiento vencidos, de ambos contratos, desde el mes de agosto de 2015,
circunstancia esta que le ha dado derecho para hacer cesar inmediatamente dicho
contrato de leasing, en consideraciéon a que la parte demandada infringi6 la ley
comercial, pues ésta es clara e imperativa al estipular que el contrato cesard por el
incumplimiento del locatario de los términos acordados, entre los que se cuenta, el
pago del precio o renta del arriendo dentro de los periodos estipulados.

En éste orden de ideas, las pretensiones de la demanda deben acogerse en todas
sus partes, como quiera que el contrato es ley para los que en él intervienen (Art.
1602 C. C.), el locatario debi6 encausar el éxito del negocio juridico pactado a mas
que no podia modificar las estipulaciones aceptadas y debid cumplir las
obligaciones de buena fe, por la razén de la bilateralidad del contrato, que conlleva
a asumir cargas y deberes juridicos, por cuanto asiste el deber de realizar los pagos
dentro del periodo contractual, en ese orden, la no cancelacién de los cdnones lo
coloca en situaciéon de incumplimiento, por lo que de ipso facto faculta al
demandante para dar por terminado los contratos objeto de la presente accion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA SDER., administrando justicia en nombre de la Republica y
por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR terminado el CONTRATO DE LEASING FINANCIERO
No. 180-106923 suscrito el 1 de junio de 2015, celebrado entre BANCO DE
OCCIDENTE S.A. y la sociedad AGROINDUSTRIA PANAMERICANA DE
MADERAS S.AS., conforme a las razones consignadas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el CONTRATO DE LEASING FINANCIERO
No. 180-099666 suscrito el 5 de abril de 2014, celebrado entre BANCO DE
OCCIDENTE S.A. y la sociedad AGROINDUSTRIA PANAMERICANA DE



MADERAS S.A.S., conforme a las razones consignadas en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: ORDENAR a la demandada sociedad AGROINDUSTRIA
PANAMERICANA DE MADERAS S.A.S,, realizar la ENTREGA del bien mueble
identificado como: Camioén tipo estacas, Diesel, de las siguientes caracteristicas:
Marca INTERNACIONAL, clase CHASIS CAMION 4300 4*2STD A/C (LITE),
modelo 2015, color BLANCO, servicio PUBLICO, motor 470HM2U1614002, chasis
SHAMMAAL6FL692518 y placa TTT-367, con CARROCERIA, al BANCO DE
OCCIDENTE S.A. dentro de los ocho (8) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: ORDENAR a la demandada sociedad AGROINDUSTRIA
PANAMERICANA DE MADERAS S.A.S., realizar la ENTREGA del bien mueble
identificado como: Camioén tipo estacas, Diesel, de las siguientes caracteristicas:
marca HINO FC, clase CAMION, linea FC9J, color BLANCO, motor JOSETC20106,
serie chasis 9F3FCIJJSFXX16711, modelo 2015, servicio PUBLICO, placas TTS-318,
con CARROCERIA, al BANCO DE OCCIDENTE S.A. dentro de los ocho (8) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia.

QUINTO: En caso de que la parte demandada no dé cumplimiento a lo ordenado
en los numerales tercero y cuarto, dentro del término sefialado, desde ya, se
decreta la INMOVILIZACION y/o captura de los VEHICULOS Camién tipo
estacas, Diesel, de las siguientes caracteristicas: Marca INTERNACIONAL, clase
CHASIS CAMION 4300 4*2STD A/C (LITE), modelo 2015, color BLANCO,
servicio PUBLICO, motor 470HM2U1614002, chasis BHAMMAAL6FL692518 y
placa TTT-367, con CARROCERIA y Camion tipo estacas, Diesel, de las siguientes
caracteristicas: marca HINO FC, clase CAMION, linea FC9J, color BLANCO, motor
JOSETC20106, serie chasis 9F3FC9JJSFXX16711, modelo 2015, servicio PUBLICO,
placas TTS-318.

Inférmese, que una vez se haga efectiva la referida inmovilizacion, los vehiculos
deberan dejarse a disposicion de este Juzgado en los parqueaderos autorizados por
la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Bucaramanga -
Santander, circular DESAJBUC21-240 y Resolucién DESAJBUR21-4180 del 23 de
diciembre de 2021, o en su defecto, en uno de los parqueaderos autorizados en el
lugar donde se efectte la referida inmovilizacion. Para tal fin, oficiese a la Policia
Nacional - SIJIN automotores.

SEXTO: CONDENAR a la demandada, al pago de las costas procesales, en favor
de la parte demandante. FIJESE por concepto de agencias en derecho la suma de
DOS (2) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ez J/
JUAN CARLOS ORTIZ PENARAND.
JUEZ.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
BUCARAMANGA
NOTIFICACION POR ESTADO

Siendo las ocho de la mafiana (8:00 A.M) del dia de hoy 02
DE SEPTIEMBRE DE 2022, se notifica a las partes la
providéngia que anfecede por anotacién en el Estado No.

OMAR GIOVANNI GHALDRON VASQUILZ
SECRETARIO




