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Al despacho del sefior Juez para resolver.

Bucaramanga Sder., 03 de septiembre de 2021.

A A —M’U /

OMAR GIOVANNI GUHALDRON VASQUEZ
SECRETARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Bucaramanga Sder., nueve de septiembre de dos mil veintiuno

Teniendo en cuenta que el Juzgado Doce Civil Municipal de Bucaramanga,
informa que el proceso 2017-263 enviado a los juzgados civiles municipales de
Ejecucion, es un proceso ejecutivo prendario, el cual consta de un solo cuaderno,
procede este Despacho judicial, a resolver la solicitud de levantamiento de medida
y consecuente cancelacion de la inmovilizacion de vehiculo de placas MCQ-989,
presentada por el apoderado judicial de la deudora los dias 27 y 28 de julioy 11
de agosto de 2021, la cual fundamenta con el articulo 20 de la ley 1116 de 2006 y
el articulo 4° del Decreto 772 de 2020, asi mismo expone que dicho vehiculo es
vital para el desarrollo de su objeto social, actividad comercial del deudor-promotor
del sector de elaboracion de cacao y chocolates, afectandolo sustancialmente al

punto de poner en riesgo la continuidad del negocio.

Dispone el inciso 1° del articulo 20 de la ley 1116 de 2006:

A partir de la fecha de inicio del proceso de reorganizacién no podra admitirse ni
continuarse demanda de ejecucion o cualquier otro proceso de cobro en contra del
deudor. Asi, los procesos de ejecucion o cobro que hayan comenzado antes del
inicio del proceso de reorganizacion, deberdn remitirse para ser incorporados al
tramite y considerar el crédito y las excepciones de mérito pendientes de decision,
las cuales seran tramitadas como objeciones, para efectos de calificacion y
graduacion y las medidas cautelares quedaran a disposicién del juez del concurso,
sequn_sea el caso, quien determinara si la medida sigue vigente o si_debe
levantarse, segun convenga a los objetivos del proceso, atendiendo la
recomendacion del promotor y teniendo en cuenta su urgencia, conveniencia y
necesidad operacional, debidamente motivada.(Negrilla y subrayado fuera de
texto).




Asi mismo, dispone el articulo 4° del Decreto 772 del 03 de junio de 2020:

A partir de la fecha de inicio de un proceso de reorganizacion de los que trata la
Ley 1116 de 2006 y este Decreto Legislativo, con el objetivo de preservar la
empresa y el empleo, las medidas cautelares practicadas en procesos ejecutivos o
de cobro coactivo que recaen sobre bienes distintos a los sujetos a registro, de los
deudores afectados por las causas que motivaron la declaratoria del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica de que trata el Decreto 637 del 6 de
mayo de 2020, se levantaran por ministerio de la ley, con la expedicion del auto de
inicio del proceso, por lo tanto, el juez que conoce de la ejecucion debera entregar
los dineros o bienes al deudor, incluso si el proceso ejecutivo no se hubiere
remitido para su incorporacion en el proceso concursal. EI promotor o quien ejerza
su funcion deberd verificar el destino de los bienes desembargados e informar al
juez, dentro del término que este indique.

Pues bien, atendiendo los fundamentos normativos, considera este Despacho
judicial que la solicitud de levantamiento de medida cautelar y de cancelacion de
inmovilizacion del vehiculo de placas MCQ-989, se ha de denegar, por las

siguientes razones:

1.- Porque la deudora DIANA MARIA ANGARITA ROJAS, quien a su vez ejerce su
funcibn como promotora no acredita sumariamente cual es la urgencia,
conveniencia y necesidad operacional, para el levantamiento de la medida
cautelar que recae sobre el vehiculo de placas MCQ-989 y su consecuente

cancelaciéon de inmovilizacion.

2.- Porque la motivacion expuesta en sus solicitudes, no estan lo suficientemente
justificadas para que se ordene el levantamiento de la medida cautelar que recae
sobre el vehiculo de placas MCQ-989 y su consecuente cancelacion de
inmovilizacién, pues si bien indica que esta en riesgo la continuidad del negocio y
gue por tanto el vehiculo es vital para el desarrollo del objeto social, lo cierto es
gue en su condicion de promotora, no expone cuales son las recomendaciones
gue como tal se van a adoptar de una forma seria para los objetivos del proceso,
ademas, la conducta procesal de la deudora en su condicion de promotora permite
concluir que no ha sido diligente para el desarrollo y los objetivos del presente
proceso de reorganizacion abreviada de persona natural comerciante, pues en el
expediente se puede observar que no ha asistido a ninguna de las audiencias de
conciliacién de las objeciones al proyecto de calificacién y graduacién de créditos
y derechos de voto y presentacion del acuerdo de reorganizacion que se han
celebrado a la fecha, y ademas se le ha requerido en autos del 18 de marzo de
2021 y 09 de julio de 2021 para que cumpla con lo ordenado en debida forma con
los puntos que son importantes para el buen desarrollo y finalidad del proceso,
conducta que deja dudas con respecto de la utilizacion del vehiculo sobre el cual

solicita el levantamiento de la medida cautelar.



3.- Porque el articulo 4° del Decreto 772 del 03 de junio de 2020, tiene aplicacion
respecto de aquellas medidas cautelares que recae sobre bienes distintos a los
sujetos a registro, y en el presente asunto, el vehiculo de placas MCQ-989 es un
bien sujeto a registro, razon por la cual no es procedente el levantamiento de la

medida por ministerio de la ley.

Asi las cosas, y conforme a lo expuesto, este Juzgador ha de considerar que la
medida cautelar que recae sobre el vehiculo de placas MCQ-989, debe continuar
vigente.

NOTIFIQUESE
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JUEZ.-

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
BUCARAMANGA

Siendo las ocho de la mafiana (8:00 a.m.) del dia de
hoy 10 DE SEPTIEMBRE DE 2021 se notifica a las
partes la providencia que antecede por anotacion en
el Estado No. .

OMAR GIOVANNI GHALDRON VASQUIEZ
SECRETARIO.




