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Bucaramanga, veinte (20) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Corresponderia al despacho proveer frente al recurso de reposicion interpuesto por
el apoderado de CAMPESA S.A. frente al auto del 18 de noviembre de 2022, si no
fuera porque se advierte que el auto en comento no es susceptible del recurso de
reposicion, tal como pasa a explicarse.

Mediante auto del 1 de junio de 2022, este despacho decidioé negar la prosperidad
de las excepciones previas invocadas por la llamada en garantia GENERAL
MOTORS COLMOTORES S.A., proveido que fue objeto de recurso de reposicion y
en subsidio de apelacion por dicho sujeto procesal.

Posteriormente, el 18 de noviembre este juzgado resolvio el recurso de reposicidon
accediendo a los fines del mismo, declarando probada la excepcion de compromiso
y excluyendo del proceso a GENERAL MOTORS COLMOTORES S.A.

Inconforme con la decisién en comento, el apoderado de CAMPESA S.A. interpone
recurso de reposicion y en subsidio de apelacién frente a dicha decisiéon; sin
embargo, de conformidad con lo preceptuado en el canon 318 del Libro de los Ritos
Civiles “El auto que decide la reposicidén no es susceptible de ningun recurso, salvo
gue contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos”

Atendiendo la normativa en comento, en concordancia con el numeral 2 del articulo
322 ibidem, “Cuando se acceda a la reposicion interpuesta por una de las partes, la
otra podra apelar del nuevo auto si fuere susceptible de este recurso”, lo que de
contera hace arribar a la conclusién que en eventos como el que nos ocupa, sélo
es procedente el recurso de apelacion.

Frente al punto, con admirable expresién de sintesis, la doctrina ha explicado que:

“Ahora bien, puede ocurrir que con ocasion de la prosperidad de la reposicién el juez revoca
su determinacién y profiere otra con un sentido diferente; contra la misma no cabe reposicion
pues se violaria la regla de que no es procedente reposicidn de la reposicion, pero si existe
otro recurso, como el de apelacién, perfectamente puede la parte desfavorecida con la dltima
determinacion interponerlo, porque cuando el inciso final del art. 318 dice que el auto que
decide la reposicion no es susceptible de ningln recurso, salvo que contenga puntos no
decididos en el anterior, comprende dentro de esta expresion tal posibilidad, lo cual y para
eliminar la mas minima duda al respecto, reafirma el articulo 322 en su numeral 2°, al destacar
que “Cuando se acceda a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra podra apelar
del nuevo auto si fuera susceptible de este recurso”.

Un ejempilo ilustra la idea: Si el juez profiere un auto decretando una prueba, bien claro es que
quien la solicité ha visto resuelta su peticion de manera favorable y no va a interponer recurso
alguno. Empero, la otra parte puede solicitar reposicién de tal determinacion. Si lo hace,
prospera el recurso y se niega la practica de la prueba, auto que es apelable, bien claro esta
gue quien la solicité no podra ahora interponer reposicién porque no hay reposicion en contra
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del auto que resuelve dicho recurso, pero indudablemente podra apelar porque se esta frente
a una nueva providencia por haber cambiado integralmente su sentido”?

Como consecuencia de lo anterior, no resulta procedente impartir tramite al recurso
de reposicion impetrado por el apoderado de CAMPESA S.A.; sin embargo, toda
vez que interpuso subsidiariamente recurso de apelacion, corresponde el estudio
de su concesion. Veamos:

Dispone el articulo 321 ib.:

“También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:
...5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva
...7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso...”

Frente al numeral 5 anteriormente anotado, valido resulta traer apartes del
ACERCAMIENTO PRACTICO AL CODIGO GENERAL DEL PROCESO,
CUESTIONES Y OPINIONES, realizado por al DR. MARCO ANTONIO ALVAREZ,
Miembro de las Comisiones redactora y revisora del Cédigo General del Proceso y
Magistrado del Tribunal Superior de Bogota, quien indic6 que:

“15. Es apelable el auto que resuelve sobre una excepcion previa? Respuesta: Si, porque
debe acudirse al régimen general de apelaciones, en el que se previd que es apelable el
auto “que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva” (se resalta), siendo claro que
la proposicion de esa tipologia de excepciones da lugar a un arquetipico incidente, como
se desprende de los numerales 1°y 2° del inciso 3° del articulo 101 del CGP. Que requiera
0 no de practica de pruebas no quita ni pone ley, porque todo incidente maneja esa
contingencia (CGP, art. 129, inc. 3). Y que en ciertos casos se defina en audiencia y en
otros por fuera de ella, es asunto indiferente porque también es un rasgo de esas
tramitaciones. Es (til sefialar que si los articulos 100 a 102 del CGP no previeron
expresamente la apelabilidad de los autos que resuelven excepciones previas, fue para
atender un proposito deliberado en la construccion del cédigo, como fue la de conjuntar —
en lo posible- en una sola disposicidn todas las providencias susceptibles de apelacion.
Por lo demas, como ya el cédigo no distingue entre incidentes y tramites incidentales, no
es posible fijar la atencién en esa utileria procedimental para ensayar una postura que
desconozca el texto del articulo 321 del CGP”

De igual forma, atendiendo que con la decision contenida en el auto objeto de
ataque se pone fin al proceso en lo que respecta al llamado en garantia,
excluyéndole de la Litis, el auto resultaria también de los apelables por lo que, sin
ahondar en razones, se concedera la apelacion frente al auto calendado 18 de
noviembre de 2022, en el efecto devolutivo (art. 323 C.G.P.) para que sea resuelto
por la Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de la ciudad.

Corolario de lo brevemente enunciado el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR improcedente el recurso de reposicion invocado, por lo
expuesto.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion
formulado en forma subsidiaria por el apoderado de CAMPESA S.A. frente al auto

L LOPEZ, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. Parte general. Paginas 783-784.
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del 18 de noviembre de 2022; para el efecto, por Secretaria remitase copia digital
de toda la actuacion ante el superior, dentro de los términos legales.

TERCERO: se ORDENA correr traslado a la parte recurrente, conforme lo dispone
el numeral 3° del art. 322 del C.G.P., para que si lo considera procedente agregue
nuevos argumentos dentro de los tres (03) dias siguientes a la notificacion de la
presente providencia. Vencido el término anterior, por secretaria corrase traslado a
la parte contraria, para que igualmente presente nuevos argumentos si a bien lo
tiene, conforme lo indica el inciso 1 del art. 326 del C. G. P., en concordancia con el
110 de ibidem.

CUARTO: Terminados los traslados, se ORDENA remitir link de acceso del
presente proceso, asi como de la sustentacion y del traslado si es que la parte
demandante hace uso del mismo.

Cumplido lo anterior, por secretaria REMITASE lo ordenado al Honorable Tribunal
Superior, Sala Civil-Familia. Para el envio, debera tenerse en cuenta la Circular
PCSJ20-27 de fecha 21 de julio de 2020, que establecié el Protocolo para la gestiéon
de documentos electronicos, digitalizacion y conformacion del expediente. Enviarlo
con oficio remisorio, en el que se indique claramente las partes, la providencia objeto
de impugnacion y la fecha en que se profirio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HELGA JOHANNA RIOS DURAN
JUEZ
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