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PROCESO VERBAL DECLARACION DE PERTENENCIA
AUTO INTERLOCUTORIO

SEGUNDA INSTANCIA

RADICADO: 2017-241-01

JUZGADO PRIMEROCIVIL DEL CIRCUITO

Bucaramanga, Octubre Veintinueve de Dos mil Veintiuno.

Se encuentra al despacho la actuacion surtida dentro del proceso Verbal de
Pertenencia de menor cuantia iniciado a instancias de LUIS ALEJANDRO
GUTIERREZ JAIMES contra CARLOS HERNANDO GUERRA OCHOA, MAURA
LEONOR GUERRA OCHOA, EDGAR IVAN GUERRA OCHOA, OSCAR
EDUARDO GUERRA OCHOA, YAMILE GUERRA SUSAREZ, YENNY ROCIO
GUERRA GUZMAN como herederos determinados de JORGE HERNANDO
GUERRA MORENO (QEPD) y MARIA PAULA GUERRA PARJEA como heredera
de JORGE ADOLFO GUERRA OCHOA (QEPD), demas personas indeterminadas
y herederos indeterminados que se crean con derecho a intervenir, para que sea
decidido por este despacho el recurso de apelacion interpuesto por el demandado
OSCAR EDUARDO GUERRA OCHOA, contra el numeral primero de la decisién
proferida por el Juzgado Sexto de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Floridablanca, el dia 30 de octubre de 20210

LA DECISION IMPUGNADA

La decisiéon objeto de alzada es la proferida por el Juzgado Sexto de Pequefias
Causas y Competencia Maltiple de Floridablanca el dia 30 de octubre de 2020, por
el cual dispuso negarla nulidad alegada por el demandado Oscar Eduardo Guerra
Ochoa.

ANTECEDENTES

1. El demandado OSCAR EDUARDO GUERRA OCHOA presenté incidente de
nulidad por falta de notificacién o emplazamiento en forma legal, conforme la
causal enlistada en el nimero 8 del articulo 133 del C. G. del P. argumentando
entre otras cosas, lo siguiente:

1. Que si bien la demanda se dirigi6 contra los HEREDEROS
DESCENDIENTES Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS nada se
dijo de vincular a los HEREDEROS INDETERMINADOS, amen que el
despacho los vincul6 sin previa solicitud del actor y sin que se ordenara el
emplazamiento de los mismos para posteriormente designarles curador.



2. Que la parte actora precis6 en forma temeraria el desconocimiento de la
direccion de correo electrénico, lugar de residencia y domicilio de los
herederos determinados, solicitando de manera anticipada su
emplazamiento.

3. Que la valla no satisface los requisitos establecidos en el numeral 7 del
articulo 375 del C.G del P, porno determinar la ubicacién, linderosy cabida
del predio de mayor extension, del cual se desprende el predio de menor
extension sobre el cual recae la usucapioén y que solo transcribe nameros
prediales, advirtiendo igualmente que la ubicaciéon de la valla no se instal6
junto a la via publica mas importante, sino al interior del predio,
incumpliendo con la normatividad antes referida.

4. Que en la certificaciéon expedida por el Tiempo, se indic6 que el edicto fue
publicado conforme a lo ordenado por el Juzgado Séptimo de Bucaramanga,
pese a que el estrado judicial que conoce del tramite se ubica en el
municipio de Floridablanca.

5. Que las publicaciones no cumplieron con lo ordenado en auto de fecha 27 de
junio de 2017, por cuanto, en la primera de ellas, se identific6 otro bien
diferente al que se pretende usucapir, y no plasmaron los linderos y cabida
del predio de mayor extension, del cual se desprende el de menor extension.
que se emplazaba a los herederos indeterminados pese se sefialaron los
nombres los herederos determinados. Indic6, ademads, que no se emplazé al
heredero JORGE ADOLFO GUERRA OCHOA, sino a su heredera.

Concluy6 asegurando que las irregularidades expuestas vulneran los derechos
de los herederos determinados, al no practicarse en debida forma la notificacién
de las providencias proferidas por el despacho, configurdndose con ello la
causal descrita en el numeral 8 del articulo 134 del C.G del .

2. Por auto del 30/10/2020, el Juzgado Sexto de Pequenas Causas y Competencia
Multiple de Floridablanca, resolvié:

“PRIMERO: NEGAR la nulidad solicitada por el demandado,

SEGUNDO: Declarar la nulidad de lo actuado en este asunto, a partir del
emplazamiento de los indeterminados, inclusive. No obstante, las pruebas practicadas y
recaudadas dentro del presente asunto conservardn su validez y tendrdn eficacia
respecto de quienes tuvieron oportunidad de controvertirlas, acorde con lo dispuesto en
el articulo 138 del C.G.P.

TERCERO: En consecuencia, el EMPLAZAMIENTO de los Herederos
indeterminados de JORGE HERNANDO GUERRA MORENO y demads personas
indeterminadas que se crean con derechos sobre el bien a usucapir deberd surtirse en
debida forma, incluyéndose la naturaleza del proceso, las partes, el Juzgado y la
identificacion plena del predio...”

Como fundamento de su decision, expuso lo siguiente:



Frente al primer punto: Se rechaza por falta de legitimacion, toda vez que se refiere
a una supuesta irregularidad relacionada con los herederos indeterminados y, por
tanto, son estos los tnicos legitimados para proponerla, conforme lo establece el
citado inciso 3 del articulo 135 del C.G del P.

Frente al segundo punto: Que el quejoso no arrimé al plenario prueba alguna para
demostrar su dicho, simplemente se limit6 a afirmar que la parte actora conocia de
su ubicacién, sin explicar las razones de tal afirmacion y sin allegar elemento
alguno que lo comprobara, lo que impide tener como configurada la causal de
indebida notificacion.

Frente al tercer punto: Se evidencia falta de legitimacién del demandado para
alegar tales irregularidades, pues la misma solo radica en cabeza de las personas
indeterminadas, en favor de quienes se dispone la fijacion de la valla, a fin de que
conozcan la existencia del tramite, pero en el caso del quejoso, se trata de un
demandado determinado, en calidad de heredero de JORGE HERNANDO
GUERRA MORENO vy, por tanto, su vinculacion al trdmite no se da en virtud del
emplazamiento previsto en el numeral 7 del articulo 375 del CGP.

En cuanto la ubicaciéon de la valla, es necesario precisar que en la inspeccién
judicial sobre el inmueble objeto a usucapir a este estrado judicial le correspondera
verificar que la instalacién de la misma cumpla con los requisitos sefialados en el

estatuto de procedimiento civil.

Frente al cuarto punto: Es de advertirse que si bien como lo sostiene el demandado
en las referidas certificaciones se hizo referencia al Juzgado Séptimo Civil
municipal de Bucaramanga, lo cierto es que, en las publicaciones realizadas en el
periddico, se indicé correctamente la denominacién del estrado, razén por la cual
no se evidencia que lairregularidad sefialada afecte de manera alguna los derechos
de los intervinientes e interesados, pues aquellos solo tienen acceso a la pagina del
medio de comunicacién y no la mentada certificacién que es allegada, tnicamente,
al expediente. De igual manera, que se enunciaran los nombres de los demandados
determinados y, pese a ello, se indicara que se trataba de herederos
indeterminados, en realidad corresponde a un error mecanografico que ninguna
vulneracion al debido proceso acarrea para aquellos, pues lo cierto es que fueron
debidamente emplazados.

Frente al quinto punto: en relacién con la indebida identificacion del inmueble en
el emplazamiento que se hizo a los indeterminados y a la falta de emplazamiento

del heredero JORGE ADOLFO GUERRA OCHOA se evidencia también la falta de
legitimacién del actor.

No obstante lo anterior, advirti6é el A quo que, en efecto, se incurrié en una causal
de nulidad que debe ser decretada de oficio, toda vez que en el emplazamiento de
los indeterminados no se identific6 plenamente el bien materia de usucapion, pues
no se sefalaron sus linderos, ni los del predio de mayor extensién, vulnerando el
derecho de defensa. Aunado a lo anterior, debe precisar que la misma no es
susceptible de ser saneada por cuanto dicha facultad solo esta reservada para los



afectados y no es posible exigirle a estos que aleguen la irregularidad pues
precisamente la falta de comparecencia obedece a que su emplazamiento fue
defectuoso. En consecuencia, se declarara la nulidad de lo actuado en este asunto, a
partir del emplazamiento de los indeterminados, advirtiendo, que debera surtirse
nuevamente el emplazamiento de los Herederos indeterminados de JORGE
HERNANDO GUERRA MORENO y demaés personas indeterminadas que se crean
con derechos sobre el bien a usucapir, identificando plenamente el predio materia
de la Litis.

3. Es frente a la decisién de rechazo de la nulidad planteada, que el demandado
OSCAR EDUARDO GUERRA OCHOA interpuso recurso de apelacion, cual fuere
concedido en el efecto devolutivo.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En desacuerdo con la decisién tomada por el A Quo, el extremo pasivo laatacé con
base en los siguientes fundamentos;

El recurrente en su escrito hace referencia tiinicamente a dos puntos:

A) Respecto a la notificaciéon de la parte demanda argumenta lo siguiente: En

desacuerdo con la decisién adoptada por el Juzgado Sexto de Pequetnias Causas
y Competencia Maltiple de Floridablanca, pues el mismo actdo al margen del
procedimiento establecido, porque al tratarse de un asunto de notificacion,
debié el juzgado precisar que dicho acto es un instrumento primordial de
materializacién del principio de publicidad de la funcién jurisdiccional
consagrado en el art 228 superior.

Que si bien la parte demandante adujo desconocer la direccién de la pluralidad
de los demandados, lo cierto es que el juzgador debi6 ser cuidadoso y actuar
oficiosamente exigiendo al demandante, como minimo, realizar la actuacién
necesaria para lograr su localizacién, méxime por tratarse de personas
conocidas en la sociedad y de facil ubicacién en redes sociales. Afadio,
ademads, que en las anotaciones 19,21,22 y 24 del certificado especial del predio
objeto de debate se observa la vinculacion de los demandados en distintos
procesos de pertenencia que atn se encuentran en debate, razén por la cual el
extremo actor tenia la carga de indagar la direccién de estos para lograr su
notificacién personal, so pena de incurrir en nulidad al tenor del numeral 8 del
articulo 133 del C.G del P.

B) Respecto a laindebida notificacién por emplazamiento argumenta lo siguiente:

Que el emplazamiento surtido en el caso de marras es invalido debido al yerro
en el nombre del juzgado estipulado en las certificaciones emanadas de la
editorial El Tiempo que se allegan al expediente, reitera que se amerita
invalidar la notificacién edictal, por cuanto se esta frente a algunos de los casos
de indebida notificacion o emplazamientos contemplados en el articulo 293,
manifestando que el juzgado al no verificar los documentos que soportan la
notificacién por emplazamiento incurrié en irregularidad y que para el caso



que nos ocupa esta mentada irregularidad tiene la virtualidad de invalidar lo
actuado, en contra de todos los demandados, en el entendido que el error
predicado, es de gran trascendencia para dejar sin efecto el emplazamiento.

TRAMITE PROCESAL

Una vez corrido el respectivo traslado, se pronuncia la parte demandante y
reitera que el recurrente no muestra prueba siquiera sumaria para demostrar
que su representado conocia del paradero del sefior Oscar Eduardo Guerra
Ochoa y hace referencia al articulo 293 del C.G. del P. “cuando la misma se
ignore, el demandante podrd manifestar tal circunstancia para proceder al
emplazamiento” como ocurri6 en el caso que nos acoge, afiadié ademas, que la
carga procesal de publicaciéon de los edictos y emplazamientos resultaron
efectivos para que el recurrente compareciera al proceso.

También argument6 que del certificado de libertad y tradicién del inmueble
objeto de debate los demandados podian conocer la existencia del proceso de
marras. De igual forma manifesté que se ha cumplido con el principio de
publicidad, dado que en el inmueble se encuentra exhibida la vaya a la vista
del ptiblico y en esta constan todos los datos del proceso que aqui cursa.

En este estado entra el presente proceso al Despacho para decidir acerca del
recurso de reposicion, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES DE LA SEGUNDA INSTANCIA

De entrada, advierte este juzgador que la funcién jerdrquica que nos ocupa se
limitard solamente al estudio y definicion de los precisos argumentos vertidos por
la parte aqui recurrente al sustentar la alzada, acto que fija la competencia del
superior al tenor del articulo 328 del C. G. del P.

El articulo 321 ibidem establece que:

“Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad.
También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:
6. El gue nieque el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva (...)”
(Subrayado fuera del texto)

Cabe recordar ademads, que el articulo 133 del C.G.P., establece que “El proceso es
nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

(..

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la

demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas

aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que

deban suceder en el proceso a cualguiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o




no se cita en debida forma al Ministerio Piiblico o a cualguier otra persona o entidad

que de acuerdo con la ley debio ser citado.

Decantado lo anterior, una vez verificada la presencia de los presupuestos
procesales y como quiera que no se observairregularidad alguna que comprometa
la validez de lo actuado, se abre camino a tomar una decisién de fondo.

Asi las cosas, encuentra este fallador que el quid del asunto radica en determinar,
si se configura la causal de nulidad prevista en el numeral 8 del articulo 133 del
C.G.P,, al no haberse notificado a los demandados en debida forma.

En el asunto que nos acoge, argumenta el recurrente que existié indiferencia por
parte del actor al no revisar las anotaciones 19,21,22 y 24 del certificado especial del
predio objeto de debate en el cual se visualiza la vinculacién de los demandados en
distintos procesos de pertenencia que aun se encuentran en debate, ademaés
manifest6 que los demandados son personas reconocidas en la sociedad y de
quienes al realizarse una bisqueda no tan selectiva por redes sociales, es facil su
contacto.

De entrada advierte este despacho que la anterior consideracién propuesta por el
recurrente en su escrito de apelacion es distinta a las consideraciones expuestas en
la solicitud de nulidad, y lo anterior es importante mencionarlo toda vez que el
medio de defensa debe guardar congruencia con los argumentos expuestos
inicialmente y que fue sobre los que el A quo se pronunci6 al resolver el incidente
de nulidad.

Sin embargo de lo anterior, el articulo 293 del Cédigo General del Proceso, bajo
cuya égida se surti6 el emplazamiento de los demandados, no exige del
demandante actuaciones como las expuestas por el incidentante, como
presupuesto de su realizaciéon. En efecto, dispone el aludido precepto que:
“Cuando el demandante o el interesado en una notificacion personal manifieste

que ignora el lugar donde puede ser citado el demandado o quien deba ser

notificado personalmente, se procederd al emplazamiento en la forma prevista en
este cédigo”.

Es solemne la manifestaciéon del actor, porque se articula bajo la gravedad del
juramento, formalidad que le “impone al litigante la obligacién de honrar la
palabra dada, esto es, de no traicionar la confianza que el juez o las partes
depositan en sus dichos”. En materia procesal, la lealtad de las partes y sus
apoderados es un postulado fundamental del proceso, teniendo en cuenta que el
mismo ordenamiento judicial le impone a las partes y a sus apoderados el deber de
actuar con lealtad y buena fe en el transcurso del mismo.

Asi que para la prosperidad de la nulidad, le correspondia al incidentante
demostrar la deslealtad y mala fe en el comportamiento del demandante,
acreditando que éste conocia, o por lo menos debia conocer, su ubicacion fisica o
virtual donde realizar la notificacion del auto admisorio, informando los
fundamentos de hecho de dicho conocimiento previo, pero no limitarse a expresar



que son personas de publico conocimiento en redes sociales, pues éste no es un
medio habilitado por el estatuto procesal como un mecanismo valido para
notificaciones judiciales, y el mero hecho de la asiduidad o fama social, no conlleva
el conocimiento publico del lugar donde se reciben notificaciones (en este punto el
incidentante no acredité que el demandante tuviere contacto en redes sociales con
los demandados).

De otra parte, el recurrente manifiesta su desconcierto frente a las certificaciones
emanadas por la Editorial El tiempo, toda vez que en la misma hace referencia al
Juzgado Séptimo Civil del municipio de Bucaramanga, de igual forma precisa que
en la certificacion de radio melodia se cit6 a los aqui herederos determinados como
indeterminados, sin emplazarse al heredero Jorge Adolfo Guerra Ochoa.

Frente a lo anterior sefiala el articulo 135 del C.G.P. “La parte que alegue una nulidad
deberd tener legitimacion para proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en que
se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podri alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omitio
alegarla como excepcion previa si tuvo la oportunidad para hacerlo, ni quien después de

ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o emplazamiento solo

podrd ser alegada por la persona afectada. ...”

De entrada, se advierte la improsperidad del recurso y de la nulidad misma, por
falta de legitimacién, pues tal como lo refiri6 el A quo en el auto impugnado, La
nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o emplazamiento solo podra

ser_alegada por la persona afectada. ...”, y en el presente caso el incidentante e

impugnante no representa los intereses de los “terceros indeterminados” o de los
“herederos indeterminados”, quienes son estos los Unicos legitimados para
proponerla, conforme lo establece el citado inciso 3 del articulo 135 del C.G del .

Diferente es que se hubiere alegado y demostrado que la irregularidad afecta el
debido proceso de quien plantea la nulidad, pero ello no se presenta en este caso
pues revisado el emplazamiento realizado (fl. 202) se observa que en las
publicaciones efectuadas en el prensa se identificé correctamente la denominacién
del JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE FLORIDABLANCA, y el error
en la identificacion del Juzgado se present6 no en el emplazamiento publicado en
el periddico, sino en la certificacion expedida por el medio de comunicacién, la
cual no afecta los derechos de ninguna de las partes procesales.

De igual forma se visualiza que en el certificado de radio melodia se enunciaran los
nombres de los demandados determinados y, pese a ello, se indicara que se trataba
de herederos indeterminados, lo cual evidentemente corresponde a un error
mecanografico y en su defecto no vulnera el debido proceso, siendo estos
debidamente emplazados.



Sin embargo de lo anterior, como en la providencia del 30/10/2020, el Juzgado
Sexto de Pequenas Causas y Competencia Maltiple de Floridablanca, resolvié dejar
sin efectos las publicaciones edictales que afectan a los herederos indeterminados
de JORGE HERNANDO GUERRA MORENO vy terceros indeterminados que se
crean con derecho al inmueble, y ordené emplazarlos nuevamente, ello subsana
cualquier irregularidad que se haya presentado frente a la notificaciéon de estas
partes procesales.

En consecuencia, es menester de este Despacho concluir que en el presente caso no
se configura la causal de nulidad contenida en el numeral 8° del articulo 133 del
C.G.P. alegada por el demandado OSCAR EDUARDO GUERRA OCHOA; razones
suficientes para confirmar la decisién atacada.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha 30 de octubre de 2020 proferido por el
Juzgado Sexto de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Floridablanca, por
lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: SIN CONDENA EN COSTAS por no aparecer causadas.

TERCERO: Notifiquese esta decision al juzgado de primera instancia, una vez
ejecutoriada ésta providencia y devuélvanse las presentes diligencias con las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE
Lz J/

JUAN CARLOS ORTIZ PENARANDA
Juez

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
BUCARAMANGA
Siendo las ocho de la mafiana (8:00 A.M) del dia dehoy 02 DE
NOVIEMBRE DE 2021 se notifica a las partes la providencia
que antecede por anotacién en el Estado No.
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