REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, tres (03) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO
EXPEDIENTE: 2013-483

OBJETO DE DECISION

Arriban las diligencias al despacho para proveer sobre la nulidad! invocada
por la apoderada judicial que defiende los intereses de las seforas DANIELA
FERNANDA y MARIA ALEXANDRA LARROTA CASTELLANQS, en calidad de hijas
de la aqui demandada CARMEN CASTELLANOS SUAREZ( Q.E.P.D.).

DE LA NULIDAD INVOCADA

Acuden al trdmite procesal, DANIELA FERNANDA y MARIA ALEXANDRA
LARROTA CASTELLANOS, en cdlidad de herederas (hijas) de la aqui
demandada CARMEN CASTELLANOS SUAREZ( Q.E.P.D.) invocando la causal
enlistada en el numeral 82 del articulo 133 del Cddigo General del Proceso,
refirendo que al haberse librado mandamiento de pago en contra de la
sefiora CASTELLANOS SUAREZ, se vulnera su derecho a la defensa por dirigirse
la demanda confra una persona fallecida, anotando que no es posible que
las herederas “la sucedan procesalmente, de un lado, porque la inexistencia
de la demandada, no le permite la capacidad para ser parte, y, de ofro lado,
porgue no puede ser condenada una persona diferente a la postulada”

Sostiene que con la actuacién desplegada se estd causando un dano a las
herederas, atendiendo que el bien embargado en la litis fue sacado del
comercio y no puede ser incluido dentro de la sucesidon de la causante. De
igual forma indicd que se indujo en error al despacho, toda vez que la
obligacién que se ejecutaq, se encuentra cancelada en su totalidad.

PRONUNCIAMIENTO DEL DEMANDANTE SOBRE LA NULIDAD

El apoderado de la parte actora sostiene? que la nulidad impetrada debid ser
rechazada de plano, atendiendo que se alega un presunto pago, sosteniendo
que no debia la memorialista acudir a la nulidad, debiendo haber impetrado

" Archivo 001 cuaderno 04 nulidad

28. Cuando no se practica en legal forma la nofificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas,
o el emplazamiento de las demds personas aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de
aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en
debida forma al Ministerio PUblico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.
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la excepcidn previa de inexistencia del demandado; sin embargo, acotd que
del escrito de nulidad logra interpretar que se alega la nulidad por indebida
notificacion, lo cual no acaecié en las presentes diligencias, atendiendo que
el 6 de octubre de 2020 radicé demanda ejecutiva en la oficina judicial de
Bucaramanga, habiéndose remitido a este Despacho el 14 de diciembre de
2020, fecha para la cual no habia fallecido la demandada, por lo que no era
procedente, para dicha calenda, haber dirigido la ejecucién contra sus
suUCesoras.

Sostuvo que el proceso no termina con la muerte de alguna de las partes, sino

que contfinba con quien la sucede legalmente, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 68 del C.G.P. Solicité denegar la nulidad impetrada.

CONSIDERACIONES

1. Sea lo primero indicar que obra prueba conducente de la muerte de la
demandada CARMEN CASTELLANOS SUAREZ4, asi como del parentesco® de las
memorialistas con ésta, en virtud de lo cual se encuentra satisfecha la
legitimacidn e interés para impetrar la nulidad invocada.

Las causales de nulidad son taxativas, encontrdndose enlistadas en el articulo
133 del Cédigo General del Proceso y para el caso, las memorialistas aducen
la contenida en el numeral 8 de la norma, esto es, “Cuando no se practica en
legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aungue sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena,
0 no se cita en debida forma al Ministerio PUblico o a cualquier ofra persona o
entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado”

Pues bien, denfro de las presentes diligencias se observa que la demanda
ejecutiva fue radicada ante la oficina judicial en fecha 06 de octubre de 2020,
correspondiendo al Juzgado Dieciocho Civil Municipal de la ciudad el
conocimiento de la misma, quien, mediante proveido del 11 de noviembre de
2020¢ declard su incompetencia y remitié las diligencias a este Despacho,
célula judicial que mediante auto’ calendado 9 de marzo de 2021 librd
mandamiento de pago a continuacién de proceso declarativo, en contra de
CARMEN CASTELLANOS SUAREZ, de quien se tienen noticias de su fallecimiento
el 9 de enero de 2021.

Una situacién particular ocurre en las presentes diligencias, relacionada con
que, en el momento en que se radicd la demanda, la pasiva no habia
fallecido, en virtud de lo cual se advierte que la demanda estuvo
debidamente encaminada, por lo que el remedio procesal en estas
diligencias, -a diferencia de lo que ocurre cuando el demandante inicia demanda contra
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persona ya fallecida-, es el trdmite previsto en el canon 688 del C.G.P., normativa
dedicada a la sucesion procesal.

En efecto, no puede castigarse al demandante con la sancién de la nulidad
cuando éste ab initio dirigié las diligencias frente a la persona legitimada para
ello en dicho momento, y frente a la cual no se ha materializado nofificacién
alguna (ni personal, ni por aviso, ni por emplazamiento) por lo que, la nulidad
invocada no tiene vocacién de prosperidad.

Asi las cosas, la nulidad invocada no se configura, y el hecho que la
demandada haya fallecido durante el trédmite procesal no comparta ninguna
imregularidad procesal. Por el conftrario, teniéndose conocimiento del
fallecimiento de la demandada CARMEN CASTELLANOS SUAREZ durante el
trdmite procesal, resulta imperiosa la necesidad de dar aplicacién al art. 68 del
C.G.P., convocando al litigio “el cdnyuge, el albacea con tenencia de bienes,
los herederos o el correspondiente curador” de la parte procesal fallecida, con
quienes por ley debe continuarse el proceso, y quienes, segun el art. 70 del
C.G.P. “tomardn el proceso en el estado en que se halle en el momento de su
intervencion”, que para el presente caso, al no haberse materializado
notificacion del auto de mandamiento de pago a la demandada, significa
que sus sucesores procesales, una vez vinculados y notificados, podrdn ejercer
dentro del término legal, el derecho procesal a contradecir la demanda.

2. En virtud de lo anotado, se procederd a ORDENAR LA SUCESION PROCESAL
con ocasién de la muerte de la demandada sefiora CARMEN CASTELLANOS
SUAREZ, de conformidad con lo preceptuado en el art. 68 del C.G.P.

Como consecuencia de lo anterior, se tendrdn como sucesoras procesales de
CARMEN CASTELLANOS SUAREZ, a sus hijas DANIELA FERNANDA LARROTA
CASTELLANOS y MARIA ALEXANDRA LARROTA CASTELLANOS, quienes se
tendrdn notificadas por conducta concluyente del auto de mandamiento de
pago proferido en contra de su progenitora en fecha 09 de marzo de 2021, la
partir de la notificacidn que por estados se haga de esta providencia, y
quienes ademds dentro del mismo término para proponer excepciones
deberdn informar si tienen conocimiento de la existencia de otros sucesores
procesales de la demandada CARMEN CASTELLANOS SUAREZ, tales como “el
cényuge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos o el
correspondiente curador”, allegando prueba de ello.

Del mismo modo, se REQUIERE a la parte actora, en aras que, en el término
perentorio de CINCO DIAS, informe si tienen conocimiento de la existencia de
otros sucesores procesales de la demandada CARMEN CASTELLANOS SUAREZ,
tales como “el cdnyuge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos o
el correspondiente curador”, allegando prueba de ello.

8 Fallecido un litigante o declarado ausente, el proceso continuard con el conyuge, el albacea con tenencia de
bienes, los herederos o el correspondiente curador. Si en el curso del proceso sobreviene la extincién, fusion o escision
de alguna persona juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho debatido podrdn comparecer para
que se les reconozca tal cardcter. En todo caso la sentencia producird efectos respecto de ellos aunque no
concurran.El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podrd intervenir como litisconsorte del
anterior titular. También podrd sustituirlo en el proceso, siempre que la parte contraria lo acepte expresamente.Las
controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho consagrado en el articulo 1971 del Codigo Civil
se decidirdn como incidente.



Como consecuencia de lo brevemente esbozado, el juzgado
RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR la nulidad impetrada por las intervinientes DANIELA
FERNANDA LARROTA CASTELLANOS y MARIA ALEXANDRA LARROTA
CASTELLANGQOS, por lo expuesto.

SEGUNDO: ORDENAR la sucesion procesal respecto de la demandada
fallecida CARMEN CASTELLANOS SUAREZ.

TERCERO: TENER a DANIELA FERNANDA LARROTA CASTELLANOS y MARIA
ALEXANDRA LARROTA CASTELLANOS como sucesoras procesales de la
demandada fallecida CARMEN CASTELLANOS SUAREZ.

CUARTO: TENER a las sucesoras procesales por pasiva DANIELA FERNANDA
LARROTA CASTELLANOS y MARIA ALEXANDRA LARROTA CASTELLANOS como
notificadas por conducta concluyente del auto de mandamiento de pago
proferido en confra de su progenitora CARMEN CASTELLANOS SUAREZ, de
fecha 09 de marzo de 2021, a partir de la notificacién que por estados se haga
de esta providencia.

QUINTO: REQUERIR a Ias sucesoras procesales por pasiva DANIELA FERNANDA
LARROTA CASTELLANOS y MARIA ALEXANDRA LARROTA CASTELLANOS que
dentro del mismo término para proponer excepciones, informen al Despacho
si tienen conocimiento de la existencia de otros sucesores procesales de la
demandada CARMEN CASTELLANOS SUAREZ, tales como ‘“el cdényuge, el
albacea con tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador”,
allegando prueba de ello.

SEXTO: REQUERIR a la parte actora, en aras que, en el término perentorio de
CINCO DIAS, informe si tienen conocimiento de la existencia de otros sucesores
procesales de la demandada CARMEN CASTELLANOS SUAREZ, tales como “el
cényuge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos o el
correspondiente curador”, allegando prueba de ello.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

& E7 y
JUAN CARLOS ORTIZ PENARANDA
Juez



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
BUCARAMANGA

Siendo las ocho de la mafiana (8:00 a.m.) del dia de hoy 04 de mayo de
2022 se nofifica a las partes la providencia que antecede por anotaciéon
en el Estado No. ___.
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