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Al Despacho del sefior Juez las presentes diligencias. Para proveer.
Bucaramanga, 17 de octubre de 2023

A .

LEIDY/JOHANNA PABON ALCAZAR
Escripiente

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
ANTECEDENTES
1. EL RECURSO

Instaur6 el sefior VICTOR MANUEL ZULETA HERNANDEZ, recurso de reposicion
y en subsidio de apelacion, a través de apoderado judicial, contra el auto del 2 de
octubre de 2023, argumentando que el 18 de agosto de 2023 en audiencia se
admitié incidente de oposicion a diligencia de entrega y se programo el 6 de
septiembre de 2023 como fecha para el desarrollo de la audiencia.

Manifiesta el apoderado del opositor que, el abogado Jesus Ivan Duque Gomez
ofrecié prestar los medios para el traslado del personal del juzgado y el procurador,
y, en la fecha y hora sefialadas se trasladd con su poderdante y los testigos hasta
la direccion del inmueble objeto de la actuacién. Sin embargo, pasada la hora el
juzgado hizo envio de link de audiencia, al que hizo conexién sin que se emitira
manifestacion alguna, tampoco se recibié comunicacion, llamada o informacién
sobre la no presencia en el inmueble.

Ante el silencio del despacho el profesional del derecho se traslada a las
instalaciones del Juzgado en el Palacio de Justicia para indagar sobre la decision
adoptada al interior del proceso, recibiendo como informacion que se habia fijado el
13 de octubre de 2023 a las 8:00 am para la practica de la diligencia y que el
encargado de prestar los medios, no lo hizo. Conocida la fecha establecida, radico
el 8 de septiembre, memorial al correo electrénico del despacho ofreciendo prestar
los medios para el dia y la hora establecidos, manifestacién frente a la cual el
despacho no se pronuncio.

En razén a la informacioén recibida, el 2 de octubre se encontraba viajando a la
ciudad de Barrancabermeja, fecha en la que, sefala recibi6 llamada del sefior Ivan
Zuleta colocandolo al tanto que se encontraban en el sitio la sefiora Juez y las partes
para recibir testimonio, y que argumentan que se hizo notificacion en debida forma
de la determinacion porque se envio link del proceso, a través del cual se puede
acceder al acta que fijaba la fecha de la audiencia, no siendo cierta esa afirmacion.

El acta fue cargada al expediente digital el mismo dia de la audiencia, es decir, el
lunes 2 de octubre de 2023 a las 7.30 a.m.

Llama la atencion sobre el desarrollo de diligencia el 6 de septiembre de 2023 en la
gue no se encontraban presentes los opositores.

El 3 de octubre se notifica auto en el que se programa para el 9 de octubre de 2023
la actuacion tendiente a practicar prueba y adoptar decision al interior de la
oposicidn, reitera que, “NO ES CIERTO, que el dia 02 de agosto del afio 2023, me
hayan informado en el juzgado, lo manifestado en el AUTO. Es ILOGICO, toda vez
gue el dia 18 de agosto del afio 2023, nos presentamos a AUDIENCIA en el
PALACIO DE JUSTICIA, y ese dia se fij6 fecha para el dia 06 de septiembre del
afo 2023; fecha a la cual ustedes no acudieron al sitio, y enviaron un link, razon por
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la cual, me presenté fue el dia 07 DEL MES DE SEPTIEMBRE en el JUZGADO, y
fue ese dia en que se me informé que la fecha de la audiencia es el 13 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2023”.

Por lo expuesto, solicita reponer el auto del 2 de octubre de 2023 audiencia para
practica de pruebas al interior del incidente, i) corrigiendo la fecha del 2 de agosto y
colocando el 7 de septiembre de 2023, fecha en la que se acerco al juzgado y le
informaron que el 13 de octubre de 2023 se continuaria con la audiencia, ii) cambiar
la fecha del 9 de octubre, manteniendo la del 13 del mismo mes, tomando en
consideracion que ya se encontraba agenda para ese dia, y porque no cuenta con
agenda disponible para el dia 9 de ese mes, iii) en cuanto a la prueba de oficio
decretada por el despacho, para la comparecencia del sefior Luis Manuel Zuleta,
porque se encuentra precluida la etapa de pruebas.

2. TRASLADO DEL RECURSO

Sefiala que es falsa la afirmacion del recurrente, al indicar que el 2 de octubre de
2023, se dio inicio a diligencia a las 6.53 am, cuando se lleg6 al punto de encuentro
pasas las 8.00 am.

Considera que, no tiene incidencia que la actuaciéon se desarrolle el 9 o el 13 de
octubre, cuya diferencia de fecha es de solo 4 dias, cuando han pasado 9 afios con
el presente proceso, con dilaciones; asi como se le reconocen los derechos del
opositor a reclamar y exigir, deben ser también reconocidos los del sefior Jesus Ilvan
Duque Gémez.

No resulta relevante la audiencia que el recurrente sefiala para el 9 de septiembre
de 2023, que no tiene relacion con el presente caso, tratandose de un error del
apoderado, el que bien podria servir de sustento para desestimar la pretension de
cambio de fecha.

La oposicion a la prueba de oficio, o puede ser tomada como estrategia de defensa,
es mala fe, ya que no admite oposicion por parte de los apoderados. Es deber de
los abogados de las partes, colaborar con los despachos judiciales para obtener
una pronta y equilibrada administracion de justicia.

Con lo expuesto, solicita desestimar el escrito de reposicion — apelacion.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicidon esta consagrado el Codigo General del Proceso para que
el Juzgador revise sus propias decisiones con el fin de examinar si en ellas se
cometieron errores in procedendo o in judicando y en caso de ocurrir alguno de
estos yerros reformarlo o revocarlo, en consideracion al grado del equivoco, segun
los lineamientos del articulo 318 de la codificacion en cita:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el Juez, contra los del Magistrado Sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que
se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja. El recurso debera interponerse con expresion
de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el
auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (03) dias siguientes al de la notificacién
del auto...”

* Descendiendo brevemente al caso en concreto, tenemos que el recurrente solicita
se aclare la fecha del 2 de agosto, tomando en consideracién que la diligencia que
no fue posible desarrollar debia ocurrir el 6 de septiembre, mismo dia en el que se
programo audiencia para el 2 de octubre, es certera la posicién del recurrente, en el
sentido de indicar que fue el 7 de septiembre de 2023 cuando se acerco al despacho
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a solicitar informacién sobre el proceso y no el 2 de agosto, ya que segun se refleja
en acta que obra en el archivo 107 del expediente digital de la plataforma control
procesos, el recurrente si comparecié en esa fecha, lo que a todas luz deja en
evidencia que las decisiones adoptadas ese dia se notificaron en estrados.

Por lo antes dicho se acceder a la peticién, haciendo la aclaracién del caso.

* En cuanto a la reprogramacion de la audiencia sefialada para el 9 de octubre de
2023, en obedecimiento a los principios de publicidad y debido proceso, tomando
en cuenta que el 2 de octubre no fue posible contar con la presencia del abogado
del opositor, ya que como lo argumenta el recurrente no tuvo acceso al expediente
digital completo, pues fue compartido a través de una plataforma que no se
encuentra en uso para su actualizacion continua.

Se suma alo anterior, que el recurso interpuesto, se hizo en contra de la providencia
gue notifica la nueva fecha para desarrollar la audiencia, donde se practicaran las
pruebas del trdmite de oposicion a la entrega y hasta tanto no se obtengan las
resueltas, no es posible dar continuidad a las actuaciones.

Sobre el asunto, el dia 9 de octubre de 2023, se abrio la audiencia previamente
fijada y alli, de comun acuerdo con la agenda de las partes y el representante del
Ministerio Publico, se fij6 como nueva fecha y hora para continuar con el desarrollo
de la audiencia de oposicion a la entrega el dia DIECINUEVE (19) DE OCTUBRE
DE DOS MIL VEINTITRES (2023) A LAS 11:00 AM, pactando alli que los medios
para el traslado seran prestados por el OPOSITOR.

De acuerdo con lo anterior, sera atendido favorablemente el recurso interpuesto
respecto de la mencionada fijaciéon de nueva fecha y hora para la continuacién de
la audiencia.

* En cuanto a la manifestacion realizada frente a la prueba decretada de oficio, para
la comparecencia del sefior Luis Manuel Zuleta, por disposicién del inciso segundo
del articulo 169 del Cédigo General del Proceso, dicha prueba, no admite recurso,
adicional a ello, el articulo 170 ibidem, establece que el juez decretara las pruebas
de oficio cuando considere que son necesarias para esclarecer los hechos objeto
de controversia, siendo una facultad y deber que tiene el juez para garantizar la
busqueda de la verdad, sin que esté sujeto a la solicitud o peticion de alguna de las
partes.

En relaciébn con el recurso de apelacién interpuesto como subsidiario del de
reposicion, sera negado respecto de la fecha programada para continuar con la
oposicion a la entrega de bien inmueble, atendiendo la prosperidad del recurso de
reposicién. Asi mismo sera negado el recurso de apelacion contra el decreto oficioso
de pruebas, por su abierta improcedencia conforme a las normas que regulan la
materia.

Por lo someramente expuesto el JUZGADO PRIMERO CIVIL DELCIRCUITO,
RESUELVE

PRIMERO: REPONER PARCIALMENTE el auto recurrido, proferido el 2 de octubre
de 2023, en lo concerniente a aclarar que el abogado del opositor se acerco a la
ventanilla de atencion al puablico del Juzgado, el dia 7 de septiembre de 2023, para
obtener informacion del proceso y para indicar que la fecha y hora para continuar el
desarrollo de la audiencia de oposicion a la entrega de bien inmueble, es el
DIECINUEVE (19) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023) A LAS 11:00
AM, y los medios para el traslado de los servidores del despacho y el representante
del Ministerio publico, seran prestados por el OPOSITOR.

SEGUNDO: NO ACCEDER a la suplica del recurrente frente a la prueba decretada
de oficio, por lo someramente sefialado en la parte considerativa.
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TERCERO: NEGAR el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la
parte opositora dentro de la presente causa, conforme a lo expuesto.

CUARTO: En todo lo demas manténgase incélume el auto recurrido.

NOTIFIQUESE

HELGA/JOHANNA RIOS DURAN
JUEZ
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