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JOEL EMIGDIO GUILLEN DE LA ROSA
JUEZ PRIMERO CIVIL MUN ICIPAL DE LETICIA-AMAZONAS
E. S. D.

REF: PROCESO DECLARATIVO DE PERTENECIA
DEMANDANTE: JAIR ANDRES MELGAREJO ARZUZA

DEMANDADO: GREGORIO CASTRO RODRUGUEZ Y
PERSONAS INDETERMINADAS

RAD: 2022-000193-00

TATIANA ANDREA CHALARCA LOPERA, ciudadano mayor de edad y de esta vecindad,
identificada civil y profesionalmente como aparece al pie de mi respectiva firma, en mi calidad
de apoderada de RUBEN ANDRES ANGULO MORENO, mayor de edad, identificada con la
C.C N° 12918617 expedida en Tumaco, por medio del presente entrego de manera fisica por
falta de conectividad y Encontrandome dentro del término contestacion de la demanda
DECLARATIVA DE PERTENECIA, presentando ademas excepciones .

Cordialmente,

TATIANA ANDREA CHALARCA LOPERA

C.C. N° 1.013.536.696 expedida en Belmira - Antloqma
T.P. N° 329.200 del C, S. de la Judicatura

TEL: 3017160770 E mail: tatichalarca@hotmail.com

TATICHALARCA@HOTMAIL.COM
3017160770
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DEMANDANTE: JAIR ANDRES MELGAREJO ARZUZA

DEMANDADO: GREGORIO CASTRO RODRUGUEZ ~ Y
PERSONAS INDETERMINADAS

RAD: 2022-000193-00

TATIANA ANDREA CHALARCA LOPERA, ciudadano mayor de edad y de esta vecindad,
identificada civil y profesionalmente como aparece al pie de mirespectiva firma, en mi calidad
de apoderada de RUBEN ANDRES ANGULO MORENO, mayor de edad, identificada con la
C.C N° 12918617 expedida en Tumaco, a quien se le notifico como tercero interesado del
proceso de la referencia, , instaurada la demanda en referencia por el sefior JAIR ANDRES
MELGAREJO ARZUZA . Encontrandome dentro del término procedo a dar contestacion de
la demanda DECLARATIVA DE PERTENECIA, presentando ademas excepciones previas,

a la demanda, en los siguientes términos.
A LOS HECHOS:

AL HECHO PRIMERO: No es cierto, que el demandante posea el inmueble objeto del
presente proceso, porque en la compraventa realizada con el sefior EDUARDO
BARDALES no es cierta, carece de error en la posesion sumatoria, de hecho es falsa, toda
vez que LA POSESION del inmueble fue vendida por el sefior GREGORIO CASTRO
RODRIGUEZ duefio del predio de mayor extension a la sefiora AURA MARIA PULOIDO
CASTRO, mediante escritura publica N° 497 DE 9/09/1997, quien durante esos afios tuvo
la posesién de manera publica pacifica e ininterrumpida, hasta el 15 de Mayo de 2017,
donde la sefiora AURA MARIA PULOIDO CASTRO, le vende a mi poderdante la posesion
por medio de compraventa de posesion y mejoras.

AL HECHO SEGUNDO: No es cierto, el sefior EDUARDO BARDALES, no ha tenido
posesion del inmueble, y es parte demandada en proceso de querella por perturbacion a
la posesion, interpuesta por mi representado ante la inspeccion de policia, querella que
gano mi poderdante en primera y segunda instancia, y que ademas el sefior BARDALES
interpuso tutela al proceso de al querella, la cual perdi6 y favorecié nuevamente a mi
representado, y el inspector de policia le ordeno terminar la perturbacién del inmueble y fijo
fecha de audiencia para entrega material del mismo, la cual se inicio y se a postergado por
dilaciones presentadas por el sefiora BARDALES, la legislacion civil dice que la posesion
debe ser quieta pacifica he ininterrumpida, y el sefior BARDALES ya tiene una interrupcion
por ente judicial que le ordeno terminar la perturbacion del inmueble objeto del proceso,
por tanto la posesion sumatoria de la que habal el demandante carece de error y no es
cierta.

AL HECHO TERCERO: No me consta y no es cierto, no le consta a mi poderdante la
compraventa realizada con el sefior BARDALES, el cual actué de mala fe al vender un
predio del que no tenia posesion, el reconociendo de la posesion realizado por juez en
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sentencia, no es desmeritado por ser su sefioria quien valoro los hechos y pruebas
presentados en ese proceso, y esa valoracién hecha por el juez que plasmo en la parte
motiva de la sentencia que perdi6 el sefior BARDALES, fue una valoracién para ese caso
en concreto, donde el juez no valoro ni conocié de oposicion, ni conocié oficialmente en
ese proceso de las excepciones y pruebas del presente escrito, y el sefior BARDALES
ACTUO DE MALA FE, al dia siguiente de tener el fallo desfavorable que habla el hecho
tercero, cerco el inmueble objeto del presente proceso y procedié a realizar compraventa
de posesion con el demandado, obviando las decisiones tomadas en primera instancia por
la inspeccién de policia y en segunda instancia por el alcalde de leticia.

AL HECHO CUARTO: No me consta que durante todo el proceso de pertenencia presentado
por el sefior BARDALES, se haya probado la posesion del sefior BARDALES, Y REITRO LO
DICHO EN EL NUMERAL ANTERIOR, EL PROCESO DE QUE HABLA EL. DEMANDANTE
NO TUVO PARTE CONTRADICTORIA, y su sefioria valora lo que le presentan las partes, y
recalco la parte motiva de una sentencia no hace transito a cosa juzgada, lo que si lo hace la
parte resolutiva de la providencia.

AL HECHO QUINTO: No es cierto, porque el sefior GREGORIO CASTRO le vendio a la
sefiora AURA PULIDO dando fe de dicha compraventa que fue por escritura pablica en la
notaria de leticia, en tanto no es la sefiora AURA QUIEN QUISO PENETRAR EL INMUEBLE,
tanto que el sefior BARDALES reconocia a la sefiora AURA como propietaria del inmueble
en cuestion, al solicitarle permiso para pasar a su inmueble por en medio del predio en
cuestion, favor que le permiti6 al sefiora  AURA AL SENOR BARDALES A CAMBIO DE
QUE PODAR EL IINMUEBLE, y la seifior AURA COMO PROIPIETRIA DECIDE VENDER A
Ml PODERDANT AL POSESION DEL INMUEBLE, situacion y negocio que no respeto el
sefiora BARDALES EN EL 2019 situacién que dio a la querella por perturbacion a la
posesion por parte de mi representado.

AL HECHO SEXTO: No me costa la posesion ejercida por el demandante que es muy poca
en termino de tiempo y que esta sopesada en al posesion sumatoria que ejercio el sefior
BARDALES que si no es cierta dicha posesion y que ademas ya fue interrumpida de manera
civil por mi poderdante y de manera legal por la inspeccién de policia.

AL HECHO SEPTIMO: No es cierto, ya se indicé que su sefioria valoro en un proceso de
pertenencia unas pruebas y unos hechos, sin contradiccion que le probar a su sefioria hechos
contrarios, como en este caso que mi representado ejerce su derecho a loa defensa, y mi
representado continua en ejercicio del derecho de su posesion con el proceso en inspeccion
porque loa parte motiva de una sentencia no hace transito a cosa juzgada como si lo hace la
parte resolutiva, y el letrado abogado RENGIFO lo sabe, y no puede manipular una
providencia judicial para pretender parar un proceso ante inspeccion de policia y maxime que
su cliente perdié el mismo.

AL HECHO OCTAVO: No es cierto y este hecho es repetitivo en la demanda, se ha indicado
en la contestacion de los hechos anteriores que el sefior BAREDALES no ha tenido posesion
sumatoria sobre el inmueble objeto del proceso.
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ALAS PRETENSIONES:

En cuanto a las pretensiones de la demanda me refiero de la siguiente forma:

En cuanto a la pretension PRIMERA: ME_OPONGO puesto que NO TIENE EL
DEMANDADO DERECHO PARA SOLICITAR PRESCRIPCION extraordinaria
ADQUISITIVA DE DOMINIO, porque la posesion sumatoria que alega es falsa y no cuenta
con el tiempo de 10 afios que es requisito para solicitar la misma.

En cuanto a la pretension SEGUNDA: ME OPONGO toda vez que ME OPONGO A LA
PRIMERA

En cuanto a la pretension TERCERA: ME ATENGO toda vez que estas se liquidan
solamente por el sefior juez a favor de la parte vencedora en este proceso.

En cuanto a la preterision CUARTA: me opongo toda vez que es una medida cautelar
INNOMINADA, la cual se le debe dar una justificacion para ordenar la misma, justificacion
no esta plasmada en el auto admisorio de la demanda, y para que esta se ordene por ser
una medida innominada se debe prestar caucion, la cual no se ordend ni se prests, y que
no va al caso porque las partes de la querella interpuesta ante inspeccion de policia son
diferentes a las partes del presente proceso, teniendo en cuenta también que una medida
cautelar va dirigida al demandado, en este caso el sefior GREGORIO CASTRO, y no es
para el sino para un proceso administrativo de jurisdiccion diferente a loa de al competencia
del presente proceso, para proteger un bien que esta de mala fe en poder del demandado
y su vendedor anterior, por tanto no hay motivo para JUSTIFICAR ESTA MEDIADA, en
consecuencia su sefioria LE SOLCITO RETIRE ESTA MEDIDA CAUTELAR Y PERMITA
CONTINUE LA ENTREGA MATERIAL DEL INMUEBLE, POR PARTE DE LA
INSPECCION DE POLICIA, QUE ES UN PROCESO YA TERMINADO EN SUS
INSTANCIAS SOLO SE ESTA OBSTACULIZANDO LA EJECUCIO DEL MISMO.

EN ESTE ORDEN PROCEDO A INTERPONER LAS ESCEPCIONES:
1) FALTA DE LEGITIMIDA EN LA CAUSA:

La legitimacion en la causa por pasiva es entendida como la calidad que tiene una persona
para formular o contradecir las pretensiones de la demanda, por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial, por lo que para poder predicar esta calidad es necesario probar
la existencia de dicha relacion.

En sintesis, se ha sostenido que la legitimacion en la causa de hecho se refiere a la relacion
procesal entre el demandante y el demandado relacion que nace entre las partes como
consecuencia de los hechos que dan lugar al litigio, de lo cual se deriva que las pretensiones
formuladas no sean procedentes, ya sea porque el demandante no es el titular del bien
juridico protegido o porque el demandado no deba resarcir el perjuicio a él causad

La excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva de hecho, es un requisito de
procedibilidad de la demanda en la medida en que se refiere a la capacidad del demandado
de ser parte en el proceso, mientras que, la legitimacion en la causa por pasivo material es
un requisito para la prosperidad de las pretensiones.

Para el caso en concreto el demandante del presente proceso no tiene la calidad de
poseedor del inmueble objeto del preserite, ni tampoco tiene el derecho para solicitar la
prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio que predica el cédigo civil, en tanto no
tiene la calidad para ser demandante en el presente proceso
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2) TITULO NO JUSTO:

No es justo titulo la compraventa realizada entre el demandante y el sefior BARDALES, por
que es conferido por una persona que no tiene la calidad de poseedor para vender la
posesion del inmueble, por tanto esta compraventa es meramente putativa, carece de
veracidad en cuanto a la posesion sumatoria que consagra la misma.

ARTICULO 766 CODIGO CIVIL
‘no es justo titulo:
4. el meramente putativo, como el del heredero aparente que no es en realidad heredero;
el del legatario, cuyo legado ha sido revocado, por un acto o por un testamento, efc.”

3) LATEMERIDAD Y LA MALA FE:

De las partes y sus apoderados en las actuaciones procesales causan graves consecuencias,
si con ellas se perjudica a cualquier persona que haga parte del proceso y quien actia de
mala fe lo hace con la intencién no sélo de perjudicar a la contraparte, sino que pretende
hacer caer en error al juez.

Cadigo General del Proceso
Articulo 79. Temeridad o mala fe

‘Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepcion,
recurso, oposicién o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.

2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.
3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o con
propésitos dolosos o fraudulentos.

4. Cuando se obstruya, por accion u omision, la practica de pruebas.
5. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del
proceso.

6. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente inexactas.”

El término temerario tiene dos significados principales: actuar con imprudencia generando
riesgos y peligros, y actuar sin fundamento, razén o motivo, la temeridad en derecho tiene
que ver con la segunda significacién de temerario, que es actuar procesalmente sin que existe
un fundamento legal o derecho, es algo asi como demandar por demandar, cuando no existen
razones de hecho ni de derecho para hacerlo, y el tnico objetivo es desgastar la justicia a
sabiendas que sus pretensiones no tienen asidero y vocacién de prosperar.

Cuando las partes actlien de mala fe o con temeridad respecto a los actos procesales que
realicen dentro del proceso, y dichas actuaciones afecten a la otra parte o a terceros
intervinientes, responderan patrimonialmente por los perjuicios causados, ahora la temeridad
se presume cuando la parte o el apoderado segtn el caso, incurra en cualquiera de las
causales mencionadas con anterioridad, sin embargo, esto no significa que la presuncién no
pueda ser desvirtuada por el interesado.

Solo hay lugar a indemnizacién por perjuicios causados cuando se ha actuado con mala fe o
temeridad dentro del proceso, siempre y cuando se pruebe la conducta, en este caso el juez
en la sentencia o en el auto que resuelva el incidente seg(n el caso debe imporer la condena;
a este tipo de responsabilidad también se encuentran sujetos los terceros intervinientes que
incurran en temeridad o mala fe.
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Si tanto el apoderado como el poderdante actuaron con temeridad y mala fe la condena por
perjuicios sera solidaria; en caso de temeridad o mala fe por parte del apoderado es
obligacién del juez remitir a la autoridad competente copia de lo necesario para que se inicie
la investigacion disciplinaria contra este.

Se habla de enriquecimiento sin causa o injusto, también de enriquecimiento injustificado
para referirse al desplazamiento de bienes, provechos o ventajas que, sin causa que lo
justifique, y con observancia estricta de la legalidad, se produce entre un patrimonio que se
enriquece y otro que, paralelamente y a causa de ese enriquecimiento, se empobrece, este
enriquecimiento sin causa o injusto, con caracter de principio general del Derecho, se halla
prohibido.

Para este caso en concreto si bien la buena fe se presume y la mala fe se prueba, sefior
juez lo indicado en esta contestacion de los hecho junto con las pruebas aportadas, es
prueba FECIENTE DE LA MALA FE DEL DEMANDADO, al pretender obtener un inmueble
sin tener el derecho sobre el mismo, omitiendo la decisién de autoridad judicial sobre el caso
en querella con fallo incluso de segunda instancia a favor de poderdante y fallo de tutela

favorable, ademas solicitar a su sefioria un medida cautelar para proteger un bien que tienen

el miso demandado bajo su cuidado en contra de la ley, incumpliendo las decisiones
adoptadas por la alcaldia e inspeccion, haciendo ver que el bien esta vulnerable y es solo
con la firme intencién de impedir al entrega material del inmueble o la ejercicio de los fallos
referidos a favor de representado.

4) EXCEPCION GENERICA DEL ARTICULO 282 DEL C.G.P.

Solicito sefiora Juez, con el respeto acostumbrado, se sirva dar aplicacion a lo regulado en
el citado Articulo 282 del C.G.P., en consecuencia, reconocer la existencia de cualquier
excepcion que resulte probada en desarrollo del proceso.

Por lo expresado, solicito a su sefioria que de las excepciones propuestas sean llamadas
a prosperar, ademas solicito la observancia de las mismas, toda vez que alguna de estas
forman parte de normas de orden publico, que merecen su inmediata aplicacion, una vez
se encuentren probadas por su sefioria.

PRUEBAS
DOCUMENTALES:

1. Copia cedula de ciudania del sefior RUBEN ANDRES ANGULO MORENOQO
2. Copia de escritura publica N° 497 DEL 9/9/1997 de la notaria Gnica del circuito de
Leticia.
3. Copia de contrato de compraventa de posesion y mejoras
TESTIMONIALES: Solicito decrete los testimonios de los sefiores:

1. La sefiora LUZ ADRIANA CUERVO ROJAS, identificada con cedula de ciudadania
No. 25.248.125 expedida en Viterbo (Caldas), quien puede ser notificada a través de
mi conducto, o en el barrio La Sarita calle 14 S/N y al correo electrénico:
yamartinez201811@gmail.com, o al ndmero de celular 3123939610.

2. El sefior CARLOS ARTURO RODRIGUEZ CELIS identificado con cédula de
ciudadania namero 15.887.308, quien puede ser notificada a través de mi conducto o
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en la carrera 11 No. 11-75 o al numero de celular 3205210729. Declaro bajo la
gravedad de juramento que desconozco la direccién electrénica.

TATIANA ANDREA CHALARCA LOPERA
ABOGADA

3. La sefiora AURA MARIA PULIDO CASTRO, identificada con cédula de ciudadania
namero 41.055.640, quien puede ser notificada a través de mi conducto o en la
carrera 1* No. 21-75 barrio Ciudad Nueva primera etapa o al nimero de celular
3134490252. Declaro bajo la gravedad de juramento que desconozco la direccion
electrénica.

4. Lasefiora LIGIA LUCIA ARBELAEZ FLOREZ, identificada con cédula de ciudadania
numero 40.179.423, quien puede ser notificada a través de mi conducto o en la carrera
11 No. 11-75 barrio Ciudad Nueva primera etapa o al niimero de celular 3106898495
Declaro bajo la gravedad de juramento que desconozco la direccion electrénica.

5. La sefiora OTILIA RODERIGUEZ LOZANO, identificada con cédula de ciudadania
namero 40.177.615, quien puede ser notificada a través de mi conducto o en la carrera
14 La Sarita, o al nimero de celular 3108149965 bajo la gravedad de juramento que
desconozco la direccion electronica.

6. Elsefior JAIRO MANUEL BELTRAN identificado con cédula de ciudadania nimero
1.094.264.450, quien puede ser notificada a través de mi conducto o en la carrera 14,
o al nimero de celular 3108149965 La Sarita, bajo la gravedad de juramento que
desconozco la direccion electrénica.

Para que depongan sobre la contestacion de la demanda y las excepciones propuestas a
favor del sefior RUBEN ANDRES ANGULO MORENO.

ANEXOS
1. Poder debidamente conferido por parte RUBEN ANDRES ANGULO MORENO,
mayor de edad, identificada con la C.C N° 12918617 expedida en Tumaco.
2. Los documentos relacionados en el acapite de pruebas.
FUNDAMENTOS DE DERECHO
Invoco como normas aplicables los Articulos 422, 206,430 y 100 del C. G.P., 619, 620, 621,

671, 709 y siguientes del Cédigo del Comercio y demas normas concordantes y aplicables
al proceso ejecutivo.

COMPETENCIA Y CUANTIA:

Es usted competente sefior Juez para conocer de este proceso, por su Naturaleza, por la
vecindad de las partes y por la cuantia del mismo.
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NOTIFICACIONES:
La SUSCRITA:

El suscrito en la secretaria del juzgado, Tel 3017160770, correo electronico:
tatichalarca@hotmail.com

RUBEN ANDRES ANGULO MORENO

las recibira en la direccién carrera 5 No. 4 A-50 Barrio Colombia, celular: 3176394500, correo
electronico: ru.an.mo@hotmail.com

Dejo en estos términos contestada y presentado la contestacion de la demanday las

excepciones de la demanda de pertenencia, solicitando a su despacho continuar con el
tramite correspondiente.

Cordialmente,

TATIANA ANDREA CHALARCA LOPERA
C.C. N° 1.013.536.696 expedida en Belmira - Antioquia

T.P. N°, 329.200 del C. S, de la Judicatura
TEL: 3017160770 E mail: tatichalarca@hotmail.com
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CONERATO DE COMPRAVENTA DE POSESION ¥ MEJORAS

Entre los suscritos a saber, de una parte AURA MARIA PULIDO CASTRO, mayor de
edad, identificada con la cédula de ciudadania nimero 41.055.640 expedida en Leticia -
Amazonas, residente y domiciliada en la ciudad de Leticia — Amazonas, quicn para los
efectos de éste contrato se denominarda EL VENDEDOR de una parte y de otra el sefior
RUBEN ANDRES ANGULO MORENG, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 12.918.617 expedida en Tumaco - Narifio, de estado civil soltero

'y sin  unidn marital de hecho, residente y domiciliado en la ciudad de Leficia

Amazonas, quien para los efectos de éste contrato se denominara EL. COMPRADOR.

Los suseritos meacionados ambos personas aptas para contratar y oblizarse de manera libre
y voluntaria procedemos a celebrar el meacionado CONTRATO DY COMPRAVENTA
DE POSESION Y MEJORAS, el cual se regird por las siguientes cliusulas:

PEKIMERA: OBJETO ¥ DESCRIPCION DEL BIEN: El VENDEDOR, obrando
zn la calidad indicada, se obliga a transferir a titulo de venta de derechos de posasion y
mejoras en favor del comprador, quien s2 obliga a recibir reciprocamente a igual titulo,
mediante este documento privado. con -arreglo a los términos v condiciones que a
continuacion se expresan:

La POSESION MATERIAL que a titulo ¢z seffor y duefio que tiene ¥ ha venido ejirciendo
el COMPRADOR de forma continua, piblica, pacifica ¢ mmtelrumpyda, desde el afio 1997
sobre el siguiente bien inmueble: un (LLOTE) de terreno de su exclusiva poses i6n, ubicado
sobre la calle 14 del barrio la sarita, en el perimetro urbano del municipio de Leticia —
Amazonas, se encuentra con las siguientes medidas y linderos:

NORTE: Colinda con la calle 14 en extensifm de 10 metros.

‘SUR: Colinda con el sefior JUAN VEGA, ¢n extension de 10 metros.

ORIENTE: Colinda con la seilora MARIA RODRIGUEZ, en extensién de 20 metros.
OCCIDENTE: Colinda con el sefior LUIS ACOSTA. en extension de 20 metros.

‘Este lote descrito anteriormente pertenece al lote de mayor extensién identificado con

matricula inmobiliaria 400-3513 de la ORIPP de Leticia — Amw'o,:as y ntmero catastral
9100101700000001530475000000000

SEGUNDA: TRADICION DEL INMUEBLE: Declara ¢l VENDEDOR que el lote de
terreno que da cn venta al COMPRADOR, lo ocupa de forma continua, publica, pacificae -
ininterrumpida ni civil ni naturalmente, desde elafio 1997, y que el duefio del predio de mayor
extension al que pertencce ¢l lote objeto del confrato esta a nombre dej scnor GREGORIO
CASTRO RODRIGUEZ. .

TERCERA: PRECIQ YV FORMA DE PAGQO. El precio del derechu de posesidon material
sobre el inmuetle descrito anteriormente es la suma de DIEZ MILLONES DE I'ESOS
(5 190.000.900), los cuales se cancelaron a la firma del presente contrato.

CUARTO: LIVITTACIONES AL DOMINIO Y SANEAMIENTO. El VENDEDOE.
parantiza al COMPRADOR que el derecao de posesién que por medio de este contrato



transmite al COMPRADOR mediante venta, es de su exclusiva ejercicio v propiedad ya que
no lo han enajepado por acto anterior a ninguna persona distinta del COMPRADOR,
declarando ademds que dicho inmueble esta libre de censos, hipotecas, anticresis y
arrendamiento por escritura pablica o documentos privado, pleitos pendientes, demanda civil
registrada, embargo judicial, patrimonio de familia inembargable y de condiciones
resolutorias, deudas fiscales y en general sc encuentra libre de todo gravamen o limitaciones
" que impidan su uso, goce y disposicion, y en consecuencia se obliga z salir al saneamiento,
a responder por cualquier gravamen, vicio redhibitorio oculto del bien vendido y a cualquier
accion que resultare contra el derecho real de dorminio que fue vendido en los casos previstos
y ordenados por la ley. -

- QUINTA: El VENDEDOR se compromete con el COMPRADOR a colaborar en el tramite
y gestién pertinente en cuanto a la titulacién y/o adjudicacidn del terreno aqui adquirido.

SEXTA: ENTREGA DEL LOTE DE TERRENQO: El lote de terreno ubicado sobre la calle
14 del barrio la sarita, en el perimetro urbano del municipio de Leticia — Amazonas, se
encuentra con las siguientes medidas y linderos:

MORTE: Colinda con la calle 14 en extensién de 10 metros.

SUR: Colinda con el sefior JUAN VEGA, en extension de 10 metros.

ORIENTE: Colinda con la sefiora MARIA RODRIGUEZ, en extensidn de 20 metros.
- OCCIDENTE: Colinda con el sefior LUIS ACOSTA, en extension de 70 metros.

Lote que junto con todos sus usos, costimbres y setvidumbres que Je conciernen civil y

naturalmente, que tiene y ejercen actualmente, objeto del presente contrato entrego al -
COMPRADOR <=l dia 15 de marzo de 2019.

SEFTIMA: los gastos que deriven de la compraventa serdn arregie a lo establecido en el
Codigo Civil al respecto esto es compartidos.

OCTAVA: EL YENDEDOR se obliga a entregar el inmueble que promete en venta a pazy
salvo por toda clase de impuestos, tasas, contribuciones, servicios piiblicos a cargo del inmueble.

HOVENA: Las partes acuerdan solucionar las controversias que sutian por razér de este
contrato, exceptuando las de cardcter ejecutivo, a través del tramite conciliatorio en alguno
de los centros de conciliacién facultados para este caso.

DECIMA: Las partes fijan como domicilic contractual para cl cumplimiento de todas las
obligaciones emanadas de este contrato a la ciudad de Leticia-Amazonas.

Para constancia de lo anteriormente pactado por las partes el dia 15 de Marzo de 2019 se
firma por los que en ella intervienen en la ciudad de Leticia — Amazonas, y se expiden dos
ejemplares del mismo valor que se entregaras: a cada vaa de las partes




AURA MARIA PULIDO CASTRO
CC. 41.055.640 expedida em Leticia ~ Amazomnas |
VENDEDORA

RUBEN AND fi 8 ANGUL MORENO CASTRO
CC. 12.918.617 éxpedida N "ﬁ‘umaco—Narﬁﬂ@

COMPRADOR

REPUBLICA DE COLOMBIA
Leticia - Amazonas
DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO

Verificactdn Blométrica Dacreto.Lay 01¢ do 2012
Anle ls Nolarla Urics def Cimulo a2 Lelicia Amaz

PULIDO CASTRO AURA MARIA
quien exhibiola  C.C. 41055640

Y declaro que la-frma ‘Jue aparece en el presente o
- conterido del mismo es cierlg AulieZb el ratamento de syus datds personales
8l ser venfisada su ideaiidag SOlefando sus huelias «f:Jilsles v dalos biograficas
conlra la base de datos da la Regr:raduria Nacional del Estede G Ingrese a
v nolenaenlnes com nafa venfisar gsle dacumenio

onas Comparesy,

Gruments es suya y que &

Leticia, Amazonas 2022-08-0908:41:53

CLARA ELENA ZABARAIN URBINA
NOTARIA UNICA DEL CIRCULQ DE LETICIA

%na Mows m-.l% PRGN M2 om0 20 8 s rTre AR

REPUBLICA DE CoLOMBIA
Leticia - Amazonas

DILIGENCIA pE RECONOCIMJENTO
Verlficacion Blomélrica Dcmlo-Ley 018 de 2012
Ante la Notaria Cnia ge) Circulo de Letora Amazonas Comperecic,

ANGULO MORENO RUBE; ANDRES
quien exhibio la . ¢, 1298617

Y decl{arq Gue fa frma que aparece £nel presante decumenlo
canlenido del missio s ciertg Aulcrz6 el tralamicnio de sus
& ser verifizada sy wethdad

<olelerdo sus hueligs digitales y datos biografises
contra la base de datos de [z 2 i ‘

Regslraduriz Nacienal de! Estadg Cryl Ingrese &
wWW nolanaentines com Pare venficar egle decuments

€S Su¥ay que ol
dalss personales

Leticia, Amazonas 2022-08-09 08:4:08

Semariara s o

I 10100 e s s M tanmre

CLARA ELENA ZARARA(
NOTARIA UNICA DEL ¢l nE hoINA

. S
f!r.-.-._. . g2




