Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo — Boyaca

ESTADO N° 017

EXCEPCIONES A LA SUSPENSION DE TERMINOS, SEGUN ACUERDO PCSJA20-11567 DE 05 DE JUNIO DE 2020 EMANADO DE LA PRESIDENCIA DEL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

RADICACION SENTENCIADO DELITO PROVIDENCIA FECHA DECISION FOLIO
AUTO
2020-00104 ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ ACTO SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0526 MAY/27/2020 uggg‘;ﬁg Z%%g:gﬁ;l_‘ 4-11
NIEGA PENA CUMPLIDA,
NIEGA PRISION
DOMICILIARIA
2020-00089 MANUEL EDUARDO CASTILLO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN INTERLOCUTORIO No. 0512 MAY/26/2020 NIEGA PRISION 15-18
TORREALBA CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO DOMICILIARIA
TRANSITORIA
2019-00121 HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0920 SEP/24/2019 OTORGA LIBERTAD 12-15
ESTUPEFACIENTES CONDICIONAL
2018-00388 ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ HOMICIDIO INTERLOCUTORIO No. 0507 MAY/22/2020 AUTORIZA CAMBIO 168-170
DE DOMICILIO
2017-00349 JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0368 ABR/14/2020 REDIME PENA, 88-91
ATENUADO DECRETA,
ACUMULACION
JURIDICA DE PENAS
2017-00349 JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0399 ABR/21/2020 REDIME PENA, 116-120
ATENUADO OTORGA LIBERTAD
CONDICIONAL
2017-00139 JOSE ANTONIO MEDINA CORTES TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0398 ABR/20/2020 REDIME PENA, 87-90
ESTUPEFACIENTES AGRAVADO Y OTORGA LIBERTAD
OTRO CONDICIONAL
2019-00143 ANDERSON SPENCER QUINTERO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0430 ABR/27/2020 REDIME PENA, 39-42
SALAS OTORGA LIBERTAD
- CONDICIONAL
2019-00255 MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS INTERLOCUTORIO No. 0465 MAY/11/2020 PRESCINDE DE 29-31
HERRERA T e s FE Ak S BiFLooves o CAUCION PRENDARIA

PARA PRISION
DOMICILIARIA




Repiblica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

2018-00276 FREDY ALEXANDER ABRIL NINO HURTO AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0449 MAY/05/2020 | OTORGA LIBERTAD 17-20
CONDICIONAL
2018-00358 DIEGO ANDRES PAREDES MORENO EXTORSION INTERLOCUTORIO No. 0343 ABR/03/2020 REDIME PENA, 116-118
NIEGA LIBERTAD
CONDICIONAL

Para notificar a las partes que no fueron notificadas perso
cual permanecera fijado hasta las 5:00 de la tarde del dia de hoy. (Art. 179

stado en lugar publico hoy viernes diecinueve (19) de junio de dos mil veinte (2020) siendo las 8:00 de la mafiana, el



RADICATI

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.278

COMISIONA A IA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SANTA ROSA DE
VITERBO - BOYACA

Que dentro del proceso con radicado N°153226000115201400158 (Interno
2018-276) seguido contra el sentenciado FREDY ALEXANDER ABRIL NINO,
identificado con cédula No. 74.321.731 expedida en Sccha - Boyacd, por
el delito de HURTO AGRAVADO, se dispuso comisionarlo via correo
electrénico a fin de que se sirva notificar personalmente y de manerd
inmediata a dicho interno, el auto interlocutorio N°.0449 de fecha 05
de mayo de 2020, mediante el cual_SE LE OTORGA LA LIBERTAD CONDICIONAL,
respectivamente. R )

AST MISMO PARA QUE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISO QUE
SE ADJUNTA, PRESCINDIENDOSE EN ESTE MOMENTO DE LA IMPOSICION DE CAUCION
PRENDARIA EN VIRTUD DE LA ESPECIAL EMERGENCIA SANITARIA Y DE ORDEN
PUBLICO QUE VIVE EL PAIS Y QUE HA SIDO DECRETADA POR EL PRESIDENTE DE
IA REPUBLICA A RAIZ DE LA PANDEMIA DEL “COVID - 197, Y LA SITUACION

Egmoﬁcm QUE ELLO HA GENERADO EN EL PAIS.

ES DE ADVERTIR QUE EL CONDENADO FREDY ALEXANDER ABRIL NINO SE ENCUENTRA
EN PRISION DOMICILIARIA EN LA DIRECCION CARRERA 7 No. 1B - 48 BARRIO
CENTENARIO DEL MUNICIPIO DE SOCHA - BOYACA, BAJO LA VIGILANCIA Y
CONTROL DE ESE CENTRO CARCELACIO.

Se adjuntan: - UN (01) EJEMPLAR DEL AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO
EN EL EPMSC, - DILIGENCIA DE COMPRMISO 'y, -_BOLETA DE LIBERTAD NO.
057.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la comisiodn
por correo electrdnico j02epmsrv@cendo]j.ramajudicial.gov.co

GOV . CO

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyaca, hoy cinco (05)
de mayo de dos mil veinte (2020). b 7y

i

‘d/’/‘ e gianaaa s S P O
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

|
Escaneado con CamScanner
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2018-276 10
FREDY ALEXANDER ABRIL NINO

Reptiblica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 057
CINCO (05) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:
CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: FREDY ALEXANDER ABRIL NINO

Cedula de Ciudadania: 74.321.731 EXPEDIDA EN SOCHA - BOYACA

Natural de: SOCHA - BOYACA

Fecha de nacimiento: 29/03/1979

Estado civil: SOLTERO

Profesion y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: FRANCISCO ABRIL ESTUPINAN
SOILA AURORA NINO AMAYA

Escolaridad: SE DESCONOCE

Motivo de la libertad: LIBERTAD CONDICIONAL

Fecha de la Providencia CINCO (05) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE
(2020)

Delito: HURTO AGRAVADO

Radicacién Expediente: N° 153226000115201400158

Radicacion Interna: 2018-276

Pena Impuesta: CINCUENTA Y OCHO (58) MESES

Juzgado de Conocimiento JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE YOPAL -
CASANARE

Fecha de la Sentencia: 31 DEJULIO DE 2017

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO TAL

DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. :2//

l"’c/?%-"-;l 7/.-.,{“..' Lo E ettt 7
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS
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RADICACION: 153226000115201400158 1

NUMERO INTERNO: 2018-276
CONDENADO: FREDY ALEXANDER ABRIL NINO

Reptiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR FREDY ALEXANDER ABRIL NINO
CON LA C.C. N° 74.321.731 EXPEDIDA EN SOCHA - BOYACA.

En Santa Rosa de Viterbo -Boyacad-, a los de dos mil veinte
(2020), se le hace suscribir la diligencia de compromiso al sentenciado de conformidad
con el Despacho Comisorio No.278 del 05 de mayo de 2020 y, acuerdo a lo ordenado
en la providencia interlocutoria N°.0449 de 05 de mayo de 2020 por este Juzgado
Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo,
mediante el cual se le concedié el subrogado de libertad condicional al condenado
FREDY ALEXANDER ABRIL NINO CON LA C.C. N° 74.321.731 EXPEDIDA EN
SOCHA - BOYACA, dentro del proceso N° 153226000115201400158 (N.1. 2018-276),
por un periodo de prueba de VEINTIDOS (22) MESES Y SIETE (07) DIAS, previa
suscripcion de diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P.,
prescindiéndose en este momento de la imposicién de caucion prendaria en virtud de la
especial emergencia sanitaria y de orden publico que vive el pais y que ha sido
decretada por el presidente de la republica a raiz de la pandemia del “COVID - 19", y
la situacion econémica que ello ha generado en el pais. Se le hace suscribir diligencia
de compromiso con las obligaciones contenidas en el art. 65 del C.P., asi:

1°.- Informar al Juzgado todo cambio de residencia.

2°.- Cancelar los perjuicios tanto materiales como morales.

3°.- Observar buena conducta individual, social y familiar.

4° - Comparecer personalmente ante este Despacho que estd vigilando el cumplimiento
de la sentencia cuando sea requerido.

5°- No salir del pais sin previa autorizacion de este Despacho que vigila la ejecucion de
la pena.

6.- No incurrir en nuevos hechos delictivos.

Manifiesta que va a residir en: -

_ . Se
le advierte al condenado que el incumplimiento a cualquiera de las anteriores
obligaciones le conllevara a la pérdida del beneficio concedido y el cumplimiento de la

L

pena que le falta en establecimiento penitenciario y carcelario. 7

La Juez,

{_‘7 ‘If:n—r)/‘_éc——q»-dnn e o

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
El Comprometido,

FREDY ALEXANDER ABRIL NINO

El Asesor Juridico comisionado,

OKMYO.

Escaneado con CamScanner
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RADICACICN: 153226000115201400158 1
NUMERO INTERNO: 2018-276 .
CONDENADO: FREDY ALEXANDER ABRIL NINO

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°.0449

RADICACION: 153226000115201400158

NUMERO INTERNO: 2018-276

CONDENADO: FREDY ALEXANDER ABRIL NINO

DELITO: HURTO AGRAVADO

SITUACION PRISION DOMICILIARIA SOCHA - BOYACA
DECISION: LIBERTAD CONDICIONAL.-

Santa Rosa de Viterbo, cinco (05) de mayo de dos mil veinte (2020) .
OBJETO A DECIDIR
Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud Libertad

Condicional para el condenado FREDY ALEXANDER ABRIL NINO, quien se
encuentra en prisién domiciliaria en la direccién CARRERA 7 No. 1B -

48 BARRIO CENTENARIO DEL MUNICIPIO DE SOCHA - BOYACA, bajo la
vigilancia y control del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, y requerida por la Directora de ese

centro carcelario.
ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito de Conocimiento de Yopal -
Casanare, mediante sentencia de fecha 31 de julio de 2017 condené a
FREDY ALEXANDER ABRIL NINO a la pena principal de CINCUENTA Y OCHO
(58) MESES DE PRISION, como cémplice del delito de HURTO AGRAVADO por
hechos ocurridos el 01 de agosto de 2014; a la accesoria de interdiccién
de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena de
prisién, negandole el subrogado de la suspensién de la ejecucién de
la pena y, otorgandole el sustitutivo de la Prisién domiciliaria de
conformidad con el art. 38B del C.P. adicionado por el art. 23 de la
Ley 1709 de 2014, previa prestacién de caucién prendaria en el
equivalente a tres (03) s.m.l.m.v. en efectivo o a través de péliza
judicial, y suscripcién de diligencia de compromiso, disponiendo librar
la correspondiente orden de captura en su contra.

Sentencia gque fue objeto de recurso de apelacién por parte de la
defensa, y el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal -
Casanare en providencia de fecha 13 de febrero de 2018 confirmé en su
integridad el fallo de primera instancia, cobrando ejecutoria en la
fecha de su proferimiento.

De conformidad con la certificacién expedida por la Directora del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -
Boyaca, se tiene que una vez revisado el sistema SISPEC WEB el condenado
FREDY ALEXANDER ABRIL NINO estuvo inicialmente privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 01 de agosto de 2014 cuando
fue capturado y el Juzgado Promiscuo Municipal de Almeida - Boyaca le
impuso medida de aseguramiento en establecimiento carcelario y, en tal
situacién permanecid hasta el 22 de agosto de 2015 fecha en la que el
Juzgado Primero Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias de
Yopal - Casanare ordend su libertad por la revocatoria de la medida de
aseguramiento impuesta, (f. 17).

1
Escaneado con CamScanner
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153226000115201400158 )

2018-27¢
FREDY ALENANDER ABRIL NINO ‘

Finalmente, FREDY ALEXANDER ABRIL NINO se encuentra privado de la
libertad desde el 19 de junio de 2018 cuando fue capturado, y puesto
a disposicién del Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Sequridad de Yopal - Casanare, que en esa fecha librdé la Boleta de
Encarcelacion No. 037 ante el Establecimiento Penitenciario Yy
Carcelario de Yopal - Casanare.

Posteriormente, el condenado ABRIL NINO presté la caucioén prendaria
impuesta por el Juzgado Fallador a traves de poéliza judicial, vy
suscribié la correspondiente diligencia de compromiso para hozar del
sustitutivo de la prision domiciliaria otorgada el 21 de junio de 2018,
fijando como lugar de cumplimiento de la misma su residencia ubicada
en la CARRERA 14 No. 1-48 SUR BARRIO LA FLORIDA DEL MUNICIPIO DE SOCHA
- BOYACA, donde actualmente se encuentra bajo la vigilancia y control
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca.

Este Juzgado avocd conocimiento de las presentes diligencias el 04 de
septiembre de 2018.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO i

Es competente este Despacho para proferir la decisidén que nos ocupa €en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razén de
encontrarse vigilando la pena que cumple el condenado FREDY ALEXANDER
ABRIL NINO en un Centro Penitenciario y Carcelario, perteneciente a
este Distrito Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.’

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Coédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la
fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciono
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito
Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de
garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a
la administracién de justicia.

Obra a folio 14, oficio suscrito por la Directora del Establecimiento i
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, mediante

el cual solicita que se le otorgue la Libertad Condicional al condenado
FREDY ALEXANDER ABRIL NINO de conformidad con el art. 64 del C.P.
modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. Para tal fin anexa,
certificacién de conducta, certificado de aptitud y cartilla
biografica.

Respecto del arraigo familiar y social, senala que el condenado FREDY
ALEXANDER ABRIL NINO se encuentra en prisién domiciliaria.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha sido
establecido por el Legislador como un verdadero derecho que adquiere
el sentenciado siempre que cumpla los requisitos senalados en la Ley,
que para el caso de FREDY ALEXANDER ABRIL NINO condenado dentro del
presente proceso por el delito de HURTO AGRAVADO por hechos ocurridos
el 01 de agosto de 2014, corresponde a los regulados por el art. 64
del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero 2014,

el cual reza: 511

I'C.S.J, Cas. Penal, Auto del 22 de nov, de 1996. M.P, Juan Manuel Torres Fresneda i
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En tal wvirt if3 m i ATEXANDER ABRIL
NIRO d=

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la parz é&ste Caso
siendo la RO de DIEZ (10)
MESES DE (06) MESES de
prisién, interno FREDY
ALEXANDER

-. D= confo del
Estableci rbo -
Boyaca, se iEB 2cdo
FREDY ALE lmente prlvado de la libertad

por cuenta del presente proceso desde el 01 de agosto de 2014 hn::d

[rS d=

s‘buac*on permanecid hasta el 22 de agosto de 2015 fecha en la que el
Juzgado Primero Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de
Yopal - Casanare ordené su libertad por la revocatoria de la medida de
aseguramiento lmpuesta, cumpliendo DOCE (12) MESES b4 VEINTISIET? (27)

de su liber

DIAS de privacién fisica inicial
ininterrumpida y continua.

Finalmente, FREDY ALEXANDER ABRIL a privado de 1la
lipbertad desde el 19 de Junio cuando fue capturade,
encontréandose actualmente en prisi iliaria bajo la vigilancia
y centrol del Establecimiento Penit Carcelario da Santa Rosa
de Viterbo - Boyacd, cumpliendo a VEINTIDOS (22) MESES Y

ién su libertad contados de

-. No se la ha reconocido redencién de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA |
CUMPLIDA |
l Privacién ’
fisica desde 12 MESES Y 27 '
el 01/08/2014 DIAS
a 22/08/2015 !
Privacién 35 MESES Y 23 |
fisica desde 22 MESES Y 26 DIAS I
el 19/06/2018 DIAS !
a la fecha !
Redenciones | 0 |
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la gravedad de la
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b8B! desprende del
“valoracién de la conducta punible”,
Libertad Condicional contenid
que modificé el Art., 64 del
757/2014 del 15 de octubr
Gloria Stella Ortiz Delg

Con fundamento en las anteri
de la exzigencia cb]e
ccuparé de la valo
ABRIL NIfIO frente
cuenta todas las
por ¢l juez penal
o desfavorables par
individuales, qun const
fines de la pena

[N

de un lado,
sentenciado en
merecié al fallador, tenemos gue
dosificar la pena no se hizo valorac
pronunciamiento
conducta punible

Por lo que
punible del

su  zimple tipicidad, antijuricidad
estudiar la procedencia del subrcgado de
ia ejecucion de la pena de que trata
cumplir ¢l requisive cbjetive,

For 14 dque en este caso concretc y pese
la conducta punible, v toda vez que
eAt6rna de la personialidad del infrace
merecil, &l reproche penal que recibis
forma drzvrhlndux #n la sentencia, en
juridic rutelado, lo que debe ser t

naturaleza y gravedad
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\

v
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i6n al respecto ni espec'a.
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RADICACTON! 153226000115201400108
NOMERO INTERNO: 2008-276
CONDENADO: FREDY ALENANDER ADRIL NINO

(%44

para estimar si oa posiblo disponer su excarcolacién temprana sin que
ella ponga en peligro bienes soclalos protegldos por la ley.

Por ello, resulta imperioso realizar un analisla de la necesidad de
continuar con el Ctratamiento penitenciario, gobro la base de L
conducta posterior del enjuiciado, e¢a decir, au  comportamiento
intramural frente a la evolucidn positiva del miasmo, y ai es ol caso,
del cumplimiento de los compromisos adquiridos durantoe la ejoecucion de
la pena, que permita estimar que en él, el tratamicento penitenciario
ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto la pena que le
fue impuesta ha cumplido las funciones cstablecidas en ol Art.4 dol
C.P.

Asi lo advirtio la Corte Constitucional en la sentencia C-194 de 2005:

AL}

“.. Adicionalmente, ol juicio que adelanta ol Juez de Ejecuctén de Penas tilene
una finalidad especitica, cual es la do cstablecer la necegidad de continuat
con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiconto carcelario del
condenado. En este contexto, el estudio del Jues do Fiocucion no se hace doesde
la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado -resuelta ya on la
instancia correspondiente, ante ol Juez de conocimlento- sino dosde la
necesidad de cumplir una pena ya impuesta., FEn el mismo sentido, el estudlo
versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la
sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posteriorvidad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusidn. () 7.

Asi las cosas, tenemos el buen comportamiento del condenado FREDY
ALEXANDER ABRIL NINO presentado durante el tiempo que ha permanecido
privado de su libertad, toda vez que su conducta ha sido calificada en
el grado de BUENA de conformidad con el certificado de conducta de
fecha 17/04/2020 correspondiente al periodo comprendido entre el
12/07/2018 a 11/04/2020 y, la cartilla biografica aportados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -
Boyaca; teniéndose por demas, que este sentenciado ha ocupado su tiempo
en actividades de trabajo que le originaron las redenciones de pena
reconocidas contrarrestando el ocio, Yy no presenta intentos de fuqga,
por lo que mediante certificado de aptitud de fecha 16 de abril de
2020 se le dio concepto FAVORABLE para la libertad condicional por
parte de la entidad penitenciaria correspondiente, lo cual deja ver
igualmente su buen desempeiio, que constituye el prondstico de
readaptacién social y en este momento inferir que en ella se han
cumplido los fines de la pena (Art.4 C.P.) y que por tanto no hay
necesidad de continuar con su tratamiento penitenciario.

Razén por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta
punible Yy su adecuado desemperio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusioéon, se tendrdn por
cumplidos.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona esta determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios
o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona
en un lugar por su vinculacidédn con otras personas o cosas. Por tanto
respecto de un sentenciado que va a recobrar su libertad, se ha de
demostrar plenamente por el mismo cudl va a ger su residencia habitual
sea porque alli tiene asiento su familia, tiene su trabajo o sus
negocios, de tal manera que una vez abandone la reclusidn, si es
requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tlene que la actuacion se
encuentra acreditado ol arraigo familiar del condenado FREDY ALENANDER

ABRIL NINO en el inmueble ublcado en la direcclén CARRERA 7 No. 1B,/
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- 48 BARRIO CENTENARIO DEL MUNICIPIO DE SOCHA - BOYACA, donde:
actualmente se encuentra cumpliendo el sustitutivo de prision
domiciliaria otorgado por el Juzgado Tercero penal del Circuito de
Yopal - Casanare en sentencia de fecha 31 de julio de 2017.

Elementos probatorios, que permiten tener por establecido el arraigo
familiar y social de FREDY ALEXANDER ABRIL NINO, esto es, 3su
vinculacién con su nucleo familiar, en la CARRERA 7 No. 1B - 48 BARRIO
CENTENARIO DEL MUNICIPIO DE SOCHA - BOYACA, en donde permanecera de
ser concedida su libertad Condicional, y por tanto se dara por cumplido
este requisito.

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de
pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Se tiene que, en la sentencia proferida por el Juzgado Tercero penal
del Circuito de Yopal - Casanare, de fecha 31 de julio de 2017, no se
condené al page de perjuicios al condenado FREDY ALEXANDER ABRIL NINO,
asi como tampoco obra en las diligencias Incidente de Reparacion
Integral.

Corolario de lo anterior, se concederd al aqui condenado FREDY
ALEXANDER ABRIL NINO la Libertad Condicional, con un periodo de prueba
de VEINTIDOS (22) MESES Y SIETE (07) DIAS, previa suscripcioéon de la
diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del
Cédigo Penal prescindiéndose en este momento de la imposicién de
caucioén prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria y de
orden publico que vive el pais y que ha sido decretada por el Presidente
de la Republica a raiz de la pandemia del “COVID - 19”, y la situacién
econémica que ello ha generado en el pais, y con la advertencia que el
incumplimiento de las mismas le generard la revocatoria de la libertad
condicional que ahora se le otorga conforme el Art. 30 de la Ley
1709/2014, gue modificé el Art. 64 de la Ley 599 de 2000.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccién
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, con la advertencia que la libertad que se otorga FREDY
ALEXANDER ABRIL NINO, es s;gggggiz:ggando no sea requerido por otra
autoridad judicial, en caso tal debe ser dejado a disposicidén de la
misma, toda vez que no obra requerimiento en su contra, de conformidad
con la Cartilla Biografica del condenado expedida por el EPMSC de Santa
Rosa de Viterbo - Boyaca, (f. 14-15).

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las ordenes de captura libradas por cuenta del presente

proceso y que se encuentren vigentes en contra de FREDY ALEXANDER ABRIL
NINO.

2.- En firme esta determinacidn, remitase el proceso al Juzgado SEGUNDO
de Ejecuci6n de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare, por
ser el Juzgado al que le corresponde continuar con la vigilancia de la
pena impuesta al condenado FREDY ALEXANDER ABRIL NINO, de conformidad
con los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura Sala
Administrativa.

3.- Comisionar a la Oficind Juridica del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el fin de que se
notifique personalmente este proveido al konnonido " FREDY ALEXANDER
ABRIL NINO, quien se encuentra en prision domiciliaria en la direccion
CARRERA 7 No. 1B - 48 BARRIO CENTENARIO DEL MUNICIPIO DE SOCHA -
BOYACA, bajo la vigilancia vy _Egﬁ}rol de ablecimiento

ese ENEJDICCLmiGnCO

Y

Escaneado con CamScanner

i

 eleaded

« e o



o

RADICACION: 1A32260001 152014001 40 y
NOMERO INTERNO: 2008270

CONDENADO: FREDY ALENANDER ANIIL NINO

Penitenciario y Carcolario. Asi mismo, para que la haga puscribir la
diligencia de compromiso qua ama adjuntari. Libroso donpacho comisorio
para tal fin y, vomitane VIA CORREO ELECTRONICO (U} (O1) BJEMAELLE L,
ESTE AUTO PARA QUIN LIN SEA ENTRIEGADA  COPIA Al COUDENADG ' PAPA QUE F
DEJE BN LA HOJA DB VIDA DEL MLSMO [N 1L I5PMIC,

Por lo expuesto, ol Juzgado Soqundo do Fjecucion de penas v Medidas de
Sequridad de Santa Rosa da Vitarbho Boyach,

RESUELVE:

PRIMERO: OTORGAR la [Libortad Condicional al condenado vy prisionero
domiciliario FREDY ALEXANDER ABRLL NINO, identificado con ctéduls de

ciudadania No. 74,321,731 expedida en Socha = Boyacd, con un periodo

de prueba de VEINTIDOS (22) MESES Y SIETE (07) DIAS, previa suscripeién

de la diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65
del Cdédigo Penal prescindiéndose an este momento de la imposicidn de
caucién prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria vy de
orden publico que vive el pais y que ha sido decretada por el Presidente
de la Republica a raiz de la pandemia del “COVID - 197, y la situacién
econémica que ello ha generado en el pais, y con la advertencia que el
incumplimiento de las mismas le generard la revocatoria de la libertad
condicional que ahora se le otorga conforme el Art. 30 de la Ley
1709/2014, que modificd el Art. 64 de la Ley 599 de 2000,

CUMPLIDO lo anterior, librese boleta de libertad a favor del condenado
FREDY ALEXANDER ABRIL NINO, identificado con cédula de ciudadania lo.
74.321.731 expedida en Socha - Boyacd, ante la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -
Boyaca, con la advertencia que la libertad que se otorga FREDY
ALEXANDER ABRIL NINO, es siempre y cuando no sea requerido por otra
autoridad judicial, en caso tal debe ser dejado a disposicidén de la
misma, toda vez que la actuacién no obra requerimiento actual en su

contra, conforme lo aqui ordenado.

SEGUNDO: CANCELENSE las érdenes de captura que se encuentren vigentes
por cuenta del presente proceso en contra de FREDY ALEXANDER ABRIL
NIRO, a quien se le concede la Libertad condicional.

TERCERO: EN FIRME esta determinacién, remitase el proceso al Juzgado
SEGUNDO de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare, por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con la
vigilancia de la pena impuesta al condenado FREDY ALEXANDER ABRIL NIfiO,
de conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura

Sala Administrativa.

CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el
fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado FREDY
ALEXANDER ABRIL NINO, quien se encuentra en prisién domiciliaria en la
direccién CARRERA 7 No. 1B - 48 BARRIO CENTENARIO DEL MUNICIPIO DE
SOCHA - BOYACA, bajo la vigilancia y control de ese Establecimiento
Pepitenciario y Carcelario. Asi mismo, para que le haga suscribir la
diligencia de compromiso que se adjuntara. Librese despacho comisorio
para tal fin y, remitase VIA CORREO ELKECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE
ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE
DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN L EPMSC.

QUINTO: CONTRA esta determinacion proceden log recursoy de ley. ﬂﬂ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, /., rdmnecin Comaistniry
MYRIAM YOLANDA CARRERO PINZON
JUEZ
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Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidén Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.612

| EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO

AL:

JUZGADO PENAL MUNICIPAL - REPARTO- DE SOGAMOSO
) BOYACA.

Que dentro del proceso con radicado N° 150016000133201601994
(Interno 2019-121) seguido contra el condenado HERNAN DARIO BERDUGO
CASTRO, identificado con cédula de ciudadania N° 1.057.591.997 de
Sogamoso -Boyacd-, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, se dispuso comisionarlo VIA CORREO ELECTRONICO a
fin de que se sirva notificar personalmente el auto interlocutorio
No. de fecha 24 de septiembre de 2019, mediante el cual se le OTORGA
LA LIBERTAD CONDICIONAL.

ASI MISMO, PARA QUE LE DE TRAMITE A LIBERTAD OTORGADA EN EL AUTO
EN MENCION, ESTO ES, QUE PRESTADA LA CAUCION PRENDARIA Y SUSCRITA
LA DILIGENCIA DE COMPROMISO POR EL CONDENADO, LIBRESE BOLETA DE
LIBERTAD A FAVOR DEL CONDENADO HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO

| IDENTIFICADO CON C.C. NO. 1.057.591.997 EXPEDIDA EN SOGAMOSO -
BOYACA, ANTE LA DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO - BOYACA, CON LA ADVERTENCIA QUE LA LIBERTAD
QUE SE OTORGA ES SIEMPRE Y CUANDO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD
JUDICIAL, CASO CONTRARIO, DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA
MISMA. \

EL CONDENADO HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO SE ENCUENTRA EN PRISION
DOMICILIARIA EN SU RESIDENCIA UBICADA EN LA DIRECCION : CARRERA 22
N° 8-83 PISO 2° BARRIO VALDEZ TAVERA DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO -
BOYACA-.

Se anexa UN EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA
AL CONDENADO Y PARA QUE SE ENTREGUE IGUALMENTE EN EL EPMSC DE
SOGAMOSO Y OBRE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision por correo electrdnico
jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy septlembre
veinticuatro (24) de dos mil diecinueve (2019).

. y P> oty &y 1/7",_,_ ——_—{/-
' MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

INTERLOCUTORIO N°.0920

RADICADO UNICO: 150016000133201601994

RADICADO INTERNO: 2019-121

CONDENADO : HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES

SITUACION: PRISION DOMICILIARIA SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, Septiembre veinticuatro (24) de dos mil
diecinueve (2019).

ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir lo concerniente a la solicitud de Libertad
Condicional, para el condenado HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO, quien se
encuentra en Prisidén Domiciliaria en la direccién CARRERA 22 N° 8-
83 PISO 2° BARRIO VALDEZ TAVERA DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO -BOYACA,
bajo la vigilancia y control del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de esa ciudad, y requerida por la Directora de ese centro
carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha once (11) de marzo de dos mil diecinueve
(2019), el Juzgado Primero Penal del Circuito de Sogamoso -
Boyacd condendé a HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO a las penas
principales de DIEZ PUNTO SESENTA Y SEIS (10.66) MESES DE
PRISION y MULTA DE CERO PUNTO TREINTA Y TRES (0.33) S.L.M.V.
como autora responsable del delito de TRAFICO, FABRICAGION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES previsto en el inciso 2° del articulo
376 del Cédigo Penal, a la accesoria de inhabilitacién de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena
principal de prisidén, por hechos ocurridos hasta el 1° de julio
de 2017 cuando se logré su aprehensién. No le concedid el
subrogado de la suspensién condicional de la pena, ni la
prisién domiciliaria.

Sentencia que quedo ejecutoriada el dia 11 de marzo de 2017.
HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO se encuentra privado de la libertad
por cuenta de este proceso desde el dia 12 de marzo de 2019 vy,

actualmente se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias
L
el 24 de julio de 2019. "7
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Con auto interlocutorio No. 0732 del 22 de agosto de 2019, se
le redimidé pena al condenado HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO en el
equivalente a 31 DIAS por concepto de estudio, y se le otorgd
la sustitucidén de la pena de prisidén intramural por prisidn
domiciliaria de conformidad con el art. 38G del C.P. adicionado
por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, previa préstacidén de
caucién prendaria por la suma equivalente a dos (02) s.m.l.m.v.
($1.656.232) en efectivo o a través de pdéliza judicial vy
suscripcién de diligencia de compromiso.

El condenado HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO prestdé caucidn
prendaria por la suma impuesta a través de la pdliza judicial
No. 51-53-101001768 de Seguros del Estado y, suscribid
diligencia de compromiso el 27 de agosto de 2019, por lo que
el Juzgado Primero Penal Municipal de Garantias de Sogamoso
libré la Boleta de Prisién Domiciliaria No. 032 de la misma
fecha, sefialando como lugar de cumplimiento del beneficio
otorgado su residencia ubicada en la CARRERA 22 N° 8-83 PISO 2°
BARRIO VALDEZ TAVERA DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO -BOYACA, donde
actualmente se encuentra bajo la vigilancia y «control del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar las decisiones que nos ocupan
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004
en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario vy
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014,
por ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de
la pena que cumple HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO, en prisién
domiciliaria en su residencia ubicada en la direccién CARRERA 22 N°
8-83 PISO 2° BARRIO VALDEZ TAVERA DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO -BOYACA,
bajo la vigilancia del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso, perteneciente a este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucidén de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se ha dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por 1lo que este Despacho continuaréa
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

Obra a folio 35, oficio suscrito por la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, mediante el cual remite la
documentacién respectiva para el estudio de la Libertad Condicional
de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de
la Ley 1709 de 2014, para el condenado HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO.
Para tal fin, allega <certificaciones de conducta, resolucién
favoraple y cartilla biogréafica.

Respecto del arraigo familiar y social, solicita que se tenga en
cuenta la documentacidén que ya habia sido allegada con la solicitud
de Prisién Domiciliaria.

Asi las cosas, se tiene que el subrogado de la libertad condicional
q%\fido establecido por el Legislador como un verdadero derecho que

2
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adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados
en la Ley, para el caso de HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO, condenado
por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
por hechos ocurridos hasta el 1° de julio de 2017, corresponde a los
regulados por el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la
Ley 1709 del 20 de enero 2014, vigente para la fecha de los hechos
el cual reza:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusidén permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucidén de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social. ®
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacidén a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacidén mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podrd aumentarlo hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por HERNAN DARIO BERDUGO
CASTRO de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta de DIEZ PUNTO SESENTA Y SEIS (10.66) MESES
DE PRISION, que es lo mismo que DIEZ (10) MESES y VEINTE (20) Dias,
sus 3/5 partes corresponden a SEIS (06) MESES Y DOCE (12) DIAS de
prisién, cifra que satisface el interno HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO,
asis

-. HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO se encuentra privado de la libertad
por cuenta de este proceso desde el dia 12 de marzo de 2019 vy,
actualmente se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, cumpliendo a la
fecha SEIS (06) MESES Y DIECISEIS (16) DIAS, contabilizados de manera
ininterrumpida y continua.

-. Se le han.reconocido UN (1) MES y UN (1) DIA de redencién de pena.

TOTAL PENA
CONCEPTO TIEMPO CUMPLIDA
Privacidén fisica 08 MESES .X
16 DIAS 07 MESES Y
. 01 MES Y 01 17 DIAS
Redenciones DIA
10.66
mszs;, ec; lo (3/5) 06
Pena impuesta . MESES Y 12
igual a, 10 DIAS
MESES Y 20
DIAS
Periodo de Prueba 03 MESES Y 03 DIAS

Entonces, HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO a la fecha ha cumplido en
total SIETE (07) MESES Y DIECISIETE (17) DIAS de la pena, teniendo
en cuenta la redencién efectuada en la fecha y, asi se le reconocera,
por tanto reune el requisito objetivo. 7



RADICADO UNICO: 150016000133201601994
RADICADO INTERNO: 2019-121
CONDENADO : HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 eliminé 1la palabra gravedad, conservd
la valoracidén previa a la concesidén de la libertad condicional por
parte del Juez de ejecucidén de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislador fue mantener tal valoracién de
la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el juez de ejecuciédn de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de 1la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoraciones que hagan estos
jueces de ejecucidn de penas y medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringido 1las posibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracidén de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Cédigo Penal
en la Sentencia C-194 de 2005.

/

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresiédn
“valoracidén de la conducta punible”, como requisito para acceder a
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de
2014, que modificd el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
C-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha
asumido, se ocuparé de la valoracién de la conducta punible de HERNAN
DARIO BERDUGO CASTRO frente a la pretensién de libertad condicional,
teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas por el Jjuez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables para el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencién
general y especial.

Por lo que de un lado, en relacién al andlisis de la conducta
punible del sentenciado en la sentencia y del reproche social que le |
merecidé al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento de
dosifitar la pena no se hizo valoracién al respecto ni especial
pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de la
conducta punible cometida por HERNAN DARfO BERDUGO CASTRO mas alla
de su simple tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, en virtud
del Preacuerdo suscrito entre BERDUGO CASTRO y la Fiscalia, y al
momento de estudiar la procedencia del subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena de que trata el art. 63 del
C.P., se le negd la misma por expresa prohibicién legal contenida en
el art. 68 A del C.P. modificado por el art. 32 de la Ley 1709 de
2014.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracién
de la conducta punible en las sentencias condenatorias que como se
dijo se encuentran acumuladas, y toda vez que el delito es una
manifestacién externa de la personalidad del infractor, HERNAN DARIO
BERDUGO CASTRO merecié el reproche penal que recibié con la sancién
impuesta en la forma determinada en la sentencia, en proporcién a la
lesién del bien juridico tutelado, lo que debe ser tenido en cuenta
en este momento para estimar si es posible disponer su excarcelacién
temprana sin que ella ponga en peligro bienes sociales protegidos

5 r la ley. |
T
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Por ello, resulta imperioso realizar un andlisis de la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario, sobre la base de la
conducta posterior del enjuiciado, es decir, su comportamiento
intramural frente a la evolucidén positiva del mismo, y si es el
caso, del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante la
ejecucidén de la pena, gque permita estimar que en él, el tratamiento
penitenciario ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto
la pena que le fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas
en el Art.4 del C.P. i

Asi lo advirtidé la Corte Constitucional en la sentencia C-194 de
2005 ™.

“.. Adicionalmente, el juicio que adelanta el Juez de Ejecucidén de Penas
tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucidn
no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado
-resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo
sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto
de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con
posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
en reclusidén. (..)”.

Asi, tenemos el buen comportamiento presentado por el condenado
HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO durante el tiempo que ha permanecido
privado de su libertad, ya que su conducta ha sido calificado en
el grado de BUENA, conforme el certificado de conducta de fecha 03
de septiembre de 2019, correspondiente al periodo comprendido entre
el 12/03/2019 a 01/09/2019, asi como la cartilla biografica aportados
por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso;
teniéndose por demds, que este sentenciado ha ocupado su tiempo en
actividades de trabajo que le originaron las redenciones de pena
reconocidas contrarrestando el ocio, y no presenta intentos de
fuga, por lo que mediante Resolucién No. 112-515 del 03 de
septiembre de 2019 se le dio concepto FAVORABLE para la libertad
condicional por parte de la entidad penitenciaria correspondiente,
lo cual deja ver igualmente su buen desempefio, que constituye el
prondéstico de readaptacidén social y en este momento inferir que en
€l se han cumplido los fines de la pena (Art.4 C.P.) y que por tanto
no hay necesidad de continuar con su tratamiento penitenciario.

Razdén por la cual, tanto el requisito de la valoracidén de la conducta
punible vy su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién, se tendran por
cumplidos.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona estd determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus
negocios o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de
una persona en un lugar por su vinculacidén con otras persenas o
cosas. Por tanto respecto de un sentenciado que va a recobrar su
libertad, se ha de demostrar plenamente por el mismo cual va a ser
su residencia habitual sea porque alli tiene asiento su familia,
tiene su trabajo o sus negocios, de tal manera que una vez abandone
la reclusién, si es requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo. al caso en concreto, se tiene que la actuacién se
encuentra acreditado el arraigo familiar del condenado HERNAN DARIO
BERDUGO CASTRO en el inmueble wubicado en la direccién CARRERA 22
N° 8-83 PISO 2° BARRIO VALDEZ TAVERA DE LA CIUDAD DE SQGAMOSO -
BOYACA-, lugar de residencia de su sefiora madre GLORIA INES CAST%g/
L
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MONTANEZ, donde actualmente cumple la prisién Domiciliaria otorgada |
por este Juzgado mediante auto interlocutorio No. 0732 del 22 de
agosto de 2019.

Asi las cosas, se tiene por establecido el arraigo familiar y social
de HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO, esto es, su vinculacién con su nucleo
familiar, en la direccidén CARRERA 22 N° 8-83 PISO 2° BARRIO VALDEZ
TAVERA DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO -BOYACA-, lugar de residencia de su
sefiora madre GLORIA INES CASTRO MONTANEZ, en donde permanecerad de
ser concedida su libertad Condicional, y por tanto se dard por
cumplido este requisito.

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de 1la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo
de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Respecto a la indemnizacién a la victima, se tiene que HERNAN DARIO
BERDUGO CASTRO no fue condenado al pago de perjuicios materiales ni
morales en la sentencia condenatoria de fecha once (11) de marzo de
dos mil diecinueve (2019) del Juzgado Primero Penal del Circuito de
Sogamoso — Boyaca, asi como tampoco obra en las diligencias incidente
de reparacién integral.

Corolario de lo anterior, se concedera al aqui condenado HERNAN DARIO
BERDUGO CASTRO la Libertad condicional, con un periodo de prueba de
TRES (03) MESES Y TRES (03) DIAS, previa suscripcién de diligencia
de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P., las que
ha de garantizar con prestacién de caucidén prendaria por la suma
equivalente a DOS (2) S.M.L.M.V. ($1.656.232), que ha de consignar
en efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre
de este Juzgado 6 a través de Pdéliza Judicial expedida por una
compafiia Aseguradora legalmente constituida, con la advertencia que
el incumplimiento de las mismas le generard la revocatoria de la
libertad condicional que ahora se le otorga conforme el Art. 30 de
la Ley 1709/2014, que modificé el Art. 64 de la Ley 599 de 2000.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad Condicional ante
la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso— Boyaca, con la advertencia que la libertad que se otorga
a HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO es siempre y cuando no sea requerido
por otra autoridad judicial, caso contrario, debera ser dejado a
disposicién de la misma, toda vez que no hay constancia de
requerimiento en su contra, de conformidad con la cartilla biografica
del condenado, (f.36).

OTRAS DETERMINACIONES

1l.- CANCELENSE las o6rdenes de captura libradas por cuenta del

presente proceso y que se encuentren vigentes en contra de HERNAN
DARIO BERDUGO CASTRO.

2.- Advertir al condenado HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO, que si bien
para la libertad condicional no se exige el pago de la pena de multa,
ella debe ser cancelada so pena de que se le inicie el cobro coactivo
por parte de la entidad a favor de quien se impuso. Por tal razén,
se le informard a la Direccién Administrativa - Unidad De Fondos
Especiales Y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura
Bogota, el no pago de la pena de multa impuesta al condenado HERNAN
DARIO BERDUGO CASTRO y equivalente a CERO PUNTO TREINTA Y TRES
(0.33) s.m.l.m.v., para su eventual cobro coactivo, con la
advertencia que al condenado HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO, se le
otorgd la libertad condicional con fundamento en el Art. 30 de la
Ley 1709 de enero 20 de 2014, quien se ubicara en la direccién
v . (\
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CARRERA 22 N° 8-83 PISO 2° BARRIO VALDEZ TAVERA DE LA CIUDAD DE
SOGAMOSO -BOYACA-. De otra parte se advierte que ya se remitié copia
autentica de la sentencia para su cobro coactivo por parte del
Juzgado Fallador. .

3.- Comisionar al Juzgado Penal Municipal -REPARTO- de Sogamoso para
que se notifique personalmente este proveido al condenado HERNAN
DARIO BERDUGO CASTRO, quien se encuentra en Prisién Domiciliaria en
la direccidén CARRERA 22 N° 8-83 PISO 2° BARRIO VALDEZ TAVERA DE LA
CIUDAD DE SOGAMOSO -BOYACA-, bajo la vigilancia y control del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de esa ciudad. Asi mismo,
para que le dé tramite a la libertad en la forma aqui dispuesta.
Librese Despacho Comisorio VIA CORREO ELECTRONICO, y remitase UN
EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADO AL CONDENADO Y PARA
QUE SE ENTREGUE IGUALMENTE EN EL EPMSC DE SOGAMOSO Y OBRE EN LA HOJA
DE VIDA DEL MISMO.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUELVE :

PRIMERO: OTORGAR la Libertad Condicional al condenado y prisionero
domiciliario HERNAN DARfO BERDUGO CASTRO identificado con c.c. No.
1.057.591.997 expedida en Sogamoso - Boyacd, con un periodo de prueba
de TRES (03) MESES Y TRES (03) DIAS, previa suscripcidén de diligencia
de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P., las que
ha de garantizar con prestacién de caucidén prendaria por la suma
equivalente a DOS (2) S.M.L.M.V. ($1.656.232), que ha de consignar
en efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre
de este Juzgado 6 a través de Péliza Judicial expedida por una
compafiia Aseguradora legalmente constituida, con la advertencia que
el incumplimiento de las mismas le generard la revocatoria de la
libertad condicional que ahora se le otorga conforme el Art. 30 de
la Ley 1709/2014, que modificé el Art. 64 de la Ley 599 de 2000.

CUMPLIDO lo anterior, esto es prestada la caucidén prendaria y
suscrita la diligencia de compromiso por el condenado, librese boleta
de libertad a favor del condenado HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO
identificado con c.c. No. 1.057.591.997 expedida en Sogamoso -
Boyaca, ante 1la Direccién del Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso - Boyacéd, con la advertencia que la libertad
que se otorga es siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad
judicial, caso contrario, deberda ser dejado a disposicidén de la
misma, conforme lo aqui ordenado.

TERCERO: CANCELENSE las 6rdenes de captura que hayan sido libradas
por cuenta del presente proceso y que se encuentren vigentes en
contra de HERNAN DARfO BERDUGO CASTRO, a quien se le concede la
Libertad condicional.

TERCERO: INFORMAR a la Direccién Administrativa - Unidad De Fondos
Especiales Y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura
Bogot4, el no pago de la pena de multa impuesta al condenado HERNAN
DARIO BERDUGO CASTRO y equivalente a CERO PUNTO TREINTA Y TRES
(0.33) s.m.l.m.v., para su eventual cobro coactivo, con la
advertencia que al condenado HERNAN DARIO BERDUGO CASTRO, se le
otorgdé la libertad condicional con fundamento en el Art. 30 de la
Ley 1709 de enero 20 de 2014, quien se ubicara en la direccién
CARRERA 22 N° 8-83 PISO 2° BARRIO VALDEZ TAVERA DE LA CIUDAD DE
SOGAMOSO -BOYACA-. De otra parte se advierte que ya se remitié copia
autentica de la sentencia para su cobro coactivo por parte de%

&
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CUARTO: COMISIONAR al Juzgado Penal Municipal -REPARTO- de Sogamoso
para que se notifique personalmente este proveido al condenado HERNAN
DARIO BERDUGO CASTRO, quien se encuentra en Prisién Domiciliaria en
la direccién CARRERA 22 N° 8-83 PISO 2° BARRIO VALDEZ TAVERA DE LA
CIUDAD DE SOGAMOSO -BOYACA-, bajo la vigilancia y control del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de esa ciudad. Asi mismo,
para gue le dé tramite a la libertad en la forma aqui dispuesta.
Librese Despacho Comisorio VIA CORREO ELECTRONICO, y remitase UN
EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADO AL CONDENADO Y PARA
QUE SE ENTREGUE IGUALMENTE EN EL EPMSC DE SOGAMOSO Y OBRE EN LA HOJA
DE VIDA DEL MISMO.

QUINTO: Contra esta determinacidén proceden los recursos de ley./}/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

7 7/,'////-17;/ lapple Ccmerie P

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ
\
Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
Viterbo
SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El alito anterior se notifico por Estado No.
De hoy DE 2019, Siendo las 8.00
a.m. Queda  Ejecutoriada el dia
Hora 5:00 P.M.
NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario




RADICADO: 110016000023201312725

NUMERO INTERNQ:  2017-349
CONDENADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRPAZAN
DECISION: REDIME PENA, DECRETA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS,

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.215

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITE’NCIA}.RIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO -BOYACA-

Que dentro del proceso radicado N° 110016000023201312725 (N.I. 201 7—
349) , seguido contra el condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PI
identificado con la C.C. N° 80’098.027 de Bogota D.C., por 21 de
de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO y, quien 52 encuer
recluido en ese establecimiento penitenciario y carcelario, se
dispuso comisionarlos VIA CORREQO ELECTRONICO a fin d2 que se sirvan
notificar personalmente y de manera inmediata a dicho interno el
auto interlocutorio N°.0368 de fecha 14 de abril de 2020, mediante
el cual SE REDIME PENA Y SE DECRETA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS A

FAVOR DEL INTERNO.

Se remite la respectiva determinacidn para que se integre a la hoja
de vida del interno en el Centro Carcelario y para gques le sea
entregada copia al condenado, y oficio N°.1683 para la Direccidn de

ese EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y devolver inmediatamente el
cumplimiento de la comision por correo electrdnico
j02epmsrv@cendoj.ramajudicial,gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, hoy quince
(15) de abril de dos mil veinte (2020). Ly

\/;%x—a,u//-ﬁ..ﬁ...f_ gk =~
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calla 9 No. 4-12 Of, 103 Edificio Tribunal Suparior
Tel Fax. 786-0445

Correoc aelectronico: 102epmsrvicendo) . ramajudicial . gov.co

Santa Rosa de Vitarbo (Boy).

Escaneado con CamScanner



RADICADO. 110016000023201312725

NUMERO INTERNO: 2017349
CONDENADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN
DECISION: REDIME PENA, DECRETA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS.

Republica de Colombia

Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

Oficio Penal N°.1683

Santa Rosa de Viterbo, 15 de abril de 2020.

Doctora:

CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA

Directora Establecimiento Penitenciario y Carcelario
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

REF.

RP}DICADO: 110016000023201312725

NUMERO INTERNO: 2017-349

CONDENADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN

De manera comedida y atenta, me permito comunicarle que este Juzgado
Segundo de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa
de Viterbo, mediante auto interlocutorio N°.0368 de fecha 14 de abril
de 2020, dispuso:

“PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo al condenado e interno
JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN en el equivalente a TREINTA Y UNO
PUNTO CINCO (31.5) DIAS, de conformidad con los articulos 82, 100,
101 y 103 A de la Ley 65/93. SEGUNDO: DECRETAR a favor del condenado
e interno JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN identificado con la C.C. N°®
80’098.027 de Bogotd D.C., la Acumulacidén Juridica de las Penas
impuestas dentro de los procesos con radicados (el folT
110016000023201312725 (N.I. 2017-349) y C.U. L.
110016000017201512474, de conformidad con la motivacidon de esta
determinacién, el Art. 460 de la Ley 904/04 y el precedente
jurisprudencial citado. TERCERO: IMPONER al sentenciado JEISSON
ANTONIO ARAQUE PIRAZAN identificado con la C.C. N° 807098.027 de
Bogotd D.C. la pena principal definitiva acumulada de SETENTA Y CCHO
(78) MESES Y DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DIAS y MULTA DE ONCE PUNTO
DIEZ (11.10) S.M.L.M.V.; pena de prision que debera cumplir en el
Establecimiento penitenciario y carcelario donde se encuentra y/o el
que determine el INPEC, de conformidad con los fundamentos aqui
esbozados, el Art. 460 de la Ley 906 de 2004 y el Art. 31 del C.P.
y los precedentes jurisprudenciales citados. CUARTO: DISPONER que la
pena accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas impuesta a JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN en los
dos procesos cuyas penas se acumulan, se extendera al tiempo ahora
establecido para la pena principal de prision SETENTA Y OCHO (78)
MESES Y DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DIAS, conforme lo aqui
ordenado. (..)” L4

Atentamente,

VS e ool Lomrvnn o
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

9
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PALCADG
NUMERO INTERNO:

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCICN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0368

1.- RADICACION: C.U.I. 1100156000023201312725

NUMERO INTERMNO: 2017-349

SENTENCIADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO

SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO

REGIMEN: LEY 906/2004 '
2_.- RADICACION: C.U.I. 110016000017201512474 .
SENTENCIADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN

DELITO: INJURIAS POR VIA DE HECEO

SITUACION: REQUERIDO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: DECRETA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS

Santa Rosa de Viterbo, abril catorce (14) de dos mil veinte (2020!).
OBJETO A DECIDIR

El Despacho decide la solicitud de acumulacién juridica de penas,
incoada por la defensa del condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAIAN,
quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-.

ANTECEDENTES

1.- Dentro del proceso C.U.I.110016000023201312725 (N.I. 2017-349),

en sentencia de fecha 22 de octubre de 2015, el Juzgado 12° Penal

Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., luego de

agotada la etapa del juicio oral, condend a JEISSON ANTONIO ARAQUE

PIRAZAN a la pena principal de SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION,

a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos vy !
funciones publicas por el mismc lapso de la pena principal de

prision, como autor del delito de HURTO CALIFICADC Y AGRAVADO, por

hechos ocurridos el 6 de octubre de 2013, negandole la suspension
condicional de la pena y la prisi¢n domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria el 22 de octubre de 2015,

JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 19 de junio de 2016,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-.

Este despacho avocé conocimiento de las presentes diligencia el 12
de actubre de 2017.

Mediante auto interlocutorio N°® 0719 de 29 de agosto de 201§, este
Despacho redimié pena por concepto de trabajo, estudio y ensentanza

P ko —
T — .

~ e
Escaneado con CamScanner
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NUMERQ INTERNO: ~ 2017-349

CONDENADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN

DECISION: REDIME PENA, DECRETA ACUMULACION JURIDICA DI PEENAS.

al condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN en el equivalente a
CIENTO OCHO PUNTO CINCO (108.5) Dias.

A través de auto interlocutorio N® 0845 de 11 de septiembre de 2019,
este Despacho redimié pena por cancepto de trabaje al condenado
JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN en el equivalente a OCHENTA Y CUATRO
PUNTO CINCO (84.5) Dias.

2.- Dentro del proceso C.U.I. 110016000017201512474, en sentencia de
fecha 20 de abril de 2018, el Juzgado 1° Penal Municipal con Funcion
de Conocimiento de Bogotd D.C., luego de la aceptacion de caraos
hecha en la audiencia de juicio oral y de aplicarsele la ley 1326
de 2018, condené a JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN a las penas
principales de TRECE (13) MESES y NUEVE (9) DIAS DE PRISION y MULTA
DE ONCE PUNTO DIDEZ (11.10) S.M.L.M.V., a la accesoria de inhabilidad
para el ejercicio de derechos y funciocnes publicas por el mismo lapso
de la pena principal de prisién, como penalmente responsable del
delito de INJURIAS POR VIAS DE HECHO, por hechos ocurridos el 18 de
agosto de 2015, negandole la suspensién condicional de la pena y la
prisién domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria el mismo 20 de abril de 2018.

JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN fue capturado por cuenta de este
proceso el 18 de agosto de 2015, sin embargo, recobrd6 su libertad el
dia 19 de agosto de 2015, en razén a que la Fiscalla retird su
solicitud de imposicién de medida de aseguramiento.

El condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN se encuentra requerido
por cuenta de este sumario para efectos de cumplimiento de pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en razbébn a
estar vigilando la pena que cumple el condenado JEISSON ANTOMNIO
ARAQUE PIRAZAN, en un Centro Penitenciario y Carcelario,
perteneciente a este Distrito judicial.

Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709
de Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario y Carcelario, el
cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena, a
través del Art.33, que adiciono el articulo 30A a la Ley 65 de 19973,
sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principioc de

oralidad, razoén por la cual este Despacho continuara resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrite que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucion de li

pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracion de justicia.

.~ DE LA REDENCION DE PENA:

Se hara entonces, la redencidn de los certificados allegades por el
EPMSC de Santa Rosa de Viterbo del PPL JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZA?
previa evaluacién del trabajo, estudie o ensefianza, y la conducta

del interno, seqon estipula el articulo 101, de la citada ley. s

/
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RADICADO 11001000002320123 12725
NUMERQ INTERNO 2017749

CONDENADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN

DECISKON, REDIMR | %N\ln(th\ACUMUMKYONIURﬂNLA[%IENAQ

Pt s, EFn oestog casos la pena impuesta en la primera decisidn se tendrd
de la sancidén a imponer

No podrdn acumularse penas por delitos cometideos con posterioridad al

proverimiento de seatencia de primera o unica instancia en cualquiera de

ni penas ya ejecutadas, ni las impurestas por delitos cometidos
empe qite la persona estuviere privada de la libertad”.

La Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Penal en sentencia
del 24 de Abril de 1997, Rad. 10367, M.P. Fernando Arboleda Ripoll,
con relacién a la Acumulacién Juridica de Penas reqgulada en el C.P.P.
o Decreto 2700 de 1991, fijoé los requisitos o parametros para que la
acumulacion juridica de penas fuera procedente.

Requisitos que hoy frente tanto al Art. 460 la Ley 906 de 2004 no
han perdide vigencia, pues ninguno resulta improcedente 0
contradictorio a lo establecido en ésta norma, y que son:

—

.- Que contra una misma persona se hayan proferido sentencias
ondenatorias en procesos diferentes.

.- Debe tratarse de penas de igual naturaleza.

- Las sentencias a acumular deben estar ejecutoriadas.

Que las penas no se hayan impuesto por conductas punibles
metidas durante el tiempo de la privacioén efectiva de la libertad.
-Que la ejecucién no se haya cumplido totalmente o no se encuentre
spendida en virtud de alguno de los subrogados penales de
spensidén Condicional de la Ejecucién de la pena o Libertad
.
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s hechos por los que se procede, no havan sido cometidos
rioridad al proferimiento de wuna cualquiera de las
§ a acunular.
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velviendo al sub-examine, conforme las tres sentencias ya
as, se tiene que las penas impuestas en contra del
SSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN lo fueron dentro de procesos
entes en los radicades C.0.I. 110016000023201312725 (N.I.
7-349) y C.U.I, 110016000017201512474, se trata de penas de igual
natu‘ale:a, esto es, la pena principal de prision, la pena principal
de multa, y la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones
publicas, y  dichas sentencias se  encuentran debidamente
ejecuroriadas, tal y como se desprende del acapite de antecedentes.
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As: misme, JEISSCON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN cometid las conductas
punibles cuande no se encontraba privado de la libertad por alquno
de estos procesos, toda ve: que fue capturado por cuenta del proceso
C.U.I. 110016000017201512474 el 18 de agosto de 2015, sin embargo,
& su libertad el dia 19 de agosto de 2015, en razon a que la
ta  retird su  solicitud de imposicion de medida de
ramiento. Y dentro del sumario C.U.I. 110016000023201312725

(N.I. 2017-349) fue capturado el 19 de junio de 2016, encontrandose
actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario v
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-.

Ahcera, frente al requisito de que los hechos por los que se procede
no hayan sido cometides con posterioridad al proferimiento de
cualquiera de las senrencias cuyas penas se pretende acumular, se

tiene:
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RADICADO: 110016000023201312725
NUMEROQ INTERNO:  2017-349

CONDENADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN .
DECISION: REDIME PENA, DECRETA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS.
13
MESES
y a
: pias
e DE
oy C.U.I. ARRIL "0 | AmEIL 26 ps AGOSTO 18 | PRISIO e
110016000017201512474 LE 2018 201w DE 2015 Ny REQUERTDO
MULTA
DE
o 11.10
S.M.L.
M.V,

De donde se colige, que los hechos por los cuales fue condenado
JEISSON ANOTNIO ARAQUE PIRAZAN en los dos procesos objeto de estudio,
tuvieron su ocurrencia antes del proferimiento de cualquiera de las
tres sentencias cuyas penas se pretenden acumular; asi mismo, dichas
penas no fueron objeto de suspensién de la ejecucién de la pena, ni
han sido cumplidas por el sentenciado, toda vez que éste actualmente
se encuentra privado de la libertad por cuenta del procesoC.U.I.
110016000023201312725 (N.I. 2017-349), vy en el sumario C.U.I.

110016000017201512474, se encuentra requerido para el cumplimiento
de la pena impuesta.

En éste orden de ideas, concurriendo todas las exigencias en el
presente caso frente a éstas dos sentencias condenatorias Yy penas
impuestas a JEISSON ANTONIOQO ARAQUE PIRAZAN en los procesos aqui
referenciados C.U.I. 110016000023201312725 (N.I. 2017-349) y C.U.I.
110016000017201512474, resulta procedente la Acumulacioén Juridica de
dichas Penas de conformidad con el Art. 460 del C.P.P. o Ley 906 de
2004, que sefiala como criterios para la nueva dosificacién de la
pena los relacionados <con el concurso de conductas punibles del
Art. 31 del C.P., “Sin que ello, por supuesto, suponga una nueva
graduacion de la pena -tal y como si ella nunca se hubiese fijado-
pues su correcto entendimiento alude a que la tasacidn de la pena se
hara sobre las penas concretamente determinadas®:.

Por consiguiente, la acumulacién de penas se hace sobre penas
concretamente dosificadas en la forma y términos en que se hava
dispuesto en las sentencias, y la misma se dosifica de acuerdo con
las reglas del concurso de conductas punibles del Art. 31 del C.Pp.,
el que prescribe que en el concurso de conductas punibles, el
procesado queda sometido a la pena mas alta segqun su naturaleza,
incrementada hasta en otro tanto, sin que pueda ser superior a la
suma aritmetica de las que correspondan a las respectivas conductas
punibles debidamente dosificadas cada una de ellas,
Asi, respecto de la pena de prision mas alta, para el caso concreto
lo es la de SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION impuesta dentro del
proceso C.U.I. 110016000023201312725% (N.1. 2017-349), la que se
tomara como referencia y parte de la sancion a imponer, aumentada
hasta en otro tanto, sin superar la suma arvitmética de las dos penas
impuestas 72 MESES del proceso C.U.1. 11001600002320131272% (N.1,
2017-346) . 13 MESES Y a DIAS del Praceso 881 1 1) B
110016000017201512474, que arroja una sumatoria de OCHENTA Y CINCO
{65} MESES y NUEVE (%) DIAS DE PRISION.

Ahora bien, este Despacho en este momente, teniendo en cuenta la
modalidad,

dgravedad y naturaleza de las conductas desplegadas por el
condenado JEISS0N ANTCNTO ARAQUE PLRAZAN que le originaron dich

penas, ol dano creado y efectivamento
tutelados como e

s
causade a los bienes yuridices
L § el patiimonio economico Yy la integridad moral, de
contormidad con los fundamentos facticos y Juridices consignados en
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RADICADO:, 110016600002 1201312725
NUMERO INTERNO: 2017419

CONDIENADO JEISSON ANTONIO ARAQUE 'IRAZAN
DICISION, REDIME DENA, DECRETA ACUMULACION JURIDICA DE PPENAS.
las respectivas sentencias; la reincidencia, la necesidad de la pena

y, la funcion que ella ha de cumplir en esta etapa de la ejecucian
de la pena conforme a lo sefalado en el Art. 4° del C.P., conoidera
date Despacho proporclonal y adecuado, adicionarle 3 1la pena de

a

SETENTA Y DOS_(72) MESES DE PRISION por el delito de HUETG CALIFICADO

Y AGRAVADO ATENUADO dentro del proceso C.U.I. 110016000023201212725
(N.I. 2017-349), tomada como referencia y parte de la sancidon a
imponer, SEIS (6) MESES y DIECINUEVE (19.5) DIAS CE PRISION mAs por
cuenta del proceso C.0U,I. 110016000017201512474; PARA UN TOTAL DE
PENA PRINCIPAL ACUMULADA DE SETENTA Y OCHO (78) MESES Y DIECINUEVE
PUNTO CINCO (19.5) DIAS DE PRISION, que debera cumplir en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario donde se encuentra y/o en

el que determine el INPEC.

Asi mismo, la pena accesoria de inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas impuestas a JEISSON ANTONIO ARAZUE
PIRAZAN, se extenderd al tiempo ahora establecido para la pena
principal de prisién, esto es, SETENTA Y OCHO (78) MESES Y DIECINUEVE
PUNTO CINCO (19.5) DIAS DE PRISION, en virtud de esta acumulacion
juridica decretada.

Lo anterior, toda vez que la norma no trae una regla o férmula
concreta para ese aumento, pues solo lo restringe a que no supere la
suma aritmética de las penas a acumular, por lo que el analisis se
soporta en los fundamentos facticos descritos por los Juzgados
Falladores al momento de proferir sentencia, asi lo preciso la Corte
Suprema De Justicia Sala De Casacién Penal Sala Segunda De Decision
De Tutelas Magistrado Ponente JORGE LUIS QUINTERO MILANES Aprobado
Acta No. 331 Bogota D. C., octubre trece (13) de dos mil diez (2010),
que sobre el caso advirtioé:

“(.) Asimismo, la jurisprudencia de la Sala tiene establecido el
procedimiento al que se debe acudir con el propdsito de fusionar las penas
impuestas. Por ejemplo, ha expresado:

“La acumulacidn juridica de penas tiene como presupuesto partir de la pena
mds alta fijada en una de las sentencias y, sobre esa base, incrementuarla
hasta en otro tanto.

La ley le otorga al juez el poder discrecicnal de aumentar la pena mas
grave de la forma indicada. Ese incremento no sfe hace en abstracto. Tien=
fundamento en la clase de delito cuya pena va a ser acumulada.
ese momento juzga el sentenciador, es un comportamiento pasado, 3 ~4
punitiva tiene comc referentes el delito cometido, las circunstancias on
gue se produjo y las condiciones personales de su autor. La pena f

momento de la acumulacicon juridica, se deduce, por repision, de |
fundamentos juridices y fdcticos de las sentenclas que van a4 ser
unificadas™

Recapitulando, en virtud de la Acumulacién Juridica de las dos penas
impuestas en los procesaos referenciados, c.U.L.
110016000023201312725 (N-E. 2017-349) y B4t
110018000017201512474, la pena principal definitiva acumulada
juridicamente para JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN ©s: SETENTA Y OCHO
(78) MESES Y DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DIAS DE PRISION, que
debera cumplir en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario

donde se _encuentra y/o en el que determine el INPEC; vy la pena
accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones

publicas sera 1igual al tiempo ahora establecido para la pena
principal de prlsion,‘esto =5, SETENTA Y OCHO (78) MESES Y DIECINUEVE
PUNTO CINCO (19.5) DIAS.

,.
& e

CAuto de Y instancia del 13 de marzo del 2004 Rad. 21930
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RADICADO 110016000023201012725
NUMERO INTERNO, 2017 39

CONDENADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN

DECISION: REDIME ENA, DECRETA ACUMULACION JURIDICA DE FENAS,

determinaction, ol Art, 160 de  la Ley 904/04 Y ol precedente
jurisprudencial cltado,

TERCERO: IMPONER al sontencliado JEISSON ANTONIO  RARPAOUE  PIFAZAN
identificado econ la C.C. N" 80'098.027 de PBogotd D.C. la pena
principal definitiva acumulada de SETENTA Y OCHO (78) MESES Y

DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DIAS y MULTA DE ONCE PUNTO DIEZ (11.10)
S.M.L.M,V,; pena do prisién que deberi cumplir en el Establecimiento
penitenciario y carcelario donde se encuantra y/o el que determina
el INPEC, de conformidad con los fundamentos aqul eshbozados, el Art.
160 de la Ley 906 de 2004 y el Art. 31 del C.P. vy los precedentes
jurisprudenciales citados.

CUARTO: DISPONER que la pena accesoria de inhabilidad para
ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a JEIS30N ANTON
ARAQUE PIRAZAN en los dos procesos cuyas penas se acumulan, se
extenderd al tiempo ahora establecido para la pena principal de
prisién SETENTA Y OCHO (78) MESES Y DIECINUEVE PUNTO CINCO (1%.5)
DIAS, conforme lo aqui ordenado.

el
A S

QUINTO: ORDENAR que el tiempo de privacién de la libertad cumplido
por el condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN dentro de los dos
procesos cuyas penas aqui se acumulan, se tendran como parte cumplida
de la pena definitiva acumulada de prisién fijada dentro de esta
providencia, en la forma aqui dispuesta.

SEXTO: CANCELAR el radicado C.U.I. 110016000017201512474.

SEPTIMO: Una vez ejecutoriada la presente decisién, COMUNICAR la
misma a la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca- donde JEISSON ANTONIO ARAQUE
PIRAZAN cumple la pena impuesta en el proceso Gielis. T
110016000023201312725 (N.I. 2017-349), pena ahora acumulada a la del
proceso C.U.I. 110016000017201512474, a 1los Juzgados 12° Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotéa D.C., al Juzgado 1°
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., los
cuales profirieron las sentencias cuyas penas ahora se acumulan; v,
a las autoridades a quienes se comunicé tales sentencias proferidas
en contra de este condenado.

OCTAVO: COMUNICAR lo decidido dentro del presente auto
interlocutorio, al Juzgado 9° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Sequridad de Bogota D.C., el cual, tenia la vigilancia del proceso
C.U.T. 110016000017201512474 y que lo remitidé en calidad de préstamo
con el fin que se estudiara la acumulacién juridica de penas a favor
del condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN.

NOVENO: NOTIFICAR personalmente esta decisidn al condenado JEISSON
ANTONIO ARAQUE PIRAZAN quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
-Boyacd-. Librese comisién VIA CORREO ELECTRONICO a la Oficina
Juridica de dicha penitenciaria por intermedic de correc electrénico
y remjtase esta determinacion para para que se integre a la hoja ds
vida de la interna y para que le sea entregada un ejemplar a la
condenada.

DECIMO: CONTRA la providencia proceden los recursos de ley, (¥
Juzgado Segundo de Ejecucion de pen.
Maedidas de Seguridad - Santa Roso «

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
i l/ﬂa, 'Zf -~ (l“-vv {w f.'.-- o

MYRIAM YOLANDA CARRENC PINZON Viterbo
JUEZ EPMS SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

E( outo anterior se notifico por Estodo No.
De hoy DE 2020 Stenco las 8.00
[ 3

Queda £ fecutoriada el dig
Hora 80N P R
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RADICACION: 110016000023201312725 PENA ACUMULADA CON
110016000017201512474
NUMERO INTERNO: 2017-349
SENTENCIADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN
Repiblica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo . 1

DESPACHO COMISORIO N°.234

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCEARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE:YITEREO -BOYACA-—-

Que dentro del proceso radicado C.U.I. N° 110016000023201312725 PENA
ACUMULADA CON 110016000017201512474 (N.I. 2017-349), seguido contra
el condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN identificado con la
cédula de ciudadania N°. 807098.027 de Bogotd D.C., por el delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, INJURIA POR VIAS DE HECHO y, quien se
encuentra recluido en ese establecimiento penitenciario ¥
carcelario, se dispuso comisionarlos VIA CORREO ELECTRONICO a fin de
que se sirva notificar personalmente y de manera inmediata a dicho
internc el auto interlccutorio No.0399 de fecha 21 de abril de 2020,
mediante el cual, SE LE REDIME PENA Y SE LE OTORGA LA LIBERTAD

CONDICIONAL.

AST MISMO PARA QUE SE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISO
QUE SE ADJUNTA, PRESCINDIENDOSE EN "ESTE MOMENTO DE LA IMPOSICION DE
CAUCION PRENDARIA EN VIRTUD DE LA ESPECIAL EMERGENCIA SANITARIA Y DE
ORDEN PUBLICO QUE VIVE EL PAIS Y QUE HA SIDO DECRETADA POR EL
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA A RATZ DE LA PANDEMIA DEL "COVID - 197,
Y LA SITUACION ECONCMICA QUE ELLO HA GENERADO EN EL PAIS.

Se remite: - Un ejemplar de las respectivas determinaciones para que
se integre a la hoja de vida del interno en el Centro Carcelario y
para que le sea entregada copia al condenado, diligencia de
compromiso Y, Boleta de Libertad No. 047.

Sirvase obrar de conformidad y devolver inmediatamente el
cumplimiento de la comisidn por correo electrdonico
jOZepmsrv@cendoj.ramajudicial,gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, veintiuno
(21) de abril de dos mil veinte (2020). 7

%IAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445

Correo electrénico: ;[DZaEmsrv@cendc].ramajud.xcxal.gov.co

Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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ngﬁb-lica de Colcz=bia

pama Judicial del Pcder Piblico
Distrito Judicial de Santa Pcsa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas ¥ Medidas de Seguridad

BT
§ ANTOR

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR JEISSON ANTONIO ARAQUE
PIRAZAN CON LA C.C. N° 80.098.027 expedida en Bogota D.C.

En Santa Rosa de Viterbo —-Boyaci-, a los de dos mil veTile
(2020). se le hace suscribir la diligencia de compromiso Gl serizroads GF
conformidad con el Despacho Comisorin No.234 del 21 de abril de 2020 y, acue i)
a lo ordenado en la providencia interiocutoria N° 0399 de 21 de abril de 2020 por
este Juzgado Sequndo de Ejecucisn de Penas y Medidas de Seguridad de Saria
Rosa de Viterbo, mediante el cual se le concedid el subrogado de Eperiad cordiciornal
al condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN CON LA C.C. .:-:

80.098.027 expedida en Bogota D.C., dentro del proceso o)
110016000023201312725 PENA ACUMULADA CON 11 016000017201512474
(N.L 2017-349), por un periodo de prueba de VEINTITRES (23) MESES Y DOCE (12]
DIAS, previa suscripcién de diligencia de compromiso con las cbligaciones del io
65 del C.P., prescindiéndose en este momenio de la imposicion de Caucion DreEniaa
en virtud de la especial emergencia sanitaria y de orden publico gue vive el

que ha sido decretada por el presidente de la republica a raiz de [a par.
“COVID — 197, y la situacién econdmica que ello ha generado en el pais. 52 e rnace
suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones contenidas en el art. 65 del

C.P., ast:
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1°.- Informar al Juzgado todo cambio de residenca.

2°._ Cancelar los perjuicios tanto materiales como morales.

3°. Observar buena conducta individual, social y familiar.

4°. Comparecer personalmente ante esie Despacho que estd vigilando el
cumplimiento de la sentencia cuando sea reguerido.

5°.- No salir del pais sin previa autorizacion de este Despacho que vigila la ejecucon

de la pena.
6.- No incurrir en nuevos hechos delictivos.

Manifiesta que va a residir en: -

Se le advierte al condenado que el incumplimiento a cualquiera de las anteriores
obligaciones le conllevard a la pérdida del beneficio concedido y el cumplimienzio de
la pena que le falta en establecimiento penitenciario y carcelario. 2/

La Juez

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

El Comprometido,

JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN |

El Asesor Juridico comisionado,
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RADICACION: 110016000023201312725 PENA ACUMULADA CON
110016000017201512474

NUMERO INTERNO: 2017-349
SENTENCIADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN

Repriiblica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo de Efecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 047
ABRIL VEINTIUNO {21) DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:

CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN

Cedula de Ciudadania: 80.098.027 expedida en Bogota D.C.

Natural de: BOGOTA D.C.

Fecha de nacimiento: 04/09/1982

Estado civil: SOLTERO

Profesién y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: JOSE ANTONIO
ANGELINA

Escolaridad: SE DESCONOCE

Motivo de la libertad: . LIBERTAD CONDICIONAL

Fecha de la Providencia VEINTIUNO (21) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTE
(2020)

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, INJURIA POR
VIAS DE HECHO

Radicacién Expediente: No. 110016000023201312725 PENA

ACUMULADA CON LA DEL
! 110016000017201512474

Radicacién Interna: 2017-349

Pena Impuesta: SETENTA Y OCHO (78) MESES Y DIECINUEVE
PUNTO CINCO (19.5) DIAS DE PRISION
ACUMULADA

Juzgado de Conocimiento 1.- JUZGADO DOCE PENAL MUNICIPAL DE

CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.

2.- JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.

Fecha de la Sentencia: 1.- 22 de octubre de 2015

2.- 20 de abril de 2018

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQU! OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO TAL

DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. =
/.

y - M_ Zc-.___ =) |
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZ(ST\T“. !
JUEZ EPMS '
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RADICACION: 110016000023201312725 PENA ACUMULADA CON
110016000017201512474
NUMERO INTERNO: 2017-349
SENTENCIADO: JETSSON ANTONTO ARAQUE PIRAZAN
REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0399

RADICACION: 110016000023201312725 PENA ACUMULADA CON
110016000017201512474

NUMERO INTERNO: 2017-349

SENTENCIADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO,
INJURIAS POR VIA DE HECHO

SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, veintiuno (21) de abril dos mil veinte (2020).

OBJETO A DECIDIR

El Despacho decide las solicitudes de redencién de pena y libertad
condicional, para el condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN, quien
se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyacd- y, requeridas por el
condenado de la referencia.

ANTECEDENTES

1.- Dentro del proceso C.U.I.110016000023201312725 (N.I. 2017-349),
en sentencia de fecha 22 de octubre de 2015, el Juzgado 12° Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C. condend a
JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN a la pena principal de SETENTA Y DOS
(72) MESES DE PRISION, a la accesoria de inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
pena principal de prisién, como autor del delito de HURTO CALIFICADO
Y AGRAVADO, por hechos ocurridos el 6 de octubre de 2013, negandole
la suspensioéon condicional de la pena y la prisioén domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 22 de octubre de 2015.

JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente procesc desde el 19 de junio de 2016,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-.

Este despacho avocd conocimiento de las presentes diligencia el 12
de octubre de 2017.

Mediante auto interlocutorio N° 0719 de 29 de agosto de 2018, este
Despacho redimid pena por concepto de trabajo, estudio y ensenanza
al condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN en el equivalente a 108.5
DIAS.

A través de auto interlocutorio N° 0845 de 11 de septiembre de 2019,
este Despacho redimié pena por concepto de trabajo al condenado
JEISSON ANTONIC ARAQUE PIRAZAN en el equivalente a 84.5 DIAS. ’HQ
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RADICACION: 110016000023201312725 PENA ACUMULADA CON \
110016000017201512474 ‘

NUMERO INTERNO: 2017-349

SENTENCIADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN

2.- Dentro del proceso C.U.I. 110016000017201512474, en sentencia de
fecha 20 de abril de 2018, el Juzgado 1° Penal Municipal con Funcién
de Conocimiento de Bogotd D.C. condendé a JEISSON ANTONIO ARAQUE
PIRAZAN a las penas principales de TRECE (13) MESES y NUEVE (9) DIiAs
DE PRISION y MULTA DE ONCE PUNTO DIDEZ (11.10) S.M.L.M.V., a la
accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal de prisidn, como
penalmente responsable del delito de INJURIAS POR VIAS DE HECHO, por
hechos ocurridos el 18 de agosto de 2015, negandole la suspensioén
condicional de la pena y la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria el mismo 20 de abril de 2018.

*Mediante auto interlocutorio No. 0368 de fecha 14 de abril de 2020,
se le redimié pena al condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN en el
equivalente a 31.5 DIAS por concepto de trabajo y, se le decretd
favor del condenado e interno JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN la
Acumulacién Juridica de las Penas impuestas dentro de los procesos
con radicados C.U0.I. 110016000023201312725 y C.U.I.
110016000017201512474, imponiéndole la pena principal definitiva
acumulada de SETENTA Y OCHO (78) MESES Y DIECINUEVE PUNTO CINCO
(19.5) DIAS DE PRISION y MULTA DE ONCE PUNTO DIEZ (11.10) S.M.L.M.V.,
v la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo término de la pena de prisién.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisidén que nos ocupa, €n
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en razén a
estar vigilando la pena impuesta dentro de este proceso y que cumple :
el condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN en el Establecimiento :
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, en un |
Centro Penitenciario y Carcelario, perteneciente a este Distrito

judicial.

Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709
de Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario y Carcelario, el
cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucidén de la pena, a
través del Art.33, que adicioné el articulo 30A a la Ley 65 de 1993,
sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, razén por la cual este Despacho continuara resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelariocs, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracidn de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se harad entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefanza, v la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada
ley.

TRABAJO 5

| cen. Perlodo | Folio| Conducta | T|E| EN|HORAS| EP.C__| CALIFICACION]
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RADICACION: 110016000023201312725 PENA ACUMULADA CON
110016000017201512474

NUMERO INTERNO: 2017-349
SENTENCIADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN
01/10/2019 .
17620288 :1“?2,20193 | 98 | Ejemplar Ix' l 496 S.Rosa | SOBRESALIENTE
TOTAL HORAS 496 horas
| TOTAL REDENCION 31 dias

Entonces, por un total de 496 horas de Trabajo se tiene derecho a
JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN tiene derecho a TREINTA Y UN (31)
DIAS de redencién de pena de conformidad con los articulos 82, 100,

101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.
.= LIBERTAD CONDICIONAL

Obra a folio 94, memorial suscrito por el condenado JEISSON ANTONIO
ARAQUE PIRAZAN, mediante el cual solicita que se le otorgue la
libertad condicional de conformidad con el art. 64 del C.P.
modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. Para tal fin allega
certificados de coémputos, certificaciones de conducta, cartilla
biografica y certificado de aptitud expedidos por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacéd. Asi
mismo, allega documentos para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido por el Legislador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados
en la Ley, que para el caso de JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN
condenado dentro del proceso No. 110016000023201312725 por el delito
de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO por hechos ocurridos el & de octubre
de 2013, cuya pena fue acumulada al proceso No.
110016000017201512474 en el cual fue condenado por el delito de
INJURIAS POR VIAS DE HECHO, por hechos ocurridos el 18 de agosto de
2015, corresponde por favorabilidad, a los regulados por el art. 64
del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero

2014, el cual reza:

“articulo 64. Libertad condicional. El1 juez, previa valoracion de lIa conducta
punible, concedarsd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
an el centro de reclusidn permita suponer fundadamente qgue no existe necesidad de

continuar la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,

con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacidén a la victima o
al aseqguramiento del pago de la indemnizacidén mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del

condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de

texto) .

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por JEISSON ANTONIO
ARAQUE PIRAZAN de tales requisitos: .

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta ACUMULADA a JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN
de SETENTA Y OCHO (78) MESES Y DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DIAS de
prisién, sus 3/5 partes corresponden a CUARENTA Y SIETE (47) MESES
¥ CINCO PUNTO SIETE (5.7) DIAS de prisién, cifra que verificaremos
si satisface el condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN asi: (3/

|
!
|
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NUMERO INTERNO: 2017-349
SENTENCIADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN

—. JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN se encuentra privado de la libertad
por cuenta de este proceso desde el desde el 19 DE JUNIO DE 2016,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca,
cumpliendo a la fecha CUARENTA Y SEIS (46) MESES Y VEINTIUN (21)
DIAS, de privacién fisica de su libertad, contadcs de manera

ininterrumpida y continua.
.- Se le han reconocido OCHO (08) MESES Y QUINCE PUNTO CINCO (15.5)
DIAS de redencidn de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 46 MESES Y 22
fisica DIAS 55 MESES Y
Redenciones 08 MESES ¥ 7.5 DIAS
15.5 DIAS
Pena impuesta 78 MESES Y (3/5) 47 MESES ‘
ACUMULADA 19.5 DIAS Y 5.7 DIAS |
Fariogo dp 23 MESES Y 12 DIAS |
prueba }

Entonces, JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN a la fecha ha cumplido en
total CINCUENTA Y CINCO (55) MESES Y SIETE PUNTO CINCO (7.5) DIAS de
la pena impuesta, y asi se le reconocera, por tanto reune el
requisito objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 eliminé 1la palabra gravedad, conservo
la valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por
parte del Juez de ejecucién de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislador fue mantener tal valoracién de
la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el juez de ejecucién de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido gue esas valoraciones que hagan estos
jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el Jjuez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringido 1las posibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracidn de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Cédigo Penal
en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresioén
“yaloracién de la conducta punible”, como requisito para acceder a
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de
2014, que modificé el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
Cc-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

Con fundamento en las anteriores precisiones, vy sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha
asumido, se ocupara de la valoracién de la conducta punible de
JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN frente a la pretension de libertad
condicional, teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables para el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
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110016000017201512474
NUMERO INTERNO: 2017-349
SENTENCIADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN
el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencién
general y especial.

Por lo que de un lado, en relacién al analisis de la conducta
punible del sentenciado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN en la
sentencia y del reproche social gue le merecidé al fallador, tenemos
que en el proceso con radicado No. 110016000023201312725 en
sentencia de fecha 22 de octubre de 2015 proferida por el Juzgado
12° Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C. al
momento de dosificar la pena no se hizo valoracién al respecto ni
especial pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad
de la conducta punible cometida por ARAQUE PIRAZAN mas alla de su
simple tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, y, al momento de
estudiar la procedencia del subrogado de la suspension condicional
de la ejecucién de la pena de que trata el art. 63 del C.P., se le
negd por no cumplir el requisito objetivo.

De otro lado en relacién al analisis de la conducta punible del
condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN dentro del proceso No.
254306000660201601389 en sentencia de fecha 21 de junio de 2017
proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funcidn de
Conocimiento de Facatativa -Cundinamarca-, tampoco se hizo
valoracién al respecto, ni especial pronunciamiento sobre 1la
modalidad, naturaleza y gravedad de la conducta punible cometida
por JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN en virtud del allanamiento a
cargos realizado por ARAQUE PIRAZAN, y, al momento de estudiar la
procedencia del subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena de que trata el art. 63 del C.P., se le negod
por tener antecedentes penales, de conformidad con lo dispuesto en
el art. 68 A del C.P., modificado por el art. 32 de la Ley 1709 de
2014.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracidn
de la conducta punible en las sentencias condenatorias que como se
dijo se encuentran acumuladas, y toda vez que el delito es una
manifestacién externa de la personalidad del infractor, JEISSON
ANTONIO ARAQUE PIRAZAN merecié el reproche penal que recibid con la
sancién impuesta en la forma determinada en la sentencia, en
proporcién a la lesién del bien juridico tutelado, lo que debe ser
tenido en cuenta en este momento para estimar si es posible disponer
su excarcelacion temprana sin que ella ponga en peligro bienes
sociales protegidos por la ley.

Por ello, resulta imperioso realizar un analisis de la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciaric, sobre la base de la
conducta posterior del enjuiciado, es decir, su comportamiento
intramural frente a la evolucién positiva del mismo, vy si es el
caso, del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante la
ejecucién de la pena, que permita estimar que en €l, el tratamiento
penitenciario ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto
la pena que le fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas
en el Art.4 del C.P.

Asi lo advirtié la Corte Constitucional en la sentencia C-194 de
2005: L

“. Adicionalmente, el juicio que adelanta el Juez de Ejecucidén de Penas
tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario a partir del :omporcamienco
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion
no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal acl condenado
-resuelta ya en la Instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mjsmgv
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SENTENCIADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN

sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto

de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con

posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado

en reclusidn. (..)".

Asi, tenemos el buen comportamiento presentado por el condenado
JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN durante el tiempo que ha permanecido
privado de su libertad, ya que su conducta ha sido calificado en el
grado de BUENA Y EJEMPLAR conforme el certificado de conducta de
fecha 13 de abril de 2020 correspondiente al periodo comprendido
entre el 23/06/2016 a 04/04/2020, asi como la cartilla biografica }
aportados por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa

Rosa de Viterbo - Boyaca; teniéndose por demds, que este sentenciado

ha ocupado su tiempo en actividades de trabajo que le originaron las

redenciones de pena reconocidas contrarrestando el ocio, Yy no

presenta intentos de fuga, por lo que mediante Certificado de

Aptitud de fecha 07 de abril de 2020 se le dio concepto FAVORABLE

para la libertad condicional por parte de la entidad penitenciaria
correspondiente, lo cual deja ver igualmente su buen desemperio, que

constituye el pronéstico de readaptacién social y en este momento

inferir que en él se han cumplido los fines de la pena (Art.d C.P.)

y que por tanto no hay necesidad de continuar con su tratamiento
penitenciario.

Razén por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta
punible vy su adecuado desempefic y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién, se tendrdn por
cumplidos.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona estd determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus
negocios o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de
una persona en un lugar por su vinculacién con otras perscnas o
cosas. Por tanto respecto de un sentenciado gque va a recobrar su
libertad, se ha de demostrar plenamente por el mismo cual va a ser
su residencia habitual sea porque alli tiene asiento su familia,
tiene su trabajo o sus negocios, de tal manera que una vez abandone
la reclusioén, si es requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que la actuacién se
encuentra acreditado el arraigo familiar del condenado JEISSON
ANTONIO ARAQUE PIRAZAN en el inmueble ubicado en la DIRECCION
CARRERA 3 No. 52 A - 20 INTERICR 19 LOCALIDAD DE CHAPINERO EN LA
CIUDAD DE BOGOTA D.C., que corresponde a la casa de habitacién de su
progenitora la sefiora ANGELINA PIRAZAN MURILLO, conforme a la
fotocopia del recibo publico domiciliario de energia vy, el
certificado expedido por la Alcaldia Local de Chapinero - Bogota
D.C., (F. 104,106).

Elementos probatorios, gue permiten tener por establecido el arraigo
familiar y social de JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN, esto es, su
vinculacién con su nucleo familiar en LA DIRECCION CARRERA 3 No. 52
A - 20 INTERIOR 19 LOCALIDAD DE CHAPINERO EN LA CIUDAD DE BOGOTA J
D.C., que corresponde a la casa de habitacién de su progenitora 1la '
sefiora ANGELINA PIRAZAN MURILLO, a donde acudira de ser concedida su
libertad Condicional, y por tanto se dara por cumplido este
requisito.

?.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de 1la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado. g4
s
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RADICACION: 110016000023201312725 PENA ACUMULADA CON

110016000017201512474
NUMERO INTERNO: 2017-349
SENTENCIADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN
Se tiene que, dentro del radicado No. 110016000023201312725 (N.I.
2017-349) en sentencia de fecha 22 de octubre de 2015 proferida por
el Juzgado 12° Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota
D.C., que condendé a JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN por el delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO no fue condenado al pago de perjuicios,
asi como tampoco obra en las diligencias Incidente de Reparacidn
Integral.

Asi mismo, dentro del radicado No. 110016000017201512474, en
sentencia de fecha 20 de abril de 2018 proferida por el Juzgado 1°
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C. que
condend a JEISSON ANTONIQO ARAQUE PIRAZAN por el delitc de INJURIA
POR VIAS DE HECHO, no fue condenado al pago de perjuicios materiales
ni morales, asi como tampoco obra en las diligencias Incidente de
Reparacién Integral.

Corolario de lo anterior, se concederd al aqui condenado JEISSON

ANTONIO ARAQUE PIRAZAN la Libertad condicional, con un periodeo de

prueba de VEINTITRES (23) MESES Y DOCE (12) DIAS, previa suscripcioén

de la diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65

del Cédigo Penal prescindiéndose en este momento de la imposicién de

caucién prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria y de ]
orden publico que vive el pais y que ha sido decretada por el

Presidente de la Republica a raiz de la pandemia del "“COVID - 197,

y la situacién econdémica que ello ha generado en el pais, y con la

advertencia que el incumplimiento de las mismas le generaréa la 1
revocatoria de la libertad condicional que ahora se le otorga

conforme el Art. 30 de la Ley 1709/2014, que modificd el Art. 64 de

la Ley 599 de 2000.

Cumplido lo anteriocr, librese la Boleta de Libertad Condicional ante
la Direccidn del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyaca, con_la advertencia que la libertad que se
otorga a JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN es siempre y cuando no sea
requerido por otra autoridad judicial, y en caso tal deberia ser
dejado a disposicidén de la misma, como quiera que no obra en las
diligencias requerimiento alguno en su contra, de conformidad con la
cartilla biografica del mismo, expedida por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, (f.
95-96) .

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las oOrdenes de captura libradas por cuenta del
presente proceso Y gue se encuentren vigentes en contra de JEISSON
ANTONIO ARAQUE PIRAZAN.

2.- Advertir al condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN, que si
bien para la libertad condicional no se exige el pago de la pena de
multa, ella debe ser cancelada so pena de que se le inicie el cobro
coactivo por parte de la entidad a favor de quien se impuso. Por tal
razén, se le informard a la Direccidén Ejecutiva de Administracién
Judicial - Unidad de Cobro Coactivo de Bogota D.C., el no pago de
la pena de multa impuesta al condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN
dentro del proceso con CUI No. 110016000017201512474 en el
equivalente a ONCE PUNTO DIEZ (11.10) S.M.L.M.V., para su eventual
cobro coactivo, con la advertencia que al condenado JEISSON ANTONIO
ARAQUE PIRAZAN, se le otorgd la libertad condicional con fundamento
en el Art. 30 de la Ley 1709 de enerc 20 de 2014, quien se ubicara
en la DIRECCION CARRERA 3 No. 52 A - 20 INTERIOR 19 LOCALIDAD DE
CHAPINERO EN LA CIUDAD DE BOGOTA D.C.; Asl mismo, que ya se remitid

W
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RADICACION: 110016000023201312725 PENA ACUMULADA CON
110016000017201512474
NUMERO INTERNQ: 2017-349
SENTENCIADO: JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN
copia autentica de la sentencia para su cobro coactivo por parte del

Juzgado Fallador.

3.- En firme esta determinacién, remitase el proceso al Juzgado
CATORCE de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,
por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con la vigilancia
de la pena impuesta al condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN, de
conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa.

4.,- Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento t
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el

fin de que se notifique perscnalmente este proveido al condenado

JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN, quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de esa ciudad, y se le

haga suscribir la respectiva diligencia de compromiso que se adjunta.

Librese despachoc comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO

ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA

COPIA AL CONDENADC Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO

EN EL EPMSC.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo a JEISSON ANTONIO
ARAQUE PIRAZAN identificado con la cédula de ciudadania N°.
80'098.027 de Bogota D.C., en el equivalente a TREINTA ¥ UN (31)
DIAS, de conformidad con los articulos 82, 100, 101 y 103 A de la
Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR la Libertad Condicional al condenado e interno '
JEISSON ANTONIO ARARQUE PIRAZAN identificado con la cédula de
ciudadania N°. 80’098.027 de Bogota D.C., con un periodo de prueba
de VEINTITRES (23) MESES Y DOCE (12) DIAS, previa suscripcién de la
diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del
Cédigo Penal prescindiéndose en este momento de la imposicién de
caucién prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria y de
orden publico que vive el pais y que ha sido decretada por el
Presidente de la Repliblica a raiz de la pandemia del “COVID - 197,
y la situacién econémica que ello ha generado en el pais, y con la
advertencia que el incumplimiento de las mismas le generard la
revocatoria de la libertad condicional que ahora se le otorga
conforme el Art. 30 de la Ley 1709/2014, que modificé el Art. 64 de
la Ley 589 de 2000.

CUMPLIDO lo anterior, librese boleta de 1libertad a favor del

condenado JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN identificado con la cédula

de ciudadania N°. 80’098.027 de Bogotd D.C., ante la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo

- Boyaca, con la advertencia que la libertad que se otorga a JEISSON

ANTONIO ARAQUE PIRAZAN es siempre y cuando no sea requerido por otra

autoridad judicial, y en caso tal deberd ser dejado a disposicion de '
la misma, como quiera que no obra en las diligencias requerimiento
alguno en su contra, de conformidad con la cartilla biografica del
mismo, conforme lo aqui ordenado.

TERCERO: CANCELENSE las érdenes de captura que hayan sido libradas

por cuenta del presente proceso y que se encuentren vigentes en
contra de JEISSON ANTONIO ARAQUE PIRAZAN, a quien se le concede la
Libertad condicional. (};,
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NOTIFICACION POR ESTADO

Juez,
NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y

El cuto anterior se notifico por Estado No.

De hoy
Queda Ejecutoricda
Hora 5:00 P.M.
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RADICACION: 110016000000201601199 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI 9
ORIGINAL 110016000098201080084)

NUMERQ INTERNO: 2017-139

CONDENADO: JOSE ANTONIO MEDINA CORTES

Republica de Colombia

Departamentb de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.233

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SANTA ROSA DE
VITERBO - BOYACA

Que dentro del proceso radicado N° 110016000000201601189 (RUPTURA
UNIDAD PROCESAL CUI ORIGINAL 110016000098201080084) (Interno 2017-139)
seguido contra el sentenciado JOSE ANTONIO MEDINA CORTES identificado
con cédula de ciudadania No. 18.222.277 de San José del Guaviare -
Guaviare, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
carcelario, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO Y EN CONCURSO HETEROGENEO CON
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, se dispuso comisionarlo via correo
electrdénico a fin de que se sirva notificar personalmente y de manera
inmediata a dicho interno, el auto interlocutorio N°.0398 de fecha 20
de abril de 2020, mediante el cual SE LE REDIME PENA Y SE LE OTORGA LA
LIBERTAD CONDICIONAL. -

AST MISMO PARA QUE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISO QUE
SE ADJUNTA, PRESCINDIENDOSE EN ESTE MOMENTO DE LA IMPOSICION DE CAUCION
PRENDARIA EN VIRTUD DE LA ESPECIAL EMERGENCIA SANITARIA Y DE ORDEN
PUBLICO QUE VIVE EL PAIS Y QUE HA SIDO DECRETADA POR EL PRESIDENTE DE
A REPUBLICA A RATZ DE LA PANDEMIA DEL “COVID - 19”, Y LA SITUACION

ECONOMICA QUE ELLO HA GENE@ EN EL PAIS.

Se adjuntan: - UN (01) EJEMPLARDE CADA AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO
EN EL EPMSC, - DILIGENCIA DE COMPROMISO y, BOLETA DE LIBERTAD N°,

046.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la comisicn
por correo electrdnico jOZlepmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy veinte
(20) de abril de dos mil veinte (2020). iy

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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RADICACION: 110016000000201601199 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI 12
ORIGINAL 110016000098201080084)

NUMERO INTERNO: 2017-139
CONDENADO: JOSE ANTONIO MEDINA CORTES

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR JOSE ANTONIO MEDINA CORTES
identificado con C.C. No. 18.222.277 DE SAN JOSE DEL GUAVIARE -

GUAVIARE.

En Santa Rosa de Viterbo —Boyacd-, a los de dos mil veinte
(2020), se le hace suscribir la diligencia de compromiso al sentenciado de conformidad
con el Despacho Comisorio No.233 del 20 de abril de 2020 y, acuerdo a lo ordenado
en la providencia interlocutoria N°.0398  de 20 de abril de 2020 por este Juzgado
Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo,
mediante el cual se le concedié el subrogado de libertad condicional al condenado JOSE
ANTONIO MEDINA CORTES identificado con C.C. No. 18.222.277 DE SAN JOSE
DEL GUAVIARE - GUAVIARE, dentro del proceso N° 110016000000201601199
(RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI ORIGINAL 110016000098201080084) (N.I. 2017~
139), por un periodo de prueba de TREINTA Y NUEVE (39) MESES, previa suscripcion
de diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P.,
prescindiéndose en este momento de la imposicién de caucién prendaria en virtud de la
especial emergencia sanitaria y de orden publico que vive el pais y que ha sido
decretada por el presidente de la republica a raiz de la pandemia del “COVID — 19", y
la situacién econémica que ello ha generado en el pais. Se le hace suscribir diligencia
de compromiso con las obligaciones contenidas en el art. 65 del C.P., asi:

1°.- Informar al Juzgado todo cambio de residencia.

2°.- Cancelar los perjuicios tanto materiales como morales.

3°.- Observar buena conducta individual, social y familiar.

4°.- Comparecer personalmente ante este Despacho que esta vigilando el cumplimiento
de la sentencia cuando sea requerido.

5°.- No salir del pais sin previa autorizacién de este Despacho que vigila la ejecucién de

la pena.
6.- No incurrir en nuevos hechos delictivos.

Manifiesta que va a residir en: -
. Se

le advierte al condenado que el incumplimiento a cualquiera de las anteriores
obligaciones le conllevard a la pérdida del beneficio concedido y el cumplimiento de la_ |
pena que le falta en establecimiento penitenciario y carcelario. <#F

La Juez,
/‘-4_..-,%’ e Sn A e dom é—:llﬂ».-_; Ved
MY% YOLANDA CARRENO PINZON
El Comprometido,

JOSE ANTONIO MEDINA CORTES

El Asesor Juridico comisionado,

okmyo.

Escaneado con CamScanner



RADICACION: 110016000000201601199 (RUFTURA UNIDAD FROCESAL CUI 11
ORIGINAL 110016000028201080084)

NUMERO INTZRNQ: 2017-138

CONDENADO: JOSE ANTONIO MEDINA CORTES

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 046
ABRIL VEINTE (20) DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:

CONSTANZA EDI DUARTE MEDINA
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: JOSE ANTONIO MEDINA CORTES

Cedula de Ciudadania:

Natural de:

Fecha de nacimiento:
Estado civil:

Profesion y oficio:
Nombre de los padres:
Escolaridad:

Motivo de la libertad:
Fecha de la Providencia

Delito:

Radicacion Expediente:

Radicacion Interna:
Pena Impuesta:

Fecha de la Sentencia:

OBSERVACIONES:

Juzgado de Conocimiento

18.222.277 DE SAN JOSE DEL GUAVIARE -
GUAVIARE

GUADALUPE - HUILA

30/10/1959

UNION LIBRE

SE DESCONOCE
AMIRA MEDINA

SE DESCONOCE
LIBERTAD CONDICIONAL

VEINTE (20) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTE
(2020)

TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES AGRAVADO EN CONCURSO
HOMOGENEO Y EN CONCURSO
HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO
N° 110016000000201601199 (RUPTURA
UNIDAD PROCESAL CUI

ORIGINAL 110016000098201080084)
2017-139

CIENTO CUATRO (104) MESES DE PRISION
JUZGADO QUINTP PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE BOGOTA D.C.

19 DE SEPTIEMBRE DE 2016

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO TAL
DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. i

W/} '—’*ﬂf PN S N ﬁ‘ﬁ_w Ve
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS
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RADICACION: 110016000000201601199 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUTI 1
ORIGINAL 110016000098201080084)

NUMERC INTERNO: 2017-139

CONDENADO: JOSE ANTONIO MEDINA CORTES

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°,0398

RADICACION: 110016000000201601199 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI
ORIGINAL 110016000098201080084)

NUMERO INTERNO: 2017-139

CONDENADO: JOSE ANTONIO MEDINA CORTES

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES

AGRAVADO, EN CONCURSO HOMOGENEO Y EN CONCURSO
HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

S?TUACI@N: INTERNO EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA
REGIMEN: LEY 906 DE 2004
DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL.-

Santa Rosa de Viterbo, abril veinte (20) de dos mil veinte (2020).
OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre las solicitudes de Redencidn
de Pena y Libertad Condicional para el condenado JOSE ANTONIO MEDINA
CORTES, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, y requeridas por el
condenado de la referencia.

ANTECEDENTES

En sentencia del 19 de septiembre de 2016 el Juzgado Quinto Penal del
Circuito Especializado con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C.,
condené a JOSE ANTONIO MEDINA CORTES a la pena principal de CIENTO
CUATRO (104) MESES de prisidén, y MULTA en el equivalente a MIL (1.000)
S.M.L.M.V., e inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publlcas durante el mismo lapso de tiempo, como cémplice del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO
Y EN CONCURSO HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO por
hechos ocurridos desde el 29 de junio de 2010 al 0B de marzo de 2016;
no se le concedié la suspensioéon condicional de la ejecucidén de la pena,

ni la prisién domiciliaria.
Sentencia que cobrd ejecutoria el 19 de septiembre de 2016.

El condenadc JOSE ANTONIO MEDINA CORTES, se encuentra privado de la
libertad por cuenta de este proceso desde el 08 de marzo de 2016 cuando
fue capturado, y actualmente se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -

Boyaca.

Mediante auto interlocutorio No. 270 de fecha 10 de febrero de 2017,
el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota D.C., le redimié pena al condenado JOSE ANTONIO MEDINA CORTES
por concepto de trabajo en el equivalente a 06 DIAS.

Este Juzgado avocé conocimiento de las presentes diligencias el 27 de
abril de 2017,

Este Despacho a través de auto interlocutorio No. 0695 de fecha 21 de
agosto de 2018, le redimié pena al condenado MEDINA CORTES en el
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RADICACION: 110016000000201601199 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI 2
ORIGINAL 110016000098201080084)

NUMERQ INTERNO: 2017-139

CONDENADO: JOSE ANTONIO MEDINA CORTES

equivalente a 175 DIAS por concepto de trabajo y estudio y, le negd
por improcedente la redosificacién de la pena de conformidad con la
Ley 1826 de 2017.

Mediante auto interlocutorio No. 0683 de fecha 13 de agosto de 2019,
se le redimid pena al condenadoc JOSE ANTONIO MEDINA CORTES en el
equivalente a 81.5 DIAS por concepto de trabajo y estudio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisidén que nos ocupa en '
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razdén de
encontrarse vigilando la pena que cumple el condenado JOSE ANTONIO
MEDINA CORTES en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Codigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la
fase de la ejecucidén de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito
Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por 1lo que este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta -etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de
garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a
la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA |

Se hara entonces, la redencidén de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -
Boyaca, previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada

ley.

TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
.
17356291 bl 62 Buena | X 272 S-Rosa | 5opresaliente
01/04/2019 a Buenay S Rosa .
17430987 30/06/2019 63 Ejemplar X 592 Sobresaliente
17530678 013%-;'}2%1123 64 Ejemplar | X 632 S.Rosa | gopresaliente
01/10/2019 a ) S. Rosa .
17623153 21/12/2019 65 Ejemplar X 624 Sobresaliente
17729171 0;:%;3;’025’0"‘ 73 Ejemplar | X 560 S.Rosa | gopresaliente
TOTAL HORAS 2.680 HORAS
TOTAL REDENCION 167.5 DIAS
t
ESTUDIO ,
Cert. Periodo Folio Conducta T| E| EN [ HORAS E.P.C Calificacion
01/01/2019 a S. Rosa :
17356291 21/03/2019 62 Buena X 192 Sobresaliente
TOTAL HORAS 192 HORAS
TOTAL REDENCION 16 DIiAS
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Entonces, por un total de 2.680 horas de Trabajo se tiene derecho a
CTIENTO SESENTA Y SIETE PUNTO CINCO (167.5) DIAS de redencién de pena
y, por un total de 192 horas de Estudio se tiene derecho a DIECISEIS
(16) DIAS. En total, JOSE ANTONIO MEDINA CORTES tiene derecho a CIENTO
OCHENTA Y TRES PUNTO CINCO (183.5) DIAS de redencién de pena por
concepto de trabajo y estudio, de conformidad con los articulos 82,
97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Se tiene a folio 69, memorial suscrito por el condenado JOSE ANTONIO
MEDINA CORTES mediante al cual solicita que se le otorgue la libertad
condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el
art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando para tal fin certificados de
cémputos, certificaciones de conducta, Cartilla biografica y
certificado de aptitud expedidos por el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rossa de Viterbo - Boyacd. Asi mismo, anexa
documentos para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, se tiene gque el subrogado de la libertad condicional ha sido
establecido por el Legislador como un verdadero derecho que adquiere
el sentenciado siempre que cumpla los requisitos seflalados en la Ley,
que para el casc de JOSE ANTONIO MEDINA CORTES condenado dentro del
presente proceso por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO Y EN CONCURSO HETEROGENEO CON
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO por hechos ocurridos desde el 29 de
junio de 2010 al 08 de marzo de 2016, corresponde a los regulados por
el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 del 20 de
enero 2014, el cual reza:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la conducta punible,
concederd la libertad condicicnal a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeiic y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraige familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia

del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacicon a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periode de
prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por JOSE ANTONIO MEDINA
CORTES de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta a JOSE ANTONIO MEDINA CORTES de CIENTO CUATRO
(104) MESES DE PRISION, sus 3/5 partes corresponden a SESENTA Y DOS
(62) MESES Y DOCE (12) DIAS, cifra que verificaremos si satisface el
condenado JOSE ANTONIO MEDINA CORTES asi:

-. JOSE ANTONIO MEDINA CORTES se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el 08 DE MARZO DE 2016 cuando fue
capturado, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacad,
cumpliendo a la fecha CINCUENTA (50) MESES Y CUATRO (04) DIAS, de
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privacién fisica de su libertad, contados de manera ininterrumpida y
continua.

.= Se le ha reconocido redencién de pena en el equivalente a CATORCE
(14) MESES Y VEINTISEIS (26) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacidn 50 MESES Y 04
fisica DIAS }
E
Redencicnes 14 MESES Y 26 65, MESES k
DIAS
Pena impuesta (3/5) 62 MESES
104 MESES Y 12 DIAS
Periodo de
SES
Prueba S ME

Entonces, a la fecha JOSE ANTONIO MEDINA CORTES ha cumplido en total
SESENTA Y CINCO (65) MESES de pena teniendo en cuenta la privacién
fisica de su libertad y las redenciones de pena efectuadas, cumpliendo
asi el factor objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 eliminé la palabra gravedad, conservd
la valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por parte
del Juez de ejecucién de penas de la “conducta punible”, es decir, que
el querer del legislador fue mantener tal valoracidén de la conducta
delictiva del condenado para acceder a este subrogado, con lo cual el
juez de ejecucidén de penas puede entrar a valorar también otros aspectos
y elementos de la conducta punible del sentenciado, en el entendide que
esas valoraciones que hagan estos jueces de ejecucién de penas y medidas
de seguridad para decidir sobre 1la 1libertad condicional de 1los f
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,

sean éstas favorables o desfavorables al otorgamientc de la libertad
condicional, tal y comec la Corte Constitucional habia restringido las
posibilidades interpretativas en relacién con la anterior valoracidn de

la gravedad de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del

Cédigo Penal en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresién
“valoracién de la conducta punible”, como requisito para acceder a la
Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de 2014,
que modificé el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia C-
757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional, M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese entendimiento

de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha asumido, se

ocupara de la valoracién de la conducta punible de JOSE ANTONIO MEDINA

CORTES frente a la pretensién de libertad condicional, teniendo en

cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas

por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables i
o desfavorables para el mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas
individuales, que constituyen el prondéstico de cumplimiento de los

fines de la pena - prevencién general y especial.

Por lo que de un lado, en relacién al analisis de la conducta
punible del sentenciado en la sentencia y del reproche social que le
merecié al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento de
dosificar la pena no se hizo valoracién al respecto ni especial
pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de la
conducta punible cometida por JOSE ANTONIO MEDINA CORTES mas alla de
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su simple tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, en virtud del
preacuerdo suscrito entre el condenado MEDINA CORTES y la Fiscalia, y
al momento de estudiar la procedencia del subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucidén de la pena de que trata el art. 63 del
C.P., por no cumplir el requisito objetivo.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracién de
la conducta punible, y toda vez que el delito es una manifestacidn
externa de la personalidad del infractor, JOSE ANTONIO MEDINA CORTES
merecid el reproche penal que recibié con la sanciédn impuesta en la
forma determinada en la sentencia, en proporcién a la lesién del bien
juridico tutelado, lo que debe ser tenido en cuenta en este momento
para estimar si es posible disponer su excarcelacién temprana sin que
ella ponga en peligro bienes sociales protegidos por la ley.

Por ello, resulta imperioso realizar un anadlisis de la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario, sobre la base de la
conducta posterior del enjuiciado, es decir, su comportamiento
intramural frente a la evolucién positiva del mismo, y si es el caso,
del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante la ejecucién de
la pena, que permita estimar que en él, el tratamiento penitenciario
ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto la pena que le
fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas en el Art.4 del
C.P.

Asi lo advirtié la Corte Constitucional en la sentencia C-194 de 2005:

"

“.. Adicionalmente, el juicio que adelanta el Juez de Ejecucidn de Penas tiene
una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuar
con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del
condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucidn no se hace desde
la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado -resuelta ya en la
instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la
necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo sentido, el estudio
versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la
sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiente del sentenciado en reclusidn. (..)”.

Asi las cosas, se tiene el buen comportamiento presentado por el
condenado JOSE ANTONIO MEDINA CORTES durante el tiempo que ha
permanecido privado de su libertad, toda vez que su conducta ha sido
calificada en el grado de BUENA Y EJEMPLAR conforme el certificado de
fecha 13 de abril de 2020 correspondiente al periodo comprendido entre
el 15/03/2016 a 03/03/2020 y, el certificado de fecha 08 de abril de
2020 correspondiente al periodo comprendido entre el 04/03/2020 a
08/04/2020 y, la cartilla biografica aportados por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca;
teniéndose por demds, que este sentenciado ha ocupado su tiempo en
actividades de trabajo que le originaron las redenciones de pena
reconocidas contrarrestando el ocie, y no presenta intentos de fuga,
por lo que mediante Certificado de Aptitud de fecha 07 de abril de
2020 se le dio concepto FAVORABLE para la libertad condicional por
parte de la entidad penitenciaria correspondiente, lo cual deja ver
igualmente su buen desempefio, que constituye el prondstico de
readaptacioén social y en este momento inferir que en ¢l se han cumplido
los fines de la pena (Art.4 C.P.) y que por tanto no hay necesidad de
continuar con su tratamiento penitenciario.

Razén por la cual, tanto el requisito de la valoracion de la conducta
punible vy su adecuado desemperfic y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion, se tendran por
cunplidos.
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3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona estd determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios
o trabajo. Debe ser entendide como el establecimiento de una persona
en un lugar por su vinculacién con otras personas o cosas. Por tanto
respecto de un sentenciado que va a recobrar su libertad, se ha de
demostrar plenamente por el mismo cudl va a ser su residencia habitual
sea porque alli tiene asiento su familia, tiene su trabajo o sus
negocios, de tal manera que una vez abandone la reclusién, si es
requerido dentro del proceso, sea ubicable. '

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que en la actgacidn se
encuentra acreditado el arraigo familiar del condenado JOSE ANTONIO
MEDINA CORTES en el inmueble ubicado en la CALLE 3 No. 4-59 BARRIO
EL CENTRO DEL MUNICIPIO DE SOLITA - CAQUETA que corresponde a la casa
de habitacién de su amigo el sefior Pedro Antonio Espitia Bermudez,
conforme a la declaracién extrajuicio rendida por el seror Pedro
Antonio Espitia Bermudez ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Scolita
- Caquetéd, la fotocopia del recibo publico domiciliario de energia, y
la certificaciéon expedida por la Junta de Accién Comunal del Barrio El
Centro del municipio de Solita - Caqueta, (F. 74,76,739).

Elementos probatorios, que permiten tener por establecido el arraigo
familiar y social de JOSE ANTONIO MEDINA CORTES, esto es, su
vinculacién con su nucleo familiar, en la CALLE 3 No. 4-59 BARRIO EL
CENTRO DEL MUNICIPIO DE SOLITA - CAQUETA que corresponde a la casa de
habitacién de su amigo el sefior Pedro Antonio Espitia Bermidez, a donde
acudira de ser concedida su libertad Condicional, y por tanto se dara
por cumplido este requisito.

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de 1la '
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de
pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Se tiene que, en la sentencia condenatoria proferida el dia 19 de
septiembre de 2019, por el Juzgado Quinto Penal del Circuito
Especializado de Bogotd D.C., no se condendé al pago de perjuicios al
condenado JOSE ANTONIO MEDINA CORTES, ni obra dentro de las presentes
diligencias que se haya iniciado incidente de reparacién integral.

Corolario de lo anterior, se concedera al aqui condenado JOSE ANTONIOQ
MEDINA CORTES 1la Libertad Condicional, con un periodo de prueba de
TREINTA Y NUEVE (39) MESES, previa suscripcién de la diligencia de
compromiso con las obligaciones del articulo 65 del Codigo Penal
prescindiéndose en este momento de la imposicién de caucién prendaria
en virtud de la especial emergencia sanitaria y de orden publico que
vive el pais y que ha sido decretada por el Presidente de la Republica
a raiz de la pandemia del “COVID - 19", y la situacion econémica que
ello ha generado en el pais, y con la advertencia que el incumplimiento
de las mismas le generara la revocatoria de la libertad condicional
que ahora se le otorga conforme el Art. 30 de la Ley 1709/2014, que
modificé el Art. 64 de la Ley 599 de 2000.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direcciocn
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, con la advertencia que la libertad que se otorga JOSE ANTONIO
MEDINA CORTES, es siempre y cuandoc no sea requerido por otra autoridad
judicial, caso contrario, debera ser dejado a disposicion de la
misma, teniendo en cuenta gque no obra constancia de requerimiento en
su contra, de conformidad con la cartilla biografica del internc (f.70-
71) .

OTRAS DETERMINACIONES
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1.- CANCELENSE las o6rdenes de captura libradas por cuenta del presente
proceso Yy que se encuentren vigentes en contra de JOSE ANTONIO MEDINA
CORTES.

2.- Advertir al condenado JOSE ANTONIO MEDINA CORTES, que si bien
para la libertad condicional no se exige el pago de la pena de multa,
ella debe ser cancelada so pena de que se le inicie el cobro coactivo
por parte de la entidad a favor de quien se impuso. Por tal razén, se
le informara a la Direccién Administrativa - Divisidén de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura, el
no pago de la pena de multa impuesta al condenado JOSE ANTONIO MEDINA
CORTES y equivalente a Mil (1.000) S.M.L.M.V, para su eventual cobro
coactivo, con la advertencia que al condenado JOSE ANTONIO MEDINA
CORTES, se le otorgdé la libertad condicional con fundamento en el Art.
30 de la Ley 1709 de enero 20 de 2014, quien se ubicara en la DIRECCION
CALLE 3 No. 4-59 BARRIO EL CENTRO DEL MUNICIPIO DE SOLITA - CAQUETA;
Asi mismo, que ya se remitid copia autentica de la sentencia para su
cobro coactivo por parte del Juzgado Fallador.

3.- En firme esta determinacién, remitase el proceso al Juzgado
DIECIOCHO de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,
por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con la vigilancia
de la pena impuesta al condenado JOSE ANTONIO MEDINA CORTES, de
conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa.

4.- Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el fin de gque se
notifique personalmente este proveido al condenado JOSE ANTONIO MEDINA
CORTES, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para que la haga suscribir la

correspondiente diligencia de compromiso que se adjunta. Librese

despacho comisorio para-tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN
(01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO
Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado e interno JOSE ANTONIO MEDINA CORTES
identificado con cédula de ciudadania No. 18.222.277 de San José del
Guaviare - Guaviare, en el equivalente a CIENTO OCHENTA Y TRES PUNTO
CINCO (183.5) DIAS por concepto de trabajo y estudio, de conformidad
con los articulos 82, 97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR la Libertad Condicional al condenado e internoc JOSE
ANTONIO MEDINA CORTES identificado con cédula de ciudadania No.
18.222.277 de San José del Guaviare - Guaviare, con un periodo de
prueba de TREINTA Y NUEVE (39) MESES, previa suscripciéon de la
diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del
Codigo Penal prescindiéndose en este momento de la imposicién de
caucién prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria y de
orden publico que vive el pais y que ha sido decretada por el Presidente
de la Republica a raiz de la pandemia del “COVID - 19”, y la situaciodn
econétmica gue ello ha generado en el pais, y con la advertencia que el
incumplimiento de las mismas le generard la revocatoria de la libertad
condicional que ahora se le otorga conforme el Art. 30 de la Ley
1709/2014, que modificod el Art. 64 de la Ley 599 de 2000.
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CUMPLIDO lo anterior, librese boleta de 1libertad a favor de JOSE
ANTONIO MEDINA CORTES identificado con cédula de ciudadania No.
18.222.277 de San José del Guaviare - Guaviare, ante la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -
Boyaca, con la advertencia que la libertad que se otorga a JOSE ANTONIO
MEDINA CORTES, es siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad
judicial, caso contrario, deberi ser dejada a disposicidn de la

misma, conforme lo aqui ordenado.

TERCERO: CANCELENSE las ordenes de captura que se encuentren vigentes
por cuenta del presente proceso en contra de JOSE ANTONIO MEDINA
CORTES, a quien se le concede la Libertad condicional.

CUARTO: INFORMAR a la Direccién Administrativa - Divisién de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura, el
no pago de la pena de multa impuesta al condenado JOSE ANTONIO MEDINA
CORTES y equivalente a Mil (1.000) S.M.L.M.V, para su eventual cobro
coactivo, con la advertencia que al condenado JOSE ANTONIC MEDINA
CORTES, se le otorgd la libertad condicional con fundamento en el Art.
30 de la Ley 1709 de enero 20 de 2014, quien se ubicara en la DIRECCION
CALLE 3 No. 4-59 BARRIO EL CENTRO DEL MUNICIPIO DE SOLITA - CAQUETA;
Asi mismo, que ya se remitioé copia autentica de la sentencia para su
cobro coactivo por parte del Juzgado Fallador.

QUINTO: EN FIRME esta determinacién, remitase el proceso al Juzgado
DIECIOCHO de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,
por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con la vigilancia
de la pena impuesta al condenado JOSE ANTONIO MEDINA CORTES, de
conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa.

SEXTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el
fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado JOSE
ANTONIO MEDINA CORTES, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para que la
haga suscribir la correspondiente diligencia de compromiso. Librese
despacho comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN
(01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO
Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC.

SEPTIMO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley./l/
|

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE,
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2* EPMS

Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de "
Viterba '

SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00

a.m. Queda Ejecutoriada el dia
Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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CONDEMADO: MANUEL EDUARDO CASTILLO TORREALBA

DECISION: OTORGA PRISICN DOMICILIARIA TRANSITORIA DECRETO 546 DE 2020

Repiiblica de Colombia

178

Departament)o de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.337

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO ¥
CARCELARIO DE DUITAMA —BOYACA-.

Que dentro del proceso con radicado N°. 155166000216202000015
(N.I. 2020-08%) seguido contra el condenado MANUEL EDUARDO
CASTILLO TORREALBA identificado con 1la C.C. N° 17.813.521 de
Venezuela, por el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, se
dispuso comisionarlos a fin de que se sirvan notificar
personalmente y de manera inmediata a dicho internc, quien se
encuentra recluido en ese establecimiento carcelario, el auto

interlocutorio N°.0512 de fecha mayo 26 de 2020, mediante el cual

SE LE NIEGA POR IMPROCEDENTE LA PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA

_CONFORME _EL DECRETO LEGISLATIVO N°.546 DE 2020 ARTICULOS 2°

LITERAL £), solicitada en su favor por la Direccion del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyaca-.

Se Anexa: - UN (01) EJEMPLAR DEL AUTO PARA QUE SE ENTREGUE COPIA
AL CONDENADO Y PARA LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC.

e conformidad y devolver el cumplimiento de la
correo electronico

Sirvase obrar d
comision por
jOngmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se 1libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy
veintiséis (26) de mayo de dos mil veinte (2020). {%{

._/7/(4—1—;'—7"‘,-—4‘,._4,: A2 e, . =
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

calle § No. (-12 of. 103
Tel Fax. 786-0445
Corrmo eleotronice: 1039 rvicando).ramajudicial . gov.ce
Banta Rosa de Vitarbo (Bayl.
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Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0512

Radicado Unico No. : 155166000216202000015

Radicado Interno: 2020 - 089

Sentenciado: MANUEL EDUARDO CASTILLO TORREALBA

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO

SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC DE DUITAMA

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA CON FUNDAMENTO

EN EL DECRETO LEGISLATIVO N°.546 DE ABRIL 14 DE
2020 ART.2° LITERAL f).

Santa Rosa de Viterbo, mayo veintiséis (26) de dos mil veinte
(2020) .

ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de sustitucién de la
prisién intramural por prisién domiciliaria transitoria con
fundamento en el Decreto Legislativo N°. 546 de abril 14 de 2020
Art. 2° literal f), para el condenado MANUEL EDUARDO CASTILLO
TORREALBA, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, impetrada por la
Direccioén de dicho Establecimiento.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 4 de marzo de 2020, el Juzgado Segundo \
Promiscuo Municipal con Funcién de Conocimiento de Paipa -Boyaca-,
condendé a MANUEL EDUARDO CASTILLO TORREALBA, a la pena principal
de VEINTISEIS (26) MESES Y SIETE (7) DIAS DE PRISION como autor a
titulo de dolo del delito de HURTO articulo 239 del C.P.
CALIFICADO articulo 240 numeral 1° ibidem Y AGRAVADO articulo 241
numeral 10° ejusdem, por hechos ocurridos el 8 de febrero de 2020;
2 la accesoria de inhabilitacidén para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por el mismo término de la pena principal de
prisién; negandole la suspension condicional de la ejecucidén de la
pena y la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria el 4 de marzo de 2020.

MANUEL EDUARDO CASTILLO TORREALBA se encuentra privado de 1la
libertad por cuenta de este proceso desde el 8 de febrero de 2020,
cuando fue capturade en un retén policial incautandole los
elementos hurtados, captura legalizada por el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal con funcién de control de garantias de Paipa -
Boyaca-, y actualmente se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyaca-.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el
27 de abril de 2020. o1
. ?\
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es el competente para entrar a tomar la decisién que
ahora nos ocupa en virtud del articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario vy
Carcelario modificado por el Art. 42 de la Ley 1709 de 2014, por
ser el juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la
pena que cumple el condenado MANUEL EDUARDO CASTILLO TORREALB@, en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama-Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad
en la fase de la ejecucién de la pena; Sin embargo, a la fecha'no
se han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias
para dar cumplimiento al principio de oralidad; razdn por la cual
este Despacho continuard resolviendo las peticiones que eleven los
condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando
en esta etapa de la ejecucidon de la pena, con el fin de garantizar
la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a la
administracidén de justicia.

.- DEL MECANISMO SUSTITUTIVO DE PRISION DOMICILIARIA CON
FUNDAMENTO EN EL DECRETO 546 DE 2020 ARTICULO 2° LITERAL f).

Obra antecedentemente oficio N°.105 EPMSCDUI-JUR de fecha 22 de
mayo de 2020 suscrito por 1la Directora del Establecimiento
Penitenciario de Duitama -Boyaca- y recibido por correo
electronico, mediante el cual solicita se estudie la posibilidad
de otorgarle al condenado e interno MANUEL EDUARDO CASTILLO
TORREALBA, la sustitucién de la prisidén intramural per la prisién
domiciliaria de acuerdo con el Decreto 546 de abril 14 de 2020
articulo 2° 1literal f), ya que se cumplen los presupuestos
objetivos para conceder a la misma, pues indica que el sentenciado
fue condenado a pena privativa de la libertad de hasta cinco (5)
afios de prisiédn.

Anexa: - Listado unico agrupado del Inpec, - copia de la cartilla
biografica del interno; - certificado de antecedentes N° §S-
20200230414/SUBIN-GRIAC 1.9 de 21 de mayo de 2020 expedido por la
DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL SECCIONAL DE

INVESTIGACION CRIMINAL BOYACA; - Declaracién juramentada de LA
PERSONA PRIVADA DE LA LIBERTAD -PPL- vy postulada para 1la
detencién o prisién domiciliaria transitoria; - Constancia de

fecha 22 de abril de 2020 expedida por la Direccién del EPMSC de
Duitama en donde se indica que CASTILLO TORREALBA MANUEL EDUARDO
no tiene pedidos de extradicidén o que pertenezca a grupos armados
organizados al margen de la Ley.

Por consiguiente, el problema juridico que concita la atencién de
este Despacho consiste en determinar si en este momento el interno
MANUEL EDUARDO CASTILLO TORREALBA, reune las exigencias legales
para acceder a la prisién domiciliaria transitoria de que trata el
Decreto Legislativo N°. 546 de abril 14 de 2020 Art.2° literal f),
por haber sido condenado a una pena privativa de la libertad de
hasta cinco (5) afios de prisién.

Es asi, que el Gobierno Nacional profiere el Decreto Legislativo

N°. 546 de Abril 14 de 2020 "Por medio del cual se adoptan medidas

para sustituir la pena de prisién y la medida de aseguramiento de

detencidén preventiva en establecimientos penitenciarios y

carcelarios por la prisién domiciliaria y la detencion domiciliaria
%
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tranaltorias en el lugar de residencia a personas que se encuentran
on sitnacién de mayor vulnerabilidad frente al COVID-19, y se
adoptan otras medidas para combatir el hacipnamiento carcelario y
prevenir y mltigar el riesgo de propagacién, en el marco del Estado

de Emergencia Econémica, Social y Ecoldégica”.

hatableciendo:

Objeto. Conceder, de conformidad con los reguisitos

Articulo 1°.
de detencidn

consagrados eon  este Decreto Legislativo, las medidas
proventiva y de prisidn domiciliaria transitorias, en el lugar de su
residoncia o en que el Juez autorice, a las personas que S€ encontraren
cump i iondo medida de aseguramiento de detencién preventiva en centros de
dotencidn transitoria o establecimientos carcelarios, y a las condenadas
libertad en establecimientos penitenciarios ¥

a  penas privativas de
evitar el contagio de la

carcelarios del territorio nacional, con fin .
enfermedad coronavirus del COVID-19, su propagacicn y las consecuenclas

que de ello se deriven.

Articulo 2°. Ambito de Aplicacidén. Se concederdn medidas previstas en
presente Decreto Legislativo a las personas privadas de la libertad que
se encontraren en cualquiera de los siguientes Casos: a) Personas que
hayan cumplido 60 de edad. b) Madre gestante o con hijo menor (3) afos de
edad, dentro de los establecimientos penitenciarios. ¢) FPersopnas i
situacién de internamiento carcelario que padezcan cdncer, VIH &
insuficiencia renal crénica, diabetes, insulinodependientes, trastorno
pulmonar, anticoaqulacién, hepatitis B y hemofilia, artritis reumatoide,
enfermedades tratadas con medicamentos inmunosupresores, enfermedades

con trasplantes, enfermedades autecinmunes,

coronarias, personas
riesgo la

enfermedades huérfanas y cualquier otra que ponga en grave
salud o la vida del recluso, conformidad con la historia clinica del
interno y la certificacidn expedida por sistema general de seguridad en
salud al que pertenezcan (contributivo o subsidiado) o personal médico
del establecimiento penitenciario y carcelario, cuando se encuentren a
cargo del Fondo Nacional Salud la persona privada la libertad. d)
Personas con movilidad reducida por discapacidad debidamente acreditada
conformidad con la historia clinica del interno y certificacidén expedida
por el sistema general de seguridad social en salud que pertenezca
(contributiva o subsidiada) o personal médico del establecimiento
penitenciario y carcelario, cuando se encuentren a cargo del Fondo
Nacional de Salud del privado de la libertad. e) Personas condenadas o
que se encontraren con medida de aseguramiento de detencidn preventiva en
establecimiento penitenciario y carcelario por delitos culposos. £)
Condenados a penas privativas de la libertad de hasta cinco (5) afos
prisioén. g) Quienes hayan cumplido el cuarenta por ciento (40%) la pena
privativa de libertad en establecimiento penitenciario, atendidas
redenciones a que se tiene derecho. (..)".

Articulo 3°. - Término de duracidon de las medidas. La detencidn
preventiva o la prisidn domiciliaria transitorias en lugar de tendrdn un

término de (6) meses.

Articulo 10°- Presentacidn. Vencido el término de la medida detencidn de
o prisién domiciliarias transitoria previsto en el articulo tercero del
presente Decreto Legislativo, el destinatario de la misma deberd
presentarse, en el término cinco (5) dias hdbiles, en el establecimiento
penitenciario o carcelario o lugar de reclusion en se encontraba momento
de su otorgamiento. Transcurridos los cinco d no se hiciere presente, el
Director establecimiento penitenciario o carcelario o el lugar de
reclusién en el que se encontraba, al momento de su otorgamiento.

Si transcurridos los cinco (5) dias no se hiciere presente, el Director
del establecimiento penitenciario o carcelario o el lugar de reclusidn en
el que se encontraba, le comunicara al Juez competente qulien decidird lo
pertinente.

De lo anterior, se tiene que para que el condenado o condenada
pueda acceder a la Prisién Domiciliaria Transitoria con base en el

]
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pecrato  Leglslative  N?.544 de abril 14 de 2020, et
necesarlamente:

en uno de las especificas circunstanciaz

1,- [Encontrase
debidamente probada.

relacionadas en ¢l Art. hze,

el delito por el que fue condenada o condenado, no e

wiones contenidas el Art.6”

.

2.= Que
encuentre dentro de las ezclu

condenada o condenado por un delito dolozo

3.~ Que no haya sido
(hrt.6” parbgrafo 27).

dentro de los cinco (5) afios anteriores

it
Qo

4.- OQue la persona no esté sometida al procedimien

extradicién, sin importar la naturaleza del delito de

trate.

5.- Que la persona no haga parte o pertenezca a un Grupo Delictlyo
» . . z - - 4 7

Organizade en los términos del articulo gequndo de la Ley 130% de

2018 o, en general, haga parte de un grupo de delincuenclz

organizada.

6.- En los casos en los cuales el condenado pertenszcs a2l grupgo

familiar de 1la victima, solo =se le concederd 1 prision

. e

2
arantice que el domicilio ©

domiciliaria transitoria, cuando =ze
de la wvictima

g

morada debidamente acreditado, e3 diferente al
(Art.18).

Retomando el caso del aqui condenado MRNUEL EDURPDC CE
TORREALBA, en cuanto al primer requisito, tenemos que ha
invocado la circunstancia contenida en el Art.z° literal £), es
decir, haber sido condenado a pena privativa de la libertad de
hasta cinco (5) afios prisién, cumplimiento que se demuestra con la
sentencia condenatoria proferida por el Juzgado 2° Promiscuo
Municipal con funcién de conocimiento de Paipa, pues la condena
fue tasada en VEINTISEIS (26) MESES Y SIETE DIZS (7) DE PRISIOCH,

cifra que no supera los SESENTA (60) MESES que corresponden z la
causal invocada, esto es, CINCO (5) AHOS.

En segundo lugar, respecto de que el delito por el qus fus
condenada © condenado, no se encuentre dentro de las exclusicnes

contenidas el Art.6°, que establece:

Articulo 6° - Exclusiones. Quedan excluidas las medidas de detencion ¥
prisién domiciliaria transitorias contempladas en el Decreto Lsgislativo,
las personas que estén incursas en los siguientes delitos previstos en =21
Cédigo Penal: genocidio farticulo 101); apologia al genocidio (arcticulo
102); homicidio simple en modalidad dolosa, (articule 103); homicidio
agravado (articulo 104) ; feminicidio (articulo 1042); lesiones personalss
con pérdida anatdmica O funcional de un drgano o miembro agravadas
(articulo 116 en concordancia con el articulo 11%9); lesionss causadas con
agentes con quimicos, dcidos y/o sustancias similares (articulo 116A4);
delitos contenidos en el Titulo 11, Capitulo Unico; desaparicidn forzada
simple (articulo 165); desaparicidén forzada agravada (articulo 165) ;
secuestro simple (articulo 168); secuestro extorsivo (articule 1£8%);
secuestro agravado (articulo 170); apoderamiento y desvio de aeronave,
naves o medios de transporte colective (articulo 173); tortura (articuleo
178); tortura agravada (articulo 179); desplazamiento forzado (articulo
180); desplazamiento forzado agravado (articulel8l); constrefimienco
ilegal por parte de miembros de Grupos Delictivos Organizados y Grupos
Armados Organizados (articulo 182A); trdfico de migrantes (erticule 188);
trata de personas (articulo 1882); trdfico de nifas, nifios y adolescentes
(articulo 188C); uso de menores de edad para la comisidn d= delitos
(articulo 1880); amenazas contra defensores de derschos humancs y

servidores piblicos (articulo 188E); delitos contra la libertad,
integridad y formacién sexvales de que trata el Titulo IV; violencia

~
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intrafamiliar (articulo 229); hurto calificado (articulo 240) numerales 2
y 3 Y cuando tal conducta se cometa con violencia contra las personas, no
obstante lo cual procederdn las medidas contempladas en este Decreto
Legislativo en las demds hipdtesis de hurto calificado cuando la persona
haya cumplido el 40% de la condena; hurto agravado (articulo 241)
numerales 3, 4, 12, 13 Y 15, no obstante lo cual procederdn las medidas
contempladas en este Decreto lLegislativo en las demds hipdtesis de hurto
agravado cuando la persona haya cumplido el 40% de la condena; abigeato
cuando se cometa con violencia sobre las personas (articulo 243) ;
extorsién (articulo 244); corrupcidén privada (articulo 250A); hurtc por
medios informdticos y semejantes (articulo 2691); captacidén masiva y
habitual de dineros (articulo 316),; contrabando agravado (articulo 319);

contrabando de hidrocarburos y sus derivados (articulo 319-1);
favorecimiento y facilitacién del contrabando agravado (articulo 320) ;
lavado de activos (articulo 323); lavado de activos agravado (articulo

324) ; testaferrato (articulo 326) ; enriguecimiento ilicito de
particulares (articulo 327) ; apoderamiento de hidrocarburos, sus
derivados, biocombustibles o mezclas que los contengan (articulo 3272);
concierto para delinquir simple, (articulo 340 inciso primero); concierto
para delinquir agravado (articulo 340 incisos segundo, tercero y cuarto) ;
asesoramiento a grupos delictivos organizados y grupos armados
organizados (articule 340A); entrenamiento para actividades ilicitas
(articulo 341); terrorismo (articulo 343); terrorismo agravado (articulo
344) ; financiacién del terrorismo y de grupos de delincuencia organizada
y administracién de recursos relacionados con actividades terroristas y
de la delincuencia organizada (articulo 345); amenazas agravadas
(articule 347); tenencia, fabricacidén y trdfico de sustancias u objetos
peligrosos (articulo 358); empleo o lanzamiento de sustancias u objeto
peligrosos (articulo 359); fabricacidén, trdfico, porte o tenencia de
armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado (articulo 365):
fabricacidn, trdfico y porte de armas, municiones de uso restringido de
uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos (articulo 366);
fabricacidén, importacién, trdfico, posesidén y uso de armas quimicas,
bioldégicas 3% nucleares (articulo 367) empleo, produccidn,
comercializacién y almacenamiento de minas antipersonal (articulo 367 A);
ayuda e induccién al emplec, produccién y transferencia de minas
antipersonal (articulo 367B); corrupcidn de alimentos, productos médicos
o material profildctico (articulo 372); delitos relacionados con el
tréfico de estupefacientes; peculado por apropiacidn (articule 397);
concusidn (articulo 404); cohecho propio (articulo 405); cohecho impropio
(articulo 406); cohecho por dar u ofrecer (articulo 407); violacidn del
régimen legal o constitucional de inhabilidades e incompatibilidades
(articulo 408); interés indebido en la celebracion de contratos (articulo
409) ; contrato sin cumplimiento de requisitos legales (articulo 410);
trifico de influencias de servidor publico (articulo 411); trafico de
influencias de particular (articulo 411A); enrigquecimiento ilicito
(articule 412); prevaricato por accidén (articuleo 413); wutilizacicdn
indebida de informacidén oficial privilegiada (articulo 420); soborno
transnacional (articulo 433); falso testimonio (articulo 442); soborno
(articulo 444); soborno en la actuacién penal (articulo 4444) ;
receptacién agravada (articulo 447); amenazas a testigo (articulo 4544);
espionaje (articulo 463); rebelidén (articulo 467).

Tampoco procederd la detencion domiciliaria o la prisidén domiciliaria
transitorias, cuando se trate de los delitos de homicidio o lesiones
personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad
y formacidn sexual, o secuestro, cometidos contra ninos, nifAas y
adolescentes, segin lo preceptuadc en el articulo 199 de la Ley 1098 de
2006.

De igual forma quedardn excluidas personas lincursas en crimenes de lesa
humanidad, crimenes de guerra y los delitos que sean consecuencia del
conflictoc armado y/o que se hayan realizado con ocasion o en relacion
directa o indirecta con el mismo, los cuales se tratardn conforme a las
disposiciones vigentes en materia de justicia transicional aplicables en
cada caso.

PARAGRAFO 1. En ningin caso procedera la detencidn o la prision
domiciliaria transitorias, cuando la persona haga parte O pertenezca a un
Grupo Delictivo Organirzado en los términos del articulo segundo de la Ley

s
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1908 de 2018 o, en general, haga parte de un grupo de delincuencla

organizada.

la detencién o la prisidn domiciliaria

PARAGRAFO 2. No habrd lugar & :
ndenada por delito doloso

transitorias, cuando la persona haya sido co
dentro de los cinco (5) afios anteriores.

e aplicard cuando se

PARAGRAFO 3. E1 régimen de exclusiones también S
en los casos

trate de imputaciones, acusaciones 0O condenas por tentativa,
que proceda.

PARAGRAFO 4. Este articulo no deroga el listado de exclusiones de los
articulos 38 G y 68 A del Codigo Penal.

PARAGRAFO 5°. En relacién con las personas que Sé€ encontraren en
cualqguiera de los casos previstos en 1los literales a, b, ¢, Y d del
articulo segundo del presente Decreto Legislativo, que no sean
beneficiarias de la prisién o de la detencién domiciliaria transitorias
por encontrase inmersas en las exclusiones de que
deberin adoptar las medidas necesarias por parte del Institutc Nacional
Penitenciario y Carcelario (INPEC), para ubicarlas en un lugar especial

que minimice el eventual riesgo de contagio.

trata este articulo, se

Entonces, tenemos gque el articulo 6° del Decreto 546 de 2020,
excluye de manera expresa de la concesion de esta sustitucidn para
el hurto calificado (articulo 240) numerales 2 ¥ 3 Y cuando tal
conducta se cometa con violencia contra las personas, asi como el
hurto agravado (articulo 241) numerales 3, 4, 12, 13 Y 15 ; No
obstante permite las medidas contempladas en este Decreto
Legislativo en las demds hipdtesis de hurto calificado y agravado,
cuando la persona haya cumplido el 40% de la condena.

Es asi, que en el presente proceso MANUEL EDUARDO CASTILLO
TORREALBA fue condenado en sentencia de fecha 4 de marzo de 2020
proferida por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Paipa como autor del delito de HURTO articulo 239
del C.P. CALIFICADO articulo 240 npumeral 1° ibidem Y AGRAVADO
articulo 241 numeral 10° ejusdem, numerales que en efecto no se
encuentran excluidos. No obstante, como se advirtio, es claro que
ademas la persona condenada debe haber cumplido el 40% de 1la
condena impuesta. Lo cual verificaremos si se da en el presente

asunto.

.- Haber descontado el 40% de la pena: que para éste caso siendo
la pena de impuesta a MANUEL EDUARDO CASTILLO TORREALBA de
VEINTISEIS (26) MESES Y SIETE (7) DIAS DE PRISION, el 40%
corresponde a DIEZ (10) MESES Y CATORCE PUNTO OCHO (14.8) DIAS
DE PRISION, cifra gue comprobaremos si satisface el interno MANUEL
EDUARDO CASTILLO TORREALBA, asi:

—. MANUEL EDUARDO CASTILLO TORREALBA se encuentra privado de 1la
libertad intramuralmente por cuenta del presente proceso desde el
8 DE FERBRERO DE 2020, cuando fue capturado en un retén policial
incautandole los elementos hurtados, captura legalizada por el
Juzgado Primero Promiscuo Municipal con funcién de control de
garantias de Pailpa -Boyaca-, y actualmente se encuentra recluido
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama -
Boyacd-, cumpliendo a la fecha TRES (3) MESES Y DIECIOCHO (18)
PIAS de privacién fisica de su libertad, contabilizados de manera
ininterrumpida y continua.

—. NO se le han reconocido redenciones de pena a la fecha.
v
/1
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1551660002 16202000015

3020-069

A Lk O CASTILLO TORREALEA
OTCRGA FRISION DOMICILIARIA TRANSITORTA DECRETO 44é DOF a0

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 3 MESES Y 18
fisica DIAS 3 MESES Y 18

DIAS

Redenciones -—— 0 ---

(40%) DE LA
PENA 10 MESES Y
14.8 DIAS

Pena impuesta 26 MESES y 7
DIAS

Entonces, a la fecha MANUEL EDUARDO CASTILLO TORREALBA ha
cumplido en total de la pena impuesta TRES (3) MESES Y DIECIOCHO
(18) DIAS de privacién fisica de su libertad, contabilizados de
manera ininterrumpida y continua, porque no se le ha reconocido
redencién de pena.

Por tanto, No cumple este requisito objetivo el condenado MANUEL
EDUARDO CASTILLO TORREALBA, esto es haber cumplido el 40% de la
pena o condena impuesta, lo que impide de entrada otorgar al aqui
condenado e interno MANUEL EDUARDO CASTILLO TORREALBA la prisiodn
domiciliaria transitoria conforme el Art.2° literal f) del Decreto
Legislativo 546 de abril 14 de 2020 y solicitada en su favor por
la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama -Boyaca-, donde se encuentra recluido.

Dado lo anterior, por sustraccién de materia, no se analizaran en
este momento los demds requisitos establecidos en el Decreto
Legislativo 546 de abril 14 de 2020 para la concesion al condenado
e interno MANUEL EDUARDO CASTILLO TORREALBA de la prisién
domiciliaria transitoria, la cual necesariamente se le NEGARA por

improcedente.

Finalmente, se dispondra notificar personalmente este auto al
condenado MANUEL EDUARDO CASTILLO TORREALBA, gquien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de

Duitama-Boyacad-. LIBRESE despacho comisorio para la Oficina
Juridica de dicha penitenciaria a través de correo electroéonico, y
remitase UN (01) EJEMPLAR de esta determinacién para que se

entregue copia al condenado y para la hoja de vida del mismo.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR por improcedente al condenado e interno MANUEL

EDUARDO CASTILLO TORREALBA identificado con la ¢.C. N® 17:B13.521
de Venezuela, LA PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA conforme el

Art.2° literal f) del Decreto Legislativo 546 de abril 14 de 2020
y solicitada en su favor por la Direccion del  Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyacad-, por las razones

expuestas.

SEGUNDO: COMISIONAR VIA CORREO ELECTRONICO a la Oficina Juridica
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama

-Boyaca-, para que notifique personalmente el presente auto al
condenado MANUEL EDUARDO CASTILLO TORREALBA, quien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Carcelario. Librese Despacho

Comisorio para tal fin y, remitase un (01) ejemplar del presente
auto para que le sea entregada copia al condenado y, para que obre
en la hoja de vida del mismo en ese centro carcelario, de acuerdo

e
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RADICADO UMICO: 155166000216202000015

NUMERO INTERNO: 2020-0AR9
CONDENADO: MAMUEL EDUARDO CASTILLO TORREALRA
PECISION: OTORGA PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA DECRETO 546 DE 2020

a lo aqui ordenado.

TERCERO: CONTRA el presente proveido procede el recurso de
reposicién, dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacién del presente proveido, que debe interponerse ¥y
sustentarse a través del correo electroénico
j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co (Art. 8 Decreto 546/2020) .

%

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ut gy AT fm N Erirari 7
RIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2020
Hora 5:00 P.M

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO
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RADICACION: N® O51546000000201920000%,
NUOMERO INTERNO: 2019-245,
SENTENCIADO:? MANUEL HOMRERTO WERNANDEZ NEREERA,

Republioa de Colombin

Departamento de HoyaohA
Juzgado Segundo Ejecucién de Penan y Maedidan da fHeqgur)dad
SANTA ROSA DE VITERHO

DESPACHO COMISORIO N°.293

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEIL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SANTA ROSA DE
VITERBO - BOYACA

Que dentro del proceso radicado N° 05154600000020190000%  (utiieto
interno 2019-255), seguido contra el condenado MANUEL - HUMBERTO
HERNANDEZ HERRERA, identificado con la cédula de ciudadania 17
92.128.725 de Majagual - Sucre, por el delito cde AR [CACTOHN,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORION, PARTES O
MUNICIONES Y FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS, MUNITCTONES D

USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS 0 EXPLOSIVOS, oo dlgpno
comisionarlo via correo electrénico a fin de que ge sirva not 1lflcat
personalmente y de manera inmediata a dicho condenacdo, ol aulo
interlocutorio N°.0465 de fecha 11 de mayo de 2020, modianle el cual

SE PRESCINDE DE LA CAUCION PRENDARIA IMPUESTA AL CONDENADO a INTERNO
MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA EN LA SENTENCIA DE FEDRERO 4 DE
2019 PROFERIDA POR EL JUZGADO 3 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
ANTIOQUIA, PARA ACCEDER Al MECANISMO SUTITUTIVO DE LA PRISION
DOMICILIARIA, EN VIRTUD DE LA ESPECIAL EMERGENCIA SANITARIA Y DFE
ORDEN PUBLICO QUE VIVE EL PAIS Y QUE HA SIDO DECRETADA POR_EL
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA A RAIZ DE LA PANDEMIA DEL “COVID - 197,
Y LA SITUACION ECONOMICA QUE ELLO HA GENERADO EN EL PAI1S.

AST MISMO PARA QUE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISO QUE
SE ADJUNTA.

Se anexan: - UN (01) EJEMPLAR DELAUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPILA
AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA Db VIDA DEL MISMO LN
EL EPMSC, - DILIGENCIA DE COMPROMISO Y, -~ BOLETA DE PRISION

DOMICILIARIA N°.043.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento o La
comision por correo oloctraonleo
j02epmsrv@cendoj.ramajudicial,gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacad, hoy once

(11) de mayo de dos mil veinte (2020). %

(Y oty toileomoiln  EiaiianiD
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Escaneado con CamScanner



RADICACION: N° 051546000000201200005.
NUMERO INTERNO: 2019-255.
SENTENCIADO: MANUEL HUMEERTO HERNANDEZ MERRERA.

Repuiblica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad
santa Rosa de Viterbo - Boyaca

Oficio Penal N°.2000

Santa Rosa de Viterbo, 11 de mayo de 2020.

Doctora:
CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA
DIRECTORA ESTABLECIMIENTO CARCELARIO Y PENTITENCIARIO

Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

REF.

R@DICACION: N° 051546000000201900005

NUMERO INTERNO: 2019-255

SENTENCIADO: MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA

0465 de fecha

En atencién a lo ordenado en Auto Interlocutorio N°.
Despacho

mayo 11 de 2020, me permito informarle que este
PRESCINDIO de la caucién prendaria impuesta al condenado y prisionero
domiciliario MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA identificado con
cédula de ciudadania No. 92.128.725 de Majagual - Sucre, por 1la
suma equivalente a TRES (03) S.M.L.M.V. o su equivalente en péliza,
para acceder al mecanismo sustitutivo de prisidn domiciliaria
otorgada en sentencia de febrero 4 de 2019 proferida por el Juzgado
3 penal del Circuito Especializado de Antioquia vy, dispuso que
consecuencialmente suscriba la diligencia de compromiso para prisién
domiciliaria con las obligaciones que ha de cumplir y contenidas en

el art. 38B del C.P., E incluida la obligacidn de no abandonar su lugar
de residencia sin previo permiso de la DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO

PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE “LA CEJA —-ANTIQUIA”, QON LA ADVERTENCIA QUE
EL INCUMPLIMIENTO DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERARA LA REVOCATORIA DE LA
PRISION DOMICILIARIA OTORGADA CONFORME EL ART. 29 F DEL C.P.

mismo, se ORDENO que la Direccion del Establecimiento

Asi
nta Rosa de Viterbo - Boyaca, donde

penitenciario y Carcelario de Sa
se encuentra recluido el aqui condenado MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ
HERRERA, proceda al traslado inmediato del interno al
Establecimiento penitenciario y carcelario de “la Ceja-Antiquia”,
ante el cual se librara la correspondiente BOLETA DE PRISION
COMICILIARIA en contra del mismo, para que efectuados los tramites
respectivos, sea llevado inmediatamente a su residencia ubicada en
14 CALLE 18B N° 28-57 DEL MUNICIPIO DE SAN CARLOS - ANTIOQUIA-, LUGAR
DE RESIDENCIA DE SU HIJO DUVAN HERNANDEZ CARDONA IDENTIFICADO CON LA
CEDULA DE CIUDADANIA N° 1.007.388.035 DE SAN CARLOS~ANTIOQUIA, s¢€ le
IMPONGA POR EL INPEC A MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA EL SISTEMA
DE VIGILANCIA ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIARIA PARA LO CUAL SE
LE OTORGA UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES, DEBIENDPQ

INFORMAR A ESTE DESPACHO EL CUMPLTMIENTO DE ESTA ORDEN AL JUZGADO DE

EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ANTICQUIA- REPARTC-, V¥

se elerza la vigilancia y control de la prision domiciliaria otorgada

al condenado HERNANDEZ HERRERA, de conformidad con las competenclas

otorgadas por la ley 1709 de 2014 arv,24, con la advertencia que de
>
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RADICACION: N® 051546000000201900005.
NOMERO INTERNO:  2019-255,
SENTENCIADO: MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HEREERA.

Repiblica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

Oficio Penal N°.,2000

Santa Rosa de Viterbo, 11 de mayo de 2020.

Doctora:

CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA

DIRECTORA ESTABLECIMIENTO CARCELARIO Y PENTITENCIARIO
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

REF.

R@DICACION: N°® 051546000000201900005

NUMERO INTERNO: 2019-255

SENTENCIADO: MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA

En atencién a lo ordenado en Auto Interlocutorio N°. 0465 de fecha
mayo 11 de 2020, me permito informarle que este Despacho
PRESCINDIO de la caucién prendaria impuesta al condenado y prisionero
domiciliario MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA identificado con
cédula de ciudadania No. 92.128.725 de Majagual - Sucre, por la
suma equivalente a TRES (03) S.M.L.M.V. o su equivalente en poliza,
para acceder al mecanismo sustitutivo de prisiodn domiciliaria
otorgada en sentencia de febrero 4 de 2019 proferida por el Juzgado
3 penal del Circuito Especializado de Antioquia y, dispuso que
consecuencialmente suscriba la diligencia de compromiso para prisién
domiciliaria con las obligaciones que ha de cumplir y contenidas en
el art. 38B del C.P., E incluida la obligacion de no abandonar su lugar
de residencia sin previo permiso de la DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE “LA CEJA —-ANTIQUIA”, CON LA ADVERTENCIA QUE
EL INCUMPLIMIENTO DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERARA LA REVOCATORIA DE LA

PRISION DOMICILIARIA OTORGADA CONFORME EL ART. 29 F _DEL C.P.

Asi mismec, se ORDENO que la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, donde
se encuentra recluido el aqui condenado MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ
HERRERA, proceda al traslado inmediato del interno al
Establecimiento Penitenciario y carcelario de “La Ceja- Antiquia”
ante el cual se librara la correspondiente BOLETA DB PRISION
DOMICILIARIA en contra del mismo, para gque efectuados los tramites
respectivos, sea llevado inmediatamente a su residencia ubicada en
la CALLE 18B N° 28-57 DEL MUNICIPIO DE SAN CARLOS - ANTIOQUIA-, LUGAR
DE RESIDENCIA DE SU HIJO DUVAN HERNANDEZ CARDONA IDENTIFICADC CON LA
CEDULA DE CIUDADANIA N° 1.007.388. 035 DE SAN CARLOS-ANTIOQUIA, se le
IMPONGA POR EL INPEC A MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA EL SISTEMA
DE VIGILANCIA ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIARIA PARA LO CUAL SE
LE OTORGA UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES, DEBIENDO
INFORMAR A ESTE DESPACIO EL CUMPLIMIENTO DE ESTA ORDEN AL JUZGADO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ANTIOQUIA- REPARTO-, ¥y
se ejerza la vigilancia y control de la prisiéon domiciliaria otorgada
al condenado HERNANDEZ HERRERA, de conformidad con las competencias
otorgadas por la ley 1709 de 2014 art.24, con la advertencia que de
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RADICACICN: N° 051546000000201300005.
NUMERO INTERNO: 2019-255.
SENTENCIADO: MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA.
ser requerido el condenado MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA por
alguna autoridad judicial, al finalizar su prisién domiciliaria
debera ser dejado a disposicién de la misma. /4
Atentamente,
//ﬂi-fx:/" e Eowgorwe Cct I
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
Calle 9 No. 4-1201.103
Tel Fax. 786-0435
Correo electronico: |02egmstcendoi.rama'udidal.gov.cu
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
|
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RADICACION: N° 051546000000201900005.

NUMERO INTERNO: 2019-255.
SENTENCIADO: MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA.

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA N° 043

Santa Rosa de Viterbo, mayo once (11) de dos mil veinte (2020).

SENOR (A) DIRECTOR (A)
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
LA CEJA ANTIOQUIA

REF.

RADICACION: N° 051546000000201900005

NUMERO INTERNO: 2019-255

SENTENCIADO: MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA

En atencién a lo ordenado en Auto Interlocutorio N°. 0465 de fecha mayo 11 de 2020, me permito
informarle que este Despacho PRESCINDIO de la caucién prendaria impuesta al condenado
MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA identificado con cédula de ciudadania No.
92.128.725 de Majagual - Sucre, para acceder al mecanismo sustitutivo de prision domiciliaria
otorgada en sentencia de febrero 4 de 2019 proferida por el Juzgado 3° Penal del Circuito
Especializado de Antioquia, la cual cumplira en su residencia ubicada en la GALLE 18B N° 28-57
DEL_MUNICIPIO DE SAN CARLOS — ANTIOQUIA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU HIJO
DUVAN HERNANDEZ CARDONA IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA N°
1.007.388.035 DE_SAN_CARLOS-ANTIOQUIA, donde debe permanecer de manera irrestricta
purgando la pena de SESENTA Y OCHO (68) MESES DE PRISION, producto de la sentencia de
fecha febrero 4 de 2019, emitida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de
Antioquia, por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS,
MUNICIONES DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS.

Por tal motivo, le solicito que una vez realizado los tramites correspondientes, de ingreso y reseiia,
se disponga el TRASLADO INMEDIATO del prisionero domiciliario MANUEL HUMBERTO
HERNANDEZ HERRERA, a su residencia ubicada en la CALLE 18B N° 28-57 DEL MUNICIPIO DE
SAN CARLOS — ANTIOQUIA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU HIJO DUVAN HERNANDEZ
CARDONA IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA N° 1.007.388.035 DE SAN
CARLOS-ANTIOQUIA,

Asi mismo, que se le IMPONGA POR EL INPEC A MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA
EL SISTEMA DE VIGILANCIA ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIARIA PARA LO CUAL
SE LE OTORGA UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES, DEBIENDO INFORMAR
EL CUMPLIMIENTO DE ESTA ORDEN AL JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ANTIOQUIA- REPARTO-, y se ejerza la vigilancia y control de la prisién domiciliaria
otorgada al condenado HERNANDEZ HERRERA, de conformidad con las competencias otorgadas
por la ley 1709 de 2014 art.24, con la advertencia que de ser requerido el condenado MANUEL
HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA por alguna autoridad judicial, al finalizar su prisién
domiciliaria debera ser dejado a disposicion de la misma.

Finalmente le informo, que por COMPETENCIA, el proceso se remite al Juzgado de Ejecucién de
penas y Medidas de Seguridad —Reparto- de Antioquia, a disposicion de quien queda el sentenciado_
MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA. /‘;/
Atentamente, )
%’”—,w./,‘.d'...__.,é- f”?cb-‘_ﬁ,.,—, ™
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2 EPMS

Calle 9 No. 3-1201. 103
Tel Fax. 786-0445

hnu Ruu de Vltnrho (Boy)
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RADICACION: N® 051546000000201900005.
NUMERQ INTERNO: 2019-255.
SENTENCIADO: MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA.

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0465

RADICACION: N° 051546000000201900005

NUMERO INTERNO: 2019-255

SENTENCIADO: MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA

DELITO: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS

DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y
FABRICACIéN, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS, MUNICIONES
DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS O

EXPLOSIVOS.
S?TUACION: INTERNO EN EL EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO
REGIMEN: LEY 600/2000
DECISION: PRESCINDE DE CAUCION PRENDARIA PARA

PRISION DOMICILIARIA.-=
Santa Rosa de Viterbo, once (11) de mayo de dos mil veinte (2020).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir la viabilidad de prescindir de 1la caucién
prendaria impuesta por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Antioquia en la sentencia de 4 de febrero de 2019,
al condenado MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA para acceder al
mecanismo sustitutivo de prisidn domiciliaria otorgada al mismo vy
quien se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo, solicitada por
el interno.

ANTECEDENTES

En sentencia de 4 de febrero de 2019, el Juzgado Tercero Penal del
Circuito Especializado de Antioquia condendé a ARMANDO MANUEL ESLAVA
GOMEZ a la pena principal de SESENTA Y OCHO (68) MESES DE PRISION,
a la accesoria de inhabilitacidén de derechos y funciones publicas vy
privacién del derecho de porte y tenencia de armas de fuego por un
término igual al de la pena principal de prisidén, como penalmente
responsable del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES y FABRICACION,
TRAFICO Y PORTE DE ARMAS, MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, DE USO
PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS, por hechos ocurridos
el 25 de septiembre de 2018; negandole el subrogado de la suspensién
condicional de la pena, pero si le otorgd el mecanismo sustitutivo
de prisidén domiciliaria, previo pago de caucién prendaria por el
valor equivalente a TRES (3) S.M.L.M.V. en efectivo o mediante poliza
judicial.

Sentencia que cobré ejecutoria el 4 de febrero de 2010.

MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA, se encuentra actualmente privado
de la libertad por cuenta del presente proceso desde el 25 de

2
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RADICACION: N° 051546000000201900005,
NUMERO INTERNO: 2019-255.
SENTENCIADO: MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA.

septiembre de 2018, y actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 30
de julio de 2019.

A través de auto interlocutorio N° 0805 de 4 de septiembre de 2019,
este Despacho decidié REBAJAR al sentenciado MANUEL HUMBERTO
HERNANDEZ HERRERA, la caucién prendaria impuesta para acceder al
mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria, a la suma equivalente
a DOS (02) S.M.L.M.V. ($1'656.232), en efectivo é6 a través de Pdliza
Judicial expedida por una compaifiia Aseguradora legalimente
constituida. o .

Seguidamente, mediante auto interlocutorio N° 0233 de marzo 4 de
2020, este Despacho decidié por segunda vez REBAJAR al sentenciado
MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA, la caucién prendaria impuesta
para acceder al mecanismo sustitutivec de prisién domiciliaria, a la
suma equivalente a UN (01) S.M.L.M.V. ($877.803), en efectivo 0 a
través de Pbdliza Judicial expedida por una compafiia Aseguradora
legalmente constituida.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisidén que nos ocupa
en virtud de lo estipulade en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004
en consonancia con el articulo 51 del Coédigo Penitenciario vy
Carcelario modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razodn
de encontrarse vigilando la pena que cumple el condenado MANUEL
HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédige Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que
Adiciono el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las
Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto
en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de cralidad, por lo gque este Despacho
continuard resolviendo las peticiones que eleven los condenados e
internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo
escrito gue hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la
ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los
derechos de los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

En memorial que antecede, MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA interno
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo - Boyaca, solicita se reconozca su insolvencia econémica
para efectos del pago de la caucion prendaria impuesta para acceder
a la prisién domiciliaria otorgada en la sentencia, ya que manifiesta
que su familia ni él a raiz del aislamiento social y sanitario
decretado por el gobierno Nacional no cuentan con los recursos para
prestar la caucién prendaria impuesta teniendo en cuenta la
emergencia carcelaria que afronta el pais ocasionada por la pandemia
COVID-19.

Como quiera que nos ocupa la solicitud de reconocimiento de la
insolvencia econémica y consecuencialmente la no exigibilidad de la
caucién prendaria impuesta en sentencia de febrero 4 de 2019
proferida por el Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de
Antioquia, al condenado MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA por la
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RADICACION: N® 051546000000201900005,
NUMERO INTERNO: 2019-2585,
SENTENCIADO: MANUEL NUMBERTO HERNANDEZ HERRERA,

suma equivalente a TRES (03) S.M.L.M.V. © su equivalente en péliza
judicial, caucién que fue rebajada por este Despacho en 2 ocasiones
mediante autos interlocutorios N° 0805 de 4 de septiembre de 2019,
N® 0233 de marzo 4 de 2020, para acceder a la prisién domiciliaria,
tenemos que el Art. 319 de la ley 906 de 2004, reza:

“CAUCION: Fijada por el juez una caucidén, el obligado con la misma,
81 carece de recursos suficientes para prestarla, deberd demostrar
suficientemente esa incapacidad asi como la cuantia que podria
atender dentro del plazo que se le sefale. (.)”. (Subrayado del
despacho) .

Norma que solo hace referencia a la caucidén prendaria y que esta se
fijarda teniendo en <cuenta las condiciones econdémicas del
sentenciado, suficientemente demostrada.

Ahora bien, sobre el tema la Corte Suprema de Justicia - Sala de
Casacién Penal en sentencia de fecha 3 de febrero de 2009, RADICADO
N°®.30528, M.P., Yesid Ramirez Bastidas, precisd:

“Conviene precisar que si el Tribunal Constitucional declard
inexequible la expresidén ™“uno (1)” contenida en el articulo 369
ibidem, ello no significa, como parece entenderlo el procesado, que
hubiera recobrado la vigencia anterior del estatuto procesal que
establecia la caucidn juratoria. Otra cosa es que a partir de esta
providencia, segun anoto el juez constitucional, el monto minimo al
que debe entenderse el funcionario judicial para imponer la caucion
prendaria podrda ser, consultando la capacidad econdmica del
procesado, menor a un (1) salario minimo legal mensual vigente; e
incluso hasta se puede prescindir de la garantia si la capacidad de
pago del inculpado es a tal extremo precaria'. (..).

6.2 La conducta delictiva motivo de la condena reviste especial
gravedad, asunto que debe ser tenido en cuenta por todo juez al
momento de fijar la caucidén a imponer”. (Subrayado del despacho).

De lo anteriormente expuesto por el maximo Tribunal de la Justicia
Ordinaria y la norma en comento, queda claro, que es al condenado a
quien le corresponde demostrar suficientemente esa incapacidad
econémica alegada para prestar la caucién impuesta por el funcionario
judicial; es decir, que esta se asigna de acuerdo a las capacidades
economicas de cada individuo debidamente demostrada vy la gravedad
de la conducta, lo cual debe ser tenido en cuenta por todo juez al
momento de fijar la caucién a imponer.

Volviendo al sub examine, se tiene que el condenado e interno MANUEL
HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA no allega prueba por lo menos sumaria que
demuestre suficientemente su incapacidad econémica para sufragar en
4ste momento la caucioén prendaria impuesta para acceder a la prision
domiciliaria preacordada y otorgada al mismo en sentencia de febrero
4 de 2019 proferida por el Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado
de Antioquia; no obstante se debe tener en cuenta la actual coyuntura
no solo mundial sino nacional en virtud de la emergencia sanitaria
generada por la denominada COVID-19 y el mantenimiento del orden
publico, en especial la orden presidencial de “aislamiento
obligatorio generalizado del 25 de marzo al 24 de mayo de 2020, que
busca evitar un gran deteriora de la salud humana de todos los
colombianos y que no permite la libre locomocion de las personas vy
menos aun el trabajo de las personas, generando una especial y grave
situacién econdémica.

! Corte Constitucional, sentencia C -316/02, en ¢l mismo sentido Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Penal, auto 1 de agosto de 2002, radicacion 18506, & 7
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R%DICAC’IO}J: N°® 051546000000201900005.
NUMERO INTERNO: 2019-255.

SENTENCIADO: MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA.

De conformidad con lo anterior, y con el fin de hacer efectivo el
el mecanismo sustitutivo de Prisién Domiciliaria otorgado dentro de
la sentencia condenatoria proferida en febrero 4 de 2019 por el
Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Antioquia en
contra de MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA, se dispondra PRESCINDIR
de la caucién prendaria impuesta al mismo y consecuencialmente se
ordenara que el condenado suscriba diligencia de compromiso para
prision domiciliaria con las obligaciones que ha de cumplir vy
contenidas en el art. 38B de la Ley 599 de 2000, adicionado por el
art. 23 de la Ley 1709 de 2014, a saber:

a) No cambiar de residencia sin autorizacidén, previa del funcionario
judicial,

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafos
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse
mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con 1la
victima, salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores piblicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusidn. Ademds deberd
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento
de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.

E incluida la obligacidén de no abandonar su lugar de residencia sin previo
permiso de la DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
“"LA CEJA -ANTIQUIA”, CON LA ADVERTENCIA QUE EL INCUMPLIMIENTO DE ESTAS
OBLIGACIONES LE GENERARA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA OTORGADA
CONFORME EL ART. 29 F DEL C.P.

Cumplido lo anterior, esto es, suscrita la diligencia de compromiso
por MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA, se ordenara a la Direccién
del Establecimiento Penitenciario vy Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo - Boyaca, proceda al traslado inmediato del interno al
Establecimiento Penitenciario y carcelario de “La Ceja-Antiquia”,
ante el cual se librard la correspondiente BOLETA DE PRISION
DOMICILIARIA en contra del mismo, para due efectuados los tramites
respectivos, sea llevado inmediatamente a su residencia ubicada en
la CALLE 18B N 28-57 DEL MUNICIPIO DE SAN CARIOS — ANTIOQUIA—, LUGAR
DE RESIDENCIA DE SU HIJO DUVAN HERNANDEZ CARDONA IDENTIFICADO CON LA
CEDULA DE CIUDADANIA N° 1.007.388.035 DE SAN CARLOS-2 NTIOQUIA, se le
IMPONGA POR EL INPEC A MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA EL SISTEMA
DE VIGILANCIA ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIARIA PARA LO CUAL SE
LE OTORGA UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES, DEBIENDO
INFORMAR A ESTE DESPACHO EL CUMPLIMIENTO DE ESTA ORDEN AL JUZGADO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ANTIOQUIA- REPARTO-, ¥
se ejerza la vigilancia y control de la prisioéon domiciliaria otorgada
al condenado HERNANDEZ HERRERA, de conformidad con las competencias
otorgadas por la ley 1709 de 2014 art.24, con la advertencia que de
ser requerido el condenado MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA por
alguna autoridad judicial, al finalizar su prlSlon domiciliaria
debera ser dejado a disposicién de la misma, como quiera que en las
diligencias no obra requerimiento alguno en su contra, conforme al
acapite N° 7 de la sentencia de los Subrogados Penales y, la

certificacién de la DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL
(’l//
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RADICACION: N° 051546000000201900005.
NUMERQ INTERNO: 2019-255.
SENTENCIADO: MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA.

SECCIONAL INVESTIGACION CRIMINAL METUN S-20200219139 /ARAIC - GRUCI
1.9 de fecha 11 de MAYO DE 2020.

.- OTRAS DETERMINACIONES:

l1.- En firme la presente providencia, REMITIR EL EXPEDIENTE POR
COMPETENCIA en virtud del factor personal, al Juzgado de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad -Reparto- de Antioquia, con el fin
que continue con la vigilancia de la pena impuesta a MANUEL HUMBERTO
HERNANDEZ HERRERA dentro del presente proceso, advirtiendo que el
mismo queda a su disposicién en su residencia ubicada en la CALLE
18B N° 28-57 DEL MUNICIPIO DE SAN CARLOS - ANTIOQUIA-, LUGAR DE
RESIDENCIA DE SU HIJO DUVAN HERNANDEZ CARDONA IDENTIFICADO CON LA

CEDULA DE CIUDADANIA N° 1.007.388.035 DE SAN CARLOS-ANTIOQUIA.

2.- Finalmente, teniendo en cuenta la coyuntura que actualmente
afronta el pais con ocasién de la emergencia sanitaria ocasionada
por la pandemia del wvirus COVID-19, se dispone comisionar a la
Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciarioc y Carcelario de
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el fin de que se notifique
personalmente este proveido al condenado MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ
HERRERA, guien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario, y se le haga suscribir la correspondiente
diligencia de compromiso que se adjunta . Librese despacho comisorio
para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01l) EJEMPLAR DE
ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE
SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC Y REMITASE LA
BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA POR ESTE MEDIO.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la caucién prendaria impuesta al condenado y
prisionero domiciliario MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA
identificado con cédula de ciudadania No. 92.128.725 de Majagual -
Sucre, por la suma equivalente a TRES (03) S.M.L.M.V. o su
equivalente en poéliza, para acceder al mecanismo sustitutivo de
prisién domiciliaria otorgada en sentencia de febrero 4 de 2019
proferida por el Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de
Antioquia, conforme lo aqul expuesto.

SEGUNDO: DISPONER consecuencialmente que el condenado MANUEL
HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA identificado con cédula de ciudadania No.
92.128.725 de Majagual = Sucre, suscriba la diligencia de compromiso
para prisién domiciliaria con las obligaciones que ha de cumplir vy
contenidas en el art. 38B del C.P., E incluida la obligacidn de= no
abandonar su lugar de residencia sin previo permiso de la DIRECCION DEL
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE “"LA CEJA -ANTIQUIA”, CON LA

—————— e e e IR e —————
ADVERTENCIA QUE EL INCUMPLIMIENTO DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERARA LA
REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA OTORGADA CONFORME EL ART. 29 F DEL

c.p. de acuerdo a lo aqui ordenado.

TERCERO: ORDENAR que suscrita suscrita la diligencia de compromiso
por MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA, la Direccion del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, donde se encuentra recluido el aqui condenado, proceda al
traslado inmediato del interno al Establecimiento Penitenciario vy

carcelario de “La Ceja-Antiquia”, ante el cual se librara 1la

correspondiente BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA en contra del mismo,
l..;‘d,
~J
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RADICACION: N® 05154€000000201900005.
NUMERO INTERNO: 2019-255.
SENTENCIADO: MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ IERRERA,

para que efectuados los tramites respectivos, sea llevado
inmediatamente a su residencia ubicada en la CALLE 18B N° 28-57 DEL
MUNICIPIO DE SAN CARLOS - ANTIOQUIA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU HIJO
DUVAN HERNANDEZ CARDONA IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA N°
1.007.388.035 DE SAN CARLOS-ANTIOQUIA, se le IMPONGA POR EL INPEC A
MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA EL SISTEMA DE VIGILANCIA
ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIARIA PARA LO CUAL SE LE OTORGA UN
TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES, DEBIENDO INFORMAR EL
CUMPLIMIENTO DE ESTA ORDEN AL JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE ANTIOQUIA- REPARTO-, y se ejerza la vigilancia vy
control de la prisién domiciliaria otorgada al condenado HERNANDEZ
HERRERA, de conformidad con las competencias otorgadas por la ley
1709 de 2014 art.24, con la advertencia que de ser requerido el
condenado MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA por alguna autoridad

judicial, al finalizar su prisién domiciliaria deberd ser dejado a
disposicién de la misma.

CUARTO: EN FIRME la presente providencia, REMITIR EL EXPEDIENTE POR
COMPETENCIA en virtud del factor personal, al Juzgado de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad -Reparto- de Antioquia, con el fin
que continue con la vigilancia de la pena impuesta a MANUEL HUMBERT
HERNANDEZ HERRERA dentro del presente proceso, advirtiendo que el
mismo queda a su disposicién en su residencia ubicada en la CALLE
18B N° 28-57 DEL MUNICIPIO DE SAN CARLOS - ANTIOQUIA-, LUGAR DE
RESIDENCIA DE SU HIJO DUVAN HERNANDEZ CARDONA IDENTIFICADO CON LA
CEDULA DE CIUDADANIA N° 1.007.388.035 DE SAN CARLOS- =ANTIOQUIA.

QUINTO: COMISIONAR, teniendo en cuenta la coyuntura que actualmente
afronta el pais con ocasién de la emergencia sanitaria ocasionada
por la pandemia del virus COVID-19, a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido
al condenado MANUEL HUMBERTO HERNANDEZ HERRERA, quien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario, y se le
haga suscribir la correspondiente diligencia de compromiso que se
adjunta Librese despacho comisorio para tal fin Y, remitase VIA
CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA
ENTREGADA COPIA AL CONDENADC Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA
DEL MISMO EN EL EPMSC Y REMITASE LA BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA
POR ESTE MEDIO.

SEXTO: CONTRA la presente decisién no proceden Iecursos. -
NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,
f%«% il
YO

MYRIAM A CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Juzgado Segunda de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterlor se notifico por Estado No._______
De hoy DE 2020, Slendo las 8.00
a.m. Queda EJecutoriada el dia
e Hora 5:00P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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RADICACION: 110016000013201811895 8
NUMERO INTERNO:  2019-143
CONDENADO: ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS

Repiblica de Colombia

% Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas Y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.259

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SANTA ROSA DE
VITERBO - BOYACA

Que dentro del proceso con radicado N°110016000013201811895 (Interno
2019-143) seguido contra el sentenciado ANDERSON SPENCER QUINTERO
SALAS, 1identificado con cédula No. 1.010.246.033 expedida en Bogotd
D.C., por el delito de HURTO CALIFICADO CON CIRCUNSTANCIAS DE
) AGRAVACION, y quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de esa ciudad, se dispuso comisionarlo via
: correo electrénico a fin de que se sirva notificar personalmente y de
‘; manera inmediata a dicho interno, el auto interlocutorio N°.0430 de
fecha 27 de abril de 2020, mediante los cuales SE LE REDIME PENA Y SE

LE OTORGA LA LIBERTAD CONDICIONAL, respectivamente. o

AST MISMO PARA QUE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISO QUE
SE ADJUNTA, PRESCINDIENDOSE EN ESTE MOMENTO DE LA IMPOSICION DE CAUCION
PRENDARIA EN VIRTUD DE LA ESPECIAL EMERGENCIA SANITARIA Y DE ORDEN
PUBLICO QUE VIVE EL PALS Y QUE HA SIDO DECRETADA POR EL PRESIDENTE DE
TA REPUBLICA A RAIZ DE LA PANDEMIA DEL “"COVID — 19”, ¥ LA SITUACION
ECONOMICA QUE ELLO HA GENERADO EN EL PAIS.

Se adjuntan: - UN (01) EJEMPLAR DLE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
‘ COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO
1 EN EL EPMSC, - DILIGENCIA DE COMPRMISO y BOLETA DE LIBERTAD NO. 052.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la comisidn
por correo electrdnico jOZepmsrv@cend07.ramajudicial.qov.co

i Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy veintisiete
(27) de abril de dos mil veinte (2020).
%

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

" WM/W/'! Ecarrae
1 JUEZ

i
l
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RADICACTION: LROQLE0Q0013201811895 9
NUNERO INTERNO? 2019-143
CONDENADOY ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS

Repiiblica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juggado Segundo de Efecucidén de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 052
VEINTISIETE (27) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:

CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS

Cedula de Ciudadania: 1.010.246.033 DE BOGOTA D.C.

Natural de: BOGOTA D.C.

Fecha de nacimiento: 23/01/1999

Estado civil: UNION LIBRE

Profesion y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: HERMES QUINTERO
MARTHA SALAS

Escolaridad: SE DESCONOCE

Motivo de la libertad: LIBERTAD CONDICIONAL

Fecha de la Providencia VEINTISIETE (27) DE ABRIL DE DOS MIL
VEINTE (2020)

Delito: HURTO CALIFICADO CON CIRCUNSTANCIAS
DE AGRAVACION

Radicacién Expediente: N° 110016000013201811895

Radicacién Interna: 2019-143

Pena Impuesta: CUARENTA (40) MESES

Juzgado de Conocimiento JUZGADO TREINTA Y TRES PENAL MUNICIPAL
CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
D.C.

Fecha de la Sentencia: 22 DE FEBRERO DE 2019

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO TAL
DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. ’}/

ﬂ/y;"/ PR SNy S Cf-rﬁﬁn-:/'
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS
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RADICACION: 110016000013201811895 1
NUMERO INTERNO:  2019-143
CONDENADO: ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°.0430

RADICACION: 110016000013201811895

NUMERO INTERNO: 2019-143

CONDENADO: ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS

DELITO: HURTO CALIFICADO CON CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION
SITUACION PRIVADO EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL.-

Santa Rosa de Viterbo, veintisiete (27) de abril de dos mil veinte (2020) .
OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre las solicitudes de Redenciodn
de Pena y Libertad Condicional para el condenado ANDERSON SPENCER
QUINTERO SALAS, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, ¥y
requeridas por el condenado de la referencia.

ANTECEDENTES

El Juzgado Treinta y Tres Penal Municipal de Conocimiento de Bogota
D.C., mediante sentencia de fecha 22 de febrero de 2019 condend a
ANDERSCON SPENCER QUINTERO SALAS a la pena principal de CUARENTA (40)
MESES DE PRISION, como cémplice del delito de HURTO CALIFICADO CON
CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION por hechos ocurridos el 23 de agosto de
2018; a la accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas
por un periodo igual al de la pena de prisién, negandole el subrogado
de la suspensién de la ejecucién de la pena y la Prisién domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria en la fecha de su proferimiento, esto
es el 22 de febrero de 20109.

ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS se encuentra privado de la libertad
desde el 23 de agosto de 2018 cuando fue capturado en flagrancia,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

Mediante auto interlocutorio No. 1071 de fecha 30 de octubre de 2019,
se le negé al condenado QUINTERO SALAS la redosificacién de la pena de

conformidad con la Ley 1826 de 2017.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisidén que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razon de
encontrarse vigilando la pena que cumple el condenado ANDERSON SPENCER
QUINTERO SALAS en un Centro Penitenciario y Carcelario, perteneciente
a este Distrito Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.!

~

<)

1C.S.J, Cas. Penal, Auto del 22 de nov. de 1996, M.P, Juan Manuel Torres Fresneda
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R{nDICACION.’ 110016000013201811895 2
NUMERO INTERNO: 2019-143
CONDENADO: ANDERSON SPENCER QUINTERQ SALAS

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la
fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito
Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por 1lo que este Despacho continuard resolviendo 1las
peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de
garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a
la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hard entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, previa evaluacion del trabajo, estudio o ensefianza, y la
conducta del interno, segin estipula el articulo 101, de la citada
ley.

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T| E| EN | HORAS EP.C Calificacién
02/05/2019 a2 S. Rosa i
17437907 28/06/2019 27 Buena X 234 Sobresaliente
29/06/2019 a S. Rosa i
17536425 30/09/2019 28 Buena X 360 Sobresaliente
01/10/2019 2 S. Rosa .
17623915 3111212019 29 Buena X 372 Sobresaliente
01/01/2020 a 35 S. Rosa g
17739612 31/03/2020 Rerss Buena X 372 Sobresaliente
TOTAL HORAS 1.338 HORAS
TOTAL REDENCION 111.5 DIAS

Asi las cosas, por un total de 1.338 horas de estudio ANDERSON SPENCER
QUINTEROC SALAS tiene derecho a CIENTO ONCE PUNTQO CINCO (111.5) DIAS de
redencién de pena, de conformidad con los articules 97, 100, 101 y 103
A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Asi mismo, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido por el Legislador como un verdadero derecho gque
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos seflalados en
la Ley, que para el caso de ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS condenado
dentro del presente proceso por el delito de HURTO CALIFICADO CON
CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION por hechos ocurridos el 23 DE AGOSTO DE
2018, corresponde a los regulados por el art. 64 del C.P. modificado
por el art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero 2014, el cual reza:

wArticulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempero y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

y ’2/
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En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacion a la victima o al
asegquramiento del pago de la indemnizacidn mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres aifios, el juez podrd aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimientc por ANDERSON SPENCER
QUINTERO SALAS de tales requisitos:

1l.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena de impuesta a ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS de
CUARENTA (40) MESES DE PRISION, sus 3/5 partes corresponden a
VEINTICUATRO (24) MESES de prisién, cifra que comprobaremos si
satisface el interno ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS asi:

-. ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS se encuentra privado de su libertad
desde el 23 DE AGOSTO DE 2018 cuando fue capturado en flagrancia,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca cumpliendo a la fecha
VEINTE (20) MESES Y TRECE (13) DIAS de privacién fisica de su libertad,
contados de manera ininterrumpida y continua.

-. Se le han reconocido redenciones de pena por TRES (03) MESES Y
VEINTIUNO PUNTO CINCO (21.5) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 20 MESES Y 13
isi DIA
== 53 MEs:s : 24 MESES Y 4.5
Redenciones 21.5 DIAS DIAS
Pena impuesta 40 MESES (3/5) DE LA

PENA 24 MESES

Periodo de

prusba 15 MESES Y 25.5 DIAS

Entonces, a la fecha ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS ha cumplido en
total VEINTICUATRO (24) MESES Y CUATRO PUNTO CINCO (4.5) DIAS de pena
teniendo en cuenta la privacién fisica de su libertad y las redenciones
de pena efectuadas, cumpliendo asi el factor objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 eliminé la palabra gravedad, conservo
la valoracién previa a la concesion de la libertad condicional por parte
del Juez de ejecucién de penas de la “conducta punible”, es decir, que
el querer del legislador fue mantener tal valoracién de la conducta
delictiva del condenado para acceder a este subrogado, con lo cual el
juez de ejecucioén de penas puede entrar a valorar también otros aspectos
y elementos de la conducta punible del sentenciado, en el entendido que
esas valoraciones que hagan estos jueces de ejecucidén de penas y medidas
de sequridad para decidir sobre 1la libertad condicional de los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional, tal y como la Corte Constitucional habia restringido las
posibilidades interpretativas en relacién con la anterior valoracién de
la gravedad de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del
Codigo Penal en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresién

“valoracidén de la conducta punible”, como requisito para acceder a 1a4/
bl ol |
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Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de 2014,
que modificé el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia C-
757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional, M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese entendimiento
de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha asumido, se
ocupard de la valoracién de la conducta punible de ANDERSON SPENCER
QUINTERO SALAS frente a la pretensién de libertad condicional, teniendo
en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables
o desfavorables para el mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas
individuales, que constituyen el pronéstico de cumplimiento de 1los
fines de la pena - prevencién general y especial.

Por lo gque de un lado, en relaciéon al analisis de la conducta i
punible del sentenciado en la sentencia y del reproche social que le
merecié al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento de
dosificar la pena no se hizo valoracién al respecto ni especial
pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de la
conducta punible cometida por ANDERSON SPENCER QUINTERQO SALAS mas
alla de su simple tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, en virtud
del preacuerdo suscrito entre el condenado SPENCER QUINTERO y la
Fiscalia, y al momento de estudiar la procedencia del subrogado de la
suspensioén condicional de la ejecucién de la pena de que trata el art.
63 del C.P., por expresa prohibicién lega contenida en el art. 68 A
del C.P. modificado por art. 32 de la Ley 1709 de 2014.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracién de
la conducta punible, y toda vez que el delito es una manifestacién
externa de la personalidad del infractor, ANDERSON SPENCER QUINTERO
SALAS merecidé el reproche penal que recibid con la sancidén impuesta
en la forma determinada en la sentencia, en proporcidén a la lesidn del
bien juridico tutelado, lo que debe ser tenido en cuenta en este
momento para estimar si es posible disponer su excarcelacién temprana
sin que ella ponga en peligro bienes sociales protegidos por la ley.

Por ello, resulta imperioso realizar un andlisis de la necesidad de i
continuar con el tratamiento penitenciario, sobre 1la base de la
conducta posterior del enjuiciade, es decir, su comportamiento
intramural frente a la evolucién positiva del mismo, Yy si es el caso,
del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante la ejecucién de
la pena, que permita estimar que en él, el tratamiento penitenciario
ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto la pena que le
fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas en el Art.4 del

C.P.

Asi lo advirtid la Corte Constitucional en la sentencia C-194 de 2005:

"

v Adicionalmente, el juicio que adelanta el Juez de Ejecucidn de Penas tiene
una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuar
con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del
condenado. En este contexto, el estudic del Juez de Ejecucion no se hace desde
la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado -resuelta ya en la
instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la
necesidad de cumplir una pena ya Impuesta. En el mismo sentido, el estudio
versa sobre hechos distintos a los gque fueron objeto de reproche en la
sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusidn. (.)”. 5

Asi las cosas, tenemos el buen comportamiento del condenado ANDERSON
SPENCER QUINTERO SALAS presentado durante el tiempo que ha permanecido
privado de su libertad, toda vez que su conducta ha sido calificada en

%

Escaneado con CamScanner



RADICACION: 110016000013201811895 5
NUMERO INTERNO:  2019-143
CONDENADO: ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS

el grado de BUENA de conformidad con el certificade de conducta de
fecha 17/04/2020 correspondiente al periocdo comprendido entre el
18/04/2019 a 17/01/2020 y el certificado de fecha 16/04/2020
correspondiente al periodo comprendido entre el 18/01/2020 a 16/04/2020
' la cartilla biografica aportados por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca;
teniéndose por demds, que este sentenciado ha ocupado su tiempo en
actividades de trabajo que le originaron las redenciones de pena
reconocidas contrarrestando el ocio, y no presenta intentos de fuga,
por lo que mediante certificado de aptitud de fecha 16 de abril de
2020 se le dio concepto FAVORABLE para la libertad condicional por
parte de la entidad penitenciaria correspondiente, lo cual deja ver
igualmente su buen desempefio, que constituye el pronéstico de
readaptacién social y en este momento inferir que en ella se han
cumplido los fines de la pena (Art.4 C.P.) y que por tanto no hay
necesidad de continuar con su tratamiento penitenciario.

Razén por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta
punible vy su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién, se tendran por
cumplidos.

3.= Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona estd determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios
o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona
en un lugar por su vinculacién con otras personas o cosas. Por tanto
respecto de un sentenciado que va a recobrar su libertad, se ha de
demostrar plenamente por el mismo cudl va a ser su residencia habitual
sea porque alli tiene asiento su familia, tiene su trabajc o sus
negocios, de tal manera que una vez abandone la reclusién, si es
requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que la actuacidén se
encuentra acreditado el arraigo familiar del condenado ANDERSON SPENCER
QUINTERO SALAS en el inmueble ubicado en la direccién MANZANA 12
CASA 27 BARRIO TRECE DE MAYO DE LA CIUDAD DE VILLAVICENCION - META,
que corresponde a la casa de habitacién de su progenitora la sefiora
MARTHA YANIR SALAS LONDONO, conforme a la declaracién extraproceso
rendida por la seriora MARTHA YANIR SALAS LONDONO ante la Notaria
Segunda del Circulo de Villavicencic - Meta y, la certificacién
expedida por la Junta de Accién Comunal del Barrio 13 de mayo de

Villavicencio - Meta, (F. 37-38).

Elementos probatorios, que permiten tener por establecido el arraigo
familiar y social de ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS, esto es, su
vinculacidén con su ntucleo familiar, en la DIRECCION MANZANA 12 CASA 27
BARRIO TRECE DE MAYO DE LA CIUDAD DE VILLAVICENCION - META, que
corresponde a la casa de habitacién de su progenitora la sefiora MARTHA
YANIR SALAS LONDONO, a donde acudird de ser concedida su libertad
Condicional, y por tanto se dard por cumplido este requisito.

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de 1la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de
pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Se tiene que, en la sentencia proferida por el Juzgado Treinta y Tres
Penal Municipal de Conocimiento de Bogotd D.C., de fecha 22 de febrero
de 2019, no se condené al pago de perjuicios al condenado ANDERSON
SPENCER QUINTERO SALAS, toda vez que el condenado indemnizé a la
victima de conformidad con lo sefialado en dicha sentencia, en el
acapite de la punibilidad de la pena: "“(..) Debiendo tener en cuenta
la aplicacidén del articulo 269 del C.P., puesto que los procesados de
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conformidad con lo aseverado por el representante del ente persecutor
y que fue corroborada por esta funcionaria, indemnizaron los dafios y
perjuicios causados a la victima y el dinero hurtado fue recuperado,
(.)” (F. 14 Cuaderno Fallador).

Corolario de lo anterior, se concedera al aqui condenado ANDERSON
SPENCER QUINTERO SALAS la Libertad Condicional, con un periodo de
prueba de QUINCE (15) MESES Y VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) DIAS,
previa suscripcidn de la diligencia de compromiso con las obligaciones
del articulo 65 del Cédigo Penal prescindiéndose en este momento de la
imposicién de caucién prendaria en virtud de la especial emergencia
sanitaria y de orden publico que vive el pais y que ha sido decretada
por el Presidente de la Republica a raiz de la pandemia del "COVID -
19”7, y la situacién econdmica que ello ha generado en el pals, y con
la advertencia gque el incumplimiento de las mismas le generara la
revocatoria de la libertad condicional que ahora se le otorga conforme
el Art. 30 de la Ley 1709/2014, que modificd el Art. 64 de la Ley 599
de 2000.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccién
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyacd, con la advertencia que la libertad que se otorga ANDERSON
SPENCER QUINTERO SALAS, es siempre y cuando no sea requerido por otra
autoridad judicial, en caso tal debe ser dejado a disposicidn de la
misma, toda vez que no obra requerimiento en su contra, de conformidad
con la Cartilla Biografica del condenado expedida por el EPMSC de Santa
Rosa de Viterbo - Boyaca, (f. 33).

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las 6érdenes de captura libradas por cuenta del presente
proceso y que se encuentren vigentes en contra de ANDERSON SPENCER
QUINTERO SALAS.

2.- En firme esta determinacién, remitase el proceso al Juzgado TERCERO
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C., por ser
el Juzgado al gque le corresponde continuar con la vigilancia de la
pena impuesta al condenado ANDERSON SPENCER QUINTERC SALAS, de
conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa, a favor de quien se hard la conversién del titulo
judicial correspondiente a la caucién prendaria que preste por este
medio el condenado.

3.- Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el fin de gue se
notifique perscnalmente este proveido al condenado ANDERSON SPENCER
QUINTERO SALAS, gquien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para que le haga suscribir la
diligencia de compromiszo que se adjuntara. Librese despacho comisorio
para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE
ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE
DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de estudio al condenado ANDERSON

SPENCER QUINTERO SALAS, identificado con cédula de ciudadania No.

1.010.246.033 expedida en Bogota D.C., en el equivalente a CIENTO ONCE
PUNTO CINCO (111.5) DIAS, de conformidad con los articulos 97, 100,
101 y 103 A de la Ley 65 de 1993. E

\
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SEGUNDO: OTORGAR la Libertad Condicicnal a la condenada ANDERSON
SPENCER QUINTERO SALAS, identificado con cédula de ciudadania No.
1.010.246.033 expedida en Bogotd D.C., con un periodo de prueba de
QUINCE (15) MESES Y VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) DIAS, previa
suscripcion de la diligencia de compromiso con las obligacicnes del
articulo 65 del Cédigo Penal, prescindiéndose en este momento de la
imposicién de caucién prendaria en virtud de la especial emergencia
sanitaria y de orden publico que vive el pais y que ha sido decretada
por el Presidente de la Repliblica a raiz de la pandemia del "COVID -
19”7, y la situacién econdémica que ello ha generado en el pais, y con
la advertencia gque el incumplimiento de las mismas le generara la
revocatoria de la libertad condicional que ahora se le otorga conforme
el Art. 30 de la Ley 1709/2014, gque modificé el Art. 64 de la Ley 599
de 2000.

CUMPLIDO lo anterior, librese boleta de libertad a favor del condenado
ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.010.246.033 expedida en Bogotd D.C., ante la Direccidn del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -
Boyaca, con la advertencia que la libertad que se otorga ANDERSON
SPENCER QUINTERC SALAS, es siempre y cuando no sea requerido por otra
autoridad judicial, en caso tal debe ser dejado a disposicidén de la
misma, toda vez qgue la actuacién no obra reguerimiento actual en su
contra, conforme lo aqui ordenado.

TERCERO: CANCELENSE las érdenes de captura gue se encuentren vigentes
por cuenta del presente proceso en contra de ANDERSON SPENCER QUINTERO
SALAS, a quien se le concede la Libertad condicicnal.

CUARTO: EN FIRME esta determinacién, remitase el proceso al Juzgado
TERCERC de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,
por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con la vigilancia
de la pena impuesta al condenado ANDERSON SPENCER QUINTERC SALAS, de
conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa, a faver de quien se hara la conversién del titulo
judicial correspondiente a la caucidn prendaria gque preste por este
medio el condenado.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el
fin de gque se notifique personalmente este proveido al condenado
ANDERSON SPENCER QUINTERO SALAS, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para gque le
haga suscribir la diligencia de compromiso que se adjuntarad. Librese
despacho comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN
(01) EJEMPLAR DE ESTE AUTC PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO
Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC.

SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley. Y
7

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
(S twciresfotlosvole Eveereisnr
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00
a.m. Queda  Ejecutoriada el dia
Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIOUE CUTA SANCHEZ
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CONUENALIOY HINGLE FERNEY GCHOA SANCHEZ
GECIS IO AITORIZA CAATO GE LOMICTLIG

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd

Juzgado Sequndo Ejecucidn de Penas y Medidasz de Sequridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.332

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE DUITAMA — BOYACA -.

Que dentro del proceso con radicado N° 152386103134201680613,
Radicado Interno 2018-388, seguido contra el condenado ARNOLD FERNEY
OCHOA SANCHEZ, identificade con la C.C. No. 1.052.398.004 expedida
en Duitama, quien se encuentra privado de la libertad en ese centro
penitenciario por el delito de HOMICIDIO, se dispuso comisionarlos
VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirvan notificar personalmente
a dicho interno, el auto interlocutorio N°.0507 de fecha 22 de mayo
de 2020, mediante el cual se le AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO AL
CONDENADO.

SE ADVIERTE QUE EL CONDENADO ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ SE ENCUENTRA
EN PRISION DOMICILIARIA EN LA DIRECCIONDIAGONAL 11 N° 10 A — 86 03
BLOQUE 06 APARTAMENTO 301 CONJUNTO EL TIMONEL DE LA CIUDAD DE DUITAMA
—BOYACA=.

Se adjunta un ejemplar del auto para que se le entregue copia al
condenado y para que obre en la hoja de vida del mismo en ese Centro
carcelario y oficio N°. 2179 para la Direccidén de ese EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision por correo electrénico
j02empsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los Santa
Rosa de Viterbo, hoy veintidds (22) de mayo de dos mil veinte (2020).

%

(—?féqrv;e r'ﬁl—«...‘ﬁa tf}‘4;¢_4;¢_;

-
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No, 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electrénico: j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy)
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CONDENADO? ARNOLD FPERNEY OCHOA SANCHEZ
DECISTON? AUTORIZA CAMDIO DE DOMICILIO

Repiblica de Colombia

Juzgado Sequndo Ejecucidn de Penas y Medidas de Sequridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyacd

OFICIO PENAL N°.2179

Santa Rosa De Viterbo, mayo 22 de 2020.

DOCTORA:

MARTHA ISABEL HERNANDEZ BONILLA

DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DUITAMA - BOYACA

REF.

RADICADO UNICO: 152386103134201680613
NOMERO INTERNO: 2018-388

DELITO: HOMICIDIO

SENTENCIADO; ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ

Cordial saludo,

En atencién a lo ordenado en Auto Interlocutorio N°.0507 de fecha
abril 16 de 2020, me permito informarle que este Despacho autorizé
el cambio de domicilio para prisién domiciliaria al sentenciado
ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ, identificade con la C.C. No.
1.052.398.004 expedida en Duitama -Boyaca-, de la DIAGONAL 11 N° 10
A - 86 03 BLOQUE 06 APARTAMENTO 301 CONJUNTO EL TIMONEL DE LA CIUDAD
DE DUITAMA -BOYACA-, a la CALLE 17 N° 1 D — 54 APARTAMENTO 303 TORRE
1 CONJUNTO RESERVAS DE ALAMEDA DE LA CIUDAD DE DUITAMA -BOYACA-, EN
LA CASA DE SU SENOR PADRE JOSELIN OCHOA ROJAS IDENTIFICADO CON LA
C.C. N° 77214.099 DE DUITAMA -BOYACA-, a efectos de que se disponga
el traslado del sentenciado a su NUEVO lugar de residencia ubicado
en la CALLE 17 N° 1 D — 54 APARTAMENTO 303 TORRE 1 CONJUNTO RESERVAS
DE ALAMEDA DE LA CIUDAD DE DUITAMA —BOYAQA-, EN LA CASA DE SU SENOR
PADRE JOSELIN OCHOA ROJAS IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 77214.099 DE
DUITAMA -BOYACA- y, se continie con la vigilancia de la prisién

domiciliaria del mismo. 2

Atentamente,

()/l—' d-»s;;/u("ﬁqé A_&Fv—-.; ”~”
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electrdédnico: j02epmsrv@cendoj.ramajudicial .gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy)
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RADICADO UNICO: 152386103134201680613
NUMERQ INTERNO: 2018-388
CONDENADO: ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0507

RADICADO UNICO: 152386103134201680613
NUMERO INTERNO: 2018-388

CONDENADO : ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ
DELITO: HOMICIDIO

SITUACION: PRISION DOMICILIARIA
REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO

Santa Rosa de Viterbo, veintidés (22) de mayo de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir de sobre la solicitud de Cambio de Domicilio
para el condenado ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ, quien se encuentra en
prisién domiciliaria en la DIAGONAL 11 N° 10 A - 86 03 BLOQUE 06
APARTAMENTO 301 CONJUNTO EL TIMONEL DE LA CIUDAD DE DUITAMA -BOYACA,
bajo vigilancia del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
dicha ciudad, y requerida por la Defensa.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 6 de septiembre de 2018, el Juzgado Segundo
Penal del Circuito, condend al sefior ARNCLD FERNEY OCHOA SANCHEZ vy
otro, a la pena principal de NOVENTA Y UNO PUNTO SESENTA Y SIETE
(91.67) MESES DE PRISION como cocautor del delito de HOMICIDIO, por
hechos ocurridos el 2 de diciembre de 2016; a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena principal: negandole la suspensioén
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

La anterior sentencia fue apelada y modificada por parte de la Sala
Unica de Decision del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Santa Rosa de Viterbo mediante fallo de 8 de noviembre de 2018, en
el sentido de conceder al condenado ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ vy
otro, el mecanismo sustitutivo de prisidén domiciliaria de que trata
el Art.38B del C.P., adicionado por el art. 31 de la ley 1709 de

2014.

Sentencia que cobrd ejecutoria el dia 16 de noviembre de 2018.

Por cuenta de las presentes diligencias ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ
ha estado privado de la libertad desde el 4 de diciembre de 2016
cuando el Juzgado Tercero Penal Municipal de Duitama con Funcidn de
Control de Garantias le impuso medida de aseguramiento de detencidn
preventiva en establecimiento de reclusién y 1libré la Boleta de
Detencién No. 0055. En esta condicién permanecié hasta el 14 de
noviembre de 2018, fecha en la cual firma diligencia de compromiso
y empieza a disfrutar de la Prisién Domiciliaria en la Diagonal 11
No. 10A-86 03 BLOQUE 06 APARTAMENTO 301 Conjuntc el Timonel de la
ciudad de Duitama, y, estuvo purgando su condena bajo este sustituto

2
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RADICADO UNICO: 152366103134201660613
NOMERO TNTERNO: 2018-348

COMDENADO ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ
DECISION? AUTORIZA CAMABIO DE DOMICILIO

hasta el 17 de abril de 2019, cuando se emitié 1la boleta de
encarcelacién N° 0087 luego que mediante auto interlocutorio N° 0320
de 15 de abril de 2019 se le revocé la prisién domiciliaria,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyaca-.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 11
de diciembre de 2018.

Mediante auto interlocutorio N° 0320 de 15 de abril de 2019, este
Despacho revocé el mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria al
condenado ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ, en consecuencia, ordend el
cumplimiento de lo que le restaba por purgar de la pena impuesta,
esto es, 62 meses y 28 dias, en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama o el que designara el INPEC, librando en su
contra boleta de encarcelacién en contra de ARNOLD FERNEY OCHOA
SANCHEZ  ante el EPMSC Duitama de fecha abril 17 de 2019.

Posteriormente, con auto interlocutorio N° 0917 de 24 de septiembre
de 2019, este Despacho decidié NEGAR al condenado ARNOLD FERNEY OCHOA
SANCHEZ, por improcedente la redosificacién de la pena impuesta en
sentencia de fecha 6 de septiembre de 2018 proferida por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito, por virtud del principio de favorabilidad
y aplicacién de la Ley 1826 de 2017.

Con auto interlocutorio N° 0918 de 24 de septiembre de 2019, este
Despacho decidié REDIMIR pena por concepto de estudio y trabajo al
condenado e interno ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ, en el equivalente
a CIENTOC NOVENTA Y TRES (193) DIas.

Y, a través de auto interlocutoric N° 0919 de 24 de septiembre de
2019, este Despacho decidié CONCEPTUAR NEGATIVAMENTE la aprobacién
para la concesién por la Direccién del Establecimiento Penitenciario
y Carcelarioc de Duitama, del beneficio de PERMISO HASTA DE 72 HORAS
contenido en el Art. 147 de la Ley 65 de 1993 para el interno y
condenado ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ, advirtiéndose que lo anterior
no era oObice para que una vez se demostraran todos y cada uno de los
requisitos legales del permiso de hasta 72 horas para el condenado
OCHOA SANCHEZ por la por 1la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama, se tomara la decisién que en
derecho correspondiera.

Adelantado el incidente de reparacién integral, a través de fallo de
29 de noviembre de 2019, el Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Duitama -Boyaca-, declard civilmente responsable al sefior ARNOLD
FERNEY OCHOA SANCHEZ y a SERGIO ALEJANDRC TORRES de los perjuicios
morales y del dafio a la vida derivados de la infraccién penal que
fundamenta el adelantamiento del incidente. Como consecuencia de lo
anterior, condend a los prenombrados a pagar por concepto de darios
morales subjetivados en las sumas indexadas para cuando se verifique
el pago como a continuacién se discriminan:

- En favor del sefior JORGE CARRENO NUNEZ padre del occiso, en la
suma de CIEN (100) S.M.L.M.V.

- En favor de sus hermanos JORGE ARTURO CARRENO FERNANDEZ, CESAR
AUGUSTO CARRENO FERNANDEZ, AURA LEONOR CARRENO FERNANDEZ y MARTHA
ESPERANZA CARRENO FERNANDEZ, la suma de CINCUENTA (50) S.M.L.M.V.,
para cada uno de ellos.

Asi mismo, decidid negar las pretensiones de la demanda en lo
relativo al pago de los perjuicios por el dafic en la vida en relacién.

4
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RADICADO UNICO: 152396103134201680613

NUMERO INTERNO: 2018-388
CONDENADO: ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ
DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO

Finalmente, mediante auto interlocutorio N° 439 de 30 de abril de
2020, este Despacho decidié REDIMIR pena por concepto de estudio y
trabajo al condenado e interno ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ, en el
equivalente a TREINTA (30) DIAS. Asi mismo, otorgar al sentenciado
el sustitutivo de la Prisién Domiciliaria ACOMPANADA DE UN MECANISMO
DE VIGILANCIA ELECTRONICA, para cumplirla en la DIAGONAL 11 N® 10 A
- B6 03 BLOQUE 06 APARTAMENTO 301 CONJUNTO EL TIMONEL DE LA CIUDAD
DE DUITAMA -BOYACA-.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, bajo cuyo
régimen fue condenado ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ, quien se encuentra
en prisién domiciliaria bajo vigilancia del Establecimiento
Penitenciario y carcelario de Duitama, perteneciente a este Distrito
Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelaric, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucion de 1la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administraci6on de justicia.

.— DEL CAMBIO DE DOMICILIO

En memorial que antecede, la defensa del sentenciadeo ARNQOLD FERNEY
OCHOA SANCHEZ solicita se le autorice a su prohijado el cambio de
domicilio de la DIAGONAL 11 N° 10 A - 86 03 BLOQUE 06 APARTAMENTO
301 CONJUNTO EL TIMONEL DE LA CIUDAD DE DUITAMA -BOYACA-, a la CALLE
17 N° 1 D — 54 APARTAMENTO 303 TORRE 1 CONJUNTO RESERVAS DE ALAMEDA
DE LA CIUDAD DE DUITAMA —BOYACA—, en la casa de su sefior padre
JOSELIN OCHOA ROJAS identificado con la C.C. N°® 77214.099 de Duitama
-Boyaca=; adjunta declaracién extraproceso de fecha 24 de abril de
2020 rendida por el sefior JOSELIN OCHOA ROJAS ante la Notaria Segunda
del Circulo de Duitama, carta de propiedad de un vehiculo de placa
BCE048 y copia del recibo de pago del servicio publico domiciliario
de acueducto, alcantarillado y aseo correspondiente a la direccién
del inmueble anteriormente mencionado.

Al tenor de lo expuesto en el articulo 38 B C.P o Ley 599 de 2000
adicionado por el art. 23 de la Ley 1709 de 2014, una de las
obligaciones que se le imponen al condenado a quien se le concede el
sustituto de prisién intramural, es la de: No cambiar de residencia
sin autorizacidn, previa del funcionario judicial.

“articulo 23. Adicionase un articulo 38B a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articule 38B. Requisitos para conceder la prisidén domiciliaria. Son
requisitos para conceder la prision domiciliaria: g%ﬁ

1.- (.).
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RADICADO UNICO: 152386103134201680613

NUMERO INTERNO: 2018-388 i
CONDENADO: ARNOLD FERNEY CCHOA SANCHEZ
DECISION: AUTORIZA CAMBIQ DE DOMICILIO

4. Que se garantice mediante caucidn el cumplimiento de las
siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacidn previa del funcionario
iudicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los darios
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacién debe
asequrarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;(.)”".

Asi las cosas y de conformidad con lo estipulado en el articulo 38
B numeral 4° literal -a) del C.P., introducido por la Ley 1709 de
2014, este Juzgado autorizard como nuevo lugar residencia y del
cumplimiento de la prisién domiciliaria al sentenciado ARNOLD FERNEY
OCHOA SANCHEZ para el inmueble ubicado en la CALLE 17 N° 1 D - 54
APARTAMENTO 303 TORRE 1 CONJUNTO RESERVAS DE ALAMEDA DE LA CIUDAD DE
DUITAMA -BOYACA-, EN LA CASA DE SU SENOR PADRE JOSELIN CCHOA ROJAS
IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 7/214.099 DE DUITAMA -BOYACA-, donde
debera permanecer irrestrictamente y hasta nueva orden de este
Juzgado.

Asi mismo, se advierte al sentenciado ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ que
cualquier cambio de domicilio debe ser solicitado ante este juzgado
con anterioridad a su traslade y, que cualquier permiso para
ausentarse de su lugar de residencia deberd ser elevado ante el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama, due e€s la
entidad penitenciaria que le vigila el cumplimiento de su prisidn
domiciliara.

Lo anterior se le informard a la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelaric de Duitama - Boyaca quien le wviene
vigilando la prisién domiciliaria al condenado ARNOLD FERNEY OCHOA
SANCHEZ, a efectos de que proceda al traslado del prisionero
domiciliario de su actual lugar de residencia ubicado en la DIAGONAL
11 N° 10 A - 86 03 BLOQUE 06 APARTAMENTO 301 CONJUNTC EL TIMONEL DE
LA CIUDAD DE DUITAMA -BOYACA-, a la CALLE 17 N° 1 D — 54 APARTAMENTO
303 TORRE 1 CONJUNTO RESERVAS DE ALAMEDA DE LA CIUDAD DE DUITAMA -
BOYACA-, en la casa de su sefior padre JOSELIN OCHOA ROJAS identificado
con la C.C. N° 7/214.099 de Duitama -Boyaca- y, se continue con la
vigilancia de la prisién domiciliaria otorgada al condenado ARNOLD
FERNEY OCHOA SANCHEZ.

De otra parte se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, con
el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado
ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ, quien se encuentra en prisién
domiciliaria en la direccion DIAGONAL 11 N° 10 A - 86 03 BLOQUE 06
APARTAMENTO 301 CONJUNTO EL TIMONEL DE LA CIUDAD DE DUITAMA -BOYACA-
, bajo la vigilancia y control de ese centro carcelario. Librese
despacho comisorio para tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN
(1) EJEMPLAR ORIGINAL DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADO AL
CONDENADO Y PARA QUE OBRE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO
CARCELARIO.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad, g?

RESUELVE
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RADICADO UNICO: 152386103134201680613

NUMERO INTERNO: 2018-388
CONDENADO: ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ
DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO

PRIMERO: AUTORIZAR al condenado ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ
identificado con la C.C. N° 1.052.398.004 de Duitama -Boyaca-, el
cambio de domicilio para el cumplimiento de prisién domiciliaria, de
la DIAGONAL 11 N° 10 A - 86 03 BLOQUE 06 APARTAMENTO 301 CONJUNTO EL
TIMONEL DE LA CIUDAD DE DUITAMA -BOYACA-, a la CALLE 17 N° 1 D — 54
APARTAMENTO 303 TORRE 1 CONJUNTO RESERVAS DE ALAMEDA DE LA CIUDAD DE
DUITAMA -BOYACA-, EN LA CASA DE SU SENOR PADRE JOSELIN OCHOA ROJAS
IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 7/214.099 DE_DUITAMA -BOYACA-, de
conformidad con los motivos expuestos y la peticién allegada.

SEGUNDO: DISPONER el traslado por parte del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, del sentenciado y
prisionero domiciliario ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ identificado con
la C.C. N° 1.052.398.004 de Duitama -Boyaca-, quien cumple prision
domiciliaria en la DIAGONAL 11 N° 10 A - 86 03 BLOQUE 06 APARTAMENTO
301 CONJUNTO EL TIMONEL DE LA CIUDAD DE DUITAMA -BOYACA-, a la CALLE
17 N° 1 D — 54 APARTAMENTO 303 TORRE 1 CONJUNTO RESERVAS DE ALAMEDA
DE LA CIUDAD DE DUITAMA -BOYACA-, EN LA CASA DE SU SENOR PADRE
JOSELIN OCHOA ROJAS IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 7'214.099 DE DUITAMA
—BOYACA-, conforme lo aqui ordenado.

TERCERO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
penitenciario y Carcelario de Duitama, para que notifique
personalmente esta decisién al condenado ARNOLD FERNEY OCHOA SANCHEZ,
quien cumple prisién domiciliaria en la DIAGONAL 11 N° 10 A - 86 03
BLOQUE 06 APARTAMENTO 301 CONJUNTOQ EL TIMONEL DE LA CIUDAD DE DUITAMA
-BOYACA-, bajo la vigilancia y control de ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Librese Despacho Comisorio via correo
electrénico para tal fin y, remitase UN (01) ejemplar del presente
auto para gque se le entreque copia al condenado y para que obre en
la hoja de vida del mismo en ese Centro carcelario.

CUARTO: Contra la presente proceden los recursos de ley.
7
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
%&W 0‘“&14——.«/—" &u—r—u}f

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucicn de penas y Medidas de
Seguridad - Santa Rosa de Viterbo Juzgado Segundo de Ejecucién De Penas

y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo

SECRETARIA )

SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFICACION PROC
El auto anterior se notificé por Estado No. URADURIA JUDICIAL PENAL

H TS
De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m. Queda o se notifica personalmente
Ejecutoriada el dia DE 2020 Hora 5:00
P.M.

de la Providencia de Fecha

Para la Constancia Firma:

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ Procurador(a):
SECRETARIO
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RADICACION 15507600012201400089
NUMERO INTERNO 2018-358
CONDENADO DIEGO ANDRES PAREDES MORENO

Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucién Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.186

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO = BOYACA-.

Que dentro del proceso radicado N°. 15507600012201400089 (N.I 2018-
358) seguido contra el condenado DIEGO ANDRES PAREDES MORENO
identificado con c.c. No. 93.235.091 de Ibagué - Tolima, y quien se
encuentra recluido en ese Establecimiento penitenciario y carcelario
por el delito de EXTORSION, se ordend comisionarlo VIA CORREQ
ELECTRONICO a fin de que se sirva notificar personalmente a dicho
interno, el auto interlocutorio N°.0343 de fecha 03 DE ABRIL de
2.020, mediante el cual se le APLICA SANCION DISCIPLINARIA, NO SE LE
REDIME PENA, SE LE NIEGA LA LIBERTAD CONDICIONAL Y SE LE NIEGA LA
PENA CUMPLIDA.

Se anexa un ejemplar de este auto para que le sea entregada una
copia al condenado y para que obre en la hoja de vida del interno.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision por correo electrdnico
j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov. co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy tres
(03) de abril de dos mil veinte (2020). ~§}/

Vi o L Emescss
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle % Ma, 4-12 Oor. 10)
Tel Fax. 766-044%
Corres electsonioo: J0lepmarvicendo) ramsjudinial gev co
Santa kosa de Vitarbo (Boy) -
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PADICACION 15507600012201400009
NUMERO INTEFNO 2016-358
CONDEMADO DIEGO ANDFES PAPEDES MORENO

Reptublica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejacucién da Panas y Madidas da Baquridad
Santa Rosa da Viterbo - Boyach

AUTO INTERLOCUTORIO N°,0343

RADICACION 15507600012201400089
NUMERO INTERNO 2018-358

CONDENADO DIEGO ANDRES PAREDES MOREMNO
DELITO EXTORSION

SITUACION PRESO EPMSC SOGAMOSO
SISTEMA LEY 906 DE 2004

DECISION:

REDENCION DE PENA, NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL.-
Santa Rosa de Viterbo, Abril tres (03) de dos mil veinte (z0Z0).

OBJETO A DECIDIR

Se decide la solicitud de Redencién de Pena y Libertad Condicional
para el condenado DIEGO ANDRES PAREDES MORENO, quien se encuentra
privado de 1la libertad en el Establecimiento Penitenciario Y

Carcelario de Sogamoso - Boyaca, y requerida por la Directora de ese
centro carcelario.

ANTECEDENTES

Con sentencia del 31 de mayo de 2017, el Juzgado Promiszcuo Municipal
de San Pablo de Borbur - Boyaca, condené a DIEGO ANDRES PAREDES
MORENO a las penas principales de OCHENTA Y TRES (83) MESES DE
PRISION y multa de Doscientos Sesenta y Nueve Millones Quinientos
Mil Pesos ($269°500.000), a la inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena
principal de prisién, como coautor del delito de EZTORSION, por
hechos acaecidos el 21 de mayo de 2014, negéandole la suspensiodn
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 31 de mayo de 2017.

Por el presente proceso DIEGO ANDRES PAREDES MORENO, se encuentra
privado de la libertad desde el 04 de agosto de 2016, cuando fue
capturado y en audiencia de legalizacién de captura, imputacién de
cargos e imposicién de medida de aseguramiento celebrada el 05 de
agosto de 2016, el Juzgado Primero Penal Municipal de Scgamosoc con
Funcién de Control de Garantias le impuso medida de aseguramiento de
detencién preventiva en establecimiento carcelario,
actualmente recluido en el Establecimiento
Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

encontrandose
Penitenciario y

Este despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 19
de noviembre de 2018,

Mediante apto interlocutorio No.0583 de fecha 15 de julio de 2019,
se le redime pena en el equivalente a 288 DIAS por concepto de
trabajo y, se le neqgd el sustitutivo de la prisién domiciliaria de

conformidad con el art. 38G del C.P. adicionado por el art. 28 de
la Ley 1709 de 2014. 2

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

|
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RADICACION 15507600012201400089
NUMERO INTERNO 2018-358
CONDENADO DIEGO ANDRES PAREDES MORENO

Es competente este Despacho para tomar la decisidén que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 y
el articulo 51 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario modificado por
el art. 42 de la ley 1709 de 2014, y en razén a la competencia
personal, por estar el condenado DIEGO ANDRES PAREDES MORENO recluido
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -
Boyaca, Centro Penitenciario y Carcelario perteneciente a este
Distrito.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial |
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de

oralidad, por lo que este Despacho continuarda resolviendo las

peticiones que eleven los condenados e 1internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta

ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la

pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los

mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, previa
evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del
interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO

Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS E.P.C Calificacién
17362435 o 81 | EJEMPLAR | |x 366 | Sogamoso | Sobresaliente
17421719 | ASRMAY- g2 | BRI | x 120 | Sogamoso | Sobresaliente

JUL-AGO- MALA Y :
*17530183 SEPT/2019 97 REGULAR X 234 Sogamoso | Sobresaliente

OCT-NOV- REGULAR Y ]
**17530183 DIC/2019 98 BUENA X 366 Sogamoso | Sobresaliente

TOTAL 1.086 Horas
TOTAL REDENCION 90.5 DIAS

** Es de advertir que, DIEGO ANDRES PAREDES MCRENO presenté conducta
en el grado de REGULAR durante los meses de AGOSTO, SEPTIEMBRE Y
OCTUBRE DE 2019, por lo que revisado el contenido del Art. 101 de
la Ley 65/93 que establece las condiciones para la redencién de pena
por trabajo, estudio o ensefanza para los internos por parte del
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, ella establece
que se tendrd en cuenta la evaluacién que se haga de dichas
actividades e igualmente se tendrd en cuenta la conducta del interno,
y que cuando ésta sea NEGATIVA o presente calificacién DEFICIENTE,
el juez de ejecucioéon de penas se abstendrd de hacer de conceder dicha
redencion.

De donde resulta claro que la exigencia respecto de la conducta para
redencién de pena es que ella sea Positiva, y que siendo negativa no
se tendr4 derecho a la redencién, por lo que es al INPEC a quien le
corresponde calificar dentro de esos dos rango la conducta del
interno, y que si lo hace en el grado de REGULAR, necesariamente se
ha de tener que la misma por tanto no es NEGATIVA o calificacién
DEFICIENTE, que seria la que impediria la redencién de pena por
dichas actividades de trabajo, estudio o ensefanza, por lo que en el
s
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CONDYNADD DIKGO ANDREE FARKOEA MORYHD
por enmplida tal extgencia para DIEGO AHDIE

venente caso se tendra
' 1A redencion de pena teapocto oo lon monon

PAREDES MORENO para hacel ‘ TASR
de SEPTITEMRRE, AGORTO, SRIMTTEMBIE Y OCTURIS Dy oo,

*De otra parte, lLenemes gue DIEGO ANDRESD PAREDES MORENO prosent 6
conducta en ol grado de MALA durante Jon meses o MAYO, JUOHTO Y JUT T
dol ane 2019 durante loa cualen entndta Ly haran, 100 horan y 12

hotas, reapoctivamento,

Reviaado ol contentdo del Art, 1O do 1a Ly 65700 que antabloce fay
condictonos para  la redenclon do pona por traba o, entwdia o
onsenanza para los internoa por parte del dues de Bjocucban e Petidn
y Medidas de dequrildad, olla ontabloce que no Londrd on cuaenta la
ovaluacion que se haga de dichan actividades o [gualmente ne tandra
en cuenta la conducta dol Interno, y que cuando anta mea NEGATIVA o
su calificacton DEFICIENTE, ol Juew do ejecucion de  penan se
abatendra de hacer de concedor dicha rodencion,

Ast las cosas, rospecto del cert{ieado e computon No, 17421719 HO
2o hava otect i\'..l“|'u\|o'u.'l(1n e pena en 1o cot ;.-;11".|..||m.ru A lon mesan
do ﬁ.’(\'(“r v ‘\71‘l‘|N7|(3 DI ‘,Ii”‘%, )"Vf‘ll lo tetorento .qu cort i rieado de computon
i\i:._“l_'?!\}‘(‘\'] B3 no se hara  ofloct bva l‘gnlnn--lrln de pona_on 16

correspondiento al mes de JULTO DE 2019,

*x*De otra parte so tiene que, ol sentenclado DIEGO ANDRES PAREDED
MORENO, fue sancionado por ol Consojo o Dlaciplina clev]
BEstablecimiento Penitenciario y Carcelarlo de Sogamonso Boyaca por
cometer FALTAS GRAVES a traves de la Rosolucion No. 366 del 15 de
julio de 2019 en la cual se le fmpuso una pordida de redencion de
CIENTO VEINTE (120) DIAS, la cual s encuentra vigente y aln hacorse
efectiva.

Dade lo anterior y de contormidad con ol artleulo 116 y alguientes
de la Loy 6% de 1993, no le serd reconocido outo tlempo para los
fines de redencién, porque dosde ol punto  de  viata  de la
rehabilitacion del condenado, s apenas obvio que ge oxlja que las
labores que descompene, ovientadas a la conceslon de deacuonton
punitivos, debe estar acorde con layw normas do convivencia, vy ol
pien aparecce sanciones disciplinarios, ostas van encaninadas  a
corregir la conducta del lnterno cuando ha Infringido una norma do
convivencia dentro del BEPC.

“"Articulo 124 ley 65 de 1993. Aplicacidén de sancionea. [ag nanclone:
tienen por rinalidad encauzar y correglr la conducta de qulenca han
infringido las normas de la convivencla penltenciarla o carcolarla

(...) “

Por c¢llo debera entender DIBGO ANDRES  PAREDES  MORENO, que o3
indispensable que corrija su comportamiento, para que en otecto, la
pena cumpla su cometido, on ol campo de la prevencion especial, para
tal tin por lo anterior, cste Despacho judicial doscontard el tlempo
total de CIENTO VEINTE (120) DIAS do pordida de redenclon al tlempo
que so le reconozca a DIEGO ANDRES PAREDES MORENO,

Asl las cosan, por un total de 1,006 horas de estudio DIEGO ANDRES
PAREDES MORENO tieone derocho a NOVENTA PUNTO CINCO (90,5) DIAS de
redencion de pona por concopto de ostudio,

n“ii"()llfnlll(l() la :ldll(‘il')ll R“:It'lpli[],”‘['l que o [ue il"]'“'""'l al \ll‘ll
condonado PAREDES MORENO pol ol Conse o e Disciplina del

Establecimionto Ponltenciarfo y Carcelarfo de Sogamono - Boyaca, a
través de la Rosolucion No., 366 de fecha 15 do jullo do 2019 an lq’
>
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cual ne le impuzo una pérdida de redencion de CIENTO VEINTE (120)
Dtns, DIEGO ANDRES PAREDES MORENO NO tiene darecho a que se le redima
pena.

Se advierte que ae debe aplicar en la siguiente redencicn de pena
que solicite el condenado DIRGO ANDRES PAREDED MORENO o su D[efensor,
VEINTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS de pardida de radenction de pena,
que no fueron posiblas hacer efectivos en el presente auto,

.= DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Obra a folio 86, memorial suscrito por la Directora del
Establecimiento Penitenclario y Carcelario de Sogameso mediante el
cual solicita que se Je otorque al condenado e interno DIEGO ANDRES
PAREDES MORENO la libertad condicional de conformidad con el art. &4
del C.P. medificado por el art. 30 de la Ley 1702 de 2014, anexando
para tal fin certificados de cémputos, certificaciones de conducta,
resoluciéon  favorable y cartilla bicgrafica. Asi mismo, allega
documentos para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, se tiene que el preblema juridico a resolver consiste en
determinar si en el presente caso es viable la concesion de la
libertad condicional a DIEGO ANDRES PAREDES MORENO condenado por el
delito de EXTORSION, por hechos acaecidos el 21 de mayo de 2014,

conforme el Art.30 de la ley 1709 de 2014 el cual modifico el art.
64 del C.P., vigente para la épcca de los hechos.

No obstante, se tiene que si bien en la solicitud se senala la
concesiétn de la libertad condicional conforme el Art.30 de la ley
1709 de 2014 para el condenado DIEGO ANDRES PAREDES MORENO, por
favorabilidad por lo que hemos de entender que se funda en la
presunta derogatoria tacita del Art. 26 de la ley 1121/06 por el
paragrafo 1° que le introdujo el art. 32 de la Ley 1709 al Art.
68-A del C.P.,, el que establece:

“Art.68-A del C.P., modificada por el at.32 de la ley 1709 de 2014.
No se concederdn, 1la suspension condicional de la ejecuclon de la
pena, la prisién domiciliaria como sustitutiva de la prision, ni
habrd lugar a ningun otro beneficio, judicial o administrativo, salvo
los beneficios por colaboracion requlados por la ley, siempre que
eata sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito
doloso dentro de los cinco (5) anfos anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la
Adminfatracion Publica; delitos contra las personas y bilenes

preotegidos por el Derecho Internacional Humanitarlo; delitos contra

la libertad, Iintegridad y formacidén sexual; estatfa y abuso de

conflanza que recatgan sobre los bienes del Estado; captaclon masiva

y hablitual de dineros: utilizacion (indebida de informacion
P”'-'“!"‘”“‘“" conclerto para Jul:::qu,‘z agravacdo,; lavadeo de activos;)

soborno transtdactonal; violencia (ntrafamiliar; hurto califlicados
extorsion, ( /.

S 1ispuesto &n « 5 se aplicard
a ndiclonal conte y 64 de este
” para lo dispt ¢l Dresent

Frterndina s« aste sentido 14 ltticacion del vt ’ e la E.n._'\’
i 1/i4 al M ' & del ., frente al Are & de la Ley L123L/21),
G6 pensaria que se Jenera un AELICto normativo entte estas dos
disposiciones legales, una de otden genacal en tanto regula spectas
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distintos -Ley 1709/2014-, y otra de orden especial gque se concentrd
en unos aspectos especificos -Ley 1121/2006-.

Fn tal sentido la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal
en Sentencia TP 1439-2014 de fecha 22 de octubre de 2014 y M.P. Dr.

Luis Guillermo Salazar Otero, precisé:

“. 4.1. A juicio de la Sala, tales determinaciones no requieren de enmienda

ver que el juez ejecutor, en primera y segunda instancia,

alguna, toda
en el

resolvid el asunto de una manera totalmente atendible y razonada,
sentido que el planteamiento del peticicnario no es de recibo pues en modo
alguno, la disposicién que dio al traste con sus pretensiones fue retirada
del ordenamiento juridico por la novedosa normatividad.

4.2. Como bien lo apunto el a quo, dicha discusién ha sido objeto de
pronunciamiento por parte de esta Sala de Casacidén Especializada, que en
Sala de Decisidn de Tutelas, sentencia CSJ STP 6880-2014 del 29 de mayo de

2014, sostuvo:

“"En efecto, previo a otorgar la libertad condicional el juez ejecutor debe
verificar el cumplimiento de los requisitos de orden objetivo y subjetivo
consagrados en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, despacho gue en el
caso sometido a estudio advirtid que no era procedente acceder 2 la
pretensidn liberatoria, en virtud de la prohibicidn expresa consagrada en
el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, decisidén que al ser recurrida fue

reafirmada por el fallador.

Para la Sala, no se remite a duda entonces que las autoridades

demandadas, observaron la normatividad relativa a la concesidén del
beneficio de libertad condicional solicitado, de suerte que, la
decisién de negarlo por impedimento de orden legal no estructura
causal de procedibilidad de la accidén que amerite el amparo
constitucional, en cuanto estd debidamente sustentada en el
ordenamiento juridico vigente, cimentada en los elementos de juicio
obrantes en el proceso y gue permiten al funcionario optar por emitir
un Jjuicio negativo frente a la libertad peticionada, lo que
imposibilita la intromisicn del juez de tutela, mdxime que el
demandante utilizé los mecanismos adecuados para reclamar el derecho
y debatir su inconformidad en la segunda instancia.

Bajo ese contexto, no encuentra la Sala gque la conclusidén a gue
arribaron los juzgados demandados en torno a la concesidén de la
libertad condicional en el caso concreto constituya una via de hecho,
y en cambio aparece que a partir de una interpretacidn razonable de
la normatividad gque regula la materia, se precisd gue no podria
concluirse que la Ley 1709 de 2014 haya derogado o modificado el
articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, prevaleciendo, en todo caso, la
norma de cardcter especial sobre la general, pero ademds se destaco
que la favorabilidad solo seria aplicable desde el punto de vista
objetivo, porque frente al presupuesto subjetivo el juicio de valor
seria negativo dada la naturaleza y gravedad del delito. (..).”

(Subrayado fuera del texto).

Ademas, en la misma sentencia STP 1439-2014 de fecha 22 de octubre
de 2014, la Corte seflala que en ningun caso se puede entender que
la Ley 1121 de 2006 ha sido modificada o derogada por la Ley 1709
de 2014, estando plenamente vigente la aplicacién de la primera, al

respecto precisé:

“5. Finalmente, los argumentos expuestos por el impugnante en cuanto
a la aplicacidn de la figura conocida como “Léex Tertia” no persuaden,
sencillamente porque seqin queds explicado en precedencia, la ley
1121 de 2006 no ha sido modificada y mucho menos derogada con la ley
1709 de 2014, luego no es posible la configuracion de una tercera
%
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ley, que es preclsamente la_consecuencia juridica que se
de dicho fendmeno.

Ahora, independientemente de si los hechos por los cuales es
condenada una persona se presentan antes o después de la vigencia de
1a ultima de las normas citadas, la prohibicién prevista en la
primera de ellas tendrd plena aplicacion, siempre y cuando el
legislador no dicte otra disposicidén que de manera expresa la retire
del ordenamiento juridico.” (Resalto y subrayado fuera del texto).

Corolario de lo anterior, se colige que las directrices normativas
de la Ley 1709/14 en materia de LIBERTAD CONDICIONAL, no modificaron
las prohibiciones contenidas en el articulo 26 de la Ley 1121 de
2006 sobre la concesién de beneficios, subrogados y mecanismos
sustitutivos de la pena para los responsables de los delitos alli
contenidos, entre los cuales se encuentra la EXTORSION, conducta por
la cual fue condenado DIEGO ANDRES PAREDES MORENO en la sentencia de
fecha 31 de mayo de 2017 proferida por el Juzgado Promiscuo Municipal
de San Pablo de Borbur - Boyaca, por lo gque en éste caso,
verificdndose los presupuestos legales del art. 26 de la 1121 de
2006, ello nos releva de su estudio, toda vez que la prohibicidn
por la conducta punible de EXTORSION estd expresamente establecida
sea en su modalidad consumada o tentada, por cuanto la ley no hace
ninguna distincién, razén por la cual se NEGARA por improcedente vy
expresa prohibicién legal al condenado e interno DIEGO ANDRES
PAREDES MORENO la libertad condicional impetrada en su favor de
conformidad con el del Art. 26 de la 1121 de 2006, debiendo continuar
cumpliendo la pena aqui impuesta en prision domiciliaria bkajo la
vigilancia y control del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso.

De otra parte, se tiene que el condenado e interno DIEGO ANDRES
PAREDES MORENO ha estado privado de la libertad intramuralmente desde
el 04 de agosto de 2016, cuando fue capturado, encontrandose
actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso - Boyaca, cumpliendo a la fecha CUARENTA Y
CUATRO (44) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS, contabilizados de manera
ininterrumpida y continua.

-. Se le reconocid redencién de pena por NUEVE (09) MESES Y DIECIOCHO
(18) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 44 MESES Y 18
fisica DIAS
Redenciones 09 MESES Y 18 24 HESES X
DIAS 06 DIAS
Pena impuesta 83 MESES

Entonces, DIEGO ANDRES PAREDES MORENO a la fecha ha cumplido en total
CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES Y SEIS (06) DIAS de La-penq impuesta
de CCHENTA Y TRES (83) MESES, por lo que a la fecha tampoco ha
curplido la totalidad de la pena impuesta para su libertad dur pena
??FL}.Qu, faltandole aun por cumplir VEINTIOCHO (28) ‘Hssés Y
{LIH{IHJJWQ (24) DIAS; la que igualmente se le ha de negar por
inprocedente .,
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de Seqgur b e danta Moo e Yo b,

REBURELVE:

PRIMERO: APLICAR ¥ HACER BEWECTIVA Al condenado RGO AILPEL PRPEDES

MORFNO  fedent L0l cada con o e, Mo, D, 280,091 dee Thadgtié Tolima, 1
sanclon dinciplinarta  lmpuenta por el Consedo de Digelpina del
Botablecimionto Pondtonclarlo Yo Uaroealag e dles Hepamosi foesprch, 4

Lravan de la Fesolucian Ho, 466 de fechia 1 ode ol da 20179 o la
cunl se la dmpuso una pardlida de redepcida de TG IR (120)
I,’I[\-"u la cual go epncuenlra vigoenbe v slo hacarse ofactdya, conlormne
el Arti 120y slgulenton de La Ley 65 de 11997,

SEGUNDO: NO REDIMIR pona por  conceplo e Lrabajo y estudio al
condanado  DIEGO ANDRED  PAREDES MORENG Sdapld fheads con o c,o, e
99,235,001 de Ibhagua ~ Tollma, de conformidard con los articulos %2,
97, 100, 101 y 103A de la Lay 65/93,

~

’

TERCERO: APLICAR ol condonado o fntarno DIEGO AHGEGD PAFEDED MORTHO
identiticado con coc, Hoy 99,245,091 de Thagné Mol by i TP IR RE
PUNTO CINCO (29.%) DIAS de phrdida do redanciin de pena, que no Lue

[)Ag'n.‘;H::Jr'rh.-u"-t afoct bvorn on la prosonte rodancibn do pena, 1on cuales

ae tondran on cuenta on las prozimans redenclones aol leltadan por La
interna y/o su Detensor,

CUARTO: NEGAR .l condonado DLEGO AHUGEED  PAREDES MORENG Tdent {f L cads
con c.o. Ho. 94,235,090 do Ihagués = Tolims, la libartad Condicional
por improcedente y exprasa prohibiciébn lagal, <o contormicad Lasg
razones aqui expuestans, ol ArL, 26 do la Ley 1121 de 2006y 14
doctrina jurisprudenclial cltada,

QUINTO;: TENER cuc ) condenado ¢ Internag DIRGO AUDEES PAREDES MORENG
tdenti ficade con coc. Hoo 93,235,091 de Thagué = Tolima, o la fecha
ha cumplido un total de  peno de CINCUENTA ¥ CUATRO (54) MESES Y
SEIS (06) DIAZS, entre privacltn fislca de la lihertad v redenciones
de pena reconccidan,

SEXTO: NEGAR . DIEGO ANDIES PAREDES MORENG fdentiflcads con c.e, Ho,
93,235,091 do Ibagués = Tolima, la libertad inmediata o fncondicional
por pena cunplida, de conformldad lag razonen agqui ezpuestas,

SEPTIMO: COMIBIONAR . la Oflcina Juridica del  Fstablecimiento
Penitenclario v Carcelario  de  Dogamoso, para  que  notiflque
personalmente al condonado DIEGO ANBEED PAREDES MORENG, ol contenido
do la presente doterminacion, quion se cncuentra recluldo en ese
Establecimionto ponitenciarlo vy Carcelario, Librese liespacho
Cominorio para tal fin, Y remitane VIA CORREO ELECTRONICO un (01)
(;'j{\ml,J,”* (,(jqi”_jl (ler opto aublo, [rara ffue oo sea entrogada copta al
cornrdenado yoguo para ue g ancze A La hoja de vida del intoerno e,
/"
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OCTAVO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.n/
) i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬂ/tf’-’,’ f—('w—”/ﬁ é’r’r,-'",f;. ”~
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ
Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidos de Se;%;égggj}?—, ASanta Rosa de Juzgado Segundo de Ejecucién De Penas
y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo
NOTIFICACION POR ESTADO SECRETARIA
NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL
El auto anterior se notifico por Estado No.
De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m. Hoy. se notifica personalmente
Queda Ejecutoriada el dia DE 2020
Hora 5:00 P.M.
de la Providencia de Fecha
Para la Constancia Firma:
NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ Ella) Notificado (a)
Secretario
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RADICADO UNICO: 110016000015201109539
RADICADO INTERNO: 2020 - 104
SENTENCIADO: ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ

Depnrtamenté de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.351

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SANTA ROSA DE
VITERBO - BOYACA

Que dentro del proceso radicado N° 110016000015201109539 (nimero
1nterno 2020-104), seguido contra el condenado ELKIN JAVIER LOPEZ
PEREZ identificado con c.c. No. 1.062.960.531 expedida en Monteria
— Cérdoba, por el delite de ACTO SEUAL VIOLENTO AGRAVADO, se dispuso
comisionarlo via correo electrdnico a fin de que se sirva notificar
bersonalmente y de manera inmediata a dicho condenado, el auto
interlocutorio N°.0526 de fecha 27 de mayo de 2020, mediante el cual
SE _LE REDIME PENA, SE LE NIEGA LA LIBERTAD CONDICIONAL, SE LE NIEGA
LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y SE LE NIEGA LA PRISION DOMICILIARIA
CONFORME EL ART. 38G DEL C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY
1709 DE 2014.

Se adjuntan UN (01) EJEMPLARDE CADA AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO
EN EL EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de 1la
comision por correo electronico
j02epmsrv@cendoj. ramajudicial.gov. co

Se 1libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy
veintisiete (27) de mayo de dos mil veinte (2020) . _g/
74

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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Republica de Coclombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

INTERLOCUTORIO N°.0526
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SENTENCIADO: ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ

DELITO: ACTO SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO

REGIMEN: LEY 906/2004 Y LEY 1098/2006

SITUACION: PRESO EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO

DECISION: REDENCION DE PENA, LIBERTAD CONDICIONAL Y/O

PRISION DOMICILIARIA DEL ART.38G C.P..-

Santa Rosa de Viterbo, Mayo veintisiete (27) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre las solicitudes de redencidén de pena Yy
libertad condicional y/ prisién domiciliaria del Art.39G C.P., para
el condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ, quien se encuentra privado de
la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyacd, y requerida por el condenado de la
referencia y su Defensor.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 26 de agosto de 2016, el Juzgado Cuarenta y
Dos Penal del Circuito de Conocimiento Bogotd D.C., condend a ELKIN
JAVIER LOPEZ PEREZ a la pena principal de CIENTO VEINTIOCHO (128)
MESES DE PRISION, a la accesoria de interdiccién de derechos vy
funcicnes publicas por el mismo término de la pena de prisidn, como
responsable del delito de ACTO SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO por hechos
ocurridos el 28 DE OCTUBRE DE 2011, en el cual resulté como victima
1la menor de edad S.B.M.. No le otorgd la Suspensién Condicional de
la Ejecucién de la Pena y la prisidén domiciliaria, acorde con al
articulo 199 de la Ley 1098/2006 por expresa prohibicidén legal.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 26 de agosto de 2016.

ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ se encuentra privado de su libertad desde
el 29 de octubre de 2013 cuando fue capturado, encontrandose
actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario 'y

Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

El Juzgado Veintitrés de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad
de Bogota D.C. en auto de fecha 05 de junio de 2017, se le redimid
pena al condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ en el equivalente a 298.5
DIAS por concepto de Trabajo; en auto de fecha 13 de julio de 2017
le redimié pena en el equivalente a 31 DIAS por concepto de trabajo.

En auto interlocutorio de fecha 24 de noviembre de 2017 el Juzgado
Veintitrés de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
D.C., le negd la prisién domiciliaria por grave enfermedad al
condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ. %
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Con auto interlocutorio de fecha 15 de mayo de 2018, el Juzgado 23
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C. le
redimié pena al condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ en el equivalente
a 29.5 DIAS por concepto de trabajo; en auto del 13 de agosto de
2018 le redimié pena en el equivalente a 86 DIAS por trabajo, en
auto del 26 de septiembre de 2018 le redimidé pena en 28.5 DIAS por
concepto de trabajo.

Fn auto interlocutorio de fecha 08 de noviembre de 2018, el Juzgado
23 Homélogo de Bogota D.C., le negdé al condenado LOPEZ PEREZ el
sustitutivo de la prisién domiciliaria de conformidad con el art.
38G del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014.

A través de auto interlocutorio de fecha 11 de febrero de 2019, le
redimié pena al condenado LOPEZ PEREZ en el equivalente a 31 DIAS
por concepto de trabajo.

Dentro del Incidente de Reparacién Integral ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ,
fue condenado el 14 de febrero de 2019 por el Juzgado Cuarenta y Dos
Penal del Circuito de Bogotd D.C., al pago de perjuicios morales por
la suma equivalente a 20 s.m.l.m.v. a favor de la menor de edad
victima S.B.M., cancelados a quien ostente 1la calidad de
representante legal de la misma.

Mediante auto interlocutorio de fecha 25 de junio de 2019, el Juzgado
23 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C. le
redimié pena al condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ en el equivalente
a 37.5 DIAS por concepto de trabajo y, le negé la libertad
condicional por expresa prohibicién legal contenida en el art. 199
de la Ley 1098 de 2006.

En auto interlocutorio del 06 de septiembre de 2019, le redimié pena
al condenado LOPEZ PEREZ en el equivalente a 79.12 DIAS por concepto
de trabajo.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 27
de mayo de 2020.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en
conscnancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, por estar
vigilando la pena impuesta al condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ,
quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, perteneciente a este
Distrito Judicial.

Para este momentc ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
codigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que
Adiciondé el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las
Audiencias virtuales, sin embargo, el Legislador no reglamentd su
desarrollo, los intervinientes y demas, a la fecha no se ha dispuesto
en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este Despacho
continuarid resolviendo las peticiones que eleven los condenados e
internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo
escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la
ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los
derechos de los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA
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Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyacd, previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada
ley.

ZERBAJO
CERT. Periodo Folio | Conducta |T|E|EN|HORAS| EPC CALIFICACION
0170/
17501334 13,?13301?93 - EJEMPLAR | X 288 Bogot SOBRESALIENTE
01/07/2019 a
17565528 20/09/2019 — | EJEMPLAR |X 608 Bogotd | SOBRESALIENTE
~ TOTAL 896 HORAS
| TOTAL REDENCION 56 DIAS
ESTUDIO
CERT. Periodo Folio | Conducta |T|E|EN|HORAS| EP.C CALIFICACION
02122019
17622762 21/112/2019 — | EJEMPLAR X 126 | S.Rosa | SOBRESALIENTE
01/0172020 a
17739624 0372020 — | EJEMPLAR X 348 | S.Rosa | SOBRESALIENTE
TOTAL 474 HORAS
TOTAL REDENCION | 39.5 DIAS

Asi las cosas, por un total de 896 horas de Trabajo se tiene derecho
a CINCUENTA Y SEIS (56) DIAS de redencién de pena y, por un total
de 474 horas de estudio se tiene derecho a TREINTA Y NUEVE PUNTO
CINCO (39.5) DIAS de redencién de pena. En total, ELKIN JAVIER LOPEZ
PEREZ tiene derecho a NOVENTA Y CINCO PUNTO CINCO (95.5) DIAS de
redencién de pena por concepto de trabajo y estudio, de conformidad
con los articulos 82, 97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.= LIBERTAD CONDICIONAL

En memorial que antecede, el condenado ELKIN JAVIER ILOPEZ PEREZ
solicita que se le otorgue la libertad condicional de conformidad
con el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de
2014, anexando para tal fin certificados de cémputos,
certificaciones de conducta, certificado de aptitud y cartilla
biografica expedidos por el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca. Asi mismo, allega
documentos para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, tenemos que el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido por el Legislador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados
en la Ley, que para el caso de ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ corresponde
en principio a los regulados por el art.64 de la Ley 599/2000,
modificado por el Art.5 de la Ley 890/2004, vigente para la fecha de
los hechos por los que se le sentencid, esto es, el 28 DE OCTUBRE
DE 2011-.

No obstante, con la entrada en vigencia de la Ley 1709 de Enero 20
de 2014, esos requisitos para la libertad condicional variaron, ya
que eliminaron algunos y se introdujeron otros.

Por consiguiente, el problema juridico que se plan;ea, es el de
determinar en el caso concreto de ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ condenado
por el delito de ACTO SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO por hechos ocurridos
el 28 DE OCTUBRE DE 2011, en el cual resulté como victima la menor
%
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de edad S.B.M., le rezulta aplicable esta nueva normatividad por
favorabilidad para acceder a la libertad condicional, v zobre eza
base si renne los requisitos para ello.

El prinecipio de favorabilidad en materia penal, lo requla el articulo

29 de la Constitucién: "En materia penal, la ley permiziva o
favorable, aun cuando sea posterior, gse aplicard de preferencia a la
regstrictiva o desfavorable'", en concordancia con loz articuloz

6° del actual Cédigo Penal (ley 5%9 de 2000) vy &° del Cédigo de
Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004) que lo conzagran como nNoOrma
rectora de uno vy otro ordenamiento.

Entonces, tenemos que los tres principioz bAgzicoz para la azplicacidn
del apotegma de favorabilidad son: i) suceszién o simultaneidad de
dos o mas leyes con efectos sustanciales en el tiempo, ii) regulacién
de un miszmo supuesto de hecho, pero que conlleva a conzecuenciasz
juridicas distintas, y 1iii) permisibilidad de una dizpozicién
respecto de la otra. (CSJ del 20 de noviembre 2013, rad. 4Z111).

La Ley 1709 de Enero 20 de 2014 art. 30, consagra: “Articulo 30:
Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard asi:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres guintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempedo y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusidn permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacidén a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez
podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.” (Resaltos fuera de texto).

Texto que le resulta mas favorable a ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ para
acceder en este momento al subrogado impetrado, como quiera que solo
requiere cumplir las 3/5 partes de la pena aqui impuesta y, no exige
el pago de la multa, frente al anterior que requiere las 2/3 partes,
por 1lo que la misma se aplicara en el presente caso por
favorabilidad ©por la via de la retroactividad de la ley.

No obstante, revisada la sentencia proferida en contra de ELKIN
JAVIER LOPEZ PEREZ, tenemos que el mismo fue condenado por el Juzgado
Cuarenta y Dos Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota D.C. por
el delito de ACTO SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO por hechos ocurridos el
28 DE OCTUBRE DE 2011, en el cual resultdé como victima la menor de
edad S.B.M., por lo que ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ ésta cobijado por
la Ley 1098 de Noviembre 8 de 2006 o Cédigo de la Infancia y la
Adolescencia que contiene en su articulo 199-5° el impedimento para
la concesién del subrogado penal de la libertad condicional, a los
autores de los delitos de homicidio, lesiones personales bajo la
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de edad S.B.M., le resulta aplicable esta nueva normatividad por
favorabilidad para acceder a la libertad condicional, y sobre esa
base si reune los requisitos para ello.

El principio de favorabilidad en materia penal, lo regula el articulo

29 de la Constitucidén: "En materia penal, la ley permisiva o
favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard de preferencia a la
restrictiva o desfavorable", en concordancia con los articulos

6° del actual Cdédigo Penal (ley 599 de 2000) y 6° del Cébdigo de
Procedimiento Penal (Ley 806 de 2004) que lo consagran como norma
rectora de uno y otro ordenamiento.

Entonces, tenemos que los tres principios basicos para la aplicacién
del apotegma de favorabilidad son: i) sucesién o simultaneidad de
dos o mas leyes con efectos sustanciales en el tiempo, ii) regulacién
de un mismo supuesto de hecho, pero gue conlleva a consecuencias
juridicas distintas, y 1iii) permisibilidad de wuna disposicién
respecto de la otra. (CSJ del 20 de noviembre 2013, rad. 42111).

La Ley 1709 de Enero 20 de 2014 art. 30, consagra: "“Articulo 3?:
Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual gquedard asi:

“"Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacién a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez
podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.” (Resaltos fuera de texto).

Texto que le resulta mas favorable a ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ para
acceder en este momento al subrogado impetrado, como quiera que solo
requiere cumplir las 3/5 partes de la pena aqui impuesta y, no exige
el pago de la multa, frente al anterior que requiere las 2/3 partes,
por 1lo gue la misma se aplicard en el presente caso por
favorabilidad por la via de la retroactividad de la ley.

No obstante, revisada la sentencia proferida en contra de ELKIN
JAVIER LOPEZ PEREZ, tenemos que el mismo fue condenado por el Juzgado
Cuarenta y Dos Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota D.C. por
el delito de ACTO SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO por hechos ocurridos el
28 DE OCTUBRE DE 2011, en el cual resultd como victima la menor de
edad S.B.M., por lo que ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ ésta cobijado por
la Ley 1098 de Noviembre 8 de 2006 o Coédigo de la Infancia y la
Adolescencia que contiene en su articulo 199-5° el impedimento para
la concesién del subrogado penal de la libertad condicional, a los
autores de los delitos de homicidio, lesiones personales bajo la
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modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacién
sexual cometidos contra nifios, nifias y adolescentes, asi:

"Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutives. Cuando se trate
de los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad
dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacidn sexuales,
o secuestro, cometidos contra nifios, niflas y adolescentes, se
aplicardn las siguientes reglas:

1. (.)

5. No procederd el subrogado penal de Libertad Condicional,

previsto en el articulo 64 del Cédigo Penal.

6. En ningin caso el juez de ejecucidn de penas concederd el
beneficio de sustitucidn de la ejecucién de la pena, previsto en el
articulo 461 de la Ley 906 de 2004. (..).

8. Tampoco procederd ningiun otro beneficio o subrogado judicial o
administrativo, salvo los beneficios por colaboracién consagrados en
el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea efectiva.
(.)”. ( Resaltos fuera de texto).

Norma que empezd a regir el 8 de Noviembre de 2006 de acuerdo a
la disposicién de la misma ley, es decir, plenamente vigente para la
fecha de ocurrencia de los hechos por los cuales fue condenado
ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ, esto es, el 28 de Octubre de 2011, y que
impide la concesién de subrogados, como la libertad Condicional,
cualquiera sea la norma que se aplique, esto es, el Art. 64 C.P.,
con o sin las modificaciones del Art. 5 de la Ley 890/2004 y del
Art. 30 de la Ley 1709/14, por la naturaleza del delito y la calidad
de la victima.

Y es que ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ fue condenado por el delito de
“ACTO SEXUAL VIOLENTO”, tipificado en la Ley 599/2000, Parte
Especial, Titulo 1V, Delitos Contra La Libertad, Integridad vy
Formacién Sexual, Libro Segundo, Capitulo segundo art. 206,
“"AGRAVADO” conforme los numerales 4 Yy 5, en el cual resultd como
victima la menor de edad S.B.M., de conformidad con la sentencia
proferida por el Juzgado Cuarenta y Dos Penal del Circuito de Bogota
D.C., por lo que dicha conducta punible se encuentra dentro de las
contenidas en el Art. 199 de la Ley 1098/06, y necesariamente esta
cobijado por su prohibiciones que hacen improcedente el subrogado
impetrado.

De otra parte, se ha venido afirmando que el art. 199 referido fue
derogado por el Art.32 de la Ley 1709/14, que a la vez modificéd
el Art. 68-A C.P.; sin embargo, es claro que el Art.199 de la Ley
1098 de 2006 en ningun momento ha sido derogado expresamente por
la Ley 1709 de 2014 art.32, como si lo hizo con el Art. 38-A de 1la
Ley 599/00, ni tacitamente, pues éstas dos normas no requlan la
misma situacién de hecho, de tal manera que pudiéramos afirmar que
establecen consecuencias juridicas distintas para el mismo supuesto
de hecho, ya que mientras el Art. 199 de la ley 1098/06 o Cdédigo
de la Infancia, contiene una serie de prohibiciones para el caso
especifico de las personas que incurran en delitos de homicidio o
lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacidén sexuales, o secuestro, cometidos
contra nifos, nifas y adolescentes; el Art.68-A- C.P. -con la
modificacién realizada por el Art. 32 de la Ley 1709 de 2014-,
consagrd expresas exclusiones respecto de subrogados penales y
beneficios para los delitos en general cuando se tienen
antecedentes penales y para las conductas en él relacionadas,

sin importar la calidad de la victima. g A
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Y asi digamos que en virtud del tréansito legislativo acaecido con
la Ley 1709/14, se presenta un aparente conflicto normativo entre
el articulo 32 de la misma que modificdé el art.68A del C.P. y el
Art. 199 de la Ley 1098/2006, pues mientras la primera no hace
referencia a delitos en contra de menores de edad, el Art.199
si restringe la concesién de beneficios, sustitutivos y subrogados
penales, cuando la victima del homicidio y demds delitos en él
contenidos son menores de edad.

Conflicto que se resuelve acudiendo a los criterios de interpretacién
normativa, como lo es en este caso el principio de especialidad de
la ley, que se encuentra regulado en el Art. 3° de la ley 153
de 1887 y en el 5° de la Ley 57 de 1887, segun el cual, lex
specialis derogat generali , la ley o norma especial deroga la
general, que en este caso la Ley 1098/2006 y su Art.199 son
especiales, porque 1la ley se concentra en toépicos especiales los
derechos de los menores, su garantia y proteccién, ubicades en
diversas situaciones, abandono, responsabilidad penal o como
victimas de hechos punibles y, el segundo en aspectos especificos,
la prohibicién para sus responsables de los delitos en &l contenidos
en contra de menores, de cualquier beneficio, subrogado o
sustitutivo penal; en tanto, la Ley 1709/14 es la general porque
se ocupa de regular situaciones diversas -temas penitenciarios y
penales, como también su Art. 32 que modificé el Art. 68-A del
C.P., modificado por el Art. 32 de la Ley 1709 /14.

De igual manera, se trata de dos normas que, en su produccion
ostentan ciertas distinciones, como lo son los objetivos de cada
una de ellas, por cuanto son distintos. Consultando de una parte
el querer del legislador con la Ley 1709/14, tenemos que en la
busqueda de una politica criminal que se adapte a la realidad del
pais, expididé la misma en la que como expresién de esa politica
pretendié flexibilizar algunocs requisitos relativos a la concesidn
de subrogados penales, ello como herramienta de respuesta al
hacinamiento que se viene presentando en los establecimientos
carcelarios.

Por su parte, se seflald en la exposicién de motivos de la Ley 1098
de 2006: “ .En aras de la prevalencia de los derechos de los nifos
se hace imperativo aumentar las penas de los delitos en los que haya
una victima menor de edad, asi como negar los beneficios juridicos
establecidos en la ley penal, salvo los de orden constitucional, para
quienes cometan delitos contra los nifos y las nifas. (Gaceta del
Congreso 551 de 23 de agosto de 2005, pag. 31).

Fines que fueron contenidos en los articulos 1° vy 2° de la misma,
segun los cuales el objeto del legislador fue establecer normas
sustantivas y procesales para la proteccién integral de los nifos,
las nifias y los adolescentes, garantizar el ejercicio de sus derechos
y libertades consagrados en los instrumentcs internacionales de
Derechos Humanos adoptados por Colombia, en la Constitucidén Politica
y en las leyes, asi como su restablecimiento.

A su vez, en los articulos 5°, 6€° y 9°, consagran:

warticulo 5° .Las normas sobre los nifics, las nifas y los
adolescentes, contenidas en este cddigo, son de orden publico, de
cardcter irrenunciable y los principios y reglas en ellas consagrados |
se aplicardn de preferencia a las disposiciones contenidas en otras

leyes.

ARTICULO 60, REGLAS DE INTERPRETACION Y APLICACION. Las normas
contenidas en la Constitucidn Politica y en los tratados o convenios

—
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internacionales de Derechos Humanos ratificados por Colombia, en
especial la Convencidn sobre los Derechos del Nifo, hardn parte
integral de este Cédigo, y servirdn de guia para su interpretacién
v aplicacién. En todo caso, se aplicard siempre la norma mds
favorable al interés superior del nifo, nifia o adolescente.
(subrayas y negrillas fuera del texto)

La enunciacidén de los derechos y garantias contenidos en dichas
normas, no debe entenderse como negacidn de otras que, siendo
inherentes al nifio, nifla o adolescente, no figuren expresamente en
ellas.”

Y el articulo 9°, “En todo acto, decisidn o medida administrativa,
judicial o de cualquier naturaleza que deba adoptarse en relacidn
con los menores y adolescentes, prevalecerdn los derechos de estos,
en especial si existe conflicto entre sus derechos fundamentales con
los de cualquier otra persona y en caso de conflicto “entre dos O
mds disposiciones legales, administrativas o disciplinarias, se
aplicard la norma mis favorable al interés superior del nifo, nina
o adolescente.”

Normas que recogen la prevalencia de los derechos de los nifios y
nifias y adolescentes que les da la Constitucidn Politica, los
tratados o convenios internacionales de Derechos Humanos ratificados
por Colombia, en especial la Convencién sobre los Derechos del Nifio,
que hacen parte integral de esta Ley o Coddigo, que serviran de
guia para su interpretacién y aplicacioén vy, que todo caso, se
aplicarid siempre la norma mas favorable al interés superior del
nifio, nifia o adolescente.

A su vez reafirman el caracter especial a la Ley 1098/2006 gque
las contienen y a sus demds normas, asi la Corte Constitucional
lo ha sintetizado:

w @] Estado Social de Derecho asigna al aparato publico el deber
de adoptar acciones “que permitan a los menores de edad alcanzar un
desarrollo arménico e integral, en los aspectos de orden bicoldgico,
fisico, siquico, intelectual, familiar y social. La poblacicn
jnfantil es vulnerable y la falta de estructuras sociales, econdémicas
y familiares apropiadas para su crecimiento agravan su indefensicn.

v(.) dada su especial vulnerabilidad, los nifos integran un grupo
humano privilegiado porgue el Estado tiene como fin expreso el diseno
de politicas especiales de proteccion.

“son considerados como grupo destinatario de una atencidén especial
estatal gque se traduce en un tratamiento juridico proteccionista,
respecto de sus derechos y de las garantias previstas para alcanzar
su efectividad. Asi, logran identificarse como seres reales,
autdnomos y en proceso de evolucidn personal, titulares de un interés
juridico superior gue irradia todo el ordenamiento juridico y que,
en términos muy generales, consiste en lo siguiente:

'(,..) se trata de un principio de naturaleza constitucional que
reconoce a los menores con una caracterizacion juridica especifica
fundada en sus derechos prevalentes y en darles un trato equivalente
a esa prelacidn, en cuya virtud se los proteja de manera especial,
se los defienda ante abusos y se les garantice el desarrollo normal
y sano por los aspectos fisico, sicoldgico, intelectual y moral, no
menos que la correcta evolucidn de su personalidad (Cfr. sentencias
T7-408 del 14 de septiembre de 1995 y T-514 del 21 de septiembre de
1998).7.” (Sentencia C-1064 de 2000 M.P. Alvaro Tafur Galvis). €%¢
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Y fue siguiendo tal motivacién que el proyecto de Ley 1098/06, desde
sus inicios incluyé lo que hoy es el articulo 199 del Cédigo de
Infancia y Adolescencia, norma en la que para las ofensas mas graves
contra los menores de edad, se fijan una serie de prohibiciones y
mandatos y, que la Jurisprudencia Constitucional Colombiana ha
reconocido, es producto del amplio margen de configuracién normativa
de que goza el legislador al momento de diseflar el proceso penal,
pudiendo establecer o excluir determinados beneficios, subrogados
o sustitutivo penales basado en criterios como la gravedad del delito,
la calidad y especial proteccién de que goza la victima, en este caso
los menores de edad, y del disefio de las politicas criminales para
contrarrestar la comisién de esas conductas delictivas que afectan
esta poblacién; y que, por estar inserta en el Cédigo de la Infancia,
debe interpretarse de conformidad con los fines y objetivos trazados
por el mismo Cédigo: la proteccién de los derechos de los nifios y
adolescentes y su prevalencia constitucional y legal, atn scbre los
derechos de su propio victimario-.

Asi mismo, la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacion Penal en
sentencia del 26 de marzo de 2009, M.P Augusto J. Ibafiez Guzman,
retomando lo dicho en providencia del 17 de septiembre de 2008
Radicado No.30299, en la cual fijo los alcances del Articulo 199 vy
rechazé la posibilidad de inaplicar dicha preceptiva en virtud de la
excepcién de inconstitucionalidad, puntualizé “.. Con la expedicidn
de la Ley de la Infancia y la adolescencia, a mds de reproducirse
algunas de las normas consignadas en el Cddigo del Menor derogado -
Decreto 2737 de 1989-, se instituyeron varias figuras de alcance
penal, encaminadas a brindar un &mbito de proteccién mayor y mas
efectivo a ese grupo especifico de personas, en seguimiento de
puntuales normas constitucionales que demandan un plus de atencidn
en su favor, en prevalencia sobre los derechos de los demas ... "

Una primera apreciacidén de la norma permite advertir cémo en ella el
legislador, por politica criminal, introduce una forma de limitar,
o mejor, eliminar, beneficios legales, judiciales y administrativos,
que no asoma insular o extrafia a nuestra tradicién legislativa en
materia penal, dado que en el pasado se ha recurrido a similar
método, el cual, no huelga resaltar, ha sido avalado por la Corte
Constitucional, por entenderlc propio ' de la libertad de
configuracion legislativa que atane al Congreso de la Repiblica.

() -

vy basta verificar el contenido integro del articulo 199 en cita, en
particular sus 8 numerales y el pardgrafo, para definir inconcuso el
guerer del legislador, Qque se extiende al 1inicio mismo de la
investigacién penal, en punto de las medidas de aseguramiento a
imponer y su imposibilidad de sustitucidn; el desarrollo de la misma,
con limitaciones respecto del principio de oportunidad y las formas
de terminacidn anticipada del proceso; el contenido del fallo,
restringiendo la posibilidad de conceder subrogados; y la fase
ejecutiva de la pena, Iimpidiendo la libertad condicional o la

sustitucién de la sancion.”

De donde, resulta evidente que el Art.199 es una norma especial
contenida en una Ley especial, que requla de manera independiente
el tema de la exclusién de beneficios, subrogados y mecanismos
sustitutivos para el caso de los responsables de los delitos en él
enumerados, por la gravedad de los mismos y ser cometidos en contra
de los menores de edad, gue como lo establecen los arts.5° y 6° de
la misma Ley 1098/06, por ser una norma sobre los nifos, las ninas
y los adolescentes, contenida en ella es de orden publico, de
cardcter irrenunciable, se aplicara de preferencia a las

disposiciones contenidas en otras leyes, se interpretard
. C
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conforme Las normas contenidas en la Constitucidn Politica y en
los tratados o convenios internacionales de Derechos Humanos
ratificados por Colombia y la Convencion sobre los Derechos del
Nifio, que hacen parte integral de este Cddigo,, se aplicard siempre
la norma mds favorable al 1interés superior del nifdo, nifia o
adolescente.

Cardcter especial y su privilegio en 1la resolucién de los conflictos
que se presenten con otras normas, que la Corte Constitucional en
sentencia C- 684/09, reconocid a las que consagran el Sistema De
Responsabilidad Penal Para Adolescentes, que al igual que el Art. 199
hacen parte de de las normas de la Ley 1098/06, asi:

“El cardcter especifico y diferenciadec del proceso y de las medidas
que en el sistema de responsabilidad penal para adolescentes se adopten
respecto del sistema de adultos, precisa que en caso de conflictos
normativos entre las disposiciones del Cédigo de la Infancia y la
Adolescencia y otras leyes, al igual que para efectos de interpretacidn
normativa, las autoridades judiciales deberdn siempre privilegiar el
interés superior del nific y orientarse por los principios de la
proteccién integral, asi como los pedagdgicos, especificos ¥
diferenciados que rigen este sistema”.

Asi, lo precisd finalmente la Corte Constitucional en la Sentencia
C - de 2011. “.. Empero, debe recordarse que en aquellos
comportamientos delictivos en los cuales el sujeto pasivo sea o haya
sido un nifio, una nifia © un adolescente, deben los operadores
judiciales tener presente, por su especialidad, las reglas
consagradas en el Titulo II del Libro II de la Ley 1098 de 2006, por
medio de la cual se expidié el Coédigo de la Infancia y la
Adolescencia, que fija unos procedimientos especiales para esas
circunstancias.

De tal modo, cuando estos sujetos de especial proteccidén sean
victimas de un delito, debe el funcionario judicial tener en cuenta
los principios del interés superior de los infantes, la prevalencia
de sus derechos, la proteccidn integral y las demds prerrogativas
consagradas en convenios internacionales ratificados por Colombia,
al igual que en la Constitucidn Politica y en las leyes

colombianas(14]”.

Interés Superior, gque encuentran su marco Constitucional en el
articulc 44 de la Carta Politica y que segun la Sentencia T- 968
de 2009 de la Corte Constitucional, conlleva a que “ Las decisiones
adoptadas por las autoridades administrativas y las autoridades
judiciales, incluyendo los jueces de tutela, con el propdsito de
establecer las condiciones que mejor satisfacen el interés superior
de los nifos en situaciones concretas, en el ejercicio de 1la
discrecionalidad que les es propia y de acuerdo a sus deberes
constitucionales y legales, deben atender tanto a (i) criterios
juridicos relevantes, es decir, 1los pardmetros y condiciones
establecidos por el ordenamiento juridico para promover el bienestar
infantil, comec a (ii) una cuidadosa ponderacion de las circunstancias
fdcticas que rodean al menor involucrado”.

Por lo tanto, queda sentado que la Ley 1098/06 o Cédigo de la
Infancia y Adolescencia, es un compendic de normas positivas vy
especiales destinadas a garantizar la vigencia plena de los derechos
de los menores de edad, una de ellas, el articulo 199 que establece
disposiciones en materia penal y relativas a la inaplicacidén de
beneficios, mecanismos sustitutivos y subrogados penales a personas
vinculadas a causas criminales por los delitos de homicidic, lesiones
personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad,

1/
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integridad y formacién sexual o secuestro, contra nifios, nifas Yy
adolescentes, por considerar que se trata de delitos graves en
funeién, de la calidad de la victima, lo que obedece a una politica
criminal del Estado, encaminada a la disminucién de un grupo
especial de delitos, en este caso hermanados por la condicién
particular de la victima, haciendo inequivoco el interés del
legislador en que a la persona imputada, acusada o condenada por
esos delitos no se les otorgue ningun tipo de beneficio, mecanismos

sustitutivos!.

Entonces, prevaleciendo estas normas de proteccién de los derechos
de los nifios y nifios y adolescentes, que dado el caracter especial
y prevalente gque les ha dado el legislador, y reconocido por la
Corte Constitucional en la resolucioén de conflictos con otras leyes,
estan por encima de la restriccién de los derechos y libertades
de quienes los lesionan o vulneran, se han de aplicar de
preferencia a las generales, conforme el principioc de especialidad
de la ley , segun el cual en caso de incompatibilidad de normas, la
relativa a un asunto especial se prefiere a la que tenga caracter
general; principio que se encuentra regulado en el Art.5°de la Ley
153 de 1887, que establecen:

“ARTICULO 50. Cuando haya incompatibilidad entre una disposicidn
constitucional y una legal, preferird aquella.

Si en los Cédigos que se adoptan se hallaren algunas disposiciones
incompatibles entre si, se observaran en su aplicacién las reglas
siguientes:

1) La disposicién relativa a un asunto especial prefiere a la que
tenga cardcter general;

2) Cuando las disposiciones tengan una misma especialidad ©
generalidad, y se hallen en un mismo Cédigo, preferird la disposicidn
consignada en articulo posterior; y si estuvieren en diversos Coédigos
preferirdn, por razdén de estos, en el orden siguiente: Civil, de
Comercio, Penal. Judicial, Administrative, (.)”.

Ello unido al hecho que desde su génesis el Art.68-A de la Ley 599
de 2007 ha coexistido con el Art.199 de la Ley 1098/06 al igual que
el art.26 de la ley 1121/06, objeto de estudio por la Corte
Constitucional que las encontré ajustadas a la Carta Politica, vy
sobre los que la CSJ Sala Casaci6n Penal, precisd:

“(.). No obstante, no se puede predicar que el articulo 68 A del
Ccédigo Penal derogé los articulos correspondientes de las Leyes 1121

y 1098 del 2006.

rrTodo lo contrario, se puede advertir que las anteriores normativas
complementan al citado articulo, en la medida en que su expedicidn
fue para adoptar medidas de prevencidn, deteccidn, investigacidn y
sancién de la financiacidn del terrorismo, y para proteger a los
nifos, nifias y adolescentes frente a determinados comportamientos

punibles2"

Asi mismo, sobre la presunta derogatoria de la prohibicién del ART.
199-5° de la Ley 1098 por el Art.32 de la Ley 1709 de 2014, 1la Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacién penal en STP8299 de junio 25 de
2014, radicacién N°®.73914, M.P. EUGENIO HERNABDEZ CARLIER, preciséd:

/2

1 CSJ SP, 7 sept. 2008, rad. 30.299
2 €sJ SP,1 8 de julio de 2009, radicado 31.063.
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“.. Como meridianamente se puede observar, el articulo 199 de la Ley
1098 de 2006 no fue derogado tdcitamente por el articuloc 32 de la
Ley 1709 de 2014, pues este fendmeno juridico sélo acontece cuando
la disposicién nueva no es conciliable con la anterior3, 1o cual no
ocurrid en el presente caso, toda vez que la exclusidén de beneficios
contenida en la ultima regla, sdélo incorpord algunos delitos para
los cuales no procedian la suspension condicional de la ejecucidn de
la pena y la prisidon domiciliaria -dentro de los cuales enlisté
aquellos contra la libertad, integridad y formacién sexuales-,
dejandoc incélumes aquellas disposiciones normativas que regulan el
subrogado de la libertad condicional, mds aun cuando aquellas se
encuentran revestidas de tal especificidad como lo es el caso de los
delitos en los que la victima sea un menor de edad.

En consecuencia, lo que en ultimas hizo el pardgrafo 1° del articulo
32 de la Ley 1709 de 2014 fue establecer que la libertad condicional
brevista en el articulo 64 del Cddigo Penal no se encuentra vedada
para aquellos gque hubieran sido condenados por los punibles
relacionados en el pdrrafo 1° ibidem, dentro de los cuales no se
incluyeron aquellos que atenten contra la libertad, integridad ¥y
formacidn sexual cuando la victima sea un menor de edad, de manera
que, resulta apenas obvio, cuando se trate de este tipo de
infracciones, la prohibicidén continda vigente.

Ahora bien, si se analiza con detalle la redaccidén de la norma cuya
aplicacidn pretende el demandante, se advierte que en la misma se
autoriza la concesidn del subrogado de la libertad condicional para
aquellos que hubieren sido condenados por un delito contra la
libertad, integridad y formacién sexual, sin que alli se determine
un sujeto pasivo en particular como si ocurre con el articulo 199 de
la Ley 1098 de 2006 en el que claramente se especifica que no procede
el subrogado pretendido cuando la conducta sea cometida en un menor
de edad.

Asi las cosas, en el caso objeto de andlisis ni siquiera habria
lugar a aplicar «las reglas generales sobre validez y aplicacidn de
las leyes» contenidas en la Ley 153 de 1887, pues para que tal
disposicidn normativa cobre vigencia, se debe partir de la premisa
de la existencia de una «incongruencia en las leyes, u ocurrencia
oposicion entre ley anterior y ley posterior, o trate de establecer
el trdnsito legal del derecho antiguo a derecho nuevo (..)» y como
bien se puede observar, los articulos 199 de la Ley 1098 de 2006 y
32 de la Ley 1709 de 2014 son valida y juridicamente conciliables en
tanto que, se reitera, el unoc establece una circunstancia especifica
gue configura la prohibicidén para acceder a la libertad condicional
-gque la conducta por la cual se condend se hubiere cometido en un
menor de edad- y el otro, por el contrario, establece un presupuesto
de hecho de cardcter general que se contrae a que se trate de un
punible contra la libertad, integridad y formacidén sexual cometido
sobre una persona gque no sea menor de edad. (..).”

Finalmente, en reciente Auto AP4387-2015, Radicacién No. 46332 de
fecha 05 de Agosto de 2015, la H. Corte Suprema de Justicia sefalé:

“(.) Es asi que ademds del sistema de responsabilidad penal juvenil,
dicha normativa también cred un sistema de proteccién integral del
menor, dentro del gque se incluyen una serie de herramientas de
proteccion para el nifo, nifia o adolescente victima de conductas

3 Cadigo Civil. Articulo 71. “La derogacion de las leyes podra ser expresa o tacita.
“Es expresa, cuando la nueva ley dice expresamente que deroga la antigua.
“Es tacita, cuando la nueva ley contiene disposiciones que no pueden conciliarse con las de la

ley anterior. (l/,
- GTs] T ] !
La derogacion de una ley puede ser total o parcial”.
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delictivas en la que se incluye la orden para el juez penal de:
«abstenerse de aplicar el principio de oportunidad y la condena de
ejecucidn condicional cuando los nifos, las niflas y los adolescentes
sean victimas del delito, a menos que aparezca gue fueron indemnizados».
(Art. 193-6 Ley 1098)

Por su parte la Ley 1709 de 2014 se produjo como respuesta a la
necesidad de descongestionar el sistema carcelario y humanizar la
situacidn de las personas privadas de la libertad, implementado entre
otras medidas, una menor restriccidén para acceder a mecanismos
alternativos a la pena de prisidén como la libertad condicional, la
suspensién de la pena y la prision domiciliaria.

Como se cbserva, es equivocado sostener que las normas citadas en la
demanda de casacidén regulan supuestos de hecho andlogos, pues véase
como la Ley de infancia y adolescencia, en manera alguna aborda los
requisitos de la suspensidén condicional de la ejecucion de la pena
que fija el Cédigo Penal para infractores mayores de 18 ados; tampoco
inserté modificaciones a dicho estatuto en lo relativo al tema
propuesto en el libelo, puesto que agquella normativa establece un
régimen penal autdénomo que se aplica a los menores de edad con
independencia de las disposiciones que respecto de los adultos
consagra la Ley 599 de 2000, al tiempo que fija una serie de
prohibiciones y condicionamientos frente a figuras como la prision
domiciliaria, la suspensién condicional de la ejecucidn de la pena,
el principio de oportunidad, las rebajas de pena, todas ellas
encaminadas a reprochar con mayor severidad las acciones delictivas
que atentan contra los derechos de los nifos, nifas y adolescentes.

Y tampoco fue intencidn del legislador a través de la Ley 1709 de
2014, la de modificar el sistema de responsabilidad penal para
adolescentes y las medidas que el mismo contempla para las victimas
menores de edad, como para entender que el articulo 29 de la citada
norma derogé esas prohibiciones, anulando en ultimas el régimen
diferenciado que el legislador quiso establecer entre quienes
cometen delitos contra menores, y aquellos que no, discriminacidn
que se justifica por la proteccidn reforzada y prevalente de los
derechos de nifias, nifios y adolescentes.

Resulta claro para la Sala que el cargo propuesto por el demandante
no corresponde a la sucesidn de normas, ni a la vigencia de la ley
en el tiempo, puesto gque los preceptos gue refiere regulan problemas
juridicos diferentes, tienen objetos distintos que no se excluyen
entre si, ademds que se trata de disposiciones vigentes, las cuales
pueden aplicarse al mismo asunto siempre que se trate de delitos
cometidos contra un menor de edad en donde no se hubiere indemnizado
el dafo, con la consecuencia de que no se suspenderd condicionalmente
la ejecucién de la pena de prision, es decir, aun concurriendo las
exigencias previstas en el articulo 63 del Codigo Penal, modificado
por el art. 29 de la Ley 1709 de 2014, la concesion de dicho subrogado
penal debe estudiarse de la mano de las normas que propenden por la
proteccién de los derechos del menor que ha sido victima de una
conducta punible y siempre estard supeditado a la indemnizacidén del
menor. “(Subrayado fuera del texto).

Corolario de lo anterior, se colige que las nuevas directrices
normativas de la Ley 1709/14 en materia de LIBERTAD CONDICIONAL, no
modificaron las prohibiciones contenidas en el articulo 199 de la
Ley 1098 de 2006 sobre la concesién de beneficios, subrogados vy
mecanismos sustitutivos de la pena para los responsables de los
delitos contra la libertad, integridad y formacidén sexual o
secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes; por lo qusy/
74
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en éste caso, verificandose los presupuestos legales del 199 de la
1098 de 2006, ello nos releva de su estudio, e impone NEGAR por

improcedente y expresa prohibicién legal a ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ
la libertad condicional impetrada en su favor con base en las normas
referidas, debiendo continuar cumpliendo la pena aqui impuesta en
prisién en el Establecimiento Carcelario que determine el INPEC asa
completar el total de la pena impuesta.

De otra parte, se tiene que ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ, se encuentra
privado de la libertad por cuenta del presente proceso desde el 29
DE OCTUBRE DE 2013 cuando fue capturado, cumpliendo a la fecha
OCHENTA (80) MESES Y DOS (02) DIAS de prisidén, contabilizados de
manera ininterrumpida y continua.

-. Se le hgn reconocido redenciones de pena por VEINTITRES (23) MESES
Y VEINTISEIS PUNTO SESENTA Y DOS (26.62) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 80 MESES Y 02
fisica DIAS
Redenciones 23 MESES Y 1208; ;;E SDEISASY
26.62 DIAS :
Pena impuesta 128 MESES

Entonces, ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ a la fecha ha cumplido en total
CIENTO TRES (103) MESES Y VEINTIOCHO PUNTO SESENTA Y DOS (28.62)
DIAS de la pena impuesta, teniendo en cuenta la redencién efectuada
en la fecha, y asi se le reconocerd, y siendo la pena impuesta de
CIENTO VEINTIOCHO (128) MESES de prisioén, se tiene que a la fecha no
ha cumplido la totalidad de la pena impuesta, y por tanto, tampoco
tiene derecho a la libertad por pena cumplida.

.- DE LA PRISION DCMICILIARIA ART. 38 G DEL C.P. ADICIONADO POR EL
ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

De otra parte, obra en las diligencias memorial suscrito por el
Defensor del condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ mediante el cual
solicita que se le conceda la prisién domiciliaria de conformidad
con el art. 38G del C.P. modificado por el art. 28 de la Ley 1709
de 2014, sefialando que el arraigo de prohijado ya se encuentra
demostrado en las diligencias.

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que
se plantea éste Despacho, es el de determinar si en este momento el
aqui interno ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ, condenado por el delito de
ACTO SEXUAL VIOLENTO AGRAVADC por hechos ocurridos el 28 DE OCTUBRE
DE 2011, en el cual resultd como victima la menor de edad S.B.M.,
reine sus requisitos para la concesidén de la prisién domiciliaria
conforme el articulo 38 G del C.P. introducido por el Art-28 de 1la
Ley 1709 de 2014.

La Ley 1709 de Enero 20 de 2014 en su art. 28 adiciond el art. 38
G a la Ley 599/2000, consagrando la sustitucién intramural por el
lugar de residencia o morada del condenado, que consagra:

"Articulo 28. Adiciénese un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del siguiente
tenor:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenade cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos
7¥
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en que el condenado pertenezca al qrupo familiar de la victima o en aquellios
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siquientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trdfico de
menores; uso de menores de edad para la comisidn de delitos; trdfico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexuales; extorsidn; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracidn de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracién de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacién, trdfico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trdfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2°
del articulo 376 del presente cdédigo.”

Por lo que, revisada la sentencia proferida por el Juzgado Cuarenta
y Dos Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotd D.C., el 26 de
agosto de 2016 que condend a ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ, por el delito
de “ACTO SEXUAL VIOLENTO”, tipificado en la Ley 599/2000, Parte
Especial, Titulo IV, Delitos Contra La Libertad, Integridad y
Formacién Sexual, Libro Segundo, Capitulo segundo art. 206,
“AGRAVADO”, no resulta procedente la concesidén al aqui condenado
del sustitutivo de la pena de prisién intramural por Prisién
Domiciliaria en virtud del articulo 38 G del C.P. introducido por el
art. 28 de la Ley 1709 de 2014, por expresa prohibicién legal
contenida en dicha norma.

Por tanto, resultando de entrada evidente el no cumplimiento en el
aqui condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ del requisito de “Que el
delito o delitos por los que fue sentenciado no se encuentren
excluidos.”, que exige el articulo 38 G del C.P. introducido por el
art. 28 de la Ley 1709 de 2014, por sustraccidén de materia NO se
abordaré el estudio de 1los demas requisitos que la norma en comento
exige.

Corolario de lo anterior, encontrandose excluida expresamente la
concesiéon de la sustitucion de la pena de prisidn intramural impuesta
a ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ por 1la prisién domiciliaria de
conformidad con el articulo 38 G del C.P. introducido por el art. 28
de la Ley 1709 de 2014, SE LE NEGARA LA MISMA POR IMPROCEDENTE Y
EXPRESA PROHIBICION LEGAL, debiendo continuar purgando la pena en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso y/o el que
determine el INPEC.

Ademas y como ya se advirtid, es claro que NO es procedente otorgar
a ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ ninguna clase de subrogados penales o
mecanismo sustitutivo de la prisién intramural, por expresa
prohibicién contenida en la Ley 1098 de Noviembre 8 de 2006 o Cédigo
de la Infancia y la Adolescencia que contiene en su articulo 199-

6°,8°, asi:

199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa,
delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales, o
secuestro, cometidos contra nifdos, nifdas y adolescentes, se
aplicardn las siguientes reglas: 1. (.).

6. En ningin caso el juez de ejecucion de penas concederd el !
beneficio de sustitucién de la ejecucién de la pena, previsto en el
articulo 461 de la Ley 906 de 2004. 54
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7. No procederdn las rebajas de pena con base en los “preacuerdos y
negociaciones entre la fiscalia y el imputado o acusado”, previstos
en los articulos 348 a 351 de la Ley 906 de 2004.

8. Tampoco procederd ningun otro beneficio o subrogado judicial o
administrative, salvo los beneficios por colaboracidén consagrados en
el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea efectiva.

() 7.

Prohibicidén, que empezd a regir el 8 de Noviembre de 2006 de acuerdo
a la disposicién de la misma ley, estando plenamente vigente para la
fecha de ocurrencia de los hechos por los cuales fue condenado
ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ, que datan de 28 de octubre de 2011 y
constitutivos del delito ACTO SEXUAL VIOLENTO”, tipificado en la Ley

599/2000 Parte Especial, Titulo IV, Delitos Contra La Libertad,
Integridad y Formacidn Sexual, Libro Segqundo, Capitulo segundo art.

206, “AGRAVADO” conforme los numerales 4 y 5, en el cual resultd
como victima la menor de edad S.B.M., que corresponde a un delito
doloso contra La libertad, integridad y formacién sexual de un menor
de edad, por lo que dicha conducta punible se encuentra dentro de
las contenidas en el Art. 199 de la Ley 1098/06, y necesariamente el
aqui condenado estd cobijado por su prohibiciones que hacen
improcedente el sustitutivo de la p5risién domiciliaria impetrado en
su favor.

De manera que se dispone NEGAR por improcedente, a ELKIN JAVIER
LOPEZ PEREZ la sustitucién de la pena de prisién intramural por la
prisidén domiciliaria impetrada en su favor y de que trata el art.
38G del C.P., adicionado por el art.28 de la Ley 1709 de 2014,
igualmente de conformidad con lo establecido en el Art. 199 N°.6° de
la Ley 1098 de 2006 o Coédigo de la Infancia y la Adolescencia, POR
EXPRESA PROHIBICION LEGAL conforme las razones aqui expuestas y la
jurisprudencia citada; debiendo continuar cumpliendo la pena aqui
impuesta en Establecimiento Carcelario.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, para que notifique personalmente este proveido al condenado
e interno ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ quien se encuentra recluido en
ese centro carcelario. Librese Despacho Comisorio para tal fin, vy
remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR del presente auto
para que le sea entregadoc al condenado y para que obre en la hoja
de vida del mismo en ese centro carcelario.

En consecuencia de lo anteriormente expuesto, EL JUZGADO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA,

RESUELVE :

PRIMERO: REDIMIR pena al aqui condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ
identificado con c.c. No. 1.062.960.531 expedida en Monteria -
Cordoba en el equivalente a NOVENTA Y CINCO PUNTO CINCO (95.5) DIAS,
por concepto de trabajo y estudio, de conformidad con lo articulos
82, 97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: TENER que ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ identificado con c.c.
No. 1.062.960.531 expedida en Monteria - Coérdoba, a la fecha ha
cumplido un total de CIENTO Y TRES (103) MESES Y VEINTIOCHO PUNTO
SESENTA Y DOS (28.62) DIAS de la pena impuesta, entre privacioén
fisica de la libertad y redenciones de pena reconocidas.

TERCERO: NEGAR por improcedente y expresa prohibicidén legal a ELKIN
JAVIER LOPEZ PEREZ identificado con c.c. No. 1.062,960,531 expedida,,
i 4
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en Monteria - Cérdoba, la Libertad Condicional en virtud del art.
64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, de
conformidad con lo establecido en el Art. 199 N°.6° de la Ley 1098
de 2006 o Cédigo de la Infancia y la Adolescencia, la jurisprudencia
citada y las razones aqui expuestas.

CUARTO: NEGAR por improcedente a ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ
identificado con c.c. No. 1.062.960.531 expedida en Monteria -
Coérdoba, la libertad por pena cumplida, de conformidad con las
razones expuestas.

QUINTO: NEGAR por improcedente y expresa prohibicién legal al
condenado e interno ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ identificado con c.c.
No. 1.062.960.531 expedida en Monteria - Cérdoba, el sustituto de
la Prisidn Domiciliaria de que trata el art. 38G del C.P., adicionado
por el art.28 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con lo
establecido en el Art. 199 N°.6° de la Ley 1098 de 2006 o Cdédigo de
la Infancia y la Adolescencia, las razones aqui expuestas y la
jurisprudencia citada.

SEXTO: DISPONER que ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ continde cumpliendo la
pena de prisidén impuesta en la sentencia, en el establecimiento
penitenciario y carcelario de disponga el INPEC.

SEPTIMO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacéa, para
que notifique personalmente este proveido al condenado e interno
ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ quien se encuentra recluido en ese centro
carcelario. Librese Despacho Comisorio para tal fin, y remitase VIA
CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR del presente auto para que le
sea entregado al condenado y para que obre en la hoja de vida del
mismo en ese centro carcelario.

OCTAVO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.

gl !7/[/
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

/Lt-a'-r'-rr/ I _6%144:0 ”~
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

Juzgado Sequndo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy DE 2020, Slendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia ____ DE 2020 Hora
5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretaria
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