JUZGADO 17 DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

CODIGO DEL PROCESO: 11001400305220120119300

DATOS DE RADICACION DEL PROCESO

JURISDICCION ORDINARIA

Clase de proceso: EJECUTIVO
Subclase de proceso: HIPOTECARIO

Demardante: JOAQUINA PRIETO DE GUTIERREZ.
C.C. 33.445.638
Direccion: TRANSVERSAL 78 No. 45-11 Sur. BOGOTA

Apoderado (a) demandante: MARIA ELVIRA RESTREPO VELEZ

C.C.39.267.819 T.P. 102.212
Direccién y teléfono: CARRERA 5 No. 16-14 Oficina 406.--2433350

D.:mandado (s): JAIME ENRIQUE GONZALEZ SANCHEZ
C.C.452.958

Direccién: CALLE 592 No. 78F-16.BOGOTA.
Demandado (s): LEONOR VARGAS DE GONZALEZ.

C.C.21.107.231
Direccién: CALLE 592 No. 78F-16.BOGOTA.

- g }#""F:m:-_mn - T

Apoderado (a) demandado: JOSE MELQUISEDEC GOMEZ GARCIA.

C.C.79.414.847 T.P. 249.031
Direccién y teléfono: CALLE 222 SUR No. 2-39 Apartamento 102. Edific/c B
2724082y 3103122053

Fecha de reparto: --

CUADERNO N°®. 3
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JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL,
Ciudad.

ASUNTO: PODER

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 52-2012-01193.
ACCIONANTE: LEONOR VARGAS DE GONZALEZ

ACCIONADOS: JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Otorgante, LEONOR VARGAS DE GONZALEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 21.107.231 de
Villeta (Cundinamarca), MUJER, ADULTA MAYOR, en situacién de pobreza, persona en precarias
condiciones de salud fisica y mental, sujeto de especial proteccién constitucional, en condicién de
vulnerabilidad e indefensién, actuando en nombre propio, comedidamente manifiesto ante usted que confiero
PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE en cuanto a derecho corresponda al sefior abogado titulado
e inscrito JOSE MELQUISEDEC GOMEZ GARCIA, identificado con cédula de ciudadania 79.414.847 de
Bogota y portador de la Tarjeta Profesional No. 249031 del Consejo Superior delaJ udicatura., para que en mi
nombre y representacion, inicie, tramite y lleve hasta su terminacion, mi derecho fundamental al debido
proceso, defensa y contradiccién, demas derechos, econdmicos y sociales, garantias e intereses, DENTRO
DEL PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA - REFERENCIA: EJECUTIVO
SINGULAR No. 52-2012-01193.

Mi apoderado queda investido de poderes plenipotenciarios y facultado en forma amplia y expresa para
interponer accién de tutela, firmar, recibir, demandar, denunciar, sustituir exonerar, reasumir, conciliar,
transigir, desistir, comprometer, confesary renunciar al poder, y en general para que realice todas las gestiones
que requieran mi actuacion, de modo que no quede sin representacién alguna, solicitar la consecucion,
aduccién y aportacion de elementos materiales probatorios, o evidencias fisicas en mi favor y beneficio,
proponer nulidades, interponer los recursos de ley e intervenir en toda clase de audiencias, diligencias, y
actuaciones en que se vean involucrados y afectados mis derechos, garantias e intereses, y en general para
ejercitar todas las potestades inherentes a la naturaleza del mandato conferido acorde con el Articulo 74 y 77
del Codigo General del Proceso y demas normas afines y complementarias.

Sirvase reconocer personeria al apoderado especial en los términos y para los efectos del presente mandato.

Atentamente,

‘
LEQNQR*VARGAS DE GONZALEZ

A8 @&ﬁe ciudadania No. 21.107.231 de Villeta (Cundinamarca),
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JOSE MELQUISEDEC GOMEZ GARCIA
C.C. 79.414.847 de Bogota
T.P. 249031 del C. S.dela J.

Notificaciones: Carrera 6 No. 11-54, Oficina 307, Edificio la Libertad Bogota D. C. — Tel. 3103122053.
Autorizo notificaciones electrénicas segin decreto 2591 de 1991, articulo 16. Medio expedito y eficaz, art. 30.

Notificaciones por telegrama o por otro medio expedito y Ley 1437 de 2011, art, 56 NOTIFICACION A
DIRECCION ELECTRONICA: gcmezﬁgueredoabogados@gmail.com
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Autenticacién BIOMETRICA
Decreto-Ley 019 de 2012
Bogota D.C., 2016-08-18 16:13:42
El anterior escrito dirigido a: Juez
Fué presentado personaimente por:

VARGAS De GONZALEZ LEONOR

Identificado con C.C. 21107231

Quien declar6 que las firmas de.este documento son
suyas, el contenido del mismo es cierto y autorizé el
tratamiento de sus datos personales para Ser
verificada su identidad cofejando. sus huellas
digitales y datos biograficos.contra la base de datos
de la Registraduria Naciénal de| Estado Civil.

Ingrese a www.notarigeniinea.com para verificar
este documento. Céd@gq’wgﬁﬁcaciénreeqs
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EDUARDO GONZAL

NOTARIO 17 DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C:, 4 %
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.—Jabi Andes
Inmobiliapia .

José Gabriel Ibaiez J.
Gerente

Calle.65 surNo. 79 C 040f 235 G Clal B
[ Cel.: 3134619424 - 719 5502 Bogof

L vjogabi23h@hotmail.comd s

. ‘:".' Y CL\"\C' u'\\h
k.;; e e~ Ct
PR P A

jogabi235@hotmail.con




FORMATO UNICO DE NOTICELA CRIMINAL

Facha de Recapoion
Hora:

Depatiamanio:
RMunicipio:

NUMERO UNICO DE NOTICIA CRIMINAL

Caso Noticia:
Depardameanio:
Bunicipion

Entidad Recepiora,
Unidad Recaplora:

Aho:

Consacttivn:

Tipo de Noticis:
Diwitn Rofaranta:

podo de operacion del delito:
Grado dal delita:
Loy duAphoabilidad—

B usuarin 98 ramitido por tuns

Entidad 2

UNILI2G1E D
11:45:00 foi? $5ey
BOGOTA I T. (5 { ,._.2\_ |
BOGOTA, D.C. TR

110016000020201203474 — .
11-BOGCTA, D. C. 1 X

001 - BOGOTA, D.C.

80 - FISCALIA GENERAL DE LA NAGION

00020 - SAL (SALA DE ATENCICN AL USUARIO) -
KENNEDY - BOGOTA

2012

03474

TIPO DE MOTICIA
DENUNGIA
138 - ABURO DE CONDICIONES DE INFERIORIDAD. ART.
251 GP,

MNINGLING
AEY 806 R

AUTORIDADES

NGO

DATOS DEL DENUNCIANTE O QUERELLANTE

Primer Mormirs.
Ssgundn Nombre:
Frimer Apellido:
Sequndo Apellido:

BLANCS
NIEVES
GONZALEZ
VARGAS

Documents de identidad - class: CEDULA DE CIUDAGANIA

e

Cia:

Edad:

Génere:

Fache de Nacimiatito:
Lugar de Nadimients Pais:
Departarmeanto:
Municipin:

Oficio:

Estadp Civil:

Nivel Educativa:

Dirsccion residencia:

frads:
Departamento:
Municipio:

Dirsosion oficina:
Teldéfann residancia:

24114218

BOGOTA 0.C.

43

FEMENING

OBFEBMO6Y

COLOMBIA

CUNDINAMARCA

VILLETA

ACTIVIDADES RELACIOMADAS COM EL HOGAR
CASADG '

SECUNDARIA

CALLE 21 SUR N° 2-38, APTS 102, INT 2, BARRIOD 20 DE
JULIO

COLOMEBIA

BOGOTA, D. ©.

BOGOTA, D.C.

IBDESCONCCIDA]

2PI40RII 1-2E 7506

CATOS DEL INDHGALD



Pamer Nemibro: Liie

Spyguncu Mumbre: x.i.:t'..;:\h:?,-*:':
Primar Apellico: GONZALEZ fon &2
Segunds Apelldo: FARGAS .
Docomanin ¢ Mdentidag - daze: CEDULA TE SIUDADANIA | 4o £
d"ﬂ?aﬁé; NN
[ WiLLeT 2
E' Wl Ja "5!"
Gineio: FAAGCULING
Lugar de Nacirnisito Pafs: COLCMBIA
Daparlamentn: CUNDINAMARCA
funicipio: VILLETA
Calidtsd DESEMPLEADO
Eatadn TR TASADO
Nival -JQ&I;‘(U FRIMARIA
o D CALLE 53 P N° 78 {81 500 1aRa, BRSI0 JOSE A,
Diiraceidn rasidancia: i‘."}‘l.l. AN BOS A
Pafe residenasia; ZOLOMBIA
Dapartamento residencia: BOGOTA, D,
Municipio residencia; EOGOTA, D.C.
Diraonisn oficina: [BESCONCCIDA]
Teléfnno residansis 310-2452204
Capturado: NG

Tipo de Cantra:

BIENES RELACIONADOS CON EL CASO

DATOE SOBKE LOS HECHTS

HATRP s el duumnlam- hat alde Imam ladulgad lquu Elegie voda na wisyor da 18 ales de detimelar auniyusicr
Tincho qua tongs CONBE o pruastinr : 13 smonaracian dal debar de desrnclar costra 8l wlarns, contre
st nﬁnwg-umvdhrompﬁmehda Grado dy consw  du BEMIELT & eFAL, & haehos guw aysroshodide s of gjorsinly
4a una actividad srparads por ol sacrato profasionsl; que S presanto demecis ca nepiise bajo s gmmhd de fursmanto v sarca de oo
cancionn? pahiles Bepuestos a qulen inaWve m!&&mﬂm{kﬂuﬂw &7 -89 dal S.PP y 438 - 438 €.

Fachs da opimisidn da ing R
N - 24112049

hachos ;

Hora: 00:00:00

Fara dglitos de accion continuada:

fracha nicial de comision: 24aULi2012

Hara: 82:00:00

Facha firal de condsidr 24{JUL/2012

Hoee 0C:00:00

Lainzr da comision ds los hachos )
Runizipin: 1- BOS0TA, D.C.
Dsnartaments: 11 - BOGOTA, D. C.
Divacein: g%’bﬁi 21 SUR N® 2-38, APTO 102, INT 2, BARRID 20 DE
Uiz da armas: NO

Usa dg sugiancizs (9xicas: M

- N [}
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Yo, BLANCA NIE "Eu GUNZALEZ VARGAS denuncio al senor LUIS FDUARDO GUNZALTZ
VARGAS, an calidad de hsrmano, por sl delils de ABUSC DE CONDICIONES ;}E
INFERIOIIDAL;, an atencion a que mi padre, JAIME ENRIQUE GONZALEZ, de pranto le dic
la confianza de que |8 manajara los bisnas, y 8l se tomo el atrevimiantn de compromatar ies
predios con los Baraos ¥ cun prestamisiss, dei sual nogolion 105 st ames parsas e U
£2A0MS @ 1 Sasa praguntato po M FAcTe i venia A ramater ‘g name purque LIS EDUARDO
GONZALEZ v JAIME ENMIQUE CQNI?ALF; mie barmarios, ollos N g gt.mn. ous 2 saceron
a 1o sefiors prostanisia, v esa esuitura sstaba nun patimonio tue famiita, y e Nevd 2 mi padre
& auitarle ol natr’immm da familia, nos o confimd mi madre LEO NﬂF VARGAS DOF
CQN"AL&, alla noa dife qua sl que efectivamanta qua & 18 esedtuig ' habian quitads &
patrimonio de *&mtim e i LIS EDUARDD los habm Hevado A hooar e, i 988 S8orra vo
gaaha comornimatida con otro préstamn cue le s2od wn FINAMER!CA. v ctrg caca oua e ~th



B an o Qento ds Bosa, o tendidn fa velld gue s GOMPBIETEE Uik S o
LETA, v Sempuds e oreguss e hada pedads e la ampra de b Ba &y nes e
W 2 Bl compradn Lina Lo paka @ eta 18 easn ia Nebe oo b SO W VG §
ronibire OO SURTAN MARTIMEZ TUAVLID, su espose, y d= 3% gas en WWLLETA avbisg inv

floc Iova ) 1 ae by vatedid) 2 safior LEONE PUENTER, 2 6ird que se o habds vangie: & L
talnrg FATRICIA RODRIGUE? CURNY D, § & o3 ftios que b ha becho S dabas, o

Soamor wor o el e cuznio, oun ¢ seffor LEONEL PURNTES, Br3slamus s lae b

frhin savar a s Banoos, & Bans Agiai, Ravpopuiar, v & Sooperatives, i padic o
Fenzionado y ke Gane somproraet s of 50% o o pansldr en un Bonos, y ot astos dlnans
el fan naccl oy min padres e cuse n vesa de ssa, # Hllos usidn mui ar cuestdr, e
ahtreninnion, 6U nudtodn vz maa, v elvern stnetidos 8 o cua de les diga, que el ms e
otedes v gue no responds for nilos. PREGUNTADO. Bl sefior LLIS EDUARDO GONZALEZ
VARTAE suantn hace mue convive (v suS padias. CONTESTO. Tods ia wida ha vividn cor
cine. PREGUNTALS, Sagin su ditho, su padre le din la confianza a su harmann LIS
TOVIARTD GONZALED VARGAS sam que le manejara sus bienes, diga si tambign sus
radres voluntaraments lo elfulision pars fue Ooleis 5 W de 598 bieited v de los
ceeddiios bancarios, CONTESYTD, & pricuiceinante, poraue ! por angahio ios levaba, peio el
zhuse 2= 12 confianza de elias pzis duder estafarias de esa forma, eso le lo hase porque mis
aadvan astin enfarmoae, mi padre :u%s Jde dicbotes ¥ ¥& caai ni ascucha i ve, v sufre de
damaneia, PREGUNATDO. Qus 2 hey conentado sus padres respecto & os hechos que
230! damitasia, CONTESTO. Ml teadis dige fjus In denuncidramos, ellos estan praocupados,
ESOs OUe Inf DinG anfileminGg sobve o e 'e les ha hecho, &l las tenia oeulto gue nosotros
sow Rifenmae q antersr, PREGUNTADD. Estos hachos ya ban sido pusstos en conodimiento
gr algiee o autoridad. CONTESTD No. solaments Yo fui y i coloqué la denuncia por
vilensin intafamiliar, porqus estabe presicrands a mi gadre pars gue le hiciera esoritura &
g hiine de &l como parts d» ung herercla. PREGUNTADS. Cual 65 su pretension cor =sty
denuncle. CONTESTO. Que ol pague las dsudas Yy deje an paz y salvo o3 bishes de mi
padre, porqus asi come asi@n slios van a quedar desprotegidos, al igual yue mi mades I» i
padido que dasaloje la finca por Ine muchne problemss aus lee ha lsvade. PREGUNTADRD.
Que mas desea agregar, corregir 5 enmendar a la presente denuncia. CONTESTO. No mas.
SE DEJA CONSTANCIA QUE ESTA DENUNCIA SE REMITE, POR COMPETENCIA, At 2
OFICINA DE ADIGNACIONES SE0CIONAL TR LA SARRERS gd 14" 8-33, PFALOCUEMAD.
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Firma dsi Denungianis “Firma de qulpr tecibe 1a Denunaia

I

NELSON ANDRADE
FIECALIA GENERAL DI LA NACION
Firma de quian rogictrs

Sauarne i lnlstime: NANDRABEY - focke Sngrasior, o gl 000k 15359



boew SECRETARIA DISTRITAL DE PROYECTO 165 ACCESO A LA JUSTICIA FAMILIAR «/)?};W SISTEMA DEREGISTRO [IF BENFF 11841, i %
f& INTEGRACION SOCIAL COMISARIAS DE FAMILIA AL UNICA FUENTE DEINEORMKACION MY
i Oficina de Sistemas REGISTRO UNICO DE GESTION - RUG Conusains tamas DE 1A SDIS L
N° comisaria de familia: 7 Sector: 1 RUG N°: 711203814

%.’DENTIFICACION DE LA SOLICITUD/QUEJA/DENUNCIA

Fecha de llegada:(pia mes o) 31/07/2012 Hora de llegada: toraninios 10:19 am

Forma en que se presenta la solicitud/queja/denuncia; PERSONAL

La persona fue remitida por:

Proyecto SDIS/Modalidad/Col/Gerencia/Entidad externa
Descripcion de la solicitud/Queja/Denuncia:
QUIEROC PONER EN CONOCIMIENTO LA SITUACION QUE SE ESTA PRESENTANDO CON UN HERMANO FEL CUAL
AFROVECHANDOSE DE DE LA EDAD DE MIS PAPAS, LES ESTAFA LA PENSION, LOS ARRIENDOS, USUFRUCTOS DE | A
FINCA, COMO NOSOTROS QUEREMOS INTERVENIR MI HERMANO NO AGREDE Y AMENAZA EN EL MES DE ENERD
NOS REUNIMOS PARA INTEGRARNOS COMO FAMILIA Y AHI NOS ENTERAMOS QUE MI HERMANO ESTABA
HACIENDO TRAMITES PARA VENDER LA CASA.

IDENTIFICACION DE LA PERSONA QUE RECIBIO ORIENTACION

Documento identidad N°: 21114218 Fecha de nacimiento:(piaimesiano) 08/02/1969 435  Afoe
Nombre de la persona; BLANCA NIEVES GONZALEZ VARGAS
Teléfono: 3663433 Sexo: FEMENINO
Direccion: CLL.21 SUR N. 2-39 Estrato: ESTRATO 2
Barrio: GRANADA SUR Localidad: SAN CRISTOBAL

=¥ ,,(_..:..'_'._'.‘_*_L-; s -
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Firm% del fuLci@’nario-a ce. w11 2R

Firma del solicitante o consultante



DIECISIETE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
E. s. D. AT —

SENOR JUEZ M\T&i‘@ Q,

REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR No. 52-2012-01193,

JOSE MELQUISEDEC GOMEZ GARCIA, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No.
79.414.847, y portador de la Tarjeta Profesional No. 249031 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando en mi condicién de apoderado especial dela sefiora LEONOR VARGAS DE GONZALEZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 21.107.231 de Villeta (Cundinamarca), MUJER, ADULTA
MAYOR, de la tercera edad, con 74 afios de edad, en situacion de pobreza, persona en precarias
condiciones de salud fisica y mental, sujeto de especial proteccién reforzada constitucional, en
condicién de debilidad manifiesta, alto grado de vulnerabilidad e indefensién

Me permito presentar respetuosamente, las siguientes solicitudes de nulidades, quejas e
irregularidades y hechos nuevos dentro del proceso que actualmente se adelanta en su despacho
Por los siguientes hechos:

HECHOS

1. Mi prohijada por medio de artificios, engarios y amenazas fue instrumentada por medio de su
hijo mayor LUIS GONZALES VARGAS a levantar el patrimonio de familia y sentar una hipoteca de
$ 15. 000.0000 de pesos a su vivienda de uso personal que fue concebida dentro de la sociedad
conyugal con su esposo, dinero que le fue entregado y recibido por el sefor LUIS GONZALES
VARGAS, hechos que se consumaron el mismo dia 24 de septiembre de 2008.

2. Dichos hechos fueron denunciados en la FISCALIA GENERAL DE LA NACION mediante noticia
criminal No. 110016000020201203474, por abuso de condiciones de inferioridad, dilapidacién con
enganios y artificios.

3. Durante todo el proceso mi prohijada no tuvo conocimiento, ni publicidad de manera personal,
directa, idonea y eficaz sobre las actuaciones adelantadas dentro del proceso ejecutivo contra su
vivienda, configurandose una violacion flagrante al derecho fundamental al debido proceso, defensa
y contraccién e impugnacion, sino hasta ahora que le informaron que tenia que desalojar e irse de
su vivienda para la calle, porque se la iban a rematar y a quitar porque ella no pago la plata que
cogié su hijo y que la audiencia estaba para el dia 23 de agosto de 2016 a las 10.00 horas, la sefora
LEONOR VARGAS DE GONZALEZ muy abrumada, confundida y triste decide hablary buscar ser
oida, para que se le respeten en su integridad todos sus derechos humanos, fundameéntales,
sociales, y econémicos, para evitar que se vaya a cometer una injustica contra una mujer adulta
mayor, de la tercera edad y tener que entregar su inmueble de habitacion y de pasar su ultima etapa
de vida en la calle o en la mendicidad e indigencia, por unos actos delincuenciales que se fraguaron
entre unos prestamistas , su esposo Y su hijo Luis Eduardo.

PETICIONES

En aras de que sean protegidos los derechos constitucionales fundamentales y por conexidad de mi
representada, solicito respetuosamente al sefior Juez, decretar las siguientes medidas urgentes y
apremiantes a favor de mi prohijada, sujeto de especial proteccion reforzada constitucional asi:

1. Se abstenga de realizar la diligencia de remate programada para el dia 23 de agosto de 2016,
a las 10 a. m., del Unico bien patrimonio econémico, que consiguidé mi representada LEONOR
VARGAS DE GONZALEZ, MUJER, ADULTA MAYOR, de 74 afos de edad con una vejez
deteriorada en su salud, condicion de pobreza apremiante, debilidad manifiesta, alto grado de
vulnerabilidad e indefension, no percibe ningun salario, pensién, renta o capital, solamente posee el
inmueble que tiene previsto rematar ese despacho judicial y que lo utiliza para su congrua y
necesaria habitacion, bien que fue adquirido dentro de la sociedad conyugal, y que actuaimente es
utilizado para su vivienda de uso personal y necesario, techo donde tiene su lecho, para poder tener
condiciones de vida digna y sortear las caidas en desgracias, infortunio y las vicisitudes de su vida,
por lo tanto de manera respetuosa y reiterada solicito al despacho que el procedimiento de remate
no se adelante hasta que mi prohijada tenga la oportunidad de ejercer a plenitud su derecho
fundamental al debido proceso, defensa, contradiccion e impugnacion contra el procedimiento que
la dejaria sin vivienda y tener que irse para la calle a la indigencia, situacién que le puede seguir
deteriorando su salud fisica y mental, sus condiciones y calidad de vida y alterar sus condiciones
congruas de existencia.

2. Solicito al despacho decretar un nuevo avalio o que se le conceda un termino adecuado a mi
prohijada como parte del proceso, para que presente &l suyo, asi mismo para presentar una nueva



liquidacion del crédito, para equilibrar el derecho inalienable a la igualdad de las cargas y el derecho,
con el finde presentar pruebas y controvertir las que se alleguen en su contra, y se refleje a ciencia
cierta y sin lugar a dudas el verdadero valor del bien inmueble y de acuerdo a sus reales condiciones
técnicas, juridicas y econémicas, entre otras la valorizacion por beneficio general, al estar dentro de
proyectos de alta envergadura de construccion de alta infraestructura para la ciudad de Bogota,
porque el que fue presentado por la parte demandante NO ES IDONEO por que no se ajusta a los
parametros establecidos por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, la Secretaria de Planeacion de
Bogota y la Unidad Administrativa de Catastro Distrital y el Instituto de Desarrollo Urbano de Bogota,
y las verdaderas condiciones facticas, técnicas, juridicas y econdmicas como la valorizacion

3. SE REVISE y tenga en cuenta que la parte demandante no hizo relacién de los abonos en dinero
en efectivo que recibié por parte de la deudora CON CARGO A CAPITAL E INTERESES
CORIENTES y que los relaciono asi.

1. Abono a capital e intereses, la suma de $ 450. 000.000, dinero que fue descontado de la suma de
los quince millones el dia 24 de septiembre de 2009 POR LA SENORA JOAQUINA PRIETO DE
GURIERREZ,

2. Abono a capital e interés, la suma de 1.000.000, dinero que fue entregado en la inmobiliaria con
la que trabajo la sefiora JOAQUINA PRIETO DE GURIERREZ, y el sefior JOSE GABRIEL IBANEZ,
EL DIA 5 DE ABRIL DE 2011, ver anexos, COPIA DOCUMENTO ORIGINAL

3. Abono a capital e interés, la suma de 1.000.000, dinero que fue entregado en la inmobiliaria con
la que trabajo la sefiora JOAQUINA PRIETO DE GURIERREZ, y el sefior JOSE GABRIEL IBANEZ,
EL DIA 16 DE JUNIO DE 2011, ver anexos COPIA DOCUMENTO ORIGINAL

Por lo tanto se debe hacer una reliquidacion del crédito, actualizando y descontando los valores
pagados a capital e interés

4. SOLICITO al despacho que hasta tanto no se aclare tales defectos facticos sustanciales y
procedimentales que comprometen los derechos de mi prohijada y el avaluo precio base del remate,
se debe suspender la diligencia de remate y posponeria para una préxima fecha previendo que este
debidamente notificada a la parte deudora y poder darle oportunidad de que pueda ejercer su
derecho al debido proceso, defensa, contradiccion e impugnacion, dandole oportunidad de pagar el
dinero ajustado a las verdaderas condiciones y normas legales pactadas.

5. SE OFICIE Y VINCULE A LA PROCURADURiA GENERAL DE LA NACION, A LA
PERSONERIA DE BOGOTA Y LA DEFENSORIA DEL PUEBLO, afin de que sean vinculados y
participen como como garantes del debido proceso, defensa, contradiccién e impugnacion y los
derechos, garantias e intereses de la sefiora LEONOR VARGAS DE GONZALEZ, mujer, adulta de
la tercera edad, mayor de 72 afios. En situacion de pobreza, persona en precarias condiciones de
salud fisica y mental, sujeto de especial proteccién constitucional, en condicion de debilidad
manifiesta, alto grado de vulnerabilidad e indefension.

PRUEBAS
DOCUMENTALES:

Poder debidamente otorgado

Copia tarjeta de la inmobiliaria con la que trabaja la sefiora Joaquina Prieto de Gutierrez y sus
colaboradores

Copia de los recibos originales de abonos a capital e intereses en dos folios

Copia denuncia penal ante la Fiscalia General de la Nacidn por dilapidacion mediante enganos
TESTIMONIALES.

Se cite a declarar a la sefiora Joaquina Prieto de Gutiérrez, para que manifieste ante el despacho, si

ella recibié efectivamente el dinero a que se hace referencia en los recibos de pago parciales a
capital e intereses abonados por la sefiora deudora LEONOR VARGAS DE GONZALEZ

ANEXOS

Los documentos enunciados en 7 folios



FUNDAMENTOS DE DERECHO Y PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

Declaracién Universal de los Derechos Humanos, " numeral 1° del articulo 25 “ Toda persona
tiene derecho a un nivel de vida adecuado que le asegure, asi como a su familia, la salud y el
bienestar, y en especial la alimentacion, el vestido, la vivienda, la asistencia médica y los servicios
sociales necesarios: tiene asimismo derecho a los seguros en caso de desempleo, enfermedad,
invalidez, vejez u otros casos de pérdida de sus medios de subsistencia por circunstancias
independientes de su voluntad. "

Plan de Accién Internacional sobre el Envejecimiento, aprobado en la Asamblea Mundial
sobre el Envejecimiento -Viena (1982), las personas de edad deben ser consideradas como un

grupo de poblacién diverso y activo con diferentes aptitudes y necesidades especiales en algunos
casos.

Protocolo Adicional de la Convencion Interamericana de Derechos Humanos en materia de
Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, "Protocolo de San Salvador” (1988), ratificado
por Colombia mediante la Ley 319 de 1996, establece en el articulo 17, "Proteccion de los

ancianos" que: "Toda persona tiene derecho a proteccién especial durante su ancianidad.

Declaracién de Brasilia 6 de diciembre de 2007, en la que los paises firmantes, de los cuales hace
parte Colombia, reafirmaron compromisos concretos frente a la promocion y efectividad de los
derechos de las personas mayores, con referencias expresas a la incorporacion del tema del
envejecimiento en todos los @mbitos de las Politicas Publicas y programas.

Constitucién Politica, articulos 93 y 94 establecen que los derechos y deberes en ella
consagrados, se deben interpretar de conformidad con los tratados y acuerdos internacionales
vigentes y que su enunciacion no debe entenderse como negacion de otros inherentes al ser humano
que no figuren en ellos.

CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA 1991

PREAMBULO en ejercicio de su poder soberano, representado por sus delegatarios a la Asamblea
Nacional Constituyente, invocando la proteccion de Dios, (...) y asequrar a sus integrantes la vida
(...), la justicia, la iqualdad, (...), dentro de un marco juridico, (...) y participativo que garantice un
orden (....), econémico y social justo, y

ARTICULO 2. Son fines esenciales del Estado: (...) garantizar la efectividad de los principios,
derechos y deberes consagrados en la Constitucion;(...)

Las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en su vida, honra, bienes,

ARTICULO 4. La Constitucion es norma de normas. En todo caso de incompatibilidad entre la
Constitucion y la ley u otra norma juridica, se aplicaran las disposiciones constitucionales.
PRINCIPIO DE EFECTIVIDAD

ARTICULO 11. El derecho a la vida en condiciones dignas

ARTICULO 12. Nadie sera sometido (...), a torturas ni a tratos o penas crueles, inhumanas o
degradantes. Sacar a la calle por el infortunio.

ARTICULO 13. El Estado protegera especialmente a aquellas personas que por su condicién
econémica, fisica o mental, se encuentren en circunstancia de debilidad manifiesta y sancionara
los abusos o maltratos que contra ellas se cometan.

ARTICULO 21. Se garantiza el derecho a la honra. La ley sefalara la forma de su proteccion.,
derecho al pago o a redencion

ARTICULO 29. EI debido proceso se aplicarda a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.



Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o
tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio.

(...) a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar la sentencia
condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.(...)

ARTICULO 46. El Estado, la sociedad y la familia concurriran para la proteccién y la asistencia de
las personas de la tercera edad y promoveran su integracion a la vida activa y comunitaria.

AMPARQO DE CONDICION COSTITUCIONAL REFORZADA
ARTICULO 51. Todos los colombianos tienen derecho a vivienda digna.

ARTICULO 58. Se garantizan la propiedad privada y los demas derechos adquiridos con arreglo a
las leyes civiles, (...)

ARTICULO 93. Los tratados y convenios internacionales ratificados por el Congreso, que reconocen
los derechos humanos (...), prevalecen en el orden interno.

Los derechos y deberes consagrados en esta Carta, se interpretaran de conformidad con los tratados
internacionales sobre derechos humanos ratificados por Colombia.

ARTICULO 228. La Administracion de Justicia es funcién publica. Sus decisiones son
independientes. Las actuaciones seran publicas y permanentes con las excepciones que establezca
la ley y en ellas prevalecera el derecho sustancial. Los términos procesales se observaran con
diligencia y su incumplimiento sera sancionado. Su funcionamiento serd desconcentrado y
auténomo.

ARTICULO 229. Se garantiza el derecho de toda persona para acceder a la administracion de
justicia. La ley indicara en qué casos podra hacerlo sin la representacion de abogado.

ARTICULO 230. Los jueces, en sus providencias, solo estan sometidos al imperio de la ley.

La equidad, la jurisprudencia, los principios generales del derecho y la doctrina son criterios auxiliares
de la actividad judicial.

LEY 1251 DE 2008"Por la cual se dictan normas tendientes a procurar la proteccion,
promocién y defensa de los derechos de los adultos mayores”

Articulo 1°. Objeto. La presente ley tiene como objeto proteger, promover, restablecer y defender
los derechos de los adultos mayores, orientar politicas que tengan en cuenta el proceso de
envejecimiento, planes y programas por parte del Estado, la sociedad civil y la familia (...)

Articulo 4°. Principios. Para la aplicacion de la presente ley se tendran como principios rectores:

e). Atencién. En todas las entidades de caracter publico y privado es un deber aplicar medidas
tendientes a otorgar una atencién especial, acorde con las necesidades.

f). Equidad. Es el trato justo y proporcional que se da al adulto mayor sin distingo del género, cultura,
etnia, religion, condicién econémica, legal, fisica, siquica o social, dentro del reconocimiento de la
pluralidad constitucional,

h). Solidaridad. Es deber del Estado, la sociedad y la familia frente al adulto mayor brindar apoyo y
ayuda de manera preferente cuando esté en condicion de vulnerabilidad;

i). Dignidad. Todas las personas tienen derecho a una vida digna y segura, los adultos mayores se
constituyen en el objetivo fundamental de las acciones emprendidas en cumplimiento del Estado
Social de Derecho a través de la eliminacién de cualquier forma de explotacion, maltrato o abuso de
los adultos mayores;

m). Universalidad. Los derechos consagrados en la presente ley son de caracter universal y se
aplican a todas las personas residentes en el territorio nacional, sin distincion alguna y sin ningun
tipo de exclusién social. Sin embargo el estado podréa focalizar las politicas publicas en las
poblaciones mas pobres y vulnerables para reducir las brechas econémicas, sociales y culturales

que caracterizan el pais.



Articulo 5°. Enunciacién de derechos. El Estado de conformidad al articulo 13 de la Constitucion
Politica brindard especial proteccién a los adultos mayores que en virtud a su condicién
econémica, fisica o mental se encuentran marginados y bajo circunstancias de debilidad y
vulnerabilidad manifiesta, dando con ello aplicacion al Estado Social de Derecho. (...)

Articulo 6°. Deberes. El Estado, la sociedad civil, la familia, el adulto mayor y los medios de
comunicacion deberan para con los adultos mayores:

1. Del Estado
a. Garantizar y hacer efectivos los derechos del adulto mayor;

b. Proteger y restablecer los derechos de los adultos mayores cuando estos han sido vulnerados o
menguados;

i. Promover una cultura de solidaridad hacia el adulto mayor,

2. De la Sociedad Civil

a. Dar un trato especial y preferencial al adulto mayor;

d. Reconocer y respetar los derechos del adulto mayor;

e. Denunciar cualquier acto que atente o vulnere los derechos del adulto mayor;

h. Generar acciones de solidaridad hacia los adultos mayores que se encuentran en estado de
vulnerabilidad

En reiteradas oportunidades la CORTE CONSTITUCIONAL por medio de su jurisprudencia se ha
pronunciado y ha tutelado los derechos que tiene mi prohijada, en las siguientes acciones de tutela
que forman el precedente jurisprudencial orientador y obligatorio en Colombia asi:

SENTENCIA T-531/10 - Magistrado Ponente: GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO,
Bogota, D. C., veinticinco (25) de junio de dos mil diez (2010).

DERECHO AL DEBIDO PROCESO EN PROCESO EJECUTIVO CON TITULO
HIPOTECARIO-Caso en que se avalud el inmueble en una suma que no corresponde a su
valor real

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES-Requisitos generales y
especiales de Procedibilidad

DEFECTO PROCEDIMENTAL-Tiene fundamento en los articulos 29 y 228 de la Constitucion

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO-Interpretacion del Articulo 516 del C de P.C.

(...), lo_cierto es que no son soélo los derechos patrimoniales del acreedor los que estan y
juego y deben ser protegidos, ya que también merecen protecciéon los derechos del
demandado, pues el hecho de que sea deudor y deba ser ejecutado por su incumplimiento no
es una patente que conduzca al desconocimiento de sus garantias o que autorice entrar a
saco roto en su patrimonio, con tal de llevar a cumplido efecto la ejecucion. La idoneidad del
precio de un bien hipotecado, aunque la_pueda apreciar el acreedor, con miras a tornar
efectiva la_garantia, no se fija sélo atendiendo su interés de ejecutante, ya que el propio
Cédigo de Procedimiento Civil, en el citado articulo 516, establece otro parametro, al indicar
que el valor puede ser el del avaltio catastral incrementado en un 50%, “salvo que quien lo

aporte considere gue no es idéneo para establecer su precio real”
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO-Fijacion del precio real del inmueble

La fijacién del precio real como pardmetro legalmente establecido también tiene la finalidad
de proteger los derechos del deudor, cualesquiera sean los supuestos en que se halle, ya que
bien puede suceder que el valor del bien rematado no alcance para cubrir el monto de lo debido,
caso en el cual al deudor le asiste la tranquilidad de pagar en la mayor medida posible y atin de




poner a salvo otros bienes y recursos o de no comprometerios en demasia. Pero también puede
acontecer que el valor del inmueble rematado satisfaga lo adeudado, incluso de manera amplia; en
cuyo caso el deudor tiene el derecho a liberarse de su obligacion y a conservar el remanente que,
sin lugar a dudas, le pertenece.

Como consecuencia de lo anterior, cabe sefalar que, sin perjuicio de los derechos e intereses del
acreedor y de la obligacién de adelantar el proceso y lograr el pago de la deuda, al juez también le
corresponde asequrar la proteccién de los derechos del deudor y, en el caso que ahora ocupa
la atencién de la Sala, tenia razones adicionales a las expuestas para proceder oficiosamente a
garantizar los correspondientes a la demandante.

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO-Caso en que los jueces tenian la carga adicional de
asegurarse gue el valor del avallio catastral fuera idéneo para establecer el precio real.

En cuanto hace a_los jueces ya han sido suficientemente expuestas las consecuencias de su
excesivo apego a las formalidades y de la consiquiente desatencion del derecho sustancial y
en lo tocante al demandante la Sala pone de manifiesto que, aun cuando de conformidad con el
articulo 516 del Cédigo de Procedimiento Civil estaba facultado para presentar el valor del avalto
catastral del predio, incrementado en un 50%, la misma disposicion le imponia una carga adicional
que evidentemente no cumplié, cual es la de asequrarse de que el valor del avalio catastral
fuera idéneo para establecer el precio real. En este sentido, el articulo 516 del Codigo de
Procedimiento Civil sefiala que el valor sera el del avaltio catastral incrementado en el porcentaje
fijlado por la misma disposicién, “salvo que quien lo aporte considere que no es idéneo para
establecer su precio real”, caso en el cual “con el avallio catastral debera presentarse un dictamen
obtenido por cualquiera de las formas mencionadas en el inciso segundo”. Asi pues, aunque la ley
establece que para determinar el precio de un inmueble objeto de remate se debe tener en cuenta
el avallo catastral, el mismo precepto contempla la posibilidad de que este método no sea idoneo
para establecer el precio real del bien y por ello prevé, para el caso concreto, como carga que debe
cumplir el ejecutante la de aportar un dictamen para ilustrar el juicio del administrador de
justicia, de donde se sigue que el acreedor también esta en el deber de evaluar la idoneidad
del valor surgido del avaliio catastral y que, por lo tanto, no se trata simplemente de gue lo
aporte al proceso. La Sala reitera que las disposiciones procesales tienen por objeto la efectividad
de los derechos reconocidos en la ley sustancial y que, si bien es cierto que al acreedor le asiste el
derecho a obtener la solucion definitiva de su crédito, el deudor tiene derecho a que se respeten
sus _garantias constitucionales y a que la_ ejecucion no se convierta en ocasion para
menoscabar sus derechos. En razén de lo anterior, la ley procesal exige respetar la iqualdad
de las partes y obrar, con lealtad, probidad y buena fe, al punto que el Coédigo de
Procedimiento Civil, en su articulo 37-4, establece como deber del juez “prevenir, remediar y
sancionar por los medios que este cédigo consagra, los actos contrarios a la dignidad de la
justicia, lealtad y probidad y buena fe que deben observarse en el proceso, lo mismo gue toda
tentativa_de fraude procesal”. La prolongada demora en el tramite del proceso ejecutivo
hipotecario tiene su principal causa en el infimo valor que en el avaldo catastral se le asigna
al inmueble y en el hecho de que la parte demandante lo aporté al proceso sin cumplir la carga
de apreciar su idoneidad y de acompaniar un dictamen. En esas condiciones, la demandante
no _debe soportar las consecuencias desfavorables de una_ actuacion de la cual no_es
responsable y el demandante, a su turno, no debe derivar ningun beneficio del hecho de haber
incumplido la_carga que la ley procesal le impone y de haber dado lugar, por ello, a la
prolongacién del proceso

4.3.3. La prevalencia del derecho sustancial y las facultades oficiosas del juez

“ el articulo 29 de la Constitucién establece como elemento del debido proceso la posibilidad de
aportar y controvertir pruebas, asi como el principio de exclusion de la prueba ilicita. En el plano
legal, el principio de necesidad de la prueba se encuentra intimamente ligado al derecho fundamental
al debido proceso, pues se dirige a evitar cualquier tipo de decisién arbitraria por parte de las
autoridades (nticleo esencial de la garantia constitucional citada); y, ademas, porque la valoracion
dada a las pruebas, o el juicio sobre los hechos, debe materializarse en la sentencia para que su
motivacién sea adecuada.’

“El interés dado por el Constituyente al tema probatorio y su relacion con el debido proceso, solo se
explica si se valora la verdad como objetivo o finalidad de las actuaciones judiciales. De no ser asi,
poco importarian el principio de necesidad, la motivacién de la valoracion probatoria o la posibilidad
de aportar y controvertir pruebas, pues el juez podria adoptar sus decisiones con base en los

1 La relacion entre la motivacion y el debido proceso también ha sido recalcada por la Corte Constitucional, al punto de incluir
entre las causales de procedencia de la tutela contra sentencias, la ausencia de motivacion del fallo (Ver sentencia T-114 de

2002).



alegatos de las partes o, sencillamente, en su criterio sobre la adecuada composicion de los intereses
en conflicto.

“En segundo lugar, el articulo 228 de la Constitucién consagra la prevalencia del derecho
sustancial en las actuaciones judiciales. El derecho sustancial es aquel que se refiere a los
derechos subjetivos de las personas, en oposicién al derecho formal que establece los medios para
buscar la efectividad del primero?. En un Estado de derecho, se considera que la justicia se logra
precisamente mediante la aplicacion de la ley sustancial. El_Estado Constitucional, ademas,
establece limites a la ley y condiciona la justicia al respeto de los derechos constitucionales
y de los demas derechos humanos que el Estado, como miembro de una comunidad

internacional fundada en el respeto por la dignidad humana, se ha comprometido a garantizar y
proteger. Por lo tanto, la justicia y el derecho sustancial, -legal y constitucional- coinciden en el

Estado Constitucional de Derecho™.

En concordancia con las disposiciones constitucionales citadas, la Ley 270 de 1996, Estatutaria de
la Administracion de Justicia, establece en su articulo 9° que “es deber de los funcionarios judiciales
respetar, garantizar y velar por la salvaguarda de los derechos de quienes intervienen en el proceso”,
al paso que el Codigo de Procedimiento Civil, en su articulo 4°, sefiala que “al interpretar la ley
procesal, el juez deberé tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los
derechos reconocidos por la ley sustancial” y que la clarificacion de las dudas se debe orientar al
“cumplimiento de la garantia constitucional del debido proceso”, al respeto del derecho de defensa
y al “mantenimiento de la igualdad de las partes”.

SENTENCIA T-846/07 - Magistrado Ponente: Dr. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA - Bogota
D.C., dieciséis (16) agosto de dos mil siete (2007).

6.1. Proteccion constitucional reforzada para el adulto mayor en estado de pobreza
extrema.

Como se advirtié en el acapite precedente, la proteccion a los ancianos (...) tiene su respaldo en el
derecho a la igualdad reconocida en el inciso 3 del articulo 13 Superior que establece:

“El Estado protegera especialmente a aquellas personas que por su condicion
econdmica, fisica y mental, se encuentren en circunstancias de debilidad manifiesta...”
(...)
Es asi como, el articulo 46 constitucional sefiala el derecho a una proteccion minima frente a la
inseguridad que significan determinadas condiciones de vida, tales como el desempleo, la falta de
vivienda, de educacién y salud. Derecho que, de acuerdo con la jurisprudencia de la Corporacion,
adquiere el caracter fundamental® cuando, segin las circunstancias del caso, su falta de
reconocimiento tiene la potencialidad de poner en peligro otros derechos y principios fundamentales
como la vida, la dignidad humana, la integridad fisica y moral, o el libre desarrollo de |la personalidad
de las personas de la tercera edad.

En la sentencia C-1036 de 200318 |a Sala Plena afirmo:

“Entre quienes se encuentran en situacion de extrema pobreza, merecen especial
atencion los ancianos indigentes, adultos mayores que se encuentran_en_estas
circunstancias: i) no tienen ingresos o que los perciben en cuantia inferior al salario
minimo mensual; ii) su cobertura de seguridad social es limitada o inequitativa o no la
tiene; y iii) debido a sus altos indices de desnutricion sus condiciones de vida se ven
agudizadas, siendo muy vulnerables pues sus capacidades estan disminuidas y no
tienen muchas oportunidades de mejorar su condicién”.

Es usted, competente sefior juez, por estar conociendo del proceso de tramite de la ejecucion.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundamentado, comedidamente solicito al sefior Juez se sirva
acceder a las solicitudes de nulidades, quejas e irregularidades y hechos nuevos impetrados.

2 \/er, sentencia C-029 de 1995.
3 |bidem.



NOTIFICACIONES

DOMICILIO PROFESIONAL: Carrera 6 No. 11-54 - Oficina 307 - Edificio la Libertad Bogota —
Colombia — Teléfonos: 3103122053 - 3112440125, Autorizo notificaciones por medio eficaz y
expedito a los Correos Electrénicos: melco.gomez@hotmail.com -

gomezfigueredoabogados@gmail.com

Del sefor Juez,

JOSE MELQUISEDEC GOMEZ GARCIA
C.C. No. 79.414.847 de Bogota
T.P. 249031 del C. S. de la J.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogotd D.C., Veinticinco (25) de agosto del dos mil dieciséis (2016)

Ref. Ejecutivo No. 2012-01193

Se tiene y reconoce como apoderado judicial de la demandada LEONOR VARGAS DE
GONZALEZ, al Dr. JOSE MELQUISEDEC GOMEZ GARCIA, en los términos y efectos
del poder conferido.

Del escrito de nulidad propuesto por la demandada se le corre traslado a las partes por el
término legal de tres (3) dias, conforme lo preve el Art. 110 en armonia con el 134 del C.G.P.

NOTIFIQUESE.

LUZ BA QLCS (J

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de Bogota
Bogota, D.C 26 de agosto de 2016
Por anotacion en estado N° 92 de esta fecha fue notificado
el auto anterior. Fijado a las 8:00 am

Secretaria %
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JAIRO HERNANDO BENAVIDES GALVIS
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RADICADO: No. 2012 - 01193

REFEREMCIA. EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: JOAQUINA PRIETO DE GUTIERREZ
DEMANDADOS: LEONOR VARGAS DE GONZALEZ Y OTRO
ASUNTO: PRONUNCIAMIETNO SOBRE INCIDENTE DE NULIDAD

En mi condicién de apoderada judicial de la parte demandante, con el debido
respeto me permito descorrer el traslado del escrito de nulidad
presentado por el Dr. JOSE MELQUISEDEC GOMEZ GARCIA, apoderado judicial
de la sefiora LEONOR VARGAS DE GONZALEZ, demanda en el proceso arriba
indicado, en consideracion a lo cual me permito expresar lo siguiente:

FRENTE A LOS HECHOS EN QUE SE SUSTENTAN LAS PETICIONES:

EL PRIMER HECHO. Que se pruebe.

Y al respecto, segin lo expresado por mi poderdante, carece de verdad la
afirmacion de que el dinero dado en préstamo por la sefiora JOAQUINA
PRIETO DE GUTIERREZ, a los aqui demandados, hubiese sido entregado al
sefior LUIS GONZALEZ VARGAS al momento de firmar la escritura de hipoteca,
pues, segun informacién suministrada por mi mandante, el dinero fue
entregado al sefior JAIME ENRIQUE GONZALEZ SANCHEZ y a la sefiora
LEONOR VARGAS DE GONZALEZ, quienes estaban en ese momento en
compafiia de su hijo LUIS GONZALEZ VARGAS, solo que fue este ultimo el que
conto el dinero por solicitud de su padre, el sefior JAIME ENRIQUE GONZALEZ
SANCHEZ

Ahora, frente al presunto engafio del que dice el apoderado de la sefiora
LEONOR, fueron victimas los demandados, no se anexa prueba de ello, y de
haber existido tal engafio, segin lo manifestado por la misma demandada,
seria responsable su propio hijo LUIS GONZALEZ VARGAS, no mi
representada, quien se limitdé solamente a entregar el dinero dado en
préstamo.

EL SEGUNDO EHCHO. Este hecho no le consta a mi poderdante, por lo tanto
que se pruebe.

EL TERCER HECHO. No es cierto.

Y al respecto me permito aclarar que carece de verdad la afirmacion del
apoderado de la demandada, cuando dice que se vulneraron los derecho
fundamental al debido proceso y de defensa de su representada, en tanto,
aparece en el expediente constancia del envio del citatorio a los demandados,
arrimada al proceso el dia 1 de Agosto de 2013, donde se deja constancia que
los demandados si viven y/o trabajan en la direccién aportada y que la
citacién fue recibida por la sefiora CARMEN CHALA. Y como consecuencia de
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ello, la notificacién personal a los demandados realizada directamente por el
juzgado el dia 1 de agosto de 2013, segun consta en acta de notificacion que
aparece en el expediente.

Ahora, si una vez notificados, fue decisién de la Sra. LEONOR VARGAS DE
GONZALEZ, guardar silencio frente a los hechos y las pretensiones de la
demanda, no se configura con su decisién vulneracion al derecho de
contradiccién que legalmente le asiste, puesto que, no solo tuvo la oportunidad
de contestar la demanda sino de continuar actuando de forma activa a lo largo
del proceso.

De igual manera, frente a la afirmacién del apoderado en el sentido de que su
representada no se enter6é de las actuaciones del proceso, y que solo tuvo
conocimiento del remate del inmueble en los ultimos dias, carece de verdad tal
aseveracion, puesto que tenia pleno conocimiento de la demanda y del
proceso, ademas puedo dar fe, de que en varias oportunidad realizamos
reuniones en las cuales participaron los demandados y su apoderado, algunos
de sus hijos, mi representada con su hija y la suscrita, explorando
posibilidades de acuerdos de pago, reuniones en las cuales ademas de tratar
sobre el pago de la obligacién, también se les brindaba informacion sobre los
avances y estado del proceso, ante lo cual siempre expresaron que lo Unico
que les interesaba era llegar a un acuerdo de pago para salvar el inmueble.

FRENTE A LAS PETICIONES:

Antes de referirme a cada una de las peticiones formuladas por la demandada,
hago mencién a la contradicciéon que surge de la peticiébn que aparece en el
encabezado de este escrito, donde se deja consignado: “Me permito presentar
respetuosamente las siguientes solicitudes de nulidades, quejas e
irregularidades y hechos nuevos dentro del proceso..”, y las peticiones
formuladas en el acapite correspondiente, en tanto si lo que al parecer se
pretende es la declaratoria de nulidad, pierde de vista el apoderado de la
sefiora LEONOR, que las causales de nulidad estadn taxativamente sefialadas en
el articulo 113 del Cédigo General del Proceso, de las cuales, ninguna de ellas
se plantea con claridad en este escrito, y mucho menos se aporta o menciona
prueba de ello; por lo que se concluye que no procede la nulidad propuesta por
el apoderado de la demanda.

Ahora, si lo que se pretende mediante este escrito es retrotraer el tramite
procesal ante el hecho de que la demandada no hizo uso de su derecho de
contradiccion de manera oportuna, no es esta la oportunidad para hacerlo,
puesto que el Juzgado le brindé la oportunidad para hacerlo, no obstante
guardd silencio, cosa que no puede remediarse en este estado del proceso.

Asi las cosas, frente a las peticiones de la demandada me permito manifestar
lo siguiente:

Frente a la primera peticién, (que no es causal de nulidad), es decisién del
Juzgado si antes de llevar a cabo la diligencia de remate se resuelve las
peticiones formuladas en este escrito.

Frente a la sequnda peticiones, no puede el Juzgado decretar un nuevo avaluo
del inmueble, de un lado porque el mismo se hizo por un perito de la lista de
auxiliares de la justicia, el cual fue contratado por la suscrita y pagado por la
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demandante, ante el hecho de que consideramos que si lo haciamos acatando
los lineamientos del articulo 444 del Cogido General del Proceso, partiendo del
avallio catastral del mismo, resultaria un valor muy inferior al valor comercial,
y era nuestro interés que el valor dado al inmueble para llevarlo a remate
fuera el mas cercano al valor real del mismo, lo que dio como resultado un
avaltio de $ 182.000.000.00, acorde con el valor comercial del bien.

Y frente a la contradiccién del avallo, se ha expresado, que la demanda fue
notificada de manera personal a los demandados, e igual cosa sucedié con el
avalio del cual se corri6 traslado para que la pasiva hiciera sus
pronunciamientos al respecto, pero se guardé silencio frente a tal hecho.

Por ultimo, frente a las demds peticiones, insisto en que no es el momento
procesal para pedir que se haga una reliquidaciéon del crédito, o se tenga en
cuenta pagos parciales, puesto que no solo no se propuso la excepcién de
pago parcial al momento de contestar la demanda, ni se hicieron llegar los
soportes con los cuales se probara el pago realizado, sino que tampoco se hizo
ningln pronunciamiento en el momento en que se corrié traslado de la
liquidacién del crédito, ante lo cual, también guardaron silencio.

PRUEBAS
Documentos:

Como soporte documental de lo expuesto, solicito al Despacho se tenga en
cuenta los documentos que en lo pertinente hacen parte del expediente.

Testimonios:

De manera atenta me permito solicitar al sefior Juez, se decreten los
testimonios de AGAPITO IBANEZ, identificado con C.C. No. 3.071.837.
Direccién carrera 79B No. 42 B - 33 Sur de Bogotd D.C. Teléfono No.
3134146082. Y de MARIA ISABEL GUTIERREZ, identificada con C.C. No.
52.009.483. Direccidén transversal 78 H No. 45 - 11 Sur de Bogota Distrito
Capital. Teléfono No. 3185571459.

Quienes declararan sobre lo que saben y les consta en relaciéon con la entrega
del dinero por parte de la Sra. JOAQUINA PRIETO a los demandados en el
momento de firmar la escritura de hipoteca, y sobre las reuniones realizadas
entre los demandados, la demandante y los apoderados de ambas partes,
buscando férmulas de pago, y la forma en que la apoderada de la sefiora
JOAQUINA, les informaba sobre el avance del proceso y los riesgos que se
corria si no se hacia el pago de mutuo acuerdo.

Atentamente,
!\ :
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE DE EIECUCION CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., once (IT) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref. 2012-01193

Se pmcccle a resolver la peticion de nulidad interpuesta por el apoderado
judicial de la demandada Leonor Vargas de Gonzilez, de la actuacién del proceso
invocando como causal la constitucional y el derecho al debido proceso.

1. Motivo de Inconformidad.

El 22 de agosto de esta anualidad, el apoderado judicial de la demandada
Leonor Vargas de Gonzalez, solicitd se decretara la nulidad, quejas e irregularidades y
hechos nuevos dentro del proceso de la referencia.

Finco dicho pedimento en el hecho que la demandada fue instrumentada por
medio de su hijo a levantar el patrimonio de familia y sentar una hipoteca de
$15.000.000.00 a su vivienda la cual fue adquirida dentro de la sociedad conyugal,
dinero que fue recibido por Luis Gonzalez Vargas el 24 de noviembre de 2009,

hechos que fueron denunciados a la Fiscalia General de la Nacion.

Manifiesta que durante todo el proceso la demandada no tuvo conocimiento, ni
publicidad de manera personal directa, iddnea y eficaz sobre las actuaciones
adelantadas dentro del proceso configurandose una violacién flagrante al derecho
fundamental al debido proceso. Que tuvo conocimiento hasta ahora cuando le
informaron que tenia que desalojar e irse de la vivienda.

Asi mismo solicita al despacho abstenerse de realizar la diligencia de remate
sobre el inmueble embargado por ser el nico patrimonio de la demandada, asi mismo
solicita al despacho decretar un nuevo avalud, presentar una nueva liquidacion del
crédito con el fin de presentar pruebas y controvertir las que se alleguen en su contra a
fin de saber el verdadero valor del inmueble, porque el presentado por la parte
demandante no es idéneo, no se ajusta a los parametros establecidos por el instituto
geografico Agustin Codazzi. Asi mismo indica que la parte demandante no tuvo en
cuenta los abonos realizados.

I1. Consideraciones.

Sobre el tema de las nulidades vale destacar que el legislador dispuso para estas el
régimen de la taxatividad, siendo asi que el Ordenamiento Procesal Civil consagra entre
las decisiones que puede tomar el Juez frente a una peticion de esta clase, la del rechazo
de plano si dicha solicitud se fundamenta en alguna causal distinta a las determinadas
en la ley, o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas.



El Debido Proceso, esta constituido por una serie de principios fundantes, que ofrecen

como meritorio proposito, institucionalizar la legalidad y el derecho de defensa, que
obligan que todo juzgamiento o investigacion guarde conformidad con las leyes
preexistentes al acto que se imputa, ante funcionario competente y con observancia de
las formas propias de cada juicio, garantia, cuyo nicleo esencial radica en el “hacer
valer ante los jueces los derechos e intereses de las personas, mediante la defensa
contradictoria, y de obtener en fin, una respuesta fundada en derecho”, predicable de
cualquier procedimiento, “cl cual se debe observar no sélo en su conjunto sino también
en cada una de sus fases, pues la finalidad de los dos derechos es la interdiccion a la
indefensién”, derecho de defensa que lleva implicito el principio “de la publicidad de
las actuaciones procesales y el derecho de impugnarlas”. (T 416-98).

Sobre el tema de la proposicion de las nulidades, debe recordarse que frente a peticion
de este linaje el juez de conocimiento puede, entre otras conductas, ordenar el tramite
incidental con practica de pruebas, resolver de fondo previo traslado cuando no se
requiera el decreto de pruebas o rechazarlo de plano cuando: a) no este expresamente
autorizado por el Codigo de Procedimiento Civil o la ley; b) se promueva fuera de
término; ¢) se fundamente en causales distintas de las consagradas en el articulo 133
del CGP., ¢) se basen en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas , o la
que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion.

En ese sentido resulta claro que las causales consagradas taxativamente en la ley como
procedentes para peticionar la nulidad de la totalidad o parte del proceso,
corresponden a hechos puntuales expresamente predeterminados, que se deben
evidenciar en la actuacién surtida para que el Juez de conocimiento pueda entrar a su
estudio, pues si NO se encuentra este sUpuesto factico originador del vicio nulitorio, el
Juzgador debera rechazarlo de plano, sin que sea posible extender dichas causales
concretas a otras situaciones no consagradas en la legislacion.

Descendiendo al caso que ocupa la atencién del Despacho, del escrito escrito de
nulidad se corrié traslado a la actora quien dentro del término de ley lo descorri6, sin
ser necesario la practica de las pruebas pedidas por las partes por lo siguiente: Los
argumentos objeto del escrito de nulidad de entrada deberan ser desestimados
atendiendo que no se invocd ninguna de las causales determinadas en nuestro
ordenamiento procesal civil, los hechos e inconformidades que estd relatando deberia
haberlas expuesto en su momento procesal oportuno. En suma, a luces del Art. 135 del
C.G.P, la parte que alegue una nulidad deberé expresar la causal invocada, y la demanda
Gnicamente se limit a indicar que promueve incidente de nulidad relatando una serie
de hechos que no se demostraron dentro de la oportunidad, sin indicar cualquiera de

las causales determinadas en el Art. 133 Ibidem. A su turno, el Art. 135 de la misma
codificacién sefiala que: “No podrd alegar Ia nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni
quren omitio alegarla como excepcion previa st tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de
ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla. “El Juez rechazari de plano la solicitud
de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo o en hecho que
pudieron alegarse como excepciones previas, 0 la que se proponga después de saneada...”.

Asi mismo, es sabido que el estatuto procesal civil ha establecido un conjunto
de cargas, cuyo cumplimiento siempre queda al arbitrio de quien la debe soportar, pero



cuyo desatendimiento genera en la mayorfa de los casos, smno lo es en todos, una
consecuencia adversa a sus intereses, ... como la preclusion de una oportunidad o un
derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el
proceso”, “dado que el sometimiento a las normas procedrknenra]es o adjetivas, como
formas propias del respectivo juicio, no es optativo para quienes acuden al mismo con
el objeto de resolver sus conflictos juridicos, en tanto que de esa subordinacion
depende la validez de los actos que de ellas resulten y 2 efectividad de los derechos

2

sustancrales”*.

Y es que “.../as cargas procesales se caracterizan porque el sufeto a quien se las
impone la ley conserva [a facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna
pueda compelerlo coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las
obligaciones; de no, tal omision le puede acarrear consecuencias desfavorables™.

No obstante lo anterior, de revisar nuevamente la foliatura se evidencia que una
vez proferida la providencia de mandamiento de pago el 19 de abril de 2013, los
demandados Leonor Vargas de Gonzilez y Jaime Enrique Gonzilez Sanchez se
notificaron el 1° de agosto de 2013 en forma personal del auto de fecha 19 de abril de
2013 conforme se acredita a folio 18 quienes dentro del término legal no pagaron ni
propusteran medio exceptivo alguno como se indica en providencia del 29 de enero de
2014 (f1.19) continuandose seguir adelante con la ejecucion y tramite del proceso con
decision del 17 de febrero de 2014. Practicadas las liquidaciones de costas y crédito y
corrido el traslado sin objecién ni reparo alguno por las partes, se modificé la de

crédito y aprobd en la suma de $$28.960.977.29.

Ahora bien, en cuanto al avalué comercial del inmueble ha de tener en cuenta el
memorialista que este resulta ser mucho mal alto ($182.000.000.00) que el catastral
($116.215.500.00), razén por la cual despacho le corrié traslado al comercial
quedando ejecutoriado sin  reparo alguno de las partes. Decisiones que fueron
notificadas por estado garantizado el derecho al debido proceso de cada una de las
partes, significando lo anterior que a la parte demandada se le otorgaron las garantias y
oportunidades procesales en cada una de las etapas del proceso

A lo anterior debe adicionarse que si bien en el proceso ejecutivo el término para
plantear nulidades se extiende mientras no haya terminado el proceso “por pago total a
los acreedores, o por causa legal”, esta permision solo se predica de las causales de
interrupcién del proceso por enfermedad grave y la indebida representacion o falta de
notificacién o emplazamiento en debida forma...”, exceptiva que no se ajusta a la
formulada por el censor, razon por la cual ha de negarse.

Por tltimo, con idéntico sentido desestimatorio habra que pronunciarse frente a
la solicitud de nulidad invocando el debido proceso consagrado en la Constitucton
Politica, pues se recuerda que en la Jurisdiccion Civil inicamente es dable alegar, con
fundamento en articulo 29 de la Carta Politica, la nulidad Constitucional en el evento
en que se haya obtenido una prueba con violacién al debido proceso, supuesto que no

1 ¢fr. Sala de Casacién Civil, M.P. Dr. Horacio Montoya Gil, auto del 17 de
septiembre de 1985, gue resolvié una reposicién, Gaceta Judicial TOMO CLXXX - No.
2419, Bogotd, Colombia, Aflo de 1985, pdg. 427.

20fr. Corte Const., sent. 1512, §-11-2000. M. P.: Dr. Alvaro Tafur Galvis.

3 ¢fr. Ibidem nota al pie # 1.



es aphcable al caso en estudio pues, la solicitud de nulidad en ningin punto se
fundamenta en la legalidad de una prueba obtenida sin la ritualidad necesaria.

Por las anteriores razones se declarara infundada la invalidez exorada mediante el

presente tramite mcidental.

I11. Decisién.

En mérito de lo anterior, el JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL
DE E]ECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., Administrando Justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

DENEGAR EL PRESENTE TRAMITE INCIDENTAL propuesto por el extremo

demandado Leonor Vargas de Gonzalez.

Notifiquese,
“\ .._.-‘...4' R Q(
GELA B OS CONDE

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucion
de Descongestién de Bogota
Bogota, D.C 15 DE NOVIEMBRE DE 2016
Por anotacién en estado N° _136 de esta
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a las

8:00 am

Secretaria
JAIRO HER AVIDES GALVIS
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corresponden a2 hechos puntuales €XP1‘€5£’1'T1P'1U3 predeterminados, que se deben

evidenciar en la actuacién surtida para que el Juez de conocimiento pu eda entrar a su

Cstddio, Pues 31 no se encuentra este su P-J(’QLC‘ filCthO Orlglnadb[ C]tf.l VICJ\O rletOl‘lo, CI
1.

Tasgader dbies — o i bl ——Ty "mm—
)chduar i J. reciazario (1{3 rx,ﬂ’}, <11'1 \.]LC sca PGSI ig¢ exXtendcer ailcnas causiles

concretas 4 otras situaciones no consagradas en la legislacidn.

Descendiendo al caso que ocupa la atencidn del Despacho, del escrizo escriro de
nuiidad se cortié trasledo a la actora quien dentro del término de ley lo descerrid, sin
ser necesario iz practica de las pruebos pedidas por las partes por lo siguierite: Los
arcumentos objeto del escritc de nulidad de entrada deberan ser desestimados
a:.m::iwrmo que no se invecd ninguna de las causales determinadas  en nuestro
ordenamiento proasal civil, los | u:-:‘hos inconformidades quie esta relatando dekerfa

h.berlas expuesto en su momento procesal oportuno. En suma, a luces del Art. 135 del
C.G. } a parte gue alegue una nulidad de'serd expresar la causal invocada, y la demanda
Gnicemente se limith a indicar gue promucve incidente de nulidad relatandc una serie
de e(.T‘mu que no se demostraron dentro de la oportunidad, sin indicar cualguiera de

las causales determinadas e¢ni el Art. 1233 Ibidem. A su turno, el Art. 135 de la misma
codificacién sefala que: “MNo podid alegar Ji nulid>d quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni
guren cmitid alegarla come excepcidn previa si tuvo oportunidad para hacerlo, nr quien después de
ocurerda fa causzl haya acruado en ef proceso sin p}_'c-r‘or‘erfa “Ll Juez rechazard de pleno I solicicud
> nulided que se finde en causal disiinea de lrs determinadas en csre capitulo o en ﬁec}:o grre

pudieron d‘rg arse comno excepcrones previas, o la gue se proponga después de saneada. .

Asi mismo, es sabido que 2] estatuco P"'Occ-sa‘ civil ha establecido un conjunt

de cargas, cuyo cumnplimiento slempre queda al arbitric de quien la deke soportar, pero

L



cuyo desatendimientc genera en fa mayoria de los casos, sino lo es en todos, una
consecuercia adversa a sus intereses, ... como la preclusion de una uportunidad o ua
derecho procesal e inclucive basta la pérdida del derecho sustancial d’eéa{:’a’o en el
proceso’, “dade que el scmetimiento a Jas normas proced;menm!:s 0 3(}!{851':”{5?5, como
formas pr.ﬁ:r'}f;':.t.' del i‘e,-:‘;:}ec'tfro ju!cx'o, 1o es opm:fvo para qu:enes acuden al m:.s‘;{Jo c.on
¢! chjeto de resolver sus conflictos Juridicos, en tanto que de esa suborcﬂ'nac,;dn

. s F AL T e 5
cf'epe.-a‘de la validez de los acros que e ellas resulren y L efectividad de los derecl:os

sustancrales” .
Y es que “.. Jas carges p;‘oce.safc's se caraccerizan porque el sujero a gufen se las
(mpone 2 ley conserva la faculrad de cumplirias o no, s que el Juez o persona alguna
. - ¥ I -
pued& ccn;m:]en’o coercitivaments a clio, todo lo contrario de lo que sucede con fas
obirgacionzs; de no, ta! crmision le pue::';: acarrear consecuencias desifavorables’.

Mo obstante le anterior, de revisar nuevemente la foliatura se evidencia que una
vez proferida la providencia de mancdamiento de page el 19 de abril de 2013, los
demandados Leonor Vargas de Gonzélez y Jaime Enrique Gonzilez Sinchez se
notificaron el I° de agosto de 2013 e forma nersenal del auto de fecha 19 de abril de
2013 conforme se acredita a folic [& quienes dentro del término legal no pagaron ni
propusieran medio exceptivo algune come se indica en providencia ael 29 de enero de
2014 (£..19) continudndose seguir adelante con la ejecicidn y tramite del preceso con
decisién del 17 de febrero de 2014, Practicadas las liguidaciones de costas y crédito v
corrido el traslado sin objecién ni reparo ciguno por las partes, se modificd la de

+édire y aprobd en la suma de $328.260.¢77.29.

Alora bien, en cuanio al avelud comercial del inmmueble ha de tener en cuenta ¢l
mernotialista que este resulta ser mucho mal alro ($182.000.000.00) que el catastral
(5116.275.500.00), razén por la cual despacho le corrié traslaco al comercial
quedando ejecutoriado sin reparo alguno de las partes. Decisiones que fueron
notificadas vor estado garantizado el derecho al debido proceso de cada una de las

nar
oportamidada procesales en cada una de las etapas del proceso

partes, significando lo anterior que 2 la parte demandada se le otorgaron las garantias y

A lo antericr debe adicionarse que si bien en el proceso ejecutivo el término para
plancear rulidades se ext'ende mientrzs no haya terminado el proceso “por pago tetal a
los screedores, o por causa legal”, esta permisién solo se predica ce las causales de
interzupcién del procese por safermedad geave y la indebida representa=ién o falta de
notificacién o emplozamiento en debida forma..”, excepiiva Gue no se ajusta a la
forinulada por el cansor, razén vor la cual he de negacse.

]

Por Jirime, con 1déncice sentido desestimartorio habra que pronunciarse frente a
1o 1 E I T 1 i o : o
la sclicitnd de rulidad invocando e debido proceso consagrado en Ja Constitucidn
T 1w " o A (DR e D A e 0,

Poiftica, pues ce recuerdz que en la jurisdiczidn Civil dricamente es dable alegas, con

fundamento en articuic 29 de la Carra Poiltica, la nulidad Constituciorz] en el evento

o ) .y ~ " _ T o i
en Gue 3¢ 1’13}?_{ Obt€ﬂlf..50 aa p.’_‘L!E":.’“?Q con vio:ac:on tjCiJi(T;(J pl’{)CES-’J, SL'L]_‘TUE‘ISEO GUue no

1 Cfr. Saia de Casacidén Civil, M.P. Dr. Heracio Montoya Gil, auteo del 17 de
sgptiembre de 1985, cue resolvid una raposicisdn, Gaceta Judicial TOMO CLXXX - No.
24319, Bojyotd, Colombia, Aflo de 1585, péy. 427.

Cfr., Corte Const., senk, 1512, 8-11-2000. M. P.: Dr. Alvaro Tafur Gelwvis.

3 Cfr. Ipfdem ncta al pie # 1.



¢ anlirabts Al An Tt ar i e e Tr{.. 1
es zplicabie al caso en estuidio pues, la seiicinud de nulidad en mn&ur purto se
fundarnenta en la legalidad e una prueba obtenida sin la ritualidad necesaria,

Dor las anveriores azones se declararad infundada la invalidez exorada medianre el

nresente tramite incidental.

7n mérito de lo anterior, el JUZG; \DO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL
DF EJECUCIGN DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.. Administrando Justicia

fL B o

en nombre de la Piesublica de Colombia y por autoridac de la ley,

T P
PESURELVE:

sy 1

DENEGAR EL PRESENMTE TRAMITE INCIDEINTAL propuesto per el extrerno
cemandado Lecnor Vargas de Gonzalez

Noriliquese,

4 ,{ (-”_-:;:“7 ‘ Y
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vz A NGELA Efx"?l “oscoros NS
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cuzgedo Diccisiete Civil Muaieipal de Biecucién
de Descongestion de Bogoté

Bogots, 3.C 15 LE NQVIENMBIRE LRE 2616

Por ancizcién en estadeo W° _128 de esta

facha fve notificaco el auto anterior. Fijade a las
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SENOR beceer NSoranl (R Gormoler
JUEZ DIECISIETE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D.

052 -C M,
REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION, SUBSIDIARIO DE APELACION CONTRA AUTO DE
FECHA 11 DE NOVIENBRE DE 2016 EN LA CUAL SE DENIEGA EL TRAMITE INCIDENTAL DE
NULIDAD

JOSE MELQUISEDEC GOMEZ GARCIA, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No.
79.414.847, y portador de la Tarjeta Profesional No. 249031 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando en mi condicion de apoderado especial de la sefiora LEONOR VARGAS DE GONZALEZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 21.107.231 de Villeta (Cundinamarca), MUJER, ADULTA
MAYOR, de 74 afos de edad, en situacién de pobreza, persona en precarias condiciones de salud
fisica y mental, sujeto de especial proteccion constitucional, en condicion de debilidad manifiesta,
alto grado de vulnerabilidad e indefension, actuales, en aras de coadyuvar para que se le protejan
y salvaguarden sus derechos, garantias e intereses, acudo ante su despacho estando dentro de lo
términos legales para INTERPONER RECURSO DE REPOSICION, SUBSIDIARIO DE
APELACION CONTRA EL AUTO DE FECHA 11 DE NOVIEMBRE DE 2016 EN LA CUAL SE
DENIEGA EL TRAMITE INCIDENTAL DE NULIDAD, proferido en referencia, afin de que sea
revisado por la instancia o su superior jerarquico, porque de acuerdo al articulo 132 del Codigo
General del Proceso, HECHOS NUEVOS DESCONOCIDOS DENTRO DEL PROCESO, dan lugar
a que se decrete la nulidad de todo lo actuado dentro del proceso, en virtud de configurarse las
causales determinadas en el Codigo General del Proceso articulo 135 causales 5,6,8 y del Codigo
de Procedimiento Civil con el cual se inicio el tramite de este proceso articulo 140 causales 8, 9

CONSIDERACIONES DE HECHO Y DE DERECHO

Me permito esbozar los siguientes argumentos facticos por las cuales considero que el juez de
instancia debe pronunciarse sobre la factibilidad de acceder a las pretensiones incoadas en el
incidente de nulidad y que fundamento asi:

1. Los Hechos nuevos sobre los cuales difiero son:

1.1. Que el titulo base de la accion civil ejecutiva fue creado mediante irregularidades con vicios de
ilegalidad sustancial y procesal, abusando de condiciones de inferioridad de personas adultas de la
tercera edad y que estan siendo conocidos por la instancia penal por los presuntos punibles de abuso
de condiciones de inferioridad y que ya obra dentro del plenario.

1.2. Que se realizaron pagos parciales que oculto la parte demandante para sacar provecho y que
afectan el resultado del proceso

1.3. Se esta cobrando lo no debido

1.4. Configuracion de un enriquecimiento sin causa legal

1.5. Valoracion psicolégica practicada al sefior JAIME ENRIQUE GONZALEZ SANCHEZ, de fecha
31 de marzo de 2011 por médicos asociados, donde manifiesta expresamente

Valoracion emocional

Bajo estado de animo, cuadro facial, por conflicto con uno de sus hijos quien le hipotecé la casa
y hoy presenta mora en sus obligaciones paciente teme perder su patrimonio vive en una vereda en
Villeta con dos de sus hijos y esposa

DX: Depresion y conflicto familiar

2. Hay que precisar que la SENORA LEONOR VARGAS DE GONZALEZ, ES UNA MUJER,
ADULTA MAYOR, de 74 afos de edad, que padece de muiltiples patologias como son trastornos
mentales, demencia senil, afecciones a su huesos y a los 6rganos de sus sentidos como la baja
vision, pérdida de capacidad auditiva y visual, descoordinacion motora, dificultad para caminar,
insuficiencia respiratoria entre otras, en situacion de extrema pobreza, persona en precarias
condiciones de salud fisica y mental, por lo tanto, es sujeto de especial proteccion constitucional, en
condicion de debilidad manifiesta, alto grado de vulnerabilidad e indefension.



3. La sefiora  LEONOR VARGAS DE GONZALEZ, fue victima de las tretas, artificios y engarios
instrumentados por uno de sus hijos LUIS GONZALEZ VARGAS, quien en asocio con la ejecutante,
su aliado JOSE GABRIEL IBANEZ J. y el notario 56 del circulo de Bogota y sus funcionarios,
acordaron para que mediante intimidacion y violencia psicoldgica se obligara a la sefiora Leonor a
sentar esa hipoteca a su bien, 6sea su voluntad y consentimiento fue coaccionado e intimidado por
medio de violencia psicolégica , porque a quien fue entregado y quien recibi6 el dinero fue el
mismisimo LUIS GONZALEZ VARGAS, la accionante fue Instrumentada y victima utilizada para
esos fines por los enunciados, hechos que fueron denunciados ante la Fiscalia General de la Nacion,
por su hija mayor BLANCA GONZALEZ, como obra en el expediente.

4. Es extrafo y sospechoso que el mismo dia en que se canceld la afectacion a vivienda familiar sin
cumplirse los requisitos legales en la notaria 56, no se tuviera en cuenta que a las personas
propietarias del bien inmueble al que se le impuso la hipoteca, LEONOR VARGAS DE GONZALEZ
de 67 anos y JAIME ENRIQUE GONZALEZ SANCHEZ de 70, son adultos, de la tercera edad ,
sujetos de especial proteccion constitucional, padecian de diabetes, alta perdida de vision e
hipoacusia bilateral, episodios momentaneas de perdida de lucidez y lagunas mentales, trastornos
de ansiedad y depresion, hechos que se pueden demostrar con las historias clinicas y exdmenes
de diagndstico, que en su momento pueden ser adjuntados dentro del proceso penal en curso.

§. Haciendo una revisién concienzuda del proceso tenemos que se evidencian una serie de defectos
facticos sustanciales y procedimentales que dan lugar a que se declare la nulidad de todo lo actuado
y que los jueces de conocimiento y de ejecucion no han dado cumplimiento rigurosamente a la ley
procesal correspondiente, afectando el derecho al debido proceso, defensa y contradiccion de la
accionante y que me permito enunciar par un mejor proveer del juez de instancia asi:

En primer lugar el juez de conocimiento y de ejecucion, no aplicaron con rigurosidad y sujecién a la
ley procesal, el conteo de términos para las notificaciones de las actuaciones procesales, como
son los traslados los autos interlocutorios y por estado.

No se notifico en la forma indicada y de acuerdo a lo estatuido en los articulos 315 a 320 del cédigo
de procedimiento civil, observando conteo de términos y las ritualidades de las siguientes
actuaciones, contenidas en el art. 314 del C.P. C.

- EL AUTO QUE CONFIERE EL TRANSLADO DE LA DEMANDA
- EL AUTO QUE LIBRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

A Folios 15, 16,25, La liquidacion inicial del crédito presentado por la parte ejecutante en la demanda
y en la subsanacion es muy superior a la tasa de interés bancario de ley y regulado por la
superintendencia financiera, y lo contenido en la escritura 3139 de fecha 24 de septiembre 2009,
denotandose una clara intencion de un cobro de lo no debido y un pretendido enriquecimiento
sin causa legal con carga al patrimonio e interés de mi prohijada, accién que afecta el debido
proceso.

A folios, 27, y 29, La liquidacion del crédito fue notificada a persona diferente de la deudora, y fue a
CARMEN CHALA identificada con C. C. No. 53.656.435, de quien se desconoce quién sea y que
aparece firmando en el certificado de entrega, lo cual se concluye que mi prohijada no tuvo
conocimiento de dicha actuacion procesal, incurriéndose en una flagrante violacion al debido proceso

A folio 25. La liquidacion del crédito presentado el 2 de abril de 2014, no se encuentra ajustado a lo
contenido en el auto del 19 de abril de 2013, actuacién que no fue notificada en debida forma,
emperiandose la parte ejecutante a lograr un enriquecimiento sin causa y cobro de lo no debido a la
accionante deudora, afectando el debido proceso, defensa y contradiccion.

A folio 30, aparece una comunicacion de citacion para diligencia de notificacién personal del
contenido del mandamiento de pago, fechado 22 de julio de 2013, la cual aparece sin constancia de
recibo y notificaciéon a la deudora, accién que afecta el debido proceso.

A folio 31, aparece en la guia de inter rapidisimo empresa de correo, casilla de renglon de prueba
de la entrega, esta en blanco, sin firma de recibido y entrega, por lo tanto la accionante nunca tuvo
conocimiento afectando el debido proceso.

A folio 33, no se corrio traslado a la deudora la actualizacién de la liquidacion del crédito, no obra en
autos informe de correo notificado a la accionante deudora, accién que afecta el debido proceso.



A Folio 41, no se notifico en debida forma ala accionante deudora, el auto de fecha 12 de febrero
de 20195, en la cual se modifica la liquidacién del crédito, por que la tasa de interés de mora aplicada
por la actora resulta ser mas alta de la que dispone la super financiera.

En cuanto a la DILIGENCIA DE SECUESTRO

A folio 5 cd 2, se designd mediante auto como secuestre al sefior auxiliar de la justicia ANGEL DAVID
LEYVA ORDONEZ C.C. 1.026.552.862, el dia 24 de abril de 2015

A folio 10 cuaderno 2, El 29 de julio de 2016, fecha de la diligencia de secuestro, bajo despacho
comisorio No. 488

Se presento la situacion que la persona con la que fue adelantada la diligencia fue con LEYDI
YOHANA GARCIA SISA C.C. 1.124.217.895, quien no es parte dentro del proceso y se desconoce
quién es, diligencia donde no estuvo presente la parte ejecutada accionante, para poder oponerse a
dicha actuacién o proponer sus excepciones, afectando el debido proceso, defensa y contradiccion.

No se hizo presente el secuestre designado mediante auto y en debida forma, para llevar a cabo la
diligencia.

La juez de la diligencia, en al acto, sin mediar comunicacion escrita y acto de designacion relevo al
secuestre posesionado y designado a cambio de YHERALDINE RAMIREZ CARDOZO C. .C
1080184540, de quien se desconoce el porqué de manera repentina aparecié en ese momento y su
idoneidad

Sin embargo, la diligencia fue adelantada sin la presencia de la parte ejecutada, por lo tanto la
accionante no pudo hacer oposicion a la diligencia o proponer excepciones al secuestro, violando
el debido proceso, defensa y contradicciéon

A folio 39 cuaderno 2, nunca se corri6 traslado del avalué del bien en los términos del art. 444 C.G.P.
para que la deudora accionante presentara su aceptaciéon o inconformidades presentando sus
excepciones, no obran en autos informe del correo de las notificaciones surtidas, afectando el debido
proceso, defensa y contradiccién de la accionante

Por lo anterior expuesto me permito reiterar las siguientes pretensiones ante el fallador de instancia

Se declare la nulidad de todo lo actuado dentro del procesc de ejecucion No. 2016-01193 |, por
violacion al debido proceso que afecta los derechos, y garantias e interés de la sefiora LEONOR
VARGAS DE GONZALEZ por inaplicacién de las términos y ritualidades consagradas en el codigo
de procedimiento civil y codigo general del proceso.

Se vincule a LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, A LA PERSONERIA DE BOGOTA Y
LA DEFENSORIA DEL PUEBLO, afin de que sean vinculados y participen como como garantes del
debido proceso, defensa, contradiccion e impugnacion y los derechos, garantias e intereses de la
sefiora LEONOR VARGAS DE GONZALEZ, mujer, adulta de la tercera edad, mayor de 72 afios. En
situacion de pobreza, persona en precarias condiciones de salud fisica y mental, sujeto de especial
proteccion constitucional, en condicién de debilidad manifiesta, alto grado de vulnerabilidad e
indefension.

Solicito se ajusten al cumplimiento del debido proceso, defensa y contradiccién, y hasta tanto no
se aclaren los defectos facticos sustanciales y procedimentales que comprometen el derecho a la
igualdad y debido proceso de mi prohijada como son, el derecho a la publicidad de los actos y a
ser oida, a que se le realicen las debidas notificaciones de los autos interlocutorios dentro de
términos y con las ritualidades determinadas, los traslados, la liquidacion del crédito, el avaluo del
bien, se ordene la cancelacion y levantamiento de las medidas cautelares hasta tanto se permita a
la accionante ejercer su derecho al debido proceso, defensa, contradiccion e impugnacion, dandole
oportunidad de pagar el dinero ajustado a las verdaderas condiciones y normas ley., sin abusar del
derecho, y que va en detrimento de los derechos y garantias que se deben brindar en un estado
sacial y democrético de derecho a la sefiora LEONOR VARGAS DE GONZALEZ.

PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO

SENTENCIA C- 217 del 16 de mayo de 1996



Todo cuento concierne a los procedimientos judiciales, a menos que lo haya establecido
directamente la constitucion, carresponde al legislador, como surge con claridad de los articulos 29,
228,229, y 230 de aquella, entre otros. Por su puesto, es precisamente el legislador he llamado a
definir los hechos y circunstancias que dan lugar a las nulidades y también el encargado de estatuir
lo relativo a las posibilidades de saneamiento o convalidacidn de actos o etapas procesales, la
manera y términos en que pueden obtenerse.

(..)

Todo lo anterior indica que el debido proceso en materia civil esta plasmado en las disposiciones
del cédigo de procedimiento civil y en las normas que lo complementan y reforman, pero |la garantia
constitucional en cuya virtud toda prueba practicada en violacion de tales reglas es nula de pleno
derecho no puede ser limitada, recortada o desconocida por normas de rango legal que hagan
nugatoria la eficacia de dicha nulidad, pues esta no proviene de la ley ni depende de ella, en cuanto
implica la seguridad constitucional- ontolégicamente anterior a la legislacion que fija las reglas de
cada proceso - de que toda prueba para ser constitucionalmente valida debe respetar integralmente
el enunciado derecho fundamental

Obviamente, ya que el debido proceso se establece seguin lo consagrado en la ley precedente y, en
ultimas para deducir que ha sido violado, debe demostrarse que la normatividad de orden legal ha
sido desconocida en términos tales que afecte o ponga en peligro derechos sustanciales, no todo
vicio procesal repercute en la configuracién de la causal constitucional de nulidad, por lo cual, asi
esta en si misma no precise de un reconocimiento judicial expreso, es el juez el llamado a evaluar
con arreglo a las normas legales propias de cada juicio, si los hechos que dan lugar a ella | las
violaciones del debido proceso en la obtencion de la prueba- en verdad han ocurrido”

Me permito enunciar precedentes jurisprudenciales orientadores y de caracter obligatorio donde se
han estudiado casos con similares contenidos facticos

(Corte Constitucional, SENTENCIA SU-297, may. 21/2015, M.P. Luis Guillermo Guerrero)

La Corte Constitucional resaltd que aunque, por regla general, el recurso de amparo no procede
contra providencias judiciales, excepcionalmente su ejercicio era viable como mecanismo subsidiario
y preferente de defensa judicial, cuando de la actuacion judicial se vislumbra la viclacién o amenaza
de un derecho fundamental.

A partir de ello, determind que para el estudio de la procedencia de la accidon constitucional, el
funcionario judicial debe constatar la configuracién de los requisitos de procedibilidad de caracter
general, y las causales especificas que se dictaron en la Sentencia C-590 del 2005.

Requisitos:

De acuerdo con el pronunciamiento, la Corte Constitucional, a partir de la Sentencia C-590 del 2005,
desarrollo un criterio conforme al cual el supuesto de hecho que daba lugar a la procedencia de la
accion de tutela contra providencias judiciales se configuraba cuando la actuacion judicial incurria
en una desviacién de tal magnitud que el acto proferido no merecia la denominacién de providencia
judicial, pues habia sido despojada de dicha calidad.

En desarrollo de lo expuesto, establecié algunos requisitos para que los funcionarios judiciales
determinen cuando una accion de tutela es procedente contra una decision judicial, los cuales, en
esta oportunidad han sido unificados:

1. Cuando el asunto tenga relevancia constitucional.

2. Cuando el interesado haya agotado los recursos judiciales ordinarios y extraordinarios antes de
acudir al juez de tutela.

3. Cuando la peticion cumpla con el requisito de inmediatez, de acuerdo con criterios de
razonabilidad y proporcionalidad.

4. En caso de tratarse de una irregularidad procesal, cuando esta tenga incidencia directa en la
decision que resulta lesiva de los derechos fundamentales.

5. Cuando el accionante identifique, de forma razonable, los yerros de la autoridad judicial que
generan la violacion y que ésta haya sido alegada al interior del proceso judicial, en caso de haber
sido posible.

6. Cuando el fallo impugnado no sea de tutela.

La misma sentencia de constitucionalidad precis6é que si en un caso concreto se encuentran
cumplidos los anteriores requisitos genéricos, debe también acreditarse que se ha configurado
un defecto organico, sustantivo, procedimental, factico o un error inducido.




O bien, que se trate de una decisién sin motivacion, o en la que se ha desconocido un precedente
constitucional y una violacion directa a la Constitucion.

SENTENCIA T-464/11 ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES - Reiteracion
de jurisprudencia sobre requisitos generales y especiales de procedibilidad

DEFECTO FACTICO -Reiteracidon de jurisprudencia El defecto factico ha sido definido por la
jurisprudencia constitucional como aquel que surge o se presenta por omision en el decreto y la
practica de las pruebas; la no valoracion del acervo probatorio y el desconocimiento de las reglas de
la sana critica; por ultimo, la Corte también lo ha llegado a derivar de problemas intrinsecos
relacionados con los soportes probatorios.

DEFECTO SUSTANTIVO POR DESCONOCIMIENTO DEL PRECEDENTE
CONSTITUCIONAL/DEFECTO SUSTANTIVO-Afectacion del derecho a la igualdad por
desconocimiento del precedente judicial Existe un defecto sustantivo en la decision judicial cuando
la actuacion controvertida desconoce una ley adaptable al caso o se funda en una norma
indiscutiblemente inaplicable, ya sea porque (i) la norma perdié vigencia por cualquiera de las
razones de ley, (ii) es inconstitucional, {iii) o porque el contenido de la disposicién no tiene conexidad
material con los presupuestos del caso. También puede darse en circunstancias en las que a pesar
del amplio margen interpretativo que la Constitucion le reconoce a las autoridades judiciales, se
produce (iv) un grave error en la interpretacion de la norma, el cual puede darse por desconacimiento
de sentencias con efectos erga omnes o cuando la decision judicial se apoya en una interpretacion
contraria a la Constitucién. En aquellas ocasiones en que por via de tutela se pretende atacar un
fallo por esta causa, debe entenderse que el mismo implica, ademas de la vuineracion del debido
proceso, el desconocimiento del derecho a la igualdad. Reciprocamente, en atencion a que la
autoridad judicial se aparta de los precedentes jurisprudenciales sin ofrecer un minimo razonable de
argumentacion, también se puede aducir que el fallo carece de la suficiente sustentacion o
justificaciéon. Si un juez asume una posicién contrapuesta en casos similares, que implique serio
compromiso de los derechos fundamentales de los ciudadanos, sin que presente argumentacion
pertinente y suficiente, se vera incurso en una causal especifica de procedibilidad de la accién de
tutela contra providencias judiciales.

El debido proceso debe entenderse como una manifestacion del Estado que busca proteger al
individuo frente a las actuaciones de las autoridades publicas, procurando en todo momento el
respeto a las formas propias de cada juicio. El articulo 29 del ordenamiento constitucional lo consagra
expresamente “para toda clase de actuaciones judiciales o administrativas”.

Asi entonces, las situaciones de controversia que surjan de cualquier tipo de proceso, requieren de
una regulacién juridica previa que limite los poderes del Estado y establezcan el respeto de los
derechos y obligaciones de los sujetos procesales, de manera que ninguna actuacion de las
autoridades dependa de su propio arbitrio, sino que se encuentren sujetas a los procedimientos
sefialados en la ley o los reglamentos.

El Debido Proceso y el Derecho de Defensa

El articulo 29 de la Carta Palitica dispone que el debido proceso debe observarse en toda clase de
actuaciones judiciales y administrativas, es decir que obliga no solamente a los jueces sino también
a los organismos y dependencias de la administracion publica.

El debido proceso administrativo consiste en que los actos y actuaciones de las autoridades
administrativas deben ajustarse no sélo al ordenamiento juridico legal sino a los preceptos
constitucionales. Se pretende garantizar el correcto ejercicio de la administracion publica a través de
la expedicion de actos administrativos que no resulten arbitrarios y, por contera, contrarios a los
principios del Estado de derecho. Ello en virtud de que “toda autoridad tiene sus compeltencias
definidas dentro del ordenamiento juridico y debe ejercer sus funciones con sujecion al principio de
legalidad, a fin de que los derechos e intereses de los administrados cuenten con la garantia de
defensa necesaria ante eventuales actuaciones abusivas, realizadas por fuera de los mandatos
constitucionales, legales o reglamentarios vigentes®[ 1].

De la aplicacién del principio del debido proceso se desprende que los administrados tienen derecho
a conocer las actuaciones de la administracion, a pedir y a controvertir las pruebas, a ejercer con
plenitud su derecho de defensa, a impugnar los actos administrativos y en fin a gozar de todas las
garantias establecidas en su beneficio.
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Sobre el debido proceso administrativo la Corte se ha manifestado en reiteradas oportunidades( 2] y
ha precisado que su cobertura se extiende a todo el ejercicio que debe desarrollar la administracion
publica en la realizacién de sus objetivos y fines estatales, lo que implica que cobija todas las
manifestaciones en cuanto a la formacién y ejecucion de los actos, a las peticiones que presenten
los particulares y a los procesos que adelante la administracion con el fin de garantizar la defensa
de los ciudadanos. Conviene recordar lo que sobre el punto ha precisado esta Corporacion:

“La garantia del debido proceso, plasmada en la Constitucion colombiana como derecho
fundamental de aplicacién inmediata (articulo 85) y consignada, entre otras, en la Declaracion
Universal de Derechos Humanos de 1948 (articulos 10 y 11), en la Declaracion Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre proclamada el mismo afo (articulo XXVI) y en la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José de Costa Rica, 1969, Articulos 8 y 9), no
consiste solamente en las posibilidades de defensa o en la oportunidad para interponer recursos,
como parece entenderlo el juzgado de primera instancia, sino que exige, ademas, como lo expresa
el articulo 29 de la Carta, el ajuste a las normas preexistentes al acto que se imputa, la competencia
de la autoridad judicial o administrativa que orienta el proceso; la aplicacion del principio de
favorabilidad en materia penal; el derecho a una resolucion que defina las cuestiones juridicas
planteadas sin dilaciones injustificadas; la ocasion de presentar pruebas y de controvertir las que se
alleguen en contra y, desde luego, la plena observancia de las formas propias de cada proceso
segun sus caracteristicas’[ 3].

“El debido proceso constituye una garantia infranqueable para todo acto en el que se pretenda -
legitimamente- imponer sanciones, cargas o castigos. Constituye un limite al abuso del poder de
sancionar y con mayor razén, se considera un principio rector de la actuacion administrativa del
Estado y no sélo una obligacién exigida a los juicios criminales’[ 4]

El debido proceso comprende un conjunto de principios, tales como el de legalidad, el del juez
natural, el de favorabilidad en materia penal, el de presuncién de inocencia y el derecho de defensa,
los cuales constituyen verdaderos derechos fundamentales|_5].

El derecho de defensa en materia administrativa se traduce en la facultad que tiene el administrado
para conocer la actuacién o proceso administrativo que se le adelante e impugnar o contradecir las
pruebas vy las providencias que le sean adversas a sus intereses. La administracion debe garantizar

al ciudadano interesado tal derecho y cualquier actuacion que desconozca dicha garantia es
contraria a la Constitucion.

En efecto, si el administrado no esta de acuerdo con una decision de la administracion que le afecte
sus intereses tiene derecho a ejercer los recursos correspondientes con el fin de obtener que se
revoque o modifique. (Corte constitucional, Sentencia 1021 de 2002).

[1] Cfr. Corte Constitucional. Sentencia T-1341 del 11 de diciembre de 2001 (M.P. Alvaro Tafur
Galvis).

[2] Ver las sentencias T-442 del 3 de julio de 1992 (M.P. Simén Rodriguez Rodriguez), T-020 del
10 de febrero de 1998 (M.P. Jorge Arango Mejia), T-386 del 30 de julio de 1998 (M.P. Carlos
Gaviria Diaz), T-009 del 18 de enero de 2000 (M.P. Eduardo Cifuentes Mufoz) y T-1013 del 10 de
diciembre de 1999 (M.P. Alfredo Beltran Sierra).

[3] Cfr. Corte Constitucional. Sentencia T-460 del 15 de julio de 1992 (M.P. José Gregorio
Hernandez Galindo).

[4] Cfr. Corte Constitucional. Sentencia T-1263 del 29 de noviembre de 2001.

[5] Ver al respecto la Sentencia T-572 del 26 de octubre de 1992 (M.P. Jaime Sanin Greiffenstein).

SENTENCIA T-531/10 Magistrado Ponente: GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO

Bogota, D. C., veinticinco (25) de junio de dos mil diez (2010).
DERECHO AL DEBIDO PROCESO EN PROCESO EJECUTIVO CON TITULO
HIPOTECARIO-Caso en que se avalud el inmueble en una suma que no corresponde a su

valor real

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES-Requisitos generales y
especiales de Procedibilidad

DEFECTO PROCEDIMENTAL-Tiene fundamento en los articulos 29 y 228 de |la Constitucion

PROCESQ EJECUTIVO HIPOTECARIO-Interpretacion del Articulo 516 del C de P.C.
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\ JUZGADO DIECISIET‘E CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., Nueve (9) dehisetkde dos mil dieciséis (2016).

Ref. Ejecutivo N° 2012 01193

Se rechaza de plano el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
judicial de la parte ejecutante en contra de la providencia adiada el 11 de noviembre del
afio en curso notificada por estado el dia IS de noviembre de 2016 (fs. 21-24), por
extemporaneo, atendiendo que no se interpuso dentro del término indicado en el Art.

‘ 318 Inciso tercero del C.G.P.
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Bogota, D.C 12 DE DICIEMBRE DE 2016

Por anotacién en estado N° __152 de esta fecha
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