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JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA o
Carrera 9 N° 11 - 45 Piso 2°
OFICIO No. T0660
MAYO 8 DE 2014
Sefores
JUZGADO CINCUENTA CIVIL MUNICIPAL. DE BOGOTA
Ciudad

Ref.. ACCION DE TUTELA No. 11001310301520140026400 de LUIS ANTONIO
BONILLA BALLESTEROS contra JUZGADO CINCUENTA CIVIL. MUNICIPAL DE
BOGOTA

(Al contestar favor citar la referencia completa del proceso)

Comedidamente me permito comunicar que este Despacho mediante auto del ocho (08) de mayo
del afio 2014, ADMITIO la tutela de 'a referencia y dispuso oficizile para que en el término de tres
(3) dias ejerzan su derecho de defensa y rinaa informe acerca de los hechos con que se
fundamenta la accion de tutela; ademas para que nos envien el proceso EJECUTIVO No. 2009-
0556 de ISAIAS BEJARANO PUENTES contra JORGE ARTURO CRUZ CARRILLO, en calidad
de préstamo para inspeccion. Iguaimente para que por su intermedio se NOTIFIQUE A LAS
PARTES y a sus apoderados mediante auto notificado por estado, o en su defecto mediante
telegrama, advirtiéndoles que deberéan igualmente hacer un prqnunciamiento a los hechos de la

tutela. Hecho lo anterior deberan remitir copia del citado auto o telegramas.

Se advierte que la omision injustificada dara lugar a la presuncion establecida en el art. 20 de
Decreto 2591 de 1.991.

Se adjunta copia del escrito de tutela en folios

Cordialmente,

NANCY LU
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‘ JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA REPARTO
‘ BOGOTA D.C.

E.S.D.

REFERENCIA. ACCION DE TUTELA CONTRA JUEZ 40 CIVIL MUNICIPAL de BOGOTA
PROCESO EJECUTIVO 2009-556

LUIS ANTONIO BONILLA BALLESTEROS, mayor de edad, domiciliado y residente en la
ciudad de Bogota D.C., identificado con la cédula de ciudadania 19.365.552, acudo ante
su despacho con el fin de promover ACCION DE TUTELA, en contra del Juez 19 Civil

Municipal de Bogotd, por violacion a los siguientes derechos fundamentales:

1. VIOLACION AL DERECHO DE PETICION Art. 23 C.N.

2. VIOLACION AL DEBIDC PROCESO POR MORA EN LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA ART. 29 C.N.

3. IGUALDAD ANTE LA LEY

1- HECHOS

1. En el juzgado o Civil Municipal de Bogot4, se adelanta proceso ejecutivo singular
2009-556 por demanda del seiior ISAIAS BEJARANO PUENTES, como ejecutante y
el sefior JORGE CARRILLO CRUZ como demandado.

2. Inicialmente actuaba como apoderado el abogado FERNANDO A ROMERO PRIETO,
identificado con la cédula de ciudania 19.223.417 y T.P. 38530 del C.S.J.-y
actualmente el suscrito como abogado sustituto (16 07-2013)

3. Hasido un proceso donde el demandado no‘;e’ha intervenido mayor cosa, mas sin
embargo llevamos 5 afios en su tramitologia habiéndose dictado sentencia con
fecha del 16 de diciembre de 2009.

4. la diligencia de secuestro de uno de los bienes embargados ubicado en el
municipio de Cumaral (Meta), se llevé a cabo el dia 15 de mayo de 2013, esto es
hace casi un afo y desde esa fecha se ha solicitado insistentemente el remate del
bien encontrando que para resolver esta peticion el juzgado ha tardado varios
meses

5. Fijada la fecha del remate el Juzgado se equivocé en el nombre del propietario del
bien habiéndose pedido la aclaracién de dicho nombre y como quiera que no se
resolvid oportunamente esta peticion se vencid la fecha de remate, estando a la
espera de la aclaracion pedida y la fijacion de nueva la fecha para llevar a cabo el

remate solicitado.



Se solicité un derecho de peticion y se ha estado preguntando insistentemente en
el despacho y la respuesta del Juzgado y en el sistema es que “esta al despacho”.
Mi cliente es una persona dedicada a los negocios pero a raiz de esta deuda sin
cancelar se encuentra en una situacion econdmica muy dificil, con deudas con
otras personas que no dan espera y lo tienen al borde de la desesperacion.

Como se considera que ha habido una violacién al debido proceso por mora
injustifisada en el tramite de este pleito que no tiene mayores implicaciones, al
derecho de peticién e igualdad ante la ley pues se nota que otros procesos tienen
movimiento rapido segin los estados consultados, procedo mediante este
mecani§mo a solicitar la proteccion de los derechos fundamentales, por violacion a

los derechos invocados
2-PRETENSIONES.-

Tutelar los derechos fundamentales violados: Derecho de peticidn,, derecho a la

igualdad, derecho al debido proceso.
Como consecuencia de lo anterior,

Se conmine al Juzgado tutelado para que en un plazo de 48 horas den respuesta
a las peticion formuladas entre otras la fijacion de la fecha para llevar a cabo el
remate solicitado y se contintie en un plazo prudencial el proceso hasta su
terminacion bien sea por este medio o un arreglo si la parte demandada lo

propusiere.

3-PRUEBAS.-

Me permito aportar en fotocopia simple de algunos documentos en mi poder: (el original

reposa en elJuzgado 19 Civil Municipal de Bogota D.C.:

1. Fotocopias de la demanda inicial, del mandamiento de pago, de la sentencia de

primera instancia y de todos los memoriales radicados en el despacho respectivo.
4-ANEXOS

Original y dos copias, una para el traslado del accionado y una para el archivo del

juzgado

Sea del caso transcribir apartes de sentencias de la Corte Constitucional sobre los

derechos fundamentales tutelados asi:

v Derecho de peticion



‘ v" El contenido y alcance del derecho de peticion.

‘ v El derecho al debido proceso judicial y

v" derecho a la igualdad.

La jurisprudencia de esta Corporacién[4] ha definido los rasgos distintivos del derecho de

peticidn en los siguientes términos:

(i) se trata de un derecho fundamental, el cual a su vez es determinante
para la efectividad de otros derechos fundamentales tales como los
derechos a la informacion, a la participacién politica y a la libertad de
expresion;

(ii) este derecho se ejerce mediante la presentacion de solicitudes a las
autoridades publicas y a los particulares;

(iii) el nicleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta
y oportuna de la cuestion planteada por el peticionario;

(iv) la peticion debe ser resuelta de fondo, de manera clara, oportuna,
precisa y congruente con lo solicitédo;

(v) la respuesta debe producirse dentro de un plazb rézonable, el cual debe
ser lo mas corto posible[5];

(vi) la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se
concreta siempre en una respuesta escrita;

(vii) por regla general estdn vinculadas por este derecho las entidades
estatales, y en algunos casos a los particulares[6];

(viii) el silencio administrativo negativo, entendido como un mecanismo para
agotar la via gubernativa y acceder a la via judicial, no satisface el derecho
fundamental de peticion][7] pues su objeto es distinto. Por el contrario, el
silencio administrativo es la prueba incontrovertible de que se ha violado el
derecho de pelicion; '

(ix) el derecho de peticion también es aplicable en la via gubernativa[8];

(x) la falta de competencia de la entidad ante quien se plantea, no la
exonera del deber de responder;[9]

(xi) ante-la presentacion de una peticién, la entidad publica debe notificar su

respuesta al interesado[10]

El derecho al debido proceso por mora judicial

. La mora judicial. Afectacion de los derechos constitucionales
{fundamentales de acceso a la administracion de justicia y a un
debido proceso sentencia T 6934/11 Corte Constitucional.



»

Esta Corporacion ha manifestado, en diversas oportunidades, que la
congestion 'y mora judiciales afectan gravemente el disfrute del derecho
fundamental de acceso a la administracion de justicia y al debido proceso, en
los términos de los articulos 29, 228 y 229 Superiores.

Al respecto, en la sentencia T- 1249 de 2004, esta Corporacion sefiald lo
siguiente:

“In lq sentencia T-1154 de 2004, la Corte indicé que de los
postulados constitucionales se sigue el deber de todas las
autoridades piblicas de adelantar actuaciones y resolver de
manera diligente y oportuna los asuntos sometidos a ella. En ese
sentido, la dilacion injustificada y la inobservancia de los términos
Judiciales pueden conllevar la vulneracion de los derechos al
debido proceso y al acceso a la administracién de justicia. En este
caso, seiiald la Sala, si el ciudadano no cuenta con un medio de
defensa eficaz a su alcance, y estd frente a la inminencia de sufiir
un perjuicio irremediable, la accion dé tutela es procedente para
proteger sus derechos fundamentales. Finalizé la Sala sefialando
que “De lo anterior se infiere que a fin de que proceda la accion
de tutela, es indispensable que determinada dilacion o mora
Judicial sean injustificadas, pues el mero incumplimiento de los
términos dentro de un proceso, no constituye per se una violacion
al debido proceso™., salvo que el peticionario se encuentre ante un
perjuicio irremediable. Asi entonces, la mora judicial sélo se
Justifica si la autoridad correspondiente, a pesar de actuar con
diligencia y celeridad, se encuentra ante situaciones "imprevisibles
e ineludibles", tal como, el exceso de trabajo, que no le permitan
cumplir con los términos seiialados por la ley. De lo expuesto se
concluye que constituye una violacion de los derechos
Jundamentales al debido proceso y al acceso a la administracion
de justicia, aquella denegacion o inobservancia de los términos
procésales que se presenten sin causa que las justifiquen o razon
que las fundamenten”

De este modo, ha dicho la Corte que “/qJuien presenta una demanda,
interpone un recurso, formula una impugnacion o adelanta cualquier otra
actuacion dentro de los términos legales, estando habilitado por ley para
hacerio, tiene derecho a que se le resuelva del misimo modo, dentro de los
términos legales dispuestos para ello” ! pues, de lo contrario, se le
desconocen sus derechos fundamentales al debido proceso y de acceso a la

administracion de justicia.



No obstante lo anterior, para establecer si la mora en la decisién oportuna de
las autoridades es violatoria de derechos fundamentales, es preciso acudir a un
andlisis  sobre la  razonabilidad del plazo 'y  establecer el
cardcter injustificado en el incumplimiento de los términos. De esta manera,
“puede afirmarse que, de conformidad con la doctrina sentada por esta
Corporacion, la mora judicial o administrativa que configura vulneracion del
derecho fundamental al debido proceso se caracteriza por: (i) el
incumplimiento de los términos sefialados en la ley para adelantar alguna
actuacion por parte del funcionario competente; (ii) que la mora desborde el
concepto de plazo razonable que involucra andlisis sobre la complejidad del
asunto, la actividad procesal del interesado, la conducta de la autoridad
competente y el andlisis global de procedimiento; (iii) la falta de motivo o
Justificacion razonable en la demora.”™

Por otra parte, la Corte ha puntualizado que no obstante los analisis que quepa
hacer sobre la justificacion del funcionario por la mora judicial, “el derecho a
un debido proceso sin dilaciones injustificadas no pierde efectividad ni
siquiera en aguellos supuestos en que los retrasos se deben a los defectos
estructurales®™ de  la  organizacion y  funcionamiento de la  rama
Jjudicial "™ En tales eventos, para establecer que el retraso es justificado es
necesario, ademas, mostrar que se han intentado agotar todos los medios que
las circunstancias permitan para evitarlo.

En la Sentencia T-030 de 20052 la Corte expresé que:

“... de conformidad con el Preambulo y los aiticulos | , 2 3. 6
121, 123, 228 y 229 de la Carta Politica asi como en los
instrumentos internacionales antes enunciados que integran el
bloque de constitucionalidad, en los casos en que el funcionario
Judicial advierte que materialmente le resulta imposible cumplir
con los términos procesales, dada la probada congestion del
respectivo despacho, deberd, en aras de hacer reales y efectivos

los derechos de las personas que acuden a la jurisdiccion y en
cumplimiento de los deberes que consagra el articulo 153 de la
Ley 270 de 1996, solicitar cuantas veces sea necesaria la
intervencion del organo instituido para llevar el control del
rendimiento de las corporaciones y demas despachos judiciales y a
quien legalmente se le ha atribuido adoptar las medidas para
descongestionar aquellos en los que se detecte dicha situacion. e

Al margen de las anteriores consideraciones jurisprudenciales en torno a los
eventos en los cuales la mora judicial puede considerarse, per se, violatoria de
Jos derechos fundamentales, la Corte Constitucional ha identificado eventos en
los cuales, en atencidn a las particulares condiciones de la persona que acude a
la administracion de justicia, el incumplimiento de los términos para fallar y la
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aplicacion de la regla sobre el orden para proferir las decisiones judiciales,
también genera una violacion de derechos fundamentales, susceptible de
’amparo por la via de la accion de tutela.

En cstos casos, aunque la mora en proferir la decision es Justificada e incluso
se han adoptado medidas administrativas tendientes a superar el atraso, éste
sigue siendo notable en detrimento de personas. que se encuentran en
condiciones de debilidad manifiesta. En esas hipotesis, para que proceda la
alteracion del orden para proferir la decision judicial es preciso tener en cuenta
los criterios que se enuncian a continuacion:H%

“Debe, en primer lugar, estarse en presencia de sujetos de
especial ~ proteccion constitucional, que se encuentren en
condiciones particularmente criticas. En principio todo aquel que
demanda justicia del Estado alienta la pretension de un fallo
oportuno, y son muy diversas las circunstancias que las personas
podrian esgrimir para obtener una alteracion en su favor del turno
para fallar. Por consiguiente, el primer presupuesto para que ello
sea posible tiene una definicion estricta, porque la afectacion del
derecho a la igualdad de aquellos que se vean desplazados en el
orden de los fallos solo puede encontrar sustento en la situacion
evidenfe de debilidad, en niveles limite, que presente aquel en cuyo
beneficio.se de tal alteracion.

En segundo lugar, como se ha visto, no obstante el derecho que
tienen quienes acuden a la administracion de justicia a un fallo
oportuno, cuando el incumplimiento en los términos estd
Justificado, el respeto al derecho a la igualdad y a los principios
de moralidad y transparencia, y la misma racionalizacion de la
Administracion de Justicia, hacen que el criterio de la cola o la
fila resulte constitucionalmente adecuado y que todos deban
sujetarse a él. Para que en atencion a las particulares
circunstancias de las partes pueda alterarse ese orden, es
necesario  que el atraso exceda los limites de lo
constitucionalmente tolerable. Ello, a su vez, implica que, pese a
que todo atraso es contrario al derecho de acceso a la
administracion de justicia, para que proceda la excepcion, debe
estarse en presencia de un atraso de cardcter extraordinario en
relacion con la situacion que, en general, presente la
administracion de justicia, y, ademas, que no se hayan adoptado
medidas legislativas o administrativas para’ superarlo, o que las
que se hayan tomado no se muestren efectivas a la luz del caso
concreto. De no ser ello asi, esto es si la mora no reviste
caracteristicas extraordinarias o si las medidas para enfrentarla
se han mostrado eficaces, la situacion se inscribe dentro de la
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carga que el alraso judicial comporta y que lodas las personas

‘ deben soportar en condiciones de igualdad.” '
IFinalmente, como ya quedé- establecido, si bien la administracion de justicia
debe ser pronta, no todo retardo genera una afectacion de los derechos
fundamentales de acceso a la administracion de justicia y al debido proceso.
De manera que, para que quepa la excepcion citada, se requiere que la
controversia tenga relacion directa con las condiciones de las que se deriva la
calidad de sujeto de especial proteccion y que, de resultar favorable el fallo, la
decision sea susceptible de incidir favorablemente en tales condiciones.
Sentencia No. T-432/92

IGUALDAD ANTE LA LEY/DERECHOS
FUNDAMENTALES/IGUALDAD FORMAL/IGUALDAD
MATERIAL

El principio de la igualdad es objetivo y no formal: él se predica de la
identidad de los iguales 'y de la diferencia entre los desiguales. Se
supera asi el concepto de la igualdad de la ley a partir de la generalidad
abstracta, por elt concepto de la generalidad concreta, que concluye con el
principio segun el cual no se permite regulacion diferente de supuestos iguales
o andlogos y prescribe diferente normacion a supuestos distintos. Con este
concepto solo se autoriza un trato diferente si estd razonablemente
Justificado. Se supera también, con la igualdad material, el igualitarismo o
simple igualdad matemdtica. La igualdad material es la situacion objetiva
concrelta que prohibe la arbitrariedad.

La igualdad de todas las personas ante la ley y las autoridades, constituye un
derecho constitucional fundamental tanto por su consagracion como tal en el
Capitulo I, Titulo 11 de la Constitucion Nacional, como por su exaltacion como
derecho de vigencia inmediata en el articulo 85 de la Carta Politica, y
también por el valor trascendente que tiene para el hombre, sobre todo
dentro de una nacién que persigue garantizar a sus habitantes una vida
convivente dentro de lineamientos democratlcos y parnc:panvos que aseguren
un sistema politico, economico y social justo.

5-FUNDAMENTOS LEGALES.-

1. VIOLACION AL DERECHO DE PETICION Art. 23 C.N.,VIOLACION AL DEBIDO PROCESO
ART. 29 C.N. E IGUALDAD ANTE LA LEY .
2. ACCION DE TUTELA'ART. 86 C.N.



*

3. DECRETO 2591 DE 1991-ACCION DE TUTELA, DECRETO 306 DE 1992,
’ REGLAMENTACION DE LA ACCION DE TUTELA Y DEMAS NORMAS CONCORDANTES
Y ARMONICAS

6-JURAMENTO-

Manifiesto bajo la gravedad del juramento, que se entiende con la presentacion de este
escrito, que no he presentado otra Accion de Tutela en contra del funcionario accionado,
por los mismos y hechos y pretensiones, ante otras autoridades jurisdiccionales.

7-NOTIFICACIONES-

El accionado en los despacho judicial ubicado en la ciudad de Bogota- Edificio Hernando
Morales Molina2 piso de la ciudad de Bogota '

El suscrito en la Avenida Jiménez numero 9-58 oficina 605 de la ciudad de Bogota

Cordialmente,

LUIS ANTO STEROS

C.C. 19.365.%52

T.P-54613/€.S.)
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Bogota D.C., mayo 09 de 2014

Senor(a) 13245 9-FRyarid 4942
JUEZ QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA -
E. S. D.

REF: Oficio. T0660 de fecha 08 de mayo de 2014, radicado el 09 de mayo del mismo
aiio, TUTELA No. 11001310301520140026400 INSTAURADA por LUIS ANTONIO
BONILLA BALLESTEROS, en contra JUZGADO CINCUENTA (50) CIVIL
MUNICIPAL.

Respetado (a) Doctor (a):

En cumplimiento a lo solicitado en su oficio de la referencia, recibido por el Despacho
procedo a efectuar contestacion a la accién de tutela instaurada por Luis Antonio Bonilla
Ballesteros, radicada ‘bajo el nimero 11001310301520140026400, en los siguientes

términos:

En este Despacho cursé el proceso ejecutivo con radicado 11001400305020090055600
instaurado por ISATAS BEJARANO PUENTES en contra de JORGE ARTURO CRUZ
CARRILO, el cual cuenta a la fecha con sentencia de fecha dieciséis (16) de diciembre de
dos mil nueve (2009), lo que quiera decir que el presente asunto se encuentra en su etapa de
ejecucién, no siendo competencia de este Juzgado seguir su tramite, sin embargo este
juzgado ha continuado conociendo del presente asunto en vista que los Juzgados de

ejecucién se han negado a recibir procesos de ejecucion segin fue previsto en el acuerdo

No. PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013 del Consejo Superior de la Judicatura.

Por otra parte, debe decirse que este juzgado es de minima cuantia; y el reparto solo se ha
concentrado en 14 Juzgados permanentes, y a la fecha se han recibido mas de 600 procesos,
el doble de un Juzgado de menor cuantia, generando un cumulo de trabajo, que no puede
ser considerado como carga razonable. Sumado a los procesos que se encuentran en

tramite.

/0.



Adicional a lo anterior, se ha presentado una cantidad de tutelas, que deben ser atendidas de
‘nanera ptiofitatia y un gran nimero de diligencia atendidas por la titular del despacho, en
aplicacion a los principios de direccion del proceso e inmediatez de la prueba. Ademas que

este Despacho no cuenta con el sustanciador de descongestion.

Para mayor ilustracion, se remite, el expediente en calidad de préstamo, a efecto, de que el
Juez de tutela proceda a realizar una inspeccién judicial a las actuaciones realizadas en el
presente asunto.

En cuanto al trimite procesal pendiente del proceso ejecutivo con radicado 2009-0556, se
tomaron los correctivos correspondientes mediante auto que se anexa al expediente, el cual

sera notificado una vez regrese de la inspeccion que se realice por su Despacho.

Finalmente y de conformidad a la orden dada en el oficio, se procedié a la notificacién de la

presente accion, a las partes involucradas dentro del proceso.
En estos términos doy tespuesta a la informacién requerida por su Despacho.

Atentamente,

Ty cdlenes . &Y 7

DORA ALEJANDRA VALENCIA TOVAR a e
EZ CINCUENTA (50) CIVIL MUNICIPALTD
Ju C (50) 1-‘4 cmm

[
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REMITENTE
Nombre/ Razén Social

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -

JUZEGADO 50 CIVIL MUNICIPAL

Direccién:
CRA 10 NRO 14-33 PISO 2

Ciudad:
BOGOTAD.C.

Departamento: {
BOGOTAD.C.

ENVIO:

RN177117414C0

DESTINATARIO
Nombre/ Razén Social
ELMER HONORIO ALVAREZ MOSQUERA

Direccién:
CALLE 63°NOC 26-73

Ciudad:
BOGOTAD.;

Departamento:
BOGOTAD.C.

Fecha:
11/05/2014 08:00:00

Dz_vowaon

DESTINATARIO

- L

¢

174 AT CINCTTENTA CIVIT, MUNICIPAL DE BOGOTA

Fecha Aprox Entrega:  12/05/2014
Nombre/ Razén Social: CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - JUZGADO 50 CIVIL MUNICIPAL

Direccion:CRA 10 NRO 14-33 PISO 2
Referecia:

Ciudad: BOGOTAD.C.
Deparumcnto BOGOTA D C.

NIT/C.C/T.I: 800093816
Teléfono:
Cédigo postal:

0.S.: 1822576

NE DR C1 N1

RE FA[lC2]
AP|IDEfINR|IFM

Fecha:11/05/2014 08:00:00
g:::'g:ﬁa‘;o NACIONAL Centro Operativo Admisién: PO.TELEGRAFIA
Centro Operativo Registro:  PO.TELEGRAFIA RN177117414C0
SERVICIOS POSTALES NACIONALES S.A NIT 900.062917-9 DG 25 G 95 A 55 MO‘I’IVOS DE NO ENTREGA  Primer intento de entrega
REMITENTE

\

FECHA:
HORA:

dd /mm / anaa
hivmm am / pm

Segundo itanto de entrega
FECHA:
HORA'

dd / mm / aaaa
nh:mm am / pm

E%SERVAéJON DE DISTRIB ICION:

C C
BT T

Mmm

Nombre/ Razén Social: ELMER HONORIO ALVAREZ MOSQUERA
Direccién: CALLE 632 NO 26-73

Ciudad: BOGOTAD.C.
Departamento: BOGOTAD.C.

Teléfono:
Cédigo postal:

DATOS DE ENTREGA:

Firma y sello de quien recibe

Or

Nombre completo de quien recibe

Cédula de quien recibe

Teléfono de quien recibe

OBSERVACIONES DE ADMISION / DESCRIPCION DEL CONTENIDO: FIRMA IMPOSITOR

FECHA: \ &3/ 5/ aMA

HORA{ D&l HrPom

Valor
$5.000

Peso (grs)
10,00

Peso Volumétrico (grs) Valor Declarado
0,00 $0

Nombre compigto del
jstribuidor

ol M

Cedula

QD6



OTROS
Apar\ad

Cerrad0
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REPUBLICA DE COLOMBIA

>
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Carrera 9 N° 11 - 45 Piso 2°

OFICIO No. T0836
JUNIO 6 DE 2014

Sefiores

JUZGADO CINCUENTA CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-33 Piso 2°

Ciudad

Ref.: ACCION DE TUTELA No. 11001310301520140026400 de LUIS ANTONIO
BONILLA BALLESTEROS contra JUZGADO CINCUENTA CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA

(Al contestar favor citar la referencia completa del proceso)

Comedidamente me permito comunicar que este Despacho mediante SETENCIA del
veinte (20) de mayo del afio 2014, NEGO la accién constitucional de la referencia,
ordenando remitir las diligencias a la H. Corte Constitucional para su eventual

revision, en caso de no ser impugnado el fallo.

Asi mismo, adjunto al presente devuelto a usted el proceso EJECUTIVO No. 2009-
0556 de ISAIAS BEJARANO PUENTES contra JORGE ARTURO CRUZ
CARRILLO, el cual se encontraba en calidad de préstamo para el estudio de la accion
de tutela en mencidn, en TRES (3) CUADERNOS con 66, 13 y 147 folios utiles.

Cordialmente,

&#2r e I 4
NANCY LUCIA MORENO HERNANDEZ
SECRETARIA




