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Senor.
Secretario
OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO (REPARTO).
Ciudad

RADICACION DEL PROCESO: 11001-40-03-028-2003-00975-00 Juzgado 17 de Ejecucién Civil Municipal /
MIPO DE PROCESO: EJECUTIVO
(CLASE Y SUBCLASE DE PROCESO: DE MENOR CUANTiA/

EFECTO DEL RECURSO: DEVOLUTIVO /

CLASE DE PROVIDENCIA RECURRIDA: DECISON PROFERIDA DENTRO DEL INCIDENTE DE LEVANTAMIENTO
DE EMBARGO Y SECUESTRO (OPOSICION) EN AUDIENCIA DE FECHA 09 DE JULIO DE 2019

FOLIOS Y CUADERNO DE LA PROVIDENCIA: FOLIO 54 Y VTO DEL CUADERNO 3./

NUMERO DE CUADERNOS Y FOLIOS REMITIDOS: UN (1) CUADERNO DE 80 FOLIOS /

DEMANDANTE (S): FONDO NACIONAL DEL AHORR
Y AQUELIN PENA AGUILAR CC. 52.927.710

APODERADO: ALEXANDER ESTRELLA RODRIQUEZ CC. 93.395.501
DEMANDADO MARGOTH OBANDO BELTRANICC. 51.783.994
IAPODERADO: -

NIT: 899.999.284-4 ULTIMO CESIONARIO DlAr)/

PROFESIONAL UNIVER
Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogotd.
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.

Tel: 2438795

(OBSERVACIONES: AUDIENCIA QUE PROFIRIO EL RECURSO DE FECHA 09 DE JULIO DE 2019.

RECIBIDO EN LA FECHA: FIRMA'Y SELLO DEL RESPONSABLE
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ALEXANDER ESTRELLA BOHORQUEZ ABOGADO /

+ * SENOR
JUEZ 17 CIVIL MUNICIPAL EJECUCION SENTENCIAS BOGOTA.
JUEZ 28 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA (ORIGEN).

E. S. D. %3 66013
OF EJEC.CIUTL H,PL

Ref. EJECUTIVO MIXTO 2003 - 00975. DR e LM 11228

- {
DEMANDANTE: DIANA YAQUELYN PENA AGUILA %dw/
CESIONARIOA DE FONDO NACIONAL DEL AHORRO S.A. Tashdo™
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DEL AHORRO S.A.

| ASUNTO: DESCORRO TRASLADO APELACION. |

ALEXANDER ESTRELLA BOHORQUEZ, mayor de edad, identificado
con el numero de cédula 93.395.501, expedida en la ciudad de Ibagué
y tarjeta profesional de Abogado No 225.071 del Concejo Superior de
la Judicatura, Actuando en mi calidad de apoderado de la parte
demandante cesionaria y estando dentro del término de Ley, por
medio del presente escrito me vermito descorrer el traslado de la
apelacion y desde solicito al Superior MANTENER INCOLUME el auto
deprecado por las siguientes razones:

PRIMERO: Expone le profesicnal del Derecho en su escrito de
sustentacién, que ratificalo ya expresado en la documental arrimada
que sirvié de base para el inicio del presente incidente, hechos que ya
fueron decantados al interior del mismo y en el cual se obtuvo decisiéon
DESFAVORABLE, continua su escrito diciendo que se le esta
vulnerando el derecho a la defensa cuando el ad-quo no decreto una
nueva pruebas testimonial en una etapa procesal avanzada, hecho
que a todas luces es improcedente ya que en materia civil los términos
son preclusivos.

SEGUNDO: Claro esta y se logr6 demostrar que la hoy aqui
incidentante la Sefiora NIDIA HERMINIA GUZMAN PENAGOS, tiene
la calidad de tenedora y que en su testimonio asi lo manifestd, no
probo los actos de Sefio y duefio que la Ley establece, para que
pudiera en lustrar el derecho que pretender abrogarse, cuando se
pudo demostrar que pese a decir que afio a afo habia venido
cancelando los impuestos del predio, se allego prueba documental que
no puedo ser desvirtuada, donde se evidencio la deuda vigente que
por concepto de impuesto adeuda el bien inmueble y aunado a lo
anterior la deuda del acueducto que cuenta con un proceso coactivo,
no arrimo con su escrito de incidente ninguna prueba documental de
mejoras que le hubiera realizadc al predio; Como parte final de su
alegacion expone el Sefior Togado, que antes de realizarse la
diligencia de secuestro su poderdante inicio proceso de pertenencia,
hecho que no le confiere ningun derecho, por cuanto es un proceso
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donde se esta discutiendo un presunto derecho y catalogarlo como
que por el solo hecho de radicar una demanda de pertenencia ya se
es propietario estariamos dando valor probatorio a algo que no seria
cierto. Lo unico claro al interior del presente proceso fue la falta de
material probatorio que llevara al A-QUO de alejarlo de cualquier
duda, cosa que en efecto no sucedio.

Es por ello sefior AD QUEM que solicito en forma respetuosa
MANTENER INCOLUME el auto objeto de inconformismo.

Agradezco la atencion prestada a mi respetuosa peticion y se decida
la misma en los términos de ley.

Cordialmente,

/ | l/v ‘ i
ALEXANDERESY @

CC No 93/395.501 DE IBAGU

T.P No 225.071 del Consejo Superior de la Judicatura.
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ALEXANDER ESTRELLA BOHORQUEZ ABOGADO

SENOR

JUEZ 17 CIVIL MUNICIPAL EJECUCION SENTENCIAS BOGOTA.
JUEZ 28 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA (ORIGEN).

E. S. D. 650 -66 017 |

OF.EJEC.CTUTL n.PaL
42858 29-JUL-"9 11:39

DEMANDANTE: DIANA  YAQUELYN PENA  AGUILA
CESIONARIOA DE FONDO NACIONAL DEL AHORRO S.A.
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DEL AHORRO S.A.

Ref. EJECUTIVO MIXTO 2003 - 00975.

| ASUNTO: DESCORRO TRASLADO APELACION.

ALEXANDER ESTRELLA BOHORQUEZ, mayor de edad, identificado
con el nimero de cédula 93.395.501, expedida en la ciudad de Ibagué
y tarjeta profesional de Abogado No 225.071 del Concejo Superior de
la Judicatura, Actuando en mi calidad de apoderado de la parte
demandante cesionaria y estando dentro del término de Ley, por
medio del presente escrito me permito descorrer el traslado de la
apelacion y desde solicito al Superior MANTENER INCOLUME el auto
deprecado por las siguientes razones:

PRIMERO: Expone le profesional del Derecho en su escrito de
sustentacion, que ratificalo ya expresado en la documental arrimada
que sirvié de base para el inicio del presente incidente, hechos que ya
fueron decantados al interior del mismo y en el cual se obtuvo decision
DESFAVORABLE, continua su escrito diciendo que se le esta
vulnerando el derecho a la defensa cuando el ad-quo no decreto una
nueva pruebas testimonial en una etapa procesal avanzada, hecho
que a todas luces es improcedente ya que en materia civil los términos
son preclusivos.

SEGUNDO: Claro esta y se logr6 demostrar que la hoy aqui
incidentante la Sefiora NIDIA HERMINIA GUZMAN PENAGOS, tiene
la calidad de tenedora y que en su testimonio asi lo manifestd, no
probo los actos de Sefio y duefio que la Ley establece, para que
pudiera en lustrar el derecho que pretender abrogarse, cuando se
pudo demostrar que pese a decir que afo a afio habia venido
cancelando los impuestos del predio, se allego prueba documental que
no puedo ser desvirtuada, donde se evidencio la deuda vigente que
por concepto de impuesto adeuda el bien inmueble y aunado a lo
anterior la deuda del acueducto que cuenta con un proceso coactivo,
no arrimo con su escrito de incidente ninguna prueba documental de
mejoras que le hubiera realizado al predio; Como parte final de su
alegacion expone el Sefior Togado, que antes de realizarse la
diligencia de secuestro su poderdante inicio proceso de pertenencia,
hecho que no le conflere mngun derecho, por cuanto es un proceso
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ALEXANDER ESTRELLA BOHORQUEZ _ ABOGADO

donde se esta discutiendo un presunto derecho y catalogarlo como
que por el solo hecho de radicar una demanda de pertenencia ya se
es propietario estariamos dando valor probatorio a algo que no seria
cierto. Lo Unico claro al interior del presente proceso fue la falta de
material probatorio que llevara al A-QUO de alejarlo de cualquier
duda, cosa que en efecto no sucedié.

Es por ello sefior AD QUEM que solicito en forma respetuosa
MANTENER INCOLUME el auto objeto de inconformismo.

Agradezco la atencién prestada a mi respetuosa peticién y se decida
la misma en los términos de ley.

Cordialmente,

CARRERA 10 NRO. 14 - 20 PISO 2 BOGOTA 3124681278
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LS gama Judicial s Tadi OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADO CIVILES
' ‘ onsejo Superior de la Judicatura MUNI ES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
U Republica de Colombia \Q\ BOGOTA D.C
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias.

Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.
Tel: 2438795

OFICIO No. 48631
8 de agosto de 2019

Senor:
JUZGADO 1 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO (SEGUNDA INSTANCIA)
Cuidad

REF: Proceso Ejecutivo de menor cuantia No. 11001-40-03-028-2003-00975-00 <

iniciado por DIANA YAQUELIN PENA AGUILAR C.C. 52.927.710 ultimo
cesionario de FONDO NACIONAL DE AHORRO NIT 899.999.284-4 contra
MARGOTH OBANDO BELTRAN C.C. 51.783.994 (Origen Juzgado 28 Civil
Municipal)

Comunico a usted que ALEXANDER ESTRELLA BOHORQUEZ apoderado de
la parte cesionaria-demandante allegdé memorial descorre  traslado
apelacion con radicado 42050 del 29/jul/19 dentro del proceso de la
referencia, el cual se remite a su estrado para que se tenga en cuenta
dentro del recurso que dlli se tramita enviado con oficio 44716 del 30 de
julio de 2019. °

Se anexa en ORIGINAL memorial descorre traslado radicado 42050
29/07/19 2 folios y copia del oficio No 44716 del 30 de julio de 2019.

Proceda de conformidad.

La presente actuacion fue remitida en virtud de los Acuerdos PSAAT3 N° 9962, 9984, 9991 de 2013 y PSAAT4 N°
10187 de 21 de julio de 2014, que fueran emitidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.

Atentamente,

LorenhLeon

co@ng 804 272-08-
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g . Rama Judicial
‘ * . Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION
DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Oficio No. T - 0075
Bogota D. C., Veintisiete (27) de enero de 2020.

Sefiores
JUZGADO PRIMERO (01) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Ciudad

REF: PROCESO EJECUTIVO MIXTO No. 11001-40-03-028-2003-00975-00 iniciado por FONDO
NACIONAL DE AHORRO contra MARGODT OBANDO BELTRAN

Comunico a usted que mediante solicitud hecha por ustedes de forma verbal dentro del
proceso de la referencia, se dispuso remitir Cd de la audiencia de fecha 09 de julio de
2019.

Lo anterior consta en Un (01) Cd vy el oficio en mencion.

Sirvase proceder de conformidad.

Para los fines pertinentes, se aclara que el conocimiento de la presente actuacién le
correspondi6 al Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucion de Bogota, el cual fue
remitido por el Juzgado Veintiocho Civil Municipal de Bogota en virtud de los
Acuerdos PSAA13 N° 9962, 9984 y 9991 de 2013, que fyderan emitidos por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Atentamente,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA
ST UNIVERSITA

PROFESIONAL
Oficina de Ejecucién Civil
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Republica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS
Bogota D.C. Enero treinta de dos mil veinte
EXPEDIENTE No. 2003 - 975 j.o. 28
Segunda Instancia Juz17CmpalESBta

Se encuentra la presente actuacion al despacho para resolver el recurso de apelacion
concedido en contra del auto que negd la prosperidad del incidente de levantamiento
de “embargo y secuestro” proferido el 09 de julio de 2019 por el Juzgado 17 Civil
Municipal de Ejecucidon de Sentencias de Bogota.

ANTECEDENTES

1. Con escrito incidental la sefiora Nidia Herminia Guzman Penados por
intermedio de abogado present6 incidente de levantamiento de “embargo y
secuestro” sobre el inmueble de la Calle 21 No. 8-72 apto. 301 de ésta ciudad,
el que fundd en la posesion que ejerce desde junio de 2005 fecha en la que
“entro en contacto directo” con el inmueble, ejecutando actos de sefiora y
duefa tales como su uso permanente, el pago de servicios publicos, y
promover “accion de pertenencia” de la que conoce el Juzgado 78 Civil
Municipal de Bogota quien la admitié por auto del 27 de abril de 2018.

2. Por auto del 28 de marzo de 2019, el Juzgado de Ejecucidon ordend correr
traslado del incidente de levantamiento de “embargo y secuestro” sobre el
inmueble de la Calle 21 No. 8-72 apto. 301 de ésta ciudad, que presentara la
sefiora Nidia Herminia Guzman Penados por intermedio de abogado, término
que aprovechd el abogado de la parte actora para desvirtuar las pretensiones
de la incidentante.

3. Como pruebas solicitadas, decretadas y practicadas, se tuvieron en cuenta la
diligencia de secuestro, el folio de matricula inmobiliaria del bien pretendido
desembargar, el testimonio de Fredy Mauricio Guzman Ramos, y el
interrogatorio que absolvid la incidentante.

4. El Juez de primera instancia negd las pretensiones de la incidentante
mediante providencia que es materia del recurso de apelacién que nos ocupa,
por considerar que la tercero no probd su dicho.

LA IMPUGNACION
El apoderado de la incidentante para sustentar el desacuerdo con la decision

adoptada por el Juzgado de conocimiento reiterd, (i) que su poderdante ostenta la
posesion real, material, quieta, pacifica e ininterrumpida desde el mes de julio de
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2005, (ii) que su poderdante inicié proceso de pertenencia que cursa ante el Juzgado
78 Civil Municipal de Bogot3, (iii) que se vulnerd el debido proceso de la incidentante
al negarse el juzgado a recepcionar los testimonios que solicitd.

Por su parte el apoderado de la parte actora sefald (i) que la incidentante tiene
calidad de tenedora, (ii) que no probd lo actos de sefiora y duefia, (iii) gue no arrimd
al expediente ninguna prueba documental, (iv) que radicar una demanda de
pertenencia no le otorga la calidad de propietaria.

CONSIDERACIONES

1. Sea lo primero dejar en claro que el nticleo de la controversia es la posesion
que respecto del bien se ejerce, pues la ley ha legitimado al tercero que
ejercia posesion por la época en que se practico el secuestro, para pedir el
levantamiento de la evocada medida, debiéndose destacar que para que este
tipo de incidente prospere, es preciso que quien los impulsa demuestre la
aprehensién material del bien al momento de la diligencia de secuestro; y que
respecto de tal bien ostentaba una situacion juridica de poseedor, pues
ejercia sobre el mismo indudable actos de sefior y duefio, carga de la prueba
que corre por su cuenta, pues es éste quien debe convencer al juez que al
momento de practicarse la medida, existian tales circunstancias, quien para
adoptar su decision, no puede fundamentarse en suposiciones.

2. Como es sabido, en relacidn con las cosas puede encontrarse la persona en
una de estas tres posiciones, cuyas consecuencias juridicas varian en cada caso
y confieren a su titular derechos subjetivos distintos: la primera, denominada
tenencia, en que simplemente se ejerce poder externo y material sobre el bien,
(art. 775, C. C.); la segunda -posesion-, en la que a ese poder material se une
el comportarse respecto del bien como si se fuese duefio (art. 762, C. C.), y la
tercera, -propiedad-, por la que se tiene efectivamente un derecho in re, con
exclusidn de todas las demds personas y que autoriza a su titular para usar,
gozar y disponer del bien dentro del marco que le sefiala la ley y, obviamente,
dando cumplimiento a la funcidon social que a ese derecho corresponde (art.
669 C.C.).

3. El juzgado de conocimiento declard el fracaso del incidente planteado al
considerar que la tercerista no probd su condicion de poseedora, y si en
cambio reconocid la propiedad en cabeza de la demandada, lo que excluye la
condicion de poseedor que exige la ley para el éxito de este tipo de
articulaciones.

4. Tal y como lo ha precisado de forma pacifica la jurisprudencia de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, “...e/ embargo y secuestro de
un inmueble no impide la posesion y prescripcion del mismo..." Cfr. Sentencia del
13 de Julio de 2009, Exp. No. 11001-3103-031-1999-01248-01., por ende, ningin menoscabo
respecto de los actos de sefiora y duefia que dice ejercer Nidia Herminia
Guzman Penagos, puede acontecer con este asunto en el que se negd su
pretension.

Partiendo de éstas puntuales consideraciones, y retomando las pruebas recaudadas
ndétese como con el interrogatorio absuelto por la incidentante quien labora con
abogados, quedd probado que conocia a la demandada Margot Obando, y que ésta
le entregd el apartamento para que lo cuidara sin ninguna contraprestacion distinta
a la de pagar los servicios publicos, propuesta que la sefiora Nidia Guzman aceptd



por lo que llegd a cuidar el apartamento 301 de la Calle 21 No. 8-72 de ésta ciudad
a mediados de junio de 2005 antes del “San Pedro”, manteniendo contacto con la
demandada quien incluso le envid para diciembre de 2006 una suma de dinero, y
dejando de saber de ella a partir del afio 2007, sin embargo siguié preguntando por
la misma a algunos habitantes del edificio, y habitando el inmueble a pesar de sus
continuos viajes.

Respecto de la hipoteca manifestd que conocia del gravamen hipotecario, y en una
ocasion se acercé al Fondo Nacional del Ahorro en el que la direccionaron a juridica,
pero no acudid, porque como estuvo viajando no concretd la deuda por problemas
econdmicos.

Igualmente refiri¢ la incidentante, haber cancelado los impuestos del apartamento
desde el afio 2007 al 2017, sin embargo dicho pago lo hizo no afio a afio, sino en
un solo pago para el 2017 en el que dijo haber entregado al auxiliar del abogado la
suma de $3.870.000,00 sin que de autos dentro de la oportunidad procesal para
ello tal pago se hubiera probado, como tampoco se acreditaron las “mejoras”
alegadas por la interesada quien adujo haber solucionado una fuga de agua
(respecto de la cual segin quedd evidenciado existe un cobro coactivo por la
Empresa de Acueducto), cambiado la tuberia, pintado el apartamento, arreglado la
ducha, el piso todo porque el inmueble dicho en sus palabras “era invivible”, sin
embargo ahora se encuentra “vivible”, pero prueba documental que soportara tal
manifestacion no se arrimé a los autos, ni se corrobord por el testigo.

Por su parte el unico testigo que acudié al llamado de la incidentante, fue su sobrino
Fredy Mauricio Guzman Ramos, quien tras manifestar conocer el apartamento desde
el 2005 por habérsele practicado una cirugia y quedarse alli, sefial pasar
temporadas incluso de dos meses cada vez que viene a Bogota, de ahi que fuera la
persona que atendid la diligencia de secuestro ante la ausencia de la incidentante
quien se encontraba de viaje.

El testigo ademas sefiald que su tia no paga arriendo por lo que considera que es
propietaria, sin embargo no sabe como adquirié dofia Nidia Guzman el apartamento,
0 quién la dejé alli, y mucho menos conocer a Margot Obando, y respecto de las
mejoras refirid que eran “lo normal pintura”.

La prueba recaudada y valorada en conjunto permite catalogar que los actos que
narra la incidentante se ejecutaron en nombre de la demandada propietaria del
inmueble, quien como lo sefiald le ofrecié el apartamento para que lo cuidara,
version que solo permite extraer la presencia del corpus, de donde refulge que la
direccién en “todo lo relacionado con el uso, cuidado y mantenimiento del inmueble”,
por parte de la sefiora Nidia Herminia Guzman, no es suficiente para superar la
prueba de la calidad en la que ingreso al mismo a cuidarlo, conclusién que se apoya
no solo en su dicho, sino en el decir del testigo a quien a pesar de pasar temporadas
en dicho inmueble deduce que su tia es la propietaria porque no paga arriendo, y
que las mejoras que ha plantado son la pintura del inmueble.

Con la misma orientacion se tiene, que la explicacion de la permanencia de la
incidentante no puede ser diferente a la de tenedora del bien de donde queda claro
que la relacién de la incidentante con la cosa no esta protegida por la ley, pues en
ella no concurre la creencia invencible de la legalidad de los actos realizados.

Asi las cosas cumple anotar, que para el éxito del incidente no basta que el inmueble
esté bajo el poder del incidentante, si esa potestad no se detenta fundado en el
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autoproclamado sefiorio, esto es, con absoiuto desconocimiento de derechos del
verdadero propietario y de terceros; a lo que se agrega que el comentado animo de
sefior y duefio, por si solo, como el impulso del proceso de Pertenencia, no es
suficiente para tener a la interviniente como poseedor, razén por la cual éste
despacho confirmara la providencia que nego el incidente planteado por la sefiora
} Nidia Herminia Guzman Penagos.

é En virtud de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de Bogot3,

RESUELVE

1. CONFIRMAR la providencia apelada, calendada del 09 de julio de 2019,
proferida por el Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecucidon de Sentencias de
Bogota

2. Sin condena en costas en ésta instancia.

3. REMITIR por secretaria, en firme esta providericia y previas las anotaciones
de rigor en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI, al Juzgado 17 Civil
Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota, el presente expediente para
que contintie con el trdmite de Ley. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

PINA GPNZALEZ

|
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRC& O DE
' EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO No.
05 fijado hoy _31 de enero de 2020_ a la hora de las 8:00 a.m
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Viviana Andrea Cubillos Le6n
Secretaria
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Senores
JUZGADO DIECISIETE (17) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIGN DE SENTENCIAS
Ciudad

REF: FJECUTIVO MIXTO (Segunda Instanciz: No. 2003-00975 (JUZGADO DE ORIGEN 28 CIVIL
VIUNICIPAL) DE DIANA YAQUELINE PENA ~GUILAR C. C. 52927710, ultimo cesionario de FONDO
VACIONAL DE AHORRO NIT. 89999928« ¢ < atra MARGOTH OBANDO BELTRAN C. C. 517839%4.

I:n cumplimiente al auto de fecha treinta (30) de rero de dos mil veinte (2020), dictado dentro del proceso
de la seferencia, se decide ¢l recurso de APLLACION inteipuesto  por el apoderado de la parte
demandante. en contra del auto de fecha 09 de juii» de 2019, nrofv ico por el Juzgado DIECISIETE CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS, de esta ciudad, decidiendo CONFIRMAR, el auto
recurride.

Por lo anterior se devuelve a su despacho el expediente en mencion

Consta de 2 cuadernos de 80 y 11 folios.

Sirvase procede de conformidad.

Cabe resaltar gue el presente asunto fue remitido a csta oficina en virtud del acuerdo 9984/2013

emanado del Consejo Superior de la Judicat:.ra
CUALQUIER ENMENDADURA O i ACHON ANULA £5TE DOCUMENTO.

Cordial saludo,

LRSHTARID S
<, GRADO 13
MONICA VIVIANAMARDONADO SUAREZ
Profesjonal Universitario| Grado 14

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejecc:: " @cendoj.ramajudiacial.gov.co
T ono: 2437900
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C,, veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020)

Ref. Ejecutivo N° 028-2003-00975

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

=7 4=
D

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucion de Bogota
Bogoti D.C. 21 DE FEBRERO DE 2020
Por anotacién en estado N° 029 de esta fecha fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Seomara. (2 ke

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese, (2)
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