REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

%

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, ] B ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 022-2003-00353

Como quiera que los documentos allegados retnen los requisitos legales, se
ACEPTA la CESION del crédito que hace el aqui demandante BANCOLOMBIA a
favor de REINTEGRA S.A.S., a quien se tendra como cesionario del crédito.

Se deja en conocimiento del demandado el nombre del nuevo acreedor para
efectos de cancelacién de la obligacion.

Para los fines previstos en el Art. 1960 del C.C., se tiene surtida la notificaciéon
al demandado a partir de la fecha de publicacion de la presente providencia por estado.

Asi las cosas, se tiene y reconoce como apoderado judicial de la entidad ejecutante
a la sociedad BUFETE SUAREZ & ASOCIADOS LTDA., quien actuara a través de la
abogada ANGIE MELISSA GARNICA MERCADO en los términos y efectos del
poder conferido (7. 80).

Notifiquese, 01{ Q
@E% CONDE

Juzgado Diecisiete Civ ﬁlvgmlc Nic ?U 16n de Bogota
Bogoti D.C. JI’K 71
Por anotaciéon en estado N° _DOD de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 am.
Secretaria. L m@i

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., 1 B ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 056-2016-00726

Incorpérese al plenario para los fines pertinentes la denuncia presentada por la
pérdida del despacho comisorio No. SITI. Se conmina a la actora para que en caso de
encontrarse dicho oficio lo allegue al plenario.

Asi las cosas atendiendo lo solicitado, por secretaria elabérese nuevamente el

despacho comisorio ordenado en autos, a fin de llevar a cabo la diligencia de secuestro del

inmueble objeto de cautela.
Q@GEE; BARRI&{S CONDE “
JUEZ

Juzgado Diecisiete (fu'ﬁI\/guuc I Nic? i6n de Bogota
Bogota D.C. JR 021
Por anotacién en estado N° 2232 de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fyjado a las 8:00 a.m.

Secretaria. ( ; :(&a( [‘ 1:-9 ‘_“‘,5(9

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, 1 a FNF 2021

Ref. Ejecutivo N° 027-2016-00718

Atendiendo lo solicitado, se ordena oficiar al Juzgado 27 Civil Municipal
de Bogota a fin de verificar si en la cuenta de dep6sitos judiciales de ese Despacho existen
dineros que correspondan al presente proceso. En caso afirmativo, proceda a convertirlos
y dejarlos a disposicion de la Oficina de Ejecucién de Sentencias Civil Municipal en la
cuenta No. 110012041800 del Banco Agrario de Colombia. Oficiese en dicho sentido
en los términos del articulo 11 del Decreto Legislativo 806 con copia a la parte

interesada.

Asi mismo, oficiese al Banco Agrario de Colombia Seccién Depésitos Judiciales,
para que remita un informe detallado y pormenorizado de depésitos judiciales existentes
para el presente proceso. Oficiese en dicho sentido en Jos términos del articulo 11 del
Decreto Legislativo 806 con copia a la parte interesada.

Notifiquese,

@GEE BARRI%SQ;%J =
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Bogota

Bogoti D.C. 1[\9 é%g 20621
Por anotacién en estado esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 am.
Secretaria. . .4 )_P((u(.,.nws(s
CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogod D.C. 1§ FNE 2021

Ref. Ejecutivo N° 022-2012-00914

Atendiendo el pedimento que antecede, se tiene y reconoce como apod;rqda

judicial de la entidad ejecutante a la Dra. MONICA DAYANA DURAN ESPEJO en

los términos y para los efectos del poder de sustitucién conferido.

Notifiquese, OA( J
@@% BARRI({S

CONDE

Juzgado Diecisiete Civil a/l ct bﬁ n de Bogota
BoguinG. 19 N A

Por anotacién en estado N° de esta fecha fue
notificado el auto anterior. F:yldo a lil.\ 8:00 a.m.

Secretaria. (\ P "_&_‘ _(‘IJ.;..-::B(S
CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C.,, 1 a ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 064-2018-00423

Se avoca conocimiento del presente proceso recibido por reparto proveniente del

Juzgado 64 Civil Municipal de la ciudad.

El contenido del escrito procedente del Centro de Conciliacién Juan Pablo 11
“Funjuanpis”, suscrito por la promotora Johana Carolina Gutiérrez Torres, agréguese a
los autos y péngase en conocimiento de las partes para los efectos legales pertinentes.

En ese orden de ideas y conforme lo dispone el Num.I® del Art. 545 del C.G.P.,
se suspende el trimite del presente asunto. No obstante, se conmina a la partes,
especialmente al demandado, para que en su momento oportuno, informen al Despacho
las resultas de dicha negociacién a fin de decidir en derecho.

Asi mismo, por secretaria oficiese al centro de conciliacién precitado, a fin de que
se sirva informar en su debida oportunidad las resultas del procedimiento de negociacién
de deudas del aqui demandado Carlos Humberto Vargas Nova, en aras de decidir en
derecho respecto del proceso de la referencia. Secretaria oficie en dicho sentido y
remitase por el medio mis expedito dejando constancia de su recibido en el expediente.

Notifiquese,

4 _ __l=_NWe¢

7 GEE BARRIDS CONDE

JUEZ
Juzgado Diecisiete Civibfvgl{lic' Nﬂckﬁ 16n de Bogota
Bogoti D.C. .JIK Tf
fo o k-

Por anotacién en estado N° de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. ( _-MJ:"SCS |

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogoti D.C., 18 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 049-2015-00138

Se avoca conocimiento del presente proceso recibido por reparto proveniente del
Juzgado 15 Civil Municipal de Descongestién de la ciudad.

Previo a resolver sobre el reconocimiento de personeria y la solicitud de
terminacién del proceso, se hace necesario que la memorialista aporte la nota de vigencia
de la escritura publica (poder general ) No. 4536 del 16 de noviembre de 2018 mediante
la cual se otorga poder al abogado Giovanni Lizarazo Aconcha, con fecha de expedicién
no mayor a treinta (30) dias.

Bgpsa

Juzgado Drecisiete Civi]f\fguij}ﬂ]Nie m‘r()n de Bogoti
Bogoti D.C.
Por anotacién en estado N° @3 de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. (- m,(:,__;g '

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

@

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogoi DC.. 1 8 ENE 9091

Ref. Ejecutivo N° 058-2013-01320

Secretaria proceda a desglosar y agregar al proceso correspondiente el memorial
obrante a folios 73 y 74. Cumplido con lo anterior, ingresar el expediente correcto al
Despacho para decidir lo que en derecho corresponda, previas las constancias respectivas.

Asi mismo se REQUIERE AL PERSONAL ENCARGADO DE
AGREGAR LOS MEMORIALES E INGRESAR LOS PROCESOS AL
DESPACHO, para que presten mas interés y compromiso al momento de realizar dichas
funciones, verificando que el memorial si corresponda al litigio.

Lo ob="1e

JUEZ

Camplase,

LUZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogod DC. 9 8 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N°® 070-2016-01156

No se accede a lo solicitado por cuanto en el plenario obra informe de la no
existencia de titulos judiciales; tampoco se evidencia nuevas medidas que den lugar a ello.

De otra parte, se ordena oficiar al Juzgado 70 Civil Municipal de Bogota a fin de
verificar si en la cuenta de depésitos judiciales de ese Despacho existen dineros que
correspondan al presente proceso. En caso afirmativo, proceda a convertirlos y dejarlos
a disposicion de la Oficina de Ejecucién de Sentencias Civil Municipal en la cuenta No.
110012041800 del Banco Agrario de Colombia. Oficiese en dicho sentido.

Eb=Ac
Y

Juzgado Diecisiete Civil 1](. icl E wn de Bogota
Bogota D.C. 9": Thﬂ 20?7
Por anotacién en estado N° 023 de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. ( . 21“{9( c J:a_a—-?f_ﬁfg

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., 1 8 ENF 2021

Ref. Ejecutivo N° 010-2012-01237

Atendiendo lo solicitado, se ordena oficiar al Banco Agrario de Colombia Seccién
Depésitos Judiciales, para que remita un informe detallado y pormenorizado de
depésitos judiciales existentes para el presente proceso. Oficiese en dicho sentido.

¢
@ BARR\OS CONDE »

JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Tlgc:ﬂlAsN li?U?'T'n de Bogota

Bogota D.C.
i y - N .
Por anotacion en estado N° OS5  de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 am.

Secretaria. C .ZL»F( r {mmm_g(g '

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,
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RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, 1 B FNF m

Ref. Ejecutivo N° 062-2015-00926

Se avoca conocimiento del presente proceso recibido por reparto proveniente del
Juzgado 62 Civil Municipal de la ciudad.

El despacho no tiene en cuenta el pedimento presentado, por cuanto el término
de los dos afos de inactividad del proceso estipulado en el Art. 317 del C.G.P., se

encuentra mas que vencido.

Nnttfiqllc.\‘c. ()_2) OLL

Juzgado Diecisiete Civil, Vlgnn d v 6n de Bogota
Bogoti D.C. J)A ﬁ?ct
Por anotacién en estado N° (O  de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 am.

Secretaria. C ":La‘f]‘ C“‘uﬂﬁ(g ‘

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, 1 B ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 062-2015-00926

Ast las cosas y por configurarse los presupuestos establecidos en el articulo 317,

No. 2° literal “b”, del Cédigo General del Proceso, el Despacho
RESUELVE:

I°DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO.

2°. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubieren decretado
y practicado. En el evento de encontrarse embargado el remanente déjese a disposicién
de la oficina que lo solicit6. OFICIESE.

39, En caso de En caso de existir memoriales radicados con anterioridad a la fecha
del presente proveido, por concepto de REMANENTES, por Secretaria agréguense al
expediente e ingresen las diligencias en el término de ejecutoria de este auto.

4°, Ordenar el desglose de los documentos base de la ejecucion, con las
constancias de rigor. Entréguense al demandante y a su costo.

5°. No condenar en costas ni perjuicios, por disposicion del numeral 2°, inciso
[° de la norma referida.

6°. Archivese el expediente y registrese su egreso en el sistema de informaciéon

estadistica de la Rama Judicial.

=Y mmhg‘;%& <.

]-UEZ
Juzgado Diecisiete Civik il Kﬁc E 1on de Bogorta |
Bogota D.C. w j ?ﬁﬂ I

Por anotacién en estado N° EQE de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 am.

Secretaria.  (~ ‘2('“‘?({‘ 4,‘?'?‘_"—‘5(§ 7.

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese, (2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, “ B ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 081-2015-00122

Atendiendo lo solicitado y como quiera que dentro del plenario se han entregado
titulos judiciales al demandante, se hace necesario que las partes alleguen la actualizacién
de la liquidacién del crédito en los términos del Nam. 4 del Art. 446 del C.G.P.,
descontando los dineros entregados de acuerdo a valor y fecha conforme al articulo 1653
del C.C. con el objetivo de conocer el valor actual de la obligacién ejecutada.

Asi mismo, se le pone de presente al apoderado judicial de la pasiva que si lo
prcwndido es la terminacién del proceso por el pago total debera dar cumplimiento al
inciso segundo del articulo 461 ibidem.

De otra parte, se pone en conocimiento que los depésitos judiciales deben ser
consignados a favor del proceso de la referenciay en la cuenta de la Oficina de Ejecucion
de Sentencias Civil Municipal No. 110012041800 del Banco Agrario de Colombia.

@%ﬁm&% <.

] uzgndoéiige;{x;tgféfwil Llwipjlﬁlﬂlilfﬂﬁin de Bogota

Por anotacién en estado N° GO de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria.  (* .lg,(‘td:an:r;g

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADOQ DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogoi D.C. 1 8 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 051-2015-00415

Atendiendo lo solicitado y como quiera que se cumplen los presupuestos del
articulo 447 del Cédigo General del Proceso, se ordena a la Oficina de Ejecucién de
Sentencias Civil Municipal hacer entrega de los titulos judiciales a la parte
DEMANDANTE hasta la concurrencia de los valores liquidados y aprobados, siempre

v cuando el crédito a favor del demandante y/o del demandado, no se encuentre

embargado, ni exista un acreedor con mejor derecho.

Notifiquese,

K@'.E%ﬂi\gﬁk)s CONDE e

Juzgado Diecisiete C m]iﬂ uct ﬂ“x n de Bogota
Bogoti D.C. g ‘r ?U?TJ
Por anotacion en estado N EQ de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. . {‘ ’F‘ tJ‘p M‘E’Qg
CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, 1 a ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 006-2013-01570

Atendiendo el pedimento que antecede y conforme lo dispone el Art. 593 del
C.G.P,, se dispone:

DECRETAR EL EMBARGO y retencién preventiva de los dineros que posea
el demandado GILBERTO MOTTA CAMPOS con C.C. No. 19.332.315 en la cuenta
de ahorro No. 162149 del Banco Colpatria Sucursal Zona Industrial de Bogota,
limitando la medida a la suma de $380°000.000.

Librese oficio con destino a referida entidad comunicindole la medida y para que
consigne los dineros retenidos en el Banco Agrario de Colombia cuenta de depésitos
judiciales de la oficina de ejecucién del Juzgado y para el presente proceso.
ADVIRTIENDOLE que en caso de incumplimiento respondera por dichos valores y
se haran acreedores a multa de dos a cinco salarios minimos mensuales. Dentro del oficio

incldyase NIT y/o Cédula de las partes. Secretaria libre el respectivo oficio.

]ltzg:ldo Diecisiete Civ ch m“)n de Bogota
Bogota D.C. «JFEN!

Por anotacién en estado N° EE de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. (" “"‘“ﬁ"‘wﬂﬁ

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,
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RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., ] a ENE 202-'

Ref. Ejecutivo N° 027-2012-00675

No se accede a lo solicitado por cuanto en el plenario obra informe de la no
existencia de titulos judiciales; tampoco se evidencia nuevas medidas que den lugar a ello.

De otra parte, se ordena oficiar al Juzgado 27 Civil Municipal de Bogota a fin de
verificar si en la cuenta de depdsitos judiciales de ese Despacho existen dineros que
correspondan al presente proceso. En caso afirmativo, proceda a convertirlos y dejarlos
a disposicion de la Oficina de Ejecucién de Sentencias Civil Municipal en la cuenta No.
110012041800 del Banco Agrario de Colombia. Oficiese en dicho sentido.

3::@3;5?4@

uzg1doBI;));::tL;l%eé_.n 1 * g;ajahﬁ ?mfn de Bogoti

Por anotaciéon en estado N° de esta fecha fue

Notifiquese,

notificado el auto anterior. F 1]1do a 115 8:00 a.m.

Secretaria. ( 7""*(1"’(‘"“3?

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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Banco Agrario de Colombia -

NIT. 800.037.800-8

DATOS DEL DEMANDADO

Tipo ldentificacion CEDULA DE CIUDADANIA Numero ldemlﬂcaclo- Nombn“

Documento Fecha Fecha de
N Valor
dmero del Tiulo  pomandante Nombre Estado Constitucién  Pago

400100007264177 BE00029644 DE BOGOTA BANCO gm':&%‘im 04/07/2019 NO APLICA $2.432.977,00
IMPRESO

400100007264178 B600029644 DE BOGOTA BANCO o I 04/07/2019 NO APLICA $2.415.465,00

40010000726417 IMPRESO '

9 B600029644 DE BOGOTA BANCO e 0410772019 NO APLICA $2.415.465,00

IMPRESO

400100007621963 8600029644 DE BOGOTA BANCO B 09/03/2020 NO APLICA $2.414.908,00

400100007621964 8600029644 DE BOGOTA BANCO IMPRESO 09/03/2020 NO APLICA $2.414.907,00
ENTREGADO !
IMPRESO

400100007621965 8600029644 DE BOGOTA BANCO i G 09/03/2020 NO APLICA $ 2.414.907,00
IMPRESO

400100007621966 8600029644 DE BOGOTA BANCO ot S 08/03/2020 NO APLICA $2.432.976,00
IMPRESO

400100007621967 B600029644 DE BOGOTA BANCO i Lo W 09/03/2020 NO APLICA $ 2.432.976,00
IMPRESO

400100007621969 8600029644 DE BOGOTA BANCO it o 09/03/2020 NO APLICA $2.432.976,00
IMPRESO

400100007621971 B600029644 DE BOGOTA BANCO i SR 09/03/2020 NO APLICA $2.432.976,00
IMPRESO

400100007621672 8600029644 DE BOGOTA BANCO i 08/03/2020 NO APLICA $ 2.423.039,00




@ Banco Agrario de Colombia paraitotios

NIT. 800.037.800-8
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, “ a ENE M1

Ref. Ejecutivo N° 034-2018-00271

Atendiendo lo solicitado por el apoderado judicial de la actora, se pone en
conocimiento que segn reporte de depodsitos judiciales generado por la Oficina de
Apoyo existen 11 titulos pendientes de pago a favor del proceso de la referencia por la

suma de $26'663.572.
@& OS CONDE

JUEZ
]uzgadoBf())igr:;tizigc:é':i\ il *@c:ﬁﬁ an de Bogota

Por anotacién en estado N° _O9PS = de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. ( 5 """"'(’([ s ”5(§

CIELO JULIETH GUTI'ERREZ GONZALEZ

Notifiquese,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, ] 0 ENE 202]

Ref. Ejecutivo N° 038-2012-01185

Atendiendo lo solicitado, es del caso ponerle en conocimiento a la memorialista
la consulta general de titulos realizada por la Oficina de Ejecucién, donde se evidencia
que no existen titulos asociados para el presente asunto.

No obstante y con el fin de tener certeza de la existencia de dineros, se ordena
oficiar al Banco Agrario de Colombia Seccién Depésitos Judiciales, para que remita un
informe detallado y pormenorizado de depdsitos judiciales existentes para el presente
proceso. Oficiese en dicho sentido.

LUZ mo%%& ¢ '

JUEZ
Juzgado Daecisiete Civil Mymgpal Lh'ﬁ;c ian de Bogota
Bogota D.C. T .g‘ ] al w?ﬁ

_ 2, .
Por anotacién en estado N° _ OO 2 de esta fecha fue

Notifiquese, (2)

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. (_. ._ZQ,_F( IL:(‘W—"".%(g |

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C.,, 1 8 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 038-2012-01185

Proceda la oficina de apoyo a poner en conocimiento de las partes el oficio No.
1875 proveniente de la Tesoreria Municipal de Girardot — Cundinamarca, en los
términos del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Notifiquese, (2)

JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Tlgul[,]ahﬁ E 1ipn de Bogota
Bogoti D.C. TAN 2071
Por anotacién en estado N° de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. C "‘:&__Fcr Mﬁ

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., ‘ a ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 041-2017-00927

Como quiera que lo solicitado en escrito preccdente se encuentra resuelto en autos,
se requiere a la Oficina de Apoyo para que se sirva elaborar y remitir por el medio mds
expedito los oficios ordenados en proveido agosto 28 de 2019 (i . 81).

Una vez realizada la conversién de depdsitos judiciales a favor de la secretaria, se ordena
continuar con la entrega a favor de la parte demandante en los términos del Art. 447 del

C.G.P. Para tal efecto y de ser el caso téngase en cuenta el nimero de cuenta al que

pueden ser abonados conforme lo enunciado en escrito que antecede en los parametros
de la Circular PCSJC20-17 de abril 29 de 2020 emitida por el Consejo Superior de la
Judicatura.

De otra parte, con proveido diferente de esta misma fecha se resolvera lo
pertinente respecto a oficiar al pagador.

Notifiquese, (2)

L= e

LUZ BARRI S CONDE

Juzgado Diecistete Civil Mupgcip dﬂ] de Bogota
Bogota D.C. g JA w?‘r

Por anotaciéon en estado N° Cfl-:) de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 am.

R

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogoti DC. 1 @ ENF 2021

Ref. Ejecutivo N° 041-2017-00927

Por ser procedente lo solicitado por la apoderada judicial de la actora a folio 87
del cuaderno principal, se dispone:

Oficiar al pagador de la ALCALDIA MUNICIPAL DE SOACHA -
CUNDINAMARCA para que sirva informar el estado actual del embargo decretado
por el Juzgado 41 Civil Municipal de Bogota, comunicado mediante oficio No. 3600
del 5 de octubre de 2017. Asi mismo se sirva allegar a este Despacho Judicial y proceso
de la referencia un informe detallado de los descuentos realizados al aqui demandado
MARCO FIDEL VELEZ AMAYA identificado con C.C. No. 79.222.323, en lo que
concierne al nimero de los titulos abonados, el monto descontado y el juzgado al cual
fueron consignados los dineros.

Igualmente comuniquese que los dineros descontados deben ser consignados a la
cuenta No. 110012041800 del Banco Agrario de Colombia de la Oficina de Ejecucién
Civil Municipal de Sentencias atendiendo que en esta Dependencia se asumid la
competencia del proceso de la referencia.

Secretaria libre oficio al pagador de la respectiva entidad en dicho sentido y para

su cumplimiento al tenor del articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de junio 4 de
2020, remitase a la direccién suministrada en escrito que antecede.

= S

juzgndo}iiigc:;ig::é}wil P‘tlgci;jlm E,m?'dln de Bogora

Por anotacién en estado N° 0 de esta fecha fue

Notifiquese, (2)

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

St CoZiffobemesY

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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JUZGADOQ DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogoi DC. 1 8 ENE 2001

Ref. Ejecutivo N° 052-2009-01288
Tenga en cuenta el memorialista que lo solicitado se encuentra resuelto en
proveido febrero 26 del afio inmediatamente anterior.
Por lo tanto secretaria proceda a remitir a la parte demandante por el medio mas

expedito (Dec 8()6/202())1a comunicacién militante a folios 162 y 163 proveniente de la
Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital.

zgado Diecisiete Civil ' Egusgn de Bogota
Juzga OB[());;:;[BL_C%“! %ugcqjlﬁjﬂ muln e Bogorta

Por anotaciéon en estado N O3 de esta fecha fue

Notifiquese,

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria.  ( .:1“_{7‘[‘ ,(:,l __,_,.,5<§

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, ‘I 0 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 038-2017-00943

Atendiendo lo solicitado, se tiene y reconoce como apoderada judicial de la
entidad ejecutante a la abogada DEICY LONDONO ROJAS en los términos y efectos
del poder conferido.

En tales condiciones, se conmina a la actora para que impulse las medidas
cautelares en aras de hacer valer el derecho reconocido en la Litis.

Notifiquese, Q&
l\%% CONDE # ’

]-.u.gadoézige;:;l)eé?wd Twcxﬁi ﬂf ﬁ?fﬂ de Bogora

Por anotacién en estado N de esta fecha fue
notificado el auto anterior. F :]1do a las 8:00 am.

Secretaria. ( "L"FC[JWA%CS

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., ] 8 ENE 202]

Ref. Ejecutivo N° 057-2014-00719

Incorpérese al plenario para los fines pertinentes lo manifestado por la actora.
No obstante se advierte que una vez se normalice la atencion debera allegar el original
del comisorio.

Asi las cosas, secretaria elabore nuevamente el despacho comisorio ordenado en
autos, a fin de llevar a cabo la diligencia de secuestro de la cuota parte que le corresponde
al demandado SERGIO ACONCHA ACOSTA sobre el inmueble con matricula
inmobiliaria No. 152-3044. Para tal efecto se comisiona con amplias facultades,
inclusive la de nombrar secuestre, al sefior Juez Civil Municipal — Juez Civil Municipal
de Descongestion y/o Juez Promiscuo de Choachi - Cundinamarca a quien se le librara
despacho comisorio con los insertos de rigor. Los honorarios al auxiliar de la justicia se
fijaran una vez devuelto el comisorio debidamente diligenciado.

Por secretaria elabérese el respectivo despacho comisorio. Incluyendo de manera
obligatoria el nombre completo, nimero de cédula, teléfono fijo o celular y correo
electrénico de cada una de las partes y de los apoderados judiciales conforme a lo
ordenado en oficio Circular CSJBT019-3823 del Consejo Superior de la Judicatura.

= %__WQ:ZJ ¢

BARRIQS CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Wi@ici Epeymipn de Bogots
llfg" ()Bolgfoctlzlgtjc.l\l Tlglflﬂﬂ ml] € 020 a

Por anotacién en estado N° OO  de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. (‘ _‘:“G“ﬂ"((‘_"'t’scg ‘

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

No[ifiquese.
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogod DC. 1 8 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 009-2015-00622

Efectuado el control de legalidad sobre el presente proceso conforme al Art. 25 de
la Ley 1285 de 2009 y en los términos del Inc. 3°. Art. 448 del C.G.P,, el despacho dispone:

Por ser procedente lo solicitado, se senala la hora de las ﬁ ) o A""( del dia

/ ?" del mes de _E2 ﬁé LR LO del afio 2021,

para llevar a cabo la diligencia de remate del inmueble distinguido con la M.I. No. 366-
4961 embargado, secuestrado y avaluado en la suma de $410°000.000.

Sera postura admisible la que cubra el 70% del avaltio previa consignacién del 40%.
Fijese el aviso, a fin de que sea publicado en legal forma en un periédico de amplia
circulacién de la localidad o en su defecto, en otro medio masivo de comunicacién como lo
puede ser: El Espacio, El Tiempo, El Espectador, El Portafolio y/o La Republica en los
términos del articulo 450 del C.G. del P.

Si el bien se encuentra ubicado fuera de esta ciudad, la publicacién debe hacerse en
un medio de comunicacién que circule en el lugar en donde se encuentre ubicado.

El remate se llevara a cabo en los términos del articulo 452 del C.G.P., el sobre debe
contener ademds de la oferta suscrita por el interesado, el depdsito previsto en el articulo
451, cuando fuere necesario.

La parte interesada allegue el certificado de tradicion del inmueble, dentro del
término indicado en la misma norma. Asi mismo, deberd indicar el estado financiero del
inmueble en cuanto a impuestos.

De otra parte por secretaria requiérase al secuestre para que proceda a rendir cuentas
comprobadas de la administracién del inmueble dejado bajo su cuidado y custodia, dentro
del término de (10) dias al recibo de la comunicacién. So pena de ser sancionado. Secretaria
libre comunicacién telegrifica.

Sdmias €
LUZ LA OS CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil ﬁ'{ 1<l Emﬁn de Bogota
Bogoti D.C. lg“ ﬂﬂ
Por anotacién en estado N° (20:2 de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 am.

Secretaria. ( 77.&;#&)‘:“‘*‘5(5 |
CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogord DC.. 1 8 FNF 2021

Ref. Ejecutivo N° 030-2017-01782

Agréguese a los autos y pongase en conocimiento de las partes para los fines
procesales pertinentes la documental allegada por la apoderada judicial de la actora.

No obstante, previo a decidir lo que en derecho corresponda respecto a las
notificaciones efectuadas, se hace necesario conminar al extremo ejecutante para que dé
cumplimiento al inciso segundo del articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

%&Z&e

Notifiquese,

LUZ ANGELA BARRIOS|CONDE
JUEZ

ado Diecisiete Civil Mugufp: 1 : Bogota
Juzga oBorgegglg.C.nl 1119}1J{ANcrm)Tic bgota

Por anotacién en estado N° _OP3  de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.
. “ ® . -
Secretaria. C ""‘“‘F( c ’(“"‘“j’ﬁcg

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., 13 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 039-2012-01060

Se avoca conocimiento del presente proceso recibido por reparto proveniente del

Juzgado 21 Civil Municipal de Descongestién de la ciudad.

El despacho no tiene en cuenta el pedimento presentado, por cuanto el término
de los dos afios de inactividad del proceso estipulado en el Art. 317 del C.G.P,, se

encuentra mas que vencido.

S

Juzgado Diecisiete Cu{ ﬁuni 1 N de Ejecucion de Bogota
Bogota D.C. Jc E ?T
Por anotacién en estado N° (OO de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.
Secretaria. . ‘2“’([ { " T
CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese, (2)
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogos D.C. 1§ ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 039-2012-01060

Asi las cosas y por configurarse los presupuestos establecidos en el articulo 317,
No. 2°, literal “b", del Codigo General del Proceso, el Despacho

RESUELVE:

[°DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO.

2°. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubieren decretado
y practicado. En el evento de encontrarse embargado el remanente déjese a disposicién
de la oficina que lo solicité. OFICIESE.

39, En caso de En caso de existir memoriales radicados con anterioridad a la fecha
del presente proveido, por concepto de REMANENTES, por Secretaria agréguense al

expediente e ingresen las diligencias en el término de ejecutoria de este auto.

4°, Ordenar el desglose de los documentos base de la ejecucién, con las
constancias de rigor. Entréguense al demandante y a su costo.

5°. No condenar en costas ni perjuicios, por disposicién del numeral 2°, inciso
[°, de la norma referida.

6°. Archivese el expediente y registrese su egreso en el sistema de informaciéon
estadistica de la Rama Judicial.

Bt

Juzgado Diecisiete Ci ilg{ux 1 mlci()n de Bogota
Bogori DC.1 3 JAN

Por anotacién en estado N° QQ:; de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. C 'W[‘{""‘f‘_"ﬁj '

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese, (2)
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C, 1 8 ENE 202]

Ref. Ejecutivo N° 044-2018-00019

Se avoca conocimiento del presente proceso recibido por reparto proveniente del

Juzgado 44 Civil Municipal de la ciudad.

Téngase en cuenta para el momento procesal oportuno el embargo de remanentes
solicitado por el Juzgado 28 Civil del Circuito de Bogotd comunicado mediante oficio

No. 1051 del 15 de octubre de 2020. OFICIESE.

LUZ BARRIJes CONDE
JUEZ

Notifiquese,

Juzgado Diecisiete Civil Mugicipal de Ejecucion de Bogota

BogoiDC. 10 JAN 2071
Por anotacién en estado N° OO5  de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 am.

Secretaria. C ‘:L*FCI ‘J{Uj _,t_,},‘jj

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, T 8 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 061-2016-00560

Se avoca conocimiento del presente proceso recibido por reparto proveniente del
Juzgado 43 de Pequenas Causas y Competencia Multiple de la ciudad.

En atencién a la solicitud de terminacién del proceso por pago total de la obligacién
allegada por el apoderado judicial de la parte demandante y de conformidad con lo estatuido
en el articulo 461 del Cédigo General del Proceso, el Despacho

DISPONE:

I°. DECLARAR TERMINADO el presente proceso ejecutivo, por el PAGO TOTAL de la

obligacién y costas del proceso.

2°. Decretar la cancelacién y levantamiento de las medidas cautelares ordenadas en desarrollo
del proceso, en el evento de encontrarse embargado el remanente déjese a disposicién de la
oficina que lo solicité. Oficiese.

3°, En caso de existir memoriales radicados con anterioridad a la fecha del presente proveido,
por concepto de REMANENTES, por Secretaria agréguense al expediente e ingresen las
diligencias en el término de ejecutoria de este auto.

4°, Ordenar el desglose del documento base de la presente accion, previa cancelacion de las
expensas necesarias, a costa de la parte demandada a quien deberan ser entregadas. Déjense las
constancias de rigor.

5° En el evento de existir titulos judiciales que no correspondan al acuerdo de terminacion,
entréguense a la parte demandada que le haya sido descontado, previa verificacién de no obrar
embargo de remanentes ni de bienes.

6°. Sin costas.

7°. Archivar en su oportunidad el expediente.

Notifiquese, Q‘(_ z /Q é

LUZ CONDE
]U'E.Z

Juzgado Diecisiete Civil M cip h(h n de Bogota
Bogota D.C. ..r m

Por anotacién en estado N OO de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. _2_‘»{({ ‘_{ui “"3(§ '

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

PR




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

g o
iy i

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, 1 ﬂ ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 068-2017-00523

Considerando lo sefialado y solicitado por el abogado Mendoza Perdomo, el
Despacho en los términos del articulo 154 en concordancia del numeral 7° del canon

48 del C.G. del P. DISPONE:

I.- RELEVAR del cargo de abogado en amparo de pobreza a CAMILO
ANDRES MENDOZA PERDOMO.

2.- Designar en su reemplazo a LUISA JOHANA FRANCO ESQUIVEL.
Comuniquesele por telegrama al correo electrénico
cnusullnrcs:pcrimctmiuriclico((lf'gnmil.com, advirtiéndole que el cargo es de obligatoria
aceptacién, salvo causa justificada, dentro de los CINCO (5) dias siguientes a partir del
recibo de la notificacién, so pena de ser excluido en toda lista en la que se requiera ser
abogado y sancionado con multa hasta de cinco (05) a diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv).

s
@%f@ AL,

Juzgado Diecisiete Civil oip b Ej yqn de Bogora
Bogoti D.C. ﬂ"‘g J“ W?T
Por anotacién en estado N° .5 de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 am.

Seertaria: - (2 [ohomes(

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,

208
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogoi DC. 1 8 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 052-2013-01382

Se tiene y reconoce como apoderado judicial de la parte demandante al Dr.
GUILLERMO ARTURO CABREJO CARDENAS en los términos y para los efectos
del poder conferido.

En virtud de lo anterior, se tiene por revocado el poder otorgado a la abogada
Carolina Molina Rincén como apoderada judicial del ejecutante, a quien se le notifica
la presente decision para los fines legales pertinentes.

Notifiquese,
-y
— = ¢
LUZ G%..ABARRI S CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil %h cipa ﬁ Egaipion de Bogota
Bogoti D.C. gl P'h ' ?U?T
Por anotacién en estado N° OO S  de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. C _)q‘r J:a _,,:_T,s‘;g

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogorta Dic., 1 ﬂ ENE m

Ref. Ejecutivo N° 070-2004-00026

Atendiendo lo solicitado y con el fin de tener certeza de la existencia de dineros,
se ordena oficiar al Banco Agrario de Colombia Seccién Depésitos Judiciales, para que
remita un informe detallado y pormenorizado de depdsitos judiciales existentes para el
presente proceso. Oficiese en dicho sentido.

Notifiquese,

_l=_\e

c%&.A CONDE
Juzgadoéﬁ;;:;ag(:é‘,u il ¥ugc1[jhﬁ ‘?ﬂﬁin de Bogota

Por anotaciéon en estado N° COS de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. ( ""é‘ﬂ 4‘-""“"’5(§

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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JUZGADOQ DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogoi DC. 1 8 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 070-2016-00517

Previamente a decidir lo que en derecho corresponda, se requiere al extremo
ejecutante para que aclare y/ o corrija el valor del avaltio del inmueble con M.I. No. 50S-
40102783, por cuanto la sumatoria del avalto catastral mas el incremento del 50%
corresponde a la suma de $704’964.000 y no como se discrimina en el documento

aportado.

Noufiquese, C

Juzgado Diecisiete Civil i(l‘)ﬂﬂt‘ mén de Bogota
Bogota D.C. .

Por anotacién en estado N° O3 de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. C "?"G“"F(["!:g"fwf’(g

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, “ B FNE 2021

Ref. Ejecutivo N° 032-2013-00322

Por ser procedente la solicitud de medidas cautelares, y en los términos del Art.

593 del C.G.P., se dispone:

DECRETAR EL EMBARGO y retencion preventiva del 30% de la pension que
devengue el demandado CAMILO ANDRES RAMIREZ NUNEZ identificado con
C.C. No. 7.730.793 como pensionado de CASUR, sin perjuicio de que la misma no se
acate, en virtud de las disposiciones legales y jurisprudenciales vigentes que existen sobre

el particular. OFICIESE en tal sentido al pagador y limitese la medida en la suma de
$75'000.000.

Secretaria libre oficio al pagador de la respectiva entidad en dicho sentido y para
su cumplimiento al tenor del articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de junio 4 de
2020, remitase a la direccién suministrada en escrito que antecede.

lo=_le

LUZ AXGEIM BARRIQS CONDE
JUEZ

Juzgado Diecsiete Civil *1 ici 'ﬁﬁ E wn de Bogota
Bogota D.C. gj }] Tﬁ?‘r

Por anotacién en estado N° _OOS  de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Frjado a las 8:00 a.m.

Secretaria.  (~ i‘zm; ’(f ‘?53 )

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogoté D 1 B ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 2009-00465-38

Frente a lo expuesto y solicitado por el extremo actor en escrito que antecede, se
le pone en conocimiento que el despacho comisorio al cual hace referencia fue devuelto
sin diligenciar por parte del Juzgado 27 de Pequenias Causas y Competencia Multiple de
la ciudad por falta de interés de la parte interesada, mas no, se extravié como lo afirma
en su misiva; motivo por el cual se niega lo solicitado y se requiere al ejecutante para que
se apersone del asunto con el fin de evitar un degaste injustificado de administracién de
justicia, maxime si en cuenta se tiene lo manifestado en providencia de abril I de 2019

(fl. 95).

En su lugar, se ordena a secretaria remitir a la parte actora el Despacho comisorio
No. 0137 junto con los anexos de rigor para su respectivo diligenciamiento (Dec.
806/20). Déjese constancia del envio en el expediente.

@G JUE s CONDE

Juzgado Diecisiete Civil ] \1.\ 1p Ej ign de Bogota
Bogota D.C. rg jAdﬁ W?‘T
Por anotacién en estado N° TS5 de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. ( 2 “_(‘;((t ‘(wﬁcg

CIELO JULIETH GUT. IERREZ GONZALEZ

Notifiquese,
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, 1 B ENE mm

Ref. Ejecutivo N° 2017-00489-13
Avoquese conocimiento del presente asunto en el estado que se encuentre.
De conformidad con lo dispuesto en el Art. 599 del C.G.P,, el despacho, dispone:

DECRETAR EL EMBARGO vy retenciéon preventiva de los bienes y/o
remanentes que le llegaren a quedar al aqui demandado OMAR EDILSON AVILA
CASTRO dentro del proceso ejecutivo que ante el Juzgado OI Civil del Circuito de
Funza - Cundinamarca le adelanta BANCO CAJA SOCIAL S.A. Limitese la medida a
la suma de $10.000.000.00. Secretaria libre oficio en dicho sentido y remitase por el
medio més expedito y eficaz.

Cabmmnm— S

JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil I\/&u ipal de Ejecucion de Bogo[é—
Bogota D.C. fg( Tﬁzu m21

Por anotacién en estado N° O  de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

8 aria. ' T
ecretaria. .."""“‘F(C‘{‘fﬂ;g

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, 1 B ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 2017-01362-09

Secretaria proceda a desglosar el memorial de folios 24 2 28 y anexarlo al proceso
correspondiente, dejando las constancias de rigor, entre ellas, copia del documento que

S WENS————— (¢}’ pour=*
@G&.A BARR}OS CONDE
- JUEZ

se retira.

Cumplase, (2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, 1 a ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 2017-01362-09

Una vez revisado el expediente, se tiene que no es procedente acceder a lo
olicitado por la demandada por cuanto no se evidencia que el vehiculo objeto de cautela
en este proceso y del cual se ordené el levantamiento de la medida por su terminacién
desde el 5 de diciembre de 2019, haya sido capturado y puesto a disposicion en el
parqueadero la 69 de la COR de la ciudad de Ibagué - Tolima.

Sadrmtan ¢

Juzgado Diecisiete Civil \/‘lummpal de Ejecucion de Bogota
Bogota D.C. 2(5

Por anotacién en ;sndo N OO dL esta fecha fue

Nouifiquese, (2)

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretana. ( i ..31\;4(( cljlgmﬂjﬁ(ﬁ

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, 1 B FNE 2021

Ref. Ejecutivo N° 2016-01424-75

Se tiene y reconoce como apodernda de la parte actora a la abogada SONIA
LOPEZ RODRIGUEZ en los términos y para los fines del poder otorgado.

En atencién a la solicitud que antecede y para los efectos legales pertinentes se
tiene por REVOCADO el poder al abogado Uriel Andrio Morales Lozano, apoderado
del extremo ejecutante, a quien se le notifica la presente decision para los fines legales
pertinentes.

Notifiquese,

@GF@A BARRI S 66 \

Zgac l o dk} (e |‘
Juzgado Défgl:::[;ct ’\A gpﬂ]«h“_]c?nﬁ Sogota

Por anotacién en estado N° CDB de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretana. ( . :L,P‘ ( le .‘w.-cg

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIC)N DE SENTENCIAS
Bogota D.C., -' B ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 2013-00696-69

[.a memorialista estese a lo resuelto en providencia de septiembre 16 de 2020
(fl. 159), donde se informa que no es posible acceder a la terminacién de la obligacion
cedida, por cuanto Central de Inversiones SAS no esta reconocida en el asunto.

Notifiquese,

L@G D BARRI%)S CONDE
— JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil ]\'antpjﬂﬁ:] 6n de Bogota
Bogota D.C. ' %?f
Por anotacién en estado N° 005 de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. C s 2{“{1( Cu(w,.nq;‘g

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

¢
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, 1 8 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 2008-01330-28

Tenga en cuenta la peticionaria el informe rendido por Banco Agrario de
Colombia a folio 100 donde se informa la no existencia de titulos judiciales. De igual
forma, no se evidencia nuevas medidas de embargo con las cuales se pueda dar lugar a la

entrega de dinero.

Notifiquese, ) \
1"/ ’_ o (’H. /' o ( (
LUZ ANG BARRIOS CONDE
'?')N JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil M i plj*_ﬁ]e n de Bogora
Bogota Dc: 1‘ g ﬁ?1
Por anotacién en estado N° _©OO™,  de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.
S <
Secretaria. ¢ . :I\-( [. ,(m,.-.n:.-)ﬁ

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, 1 B FNF 2021
Ref. Ejecutivo N° 2016-01057-59

Atendiendo la comunicacién que antecede procedente del Juzgado 21 Civil
Municipal de Pequefias Causas y Competencia Multiple la ciudad, inférmesele que
dentro de la oportunidad procesal pertinente se tendra en cuenta la solicitud de embargo
de remanentes a la que hace alusién su oficio No. 1592 del 30 de octubre de 2020.
Secretaria oficie en dicho sentido.

Notiﬁquese, .
/
LUZ ANGELA B 0OS CONDE -
JUEZ |

Juzgado Diecisiete Civil I\Trglpjlﬁlnf:]?uznr de Bogora
Bogota D.C.
Por anotacién en estado N° SEB de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. ( .?L‘(C[L“mﬂa’s(g l

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ




77
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Pogord DSy 9 FNE 201

Ref. Ejecutivo N° 2016-00260-43

Se acepta la renuncia del poder conferido por la ejecutante al abogado FRANKY
]. HERNANDEZ ROJAS. Se advierte al apoderado judicial que la renuncia no pone
término al poder sino cinco dias después de presentado el memorial de renuncia en el

juzgado, conforme lo dispone el Art. 76 del C.G.P

Q P
ﬁ n ,Q_J @
GELA BARRIOS CONDE

JUEZ

ng.\du Diecisiete Civil M pal kﬁ]cl ciop de Bogota
Bogota D.C. 1 g J ?U?T
Por anotacién en estado N° _FXO } de esta fecha fue

| notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

| Qo <
Secretaria. ¢ ':L”F( [‘11.9 .-wz)q

_ CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ B

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., 1 s ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 2017-01378-32

En atencién a la solicitud de terminacién del proceso elevada por el apoderado

de la entdad ejecutante, por pago de las cuotas en mora, el Despacho DISPONE:

I°. Declarar terminado el presente proceso ejecutivo hipotecario, por el PAGO

DE LAS CUOTAS EN MORA.

2°. Decretar la cancelacién y levantamiento de las medidas cautelares ordenadas
en desarrollo del proceso. Oficiese y hagase entrega a la parte actora.

3° En caso de existir memoriales radicados con anterioridad a la fecha del
presente proveido, por concepto de REMANENTES, por Secretaria agréguense al

prcdlcntc e ingresen las diligencias en el término de ejecutoria de este auto.

4°, Ordenar el dcsgloa del documento base de la presente accion, previa
cancelaciéon de las expensas necesarias, a costa de la parte DEMANDANTE a quien
deberan ser Lmugadaq Déjense las constancias de que la obligacion continua vigente,

no se ha pagado en su totalidad.
5°. Sin costas.

6°. Archivar en su oportunidad el expediente.

L:Uﬁ GELA BARRI gs CONDE 5.

JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil % cl Aﬁ lm on de Bogota
Bogota D.C. "'gl Ir ?-1

Por anotacién en estado N° de esta fecha fue

notificado el auto anterior. F mdo a 115 8:00 a.m.

Secretaria. C .'3(‘“?((‘ {'-ﬂ*""_")(?

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C.. 1 8 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N°® 2017-01609-65

El anterior Despacho Comisorio debidamente diligenciado por el Juzgado Civil
Municipal de Mosquera - Cundinamaca, obre en autos y péngase en conocimiento de
las partes para los fines procesales pertinentes, de conformidad con lo normado por el

articulo 40 del C.G. del P.

Se requiere al auxiliar de la justicia designado para que rinda cuentas comprobadas
de su administracién en el término de diez (10) dias. Se le recuerda que a tenor del inciso
final del articulo 51 ibidem debera rendir informes mensuales de su gestion so pena de
las sanciones del caso. Comuniquese por telegrama.

De igual forma, se conmina a la parte actora para que continte con el tramite
respectivo para la materializacidon de las medidas cautelares.

- Ou? E} o
LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ

Juzgado I)}:;L()Cgl:ttéilr)((l\ll ng:}wjgﬂ iJzﬂ?T clvcﬁl’;gglﬂ

Por anotacidén en estado N° OC3  de esta fecha fue

Notifiquese,

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.
U 5 C
Secretaria. ¢ ‘JL.‘( c‘ 1‘5'"'_’-’)§

| CIELOJULIETH GUTIERREZ GONZALEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, 1 8 ENE 202]

Ref. Ejecutivo N° 067-2016-00672

Atendiendo lo informado por la parte actora a folios 238, se informa que hasta
tanto no se han devueltas las diligencias por parte del Superior no se resolvera sobre la
peticién de terminacién; maxime si en cuenta se tiene lo solicitado por el Juzgado en

oficio No. OCCES20-GB0314 de noviembre 4 de 2020.

En ese orden de ideas y al tenor del inciso segundo y tercero del canon 324 del
C.G.P., se requiere al apelante para que en el término de cinco (§) dias suministre las
expensas necesarias para la reproduccion integra y completa de la liquidacién del crédito
presentada por el extremo actor con el fin de surtir la alzada, so pena de declarar desierto
el recurso.

Secretaria controle dicho término.

Sl

Juzgado Diecisiete Civil M1n.g.pn je de Bogota
Bogoti DC. JEN2021
Por anotacién en estado N° OO3  de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. C __L- :‘L"Fc[“{‘f“‘%cg_

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

]UZGA_DO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE Ii]IiCUCION DE SENTENCIAS
P&L)gt)tﬁ D.C., 1 B FNE 2021

Ref. Ejecutivo N° 2008-00734-69

No se accede a la peticion de terminacion por cuanto Central de Inversiones S.A.

faua,ye

SELA BARRIOS CONDE
JUEZ

’TU/L\AU jiuixul\ ( 1\11 \rﬁur 1p: | {t ]LLULIUH de P)L)L\ a ‘
Bogota D.C. g

| Por anotacién en estado N® _C QO =5 L{L esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.
| Secretana. ‘w(“{) t‘lwn,,‘.oq

| CIELOJULIETH GUTIERREZ GONZALEZ |

no esta I'L‘CU]‘IOCI-dil en e¢ste asunto.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C.. 1 8 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 2011-00802-52

Por secretaria actualicese el dcspacho comisorio ordenado en autos y remitase a
la parte actora para su diligenciamiento junto con los anexos de rigor.

Notifiquese,
LUZ A gl BARRIO )\,
JUEZ
Tujgado Diecisiere Civil M mgpal de Ejecucion de Bogota
Bogota D.C. 1 A

Por anotacion en estado N° O3  de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. ¢ ., (“‘F( [ ,(mnwzcg

CIELO JULIETH GU ITERREZ GONZALEZ
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RAMA JUDICIAL

AT 5
4 =

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, 1 B ENE 202]

Ref. Ejecutivo N° 2016-00652-53

Se recuerda a la profesional del derecho que lo solicitado en autos es el certificado
de tradicién donde se registre la medida cautelar del vehiculo comprometido con
embargo, mas no, el historico emitido por el RUNT. Motivo por el cual se le requiere
para que se apersone del asunto con el fin de evitar un desgaste injustificado de
administracion de justicia.

Notifiquese,

Z L =_1le

LUZ ANGEMA BARRIOS CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil M1 ip %) 3 de Bogora
Bogota D.C. "9 :‘iﬂﬂ m
Por anotaciéon en estado N° OO  de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. C . _ELAF((J:"‘{’SQS

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, ] B ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 2016-00728-43

Atendiendo el pedimento que antecede, y conforme le dispone el Art. 599 del
C.G.P., se dispone:

Con fundamento en lo establecido en el art. 156 y 59 del Cédigo Sustantivo del
Trabajo, DECRETESE EL EMBARGO del 30% del salario, prestaciones sociales y
demas emolumentos legales que devengue el demandado ANGEL ALBERTO LEON
RODRIGUEZ como empleado de SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD OCCIDENTE BOGOTA. Limitando la medida a la suma de $25°000.000.
Secretaria libre oficio al pagador de la respectiva entidad en dicho sentido y remitase en
los términos del Dec. 806 de 2020.

@’j&rm} L=<

JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Mni§pa ) mu de Bogota
Bogota D.C. T‘g jﬁ“ C?U?T
Por anotacién en estado N° _ (0.5  de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 am.
Secretaria.  ( 3& ﬂJw ‘f
ek are ST,

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, 1 B FNF m21
Ref. Ejecutivo N° 2013-00472-08

Obre en autos y poéngase en conocimiento de las partes, especialmente de la actora
la respuesta emitida por Policia Nacional frente al requerimiento del oficio No. 48682,
de la cual se ordena a la Oficina de Apoyo remitir copia a este tiltimo extremo procesal.

@GEE BARRIOS‘CONDE . T
JUEZ

[ Juzgado Diecisiete Civil Mu.g'cipal de Ejecucion de Bogota

Bogoti D.C. AN 2021

Por anotacién en estado N° €05  de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.
Secretara. (’\'. , .::L“_F(IJLQA%(K

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, 1 B ENE m1

Ref. Ejecutivo N° 2005-00836-42

Atendiendo lo solicitado en escrito que antecede por el abogado Hermel Antonio
Fandifio, se le pone en conocimiento que para la revision del proceso y teniendo en
cuenta la contingencia por la que atravesamos, debera atender los lineamientos dados
por el Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota
en el Acuerdo No. CSJBTA2I-1 del 9 de enero de 2021, en lo referente a citas
presenciales o en su defecto para la revisiéon del proceso, maxime si en cuenta se tiene
que para dicho tramite la encargada es la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles
Municipales de Ejecucion.

@GE BARRI({QZ——_/Q e

S CONDE
JUEZ

Juzgado Diecistete Civil i\’Tl 1ijNli] 4n de Bogota
Bogota D.C. g ﬁ§1
Por anotacién en estado N° _TIOD _ de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretana. ( . :L,([‘th_ﬁws F

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Nmiﬂ’quesc,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C.. 1 8 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 2013-01392-19

Se niega lo solicitado teniendo en cuenta las actuaciones obrantes en el expediente,

entre ellas, comunicacién remitida por el Juzgado de origen, Banco Agrario de Colombia
y lo informado por el Sefior pagador del Ejercito Nacional.

EGELA BARRIO @C-lC) A—Qe -

Juzgwln Diecisiete Civil 1

) E de Bogc
Sy ugl;JJAN ]ﬁoﬁlun de Bogota

Por anotacién en estado N° CD, > de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. C " ;‘(“F t‘ _‘mwl)gg :

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Not.ifiqucsc,
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FISCALIA
SUBDIRECCION SECCIONAL DE FISCALIAS Y DE SEGURIDAD CIUDADANA DE BOGOTA, D.C.
UNIDAD DE INDAGACION E INSTRUCCION- LEY 600 DE 2000.

FISCALIA 66 ESPECIALIZADA.
Carrera 33 No. 18-33, Bloque A, Piso 2. Edificio Manuel Gaona Cruz.

Bogota, Noviembre 3 de 2020.

OFICIO No. 186-F-107.COORD.LEY®600.

Sefiores
JUZGADO OCHENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.
Calle 12 N° 9-55, Interior 1, Piso 4 Edificio Kaysser.

Correo electrénico: cmpl81bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Ciudad.

REF: SUMARIO 849227.
ASUNTO: levantamiento medida de embargo especial MI 50C-
1469188.

Dando cumplimiento a lo ordenado por la fiscalia 106 Seccional, en
resolucion de Julio © de 2018; confirmada por la fiscalia 95 Delegada
ante el tribunal de Bogota, en resolucion de Abril 24 de 2020, muy
comedidamente me permito informar a usted, las decisiones adoptadas
antes mencionadas, para que haga parte del proceso ejecutivo
hipotecario 2006-00507 de ADOLFO GUERRERO CARDENAS contra
ROSA HELENA DE DIEGO PARRA, donde se dispuso la
prejudicialidad, a través del oficio 613 de junio 28 de 2016, suscrito por
el fiscal138 seccional de esta unidad.

Para lo cual le remito un (1) juego con 22 folios Utiles y escritos.

Para confirmar cancelacion favor, comunicar acusar comunicacion al correo.
Fabiola.ortiz@fiscalia.gov.co

Cordialmente,

REMBERTO E."PENARREDONDA GUILLEN
ASISTENTE DE FISCAL 2.

Anexo. Lo enunciado.



SUBDIRECCION SECCIONAL DE F!SCA S
UNIDAD DE INDAGACION E
FISCALIA

Bogota. Julio nueve (9) de dos

|

MOTIVO DE

Mediante la presente, procede e
precluir la instruccién, de confon
procesal, en favor de ADOLFO

de FRAUDE PROCESAL, dand
por la defensa del prenombrado. |

ASPEC'}\'!D FAC I‘FO:

La ciudadana ROSA HELENA
sefialando que adquirié un apa
113-79,interior 12, apartamento
de esta ciudad, al FONDO NA

escritura 6493 de fecha 9 de dicie

23 del circulo de esta ciudad; y,
hipoteca de primer grado, c
gravamen que se encuentra vige
la totalidad de la deuda a dicho fa

ALD

YE DIEGO PAR

C/IONA

v

DE SEGYRIDAD CIUQADANA DE BOGOTA, D.C.
NSTRUCCION- LEY 600 DE 2000.
06 SECCIONAL.

‘r SUMARIO: 849227.

1il dieciocho (2018).

LA DECISION:

Despacho a es
lidad a| | seﬁa’%ado en el articulo 39

UERRERO CARDENAS, por el delito
contes ‘cfén al memorial presentado

|
A, formula denuncia

amento| ubicado|en la calle 23 B No.

3 del
EL AHORRO, mediante la

mbre de 1997, atorgada por la notaria
como .garantia |se gravo el bien con

ﬂf:stituy q'do patrimonio de familia,
t

eyd ide luego no se ha cancelado

ndo. E
|

Posteriormente la denunciante efectua uin crédifo al sefior ADOLFO
GUERRERO CARDENAS, y para respaldar la deuda, se constituye

hipoteca de SEGUNDO GRADQ, mediante escritura 1849 de fecha 5
. de junio de 2003, otorgada en la notaria 4 del circulo de esta ciudad, es
decir con fecha posterior al gravamen hipotecario existente con el fondo

nacional del ahorro.

Que a pesar de estar cancelando abonch para
deuda, se hizo abonos por valpr de 7
ADOLGO GUERRERO CARDENAS, qu

denunciante proceso ejecutivo

juzgado 62 civil municipal, doride se
propusieron excepciones que hp fueron

Juzgado mencionado, radicado

la cancelacion de la
J illoneals de pesos, al sefior
ien promueve en contra de la
hipoteca}io qur:FF le correspondié al
contesté la demanda y se
tenid;s en cuenta POT el

2006-5T;7, seguido en contraj de

I

I

fudiar la viabilidad de .

njunto parques de Atahualpa,

{



2

&
/

ADOLFO GUERRERQO CARDENAS contra la| denunciante ROSA \0

HELENA DEDIEGO PARRA.

En la contestacion de la demanda|se le picﬁé al juzgado se efectuara la
notificacion al fondo nacional del|ahorro, como acreedor principal de Ja
obligacion representada en la. escritura 6493 del 9 de diciembre de
1997, donde se constituye el patrimonio de familia, pero no tuvo eco su
peticion y el proceso siguié su cur er

[
O

Sin acatar lo pedido, el expedit
. municipal de descongestion, cd
funcionario que avoca conocimi
apartamento, sin noftificar al fon
cuenta las anomalias en el proce

te fue enviado al juzgado 33 civil
el mismo numero de radicacion,
to y dispone sacar a REMATE el
naci l del ahorro y sin tener en

‘ por ta de |notificacién al fondo,
escon tion adujo que no, en virtud
al fopdo, s,-n verificar Ia veracidad

Que propuso incidente de nulid
pero el juez 33 civil municipal de
de aparecer cancelada la hipotec
del documento que aparecia ¢
cuenta que la escritura que cancelaba e grava eny patnmomo de
familia se habia efectuado en notaria di

Resulta que aparece ante la n a, una escritura No.
2000 de fecha 8 de mayo de 2
hipoteca del fondo nacional d
constituida por la denunciante.

atrimonio de familia

Que como quiera que dicho grav.
la notaria primera de Bogota,
escritura 2000, donde aparecia
razoén por la cual envié comunic;
sobre dicho documento. ,

El notario primero, contesto opo
abril 25 de 2003; y, al solicitar
cancelacién de hipoteca, sino
ALDT, que nada tiene que ver on la ancela ion de Ja hfpoz‘eca al
fondo nacional del ahorro; y, que

PETICION

_ #
La defensora del sindicado ADOLF GUEﬁf\’ERO CARDENAS,
depreca se precluya la investigaci defendido, toda vez
que una vez analizado el acervol probaforio se ?emuestra que él fue
victima de ROSA HELENA, quié lio de algunas personas para
que falsificaran la escritura publige d{a mayo 21 de 2003, y dejar el

la cual cancelan la ¥



folio de matricula . libre de todo
certificado a su prohijado, para
pruebas que incriminan a su def
libertad de la M| 50C-1469188, e

gravam
que le

dido, fi
pedido

de mayo de 2003, con el fin de que le p

existencia del crédito hipotecario |(

remato el bien inmueble. .

CONSIDERACIONES A LA

Para darle contestacion a su

ADOLFO GUERRERO CARDEN

de Duitama; quien fue vincula
indagatoria, como autor del de
consagra el articulo 453 del Co6

siguientes consideraciones que !

asi:

1.- Denuncia de ROSA HELENA|
hechos ya sefialados inicialmente

2.- Fotocopia de certificado de
1469188.

3.- Fotocopia oficios suscrito por
diciembre 19 de 2013, informand
de 2003, que corresponde negoc
CECILIA GOMEZ MARTINEZ y K
LILIA DIAZ

|
\

solicitu

o a |
to de
igo Pe

-

DE DIE

notari
que la

RNAI

i

PETICJON DE

nal.
o apOyT en e/ material probatorio,

D

€
[0 juridico

V

3

en, parg poder presentar el \
prestara|el dinero. Que las
Je el certificado de tradicion y
por la superintendencia el 28
restara el dinero, ocultando Ja

on el o_ndo, hasta el dia en que se

DEFENSA:

de preclusion a favor de

S, identificado ¢on la C.C. 4.109.780

[invest acion a través de
FRAUDE PROCESAL, que
Témense en cuenta las

GO PARRA, quien sefiala los

tradicion y libertad de la M/ 50C-

|
[
primero de Bogota, de fecha
scritura 2000, es de abril 25
de compra venta entre ANA
ARTURO TORRES y AURA

4.- Fotocopia de la escritura pﬂti’ca 2000 de abyil 25 de 2003, de Ia

notaria 1 del circulo de Bogofta,

HERNAN ARTURO TORRES y AURA LIL

5.- Original suscrito por el notari

de 2014, informando que la esc
corresponde negocio juridico d
GOMEZ MARTINEZ y HERNA
DIAZ

6.- Fotocopia autentica de la escriture
ROSA F
Al
Bogota.

hipoteca de segundo grado de

favor de ADOLFO GUERRERO CARDE,
de Bogota, de la notaria 23 del cir¢ulo de

7.- Fotocopia de proceso ejecutivo hipotecario

00507-00, de ADOLFO GUER

RERO

primero 59 Bog
lira 2000,es de
compra
ARTUR

7

NA CECILIA GOMEZ MARTINEZ y

IA DIAZ.

|
ta, de fecha marzo 6
abril 25 de 2003, que
venta|entre ANA CECILIA
O TORRES y AURA LILIA

1849 de junio 5 de 2003,
"LENA |DEDIEGO PARRA a
S, de la notaria 4 del circulo

|

con radicado 2006-
CARDENAS contra ROSA

0
.

Lo,



HELENA DEDIEGO PARRA, remitido por el juzgado 33 civil municipal

de descongestion y de minima cua

8.- Ampliacién de denuncia de |f
donde sefiala que el sefior AD(
momento de iniciar el proceso eje
de la deuda, aporté documento
estaba afectado a‘patrimonio de f
acudiendo a la notaria primera
2000 de fecha mayo 8 de 2003,
libro. ‘

ntia de|Bogota.
ROSA HELENA DEDIEGO PARRA,
ILFO GUERRERO CARDENAS, al
utivo hp:otecario, para la cancelacion
que at:rgditaba que el bien ya no
milia nilcon hipoteca en primer grado,
nde le|informarnon que esa escritura

bo aparece, por que arrancaron ese

9.- Certificacién expedida por e

| Fondo

acional del Ahorro, donde

sefiala que la denunciante ROSA HELENA DEDIEGO PARRA, es

beneficiaria del crédito hipotecari
ubicado en la Calle 23 No. 1

destinado a lajcompra del inmueble
-79, apto 223linterior 12, conjunto

residencial parques de Atahualpa| [localidad de Fontibén y a la fecha SE

ENCUENTRA VIGENTE.

En primer lugar debemos adv
mediante resolucién de febrero
investigacion preliminar; y, en re
el derecho a la denunciante, ord
y 6 obrantes en el folio de Ml
indagacién por la conducta puni

ir, que| la Fiscalia 138 seccional,

de 2 14, decreté la apertura de /a
lucién de la misma fecha, restablecio
ando ENCE R las anotaciones 5
0C-1 6| 188 vy ordend continuar la

de fraude procesal. El mencionado

restablecimiento del derecho, fue

instrumentos publicos zona centro, el

consignado como anotacion No. 12

En resolucién de septiembre 16
decreta la apertura de instruccion
CARDENAS, con C.C. 4.109.780,
PROCESAL, /a cual encuentra

ejecutado por IaJ oficina de registro de

glje abril de 2014, quedando
a Ml.

acierto | juridico |en el Cédigo Penal,

Libro Segundo, Parte Especial,
Y RECTA IMPARTICION DE JU
453 "FRAUDE PROCESAL, el
de cuatro (4) a ocho (8) afios, mo

de 2004, que amplia el termino de seis
Y se describe en los siguientes términos: ‘_

‘Fraude procesal. E/ que
induzca en error a un servidor pubfico par:
resolucién o acto administrativo gontrario

El fraude procesal es un delito
cual es una funcion publica que

Juridico se encuentra deferminadp

TULO XVI, Delitos contra la EFICAZ

qualqui r medio fraudulento
obtener sentencia,
incurrira en...”.

por

la ley,

ontra la \administracién de justicia, la
gumplen |as autoridades mencionadas
en el articulo 116 de la Carta Politica. D

por los

de esta perspectiva, el bien
xtos constitucionales.

|
|
|



Cuando se trata de delitos contra
entender a ésfa como una funcié
sefialados por la Constitucién Poll

La interpretacion del articulo 453
del bien juridico protegido por
asignarle un sentido compatible
democratico de derecho. El bien j
gue hace posible la interpretaci
definen los delitos y desde él s
conducta lesiona o pone en peli
sistema penal.

Sera delito de fraude procesal
peligro, sin justa causa, el bien j
Significa que podra reprocharse |
medios fraudulentos se encami
publico para obtener sentenci
contrario a la ley. Estos de
jurisdiccional conferida por mir
administrativa, en caso contrar
delictiva por no entrafiar mé
administracion de justicia.

Ahora bien, la raiz de los hechos|.

ADOLFO GUERRERO CARDEN
denunciante, proceso ejecutivo
juzgado 62 civil municipal, allega
en donde la hipoteca a favor del 1
de familia, se habia cancelado, a
mayo de 2003, de la notaria prim
ocurrencia en el registro ante Iz
publicos zona centro, de la escritu
de la notaria primera de Bogota,
error al obtener dicha cancelaci

favor del fondo nacional del ahorn

sobre dicho bien inmueble.

Que como consecuencia de ello, [

se propusieron excepciones que
Jjuzgado mencionado, radicado 2(
GUERRERO CARDENAS cont

DEDIEGO PARRA, aduciendo que debi,

ahorro, como acreedor principal

5[0(;5

la admi }stracién de justicia, hay que
L publlcF que compete a los 6rganos
tica. |

odelo| de estado social y
ej"n erige en la base inamovible
:Lconf ne a los tipos penales que

resuita adec%do determinar si la
ro el interés juridico protegido por el

ridico

J

lesione o ponga en
idico de fa administracion de justicia.
conducta que mediante el empleo de
a a inducir en|efror a un servidor
, | acto administrativo
n ser| expresién de una funcion
isterio la ley a una autoridad
0, onducta| enjuiciada no sera
bnosca jen juridico de Ila

vié en contra de la
le correspondio al

fa apoc )

ipoteca de primer grado a
imonio de familia, que pesaba

unc:a te ROSA HELENA
tn" icar al fondo nacional de/
Ilgac:é representada en la

}a favor de ADOLFO

escritura 6493 del 9 de diciembre de 997 donde se constituye el

patrimonio de familia, pero no tuyp eco u

Su curso.

peticidn y el proceso siguio

—~—ay

I~



Que el proceso fue enviado

descongestion, con el mismo ni
avoca conocimiento y dispuso s
notificar al fondo nacional del
anomalias en el proceso.

Que propuso incidente de nulida
pero el juez 33 civil municipal de (
de aparecer cancelada la hipotec¢
del documento que aparecia car
cuenta que la escritura que can
familia se habia efectuado en nota

4

Por lo anterior, a juicio de
presuntamente ante el punible de

esto ocurrencia en el registro ante |/a oficif

publicos zona centro, de la escrit
de la notaria primera de Bogota,
error al obtener dicha cancelaci

favor del fondo nacional del ahorrg y pat

sobre dicho bien inmueble.

I

al  juz '
nero d

w83

|
d, por fa
&ttén a

yceland

ar a
horro

|

scon
al fo

elaba
ia diferF

I

ado 33
radicacion, funcionario que

i
a de unCIan
cesal

civil municipal. de

MATE el apartamento, sin
sin tener en cuenta las

ta de notificacion al fondo,
ujo que no, en virtud
erificar la veracidad

o, sin
a hipoteca; y, sin tener en

grava en y patrimonio de

nte.

nos encontramos
segun ella, teniendo

de registro de instrumentos

de | h:potec de primer grado a

I funcﬁlgmano de registro en

omo de familia, que pesaba

En descargos ADOLFO GUERRERO CARDENAS, sefialé que conoce
a la sefiora ROSA HELENA DEDIEGO Pf\RRA, desde el afio 2003,

porque ella le pidi6é el favor que

pesos; y, como tenia una plata disponibl

respaldo hipotecario, donde el ce

ningun embargo, es decir estuviera i

prest ra la suma de 12 millones de
e los presté exigiéndole un
icado no tuviera ninguna afectacion,
e de todo; para lo cual le

presenté un certificado de libertad donde no aparecia ningin otro

acreedor; en vista de eso se hiza Ja hipo
Aclara que| si el

millones de pesos.
hipoteca no le hubiera prestado
empez6 a atrasarse en el pago J
pagaba, optd por iniciar el proce

convencido que ese bien no tenia otr

enteré6 que ese bien estaba hip

cuando comparecié la sefiora | ROSA
allegando certificado de ftradicion| y libe

| dine

eca como respaldo de los 12
?rtrf cado aparece con ofra
0

pero por sorpresa cuando

e los lr}terese y ella reacia no le

ejecutivo, llegando hasta el remate,

cado a

fipotec

fue allf donde se
fondo nacional del ahorro,

JELEN,fl\ con su abogado,

d del inmueble, quedando

sorprendido porque el certificado \que le r?senté lla, cuando le presto

ese dinero, no tenla esa anotacion, donde se le

declara inocente del delito de

fraude lo cometieron los interesados en dquirir
mal haria en adulterar un documento ¢

pierda, aclara que el certificado d

de familia se lo presenté la denuncj.

Ahora bien, al analizar la escritun
2003, protocolizada en la notaria
es cierto lo que sefala la denunci

B T N0

ude

liberta

debia al fondo. Se
e indica que si hay
el préstamo, porque
el fin de que su plata se
in hipoteca y sin patrimonio
ue yalestaba cancelado.

cesal;

teca 1849 del 5 de junio de
encontramos que no-
esta, haya sido de segundo

ta, nos

’ "~




7 1Y

grado, pues la misma es clara y |se seflaja que|es de primer grado, \d'ﬂ
entre ADOLFO GUERRERO CARDENA ROSA HELENA DEDIEGO
PARRA.

De tal manera que si ese negociojuridico |se efectud, por la suma de 12
millones de pesos; la denunciante tenia \la imperiosa necesidad de
conceder esa hipoteca, debemos| darle total credipilidad a lo sefialado
por el sindicado ADOLFO GUERRERO CARDENAS, cuando sefialé en
su injurada, que le exigié un respaldo hipotecario| donde e/ certificado
no tuviera ninguna afectacién, ningin empargo, es decir estuviera libre
de todo; para lo cual le presenté un certificado de libertad donde
observé que no aparecia ningun otro acreedor; en vista de eso se hizo
la hipoteca como respaldo de. los 12 millones de pesos. Acotando
ademas que si el certificado aparece con,otra hipoteca no le hubiera
prestado el dinero. ‘- i

que, |quien tenfa la necesidad del
indicado de exigirle un respaldo por
ntregado el certificado de
tradicion y libertad, con las cangelacio de la hipoteca del fondo
nacional del ahorro y cancelacion del patrimonio de familia. Véase que
LFO |GUERERO CARDENAS, al
gtin gravamen, quedando de
eJ;n la escritura, allegandose

De tal manera que resulta creibj\
préstamo, y, ante la exigencia de

ha de| mayo 28 de 2003.

De tal manera, que le asiste razon a la defensa, pues analizamos en el
caso que nos ocupa y como bjen lo |refleja el material probatorio
arrimado, la conducta desplegada
CARDENAS, se encuentra lo suficientemente Jejos del punible de
FRAUDE PROCESAL, cuél serfa la norma injcialmente violada e
imputada a él. Pues como bien |lo sefia 6 la denunciante se trata del
adelantamiento de un proceso ejecutivo ) otecafio por la suma de 12
millones de pesos, que el aquj| sindicado accioné a través de su
apoderado, ante el juzgado 62 gjvil mu ﬂ:ipal de esta ciudad, y que
ROSA HELENA DE DIEGO PARRA, s s{cribié on él como garantia
por el pago de una obligacién que habi gdquiri o, aportando a dicho
proceso certificado de tradicion| acred. qndo tal obligacién. De tal
suerte, que se establece dentro|de la orbita del ‘derecho civil normas
que permiten a los asociados adelantar cciones contra las personas
que en algun momento se apartan d | comp rtamiento social sin
justificaciéon alguna al incumplir sus obligaciones en el discurrir de la
vida cotidiana dentro de Ja misma sociedad.

Se -observa con mediana claridad|que las jnconformidades que expone

la denunciante, si bien hacen palte de lal conducta punible de fraude
procesal, esta no puede ser endilgada al aqui sindicado, sencillamente
Scritura 2000 de fecha 21 de
el fondo nacional del

porque €l no cometié la falsedad|en la 1
mayo de 2003, donde se cancela|la hipoteca con




ahorro y el patrimonio de familia,
denunciante quien le presenté
este le efectuara el préstamo hi
de primer grado, ignorando el
apocrifo; y, del cual resulté b
engafio que se le hizo a la oficin
Zona centro.

Ahora bien, si la hipoteca consti
una obligacion clara, expresa y e
enfre ROSA HELENA DE DIE
CARDENAS, hubo un contrato
como garantia del pago de la
HELENA, no cumplié; y, ADOL
interés, acudi6 a los servicios pr
el proceso ejecutivo hipotecario
en el juzgado 62 civil municipal
esta ciudad.

ven u

OPAR

siona

En el juzgado 62 civil municipa
contesté la demanda y propuso
cuenta con respecto a la vincu
nacional del ahorro, fue precis
toda vez que el certificado que
ejecutiva, sefiala que la hipoteca
entonces no podemos rotular qu
error al juzgado para obtener
incumplimiento, este allego al
libertad del inmueble y escritu
deuda de la obligacién y tal
podemos enrostrar como fraudul
una sentencia contraria a derech

aporto
favor
I aqui

0Cceso

mport

Detallase, que la misma denungiante,

dentro del ejecutivo hipotecario seguido
haber sido negado y esta apelo, es el suf
la nulidad, a efecto de que se vinculare
como acreedor principal, pero| solam
restablecioé el derecho ordenandaq fa can
mayo 21 de 2003, que resulté ser apocr
anotaciones 5 y 5 que se derivaron de
volviendo las cosas al estado arnferior af
punible, es decir la hipoteca de Ia denund

ahorro y el patrimonio de familia.

De suerte que la conducta acé !denuncy
GUERRERO CARDENAS, no encuentra
alguna en el punible de FRAUDE PRO

contrario hacen gala de las ftipicas a

l
|

a oblfga ion real, pues existe
igible, es claro para el despacho que
y ADOLFO GUERRERO

ahora ¢

la d n ncian
es y, ino fueron tenidas en \;
acree or principal el fondo

de hipoteca

an es |as/ que quedoé como
ue ese levantamiento esa
a Ia d?:unaante con este

rgcado e libertad, para que

o lo h}mos sefialado, fue la

ro de instrumentos publicos

préstamo de dinero con hipoteca,
bligacy
, ante |la mo

, compromiso que ROSA
en el pago de los
de un abogado para iniciar

rrespaondiente, |lo cual inicio y curso

el 33 de descongestion, de

en dicho proceso,

ente porque no tenfa legitimacion,

el sindicado en la demanda

d | fondo se habia cancelado;
S nd:cad hubiese inducido en

ntencﬁa a su |favor, pues si hubo

I certificado de ftradicion y
nde demostraba, la
amiento |del sindicado no lo

Tto oen aﬁoso ara tratar de obtener

verior jerarquico, quien decreta
} al fondo nacional del ahorro
te hasta que la fiscalla

de acién de la escritura 2000 de

D opuso incidente de nulidad
e su contra, que a pesar de

fa ordenando cancelacién las
ella en|la MIl. 50C-1469188,
mle-s de cometerse la conducta
iante con el fondo nacional del

L'as y

i de lej
SAL

ndilgada a ADOLFO
0s, adecuacion tipica
a él imputada; por el
valida y legalmente

)



les, es
mar lo$

asumibles por los sujetos proces
legalmente establecidas para rec
caso de una hipoteca.

En virtud de lo expresado, resu diéfaA

conducta que se investiga adolece en forma absoluta de tipicidad, en lo

OLFQ

que respecta a la vinculacion de

la presente investigacién, con ,respect[ al
ado medio frau
Yy meno

PROCESAL, porque no se ha uti ?
finalidad de inducir en error al juez civil
decision por este medio contra ;

ampliamente expuesto, pues

levantamiento de medida del inmueble a
tantas veces citada.

Vista asi las cosas, es preciso concluir qu

de las argumentaciones aqui d plegadas la

aqul sindicado, no pude ser objeto de re
fiscalia general de la nacién por au

punible aqui denunciada, motiv
decision del articulo 39 procesa

| por e
| esto

UER ERO CARDENAS, a
nible de FRAUDE
ulento alguno con la
se ha obtenido una
conformidad con lo
la negociacion del
ea cuando fue ella
libertad, con este

9

udir a las acciones

herech s derivados, en este
para esta Fiscalia, que la

recho d

qu
spont
ICIOH

onducta imputada al
roche 'guno por parte de la
los presupuestos

t vés de la escritura apocrifa
e en vgd de estos hechos y

encra

cual habremos de tomar la
s precl ir la investigacion a
. identificado con la C.C.

sustanciales, toda vez que el prepombrado no c?metié esta conducta

favor de ADOLFO GUERRERO |CARD N

4.109.780 de Duitama.

Asi mismo, se dispondra oficia
para que cancelen ftodos |
investigacion hubiese genera
CARDENAS, identificado con la C.C. 4.1
OTRAS DE

1.- Como quiera que se preciuy
GUERRERO CARDENAS, porque el pre
punible; se debera oficiar a la||oficina
publicos, levante el embargo especial or
con la Ml 50C-1469188, ordenada a frav
2016, por parte de la fiscalia 13
2000.

2.- De igual forma, Inférmes
descongestion de esta ciudad,
que haga parte del proceso
ADOLFO GUERRERQ CARDE
PARRA, donde se dispuso la p
Jjunio 28 de 2016, suscrito por el

) dete
jecutiva

seccional de la

a las autonda es correspondientes
pen :e]entes judiciales que esta
o cont

ADOLFO GUERRERO
9.780 de Duitama.

IONE?:

igacién a favor de ADOLFO
0mbrad no cometioé el hecho
gie registro de instrumentos
nado aJl inmueble distinguido

del oficio 614 de junio 28 de
unidad de ley 600 de

inacién| aqui adoptada, para
hipotecario 2006-00507 de

al ju ngo 8f civil municipal de

S comra ROSI} HELENA DE DIEGO
dleaIldad a través del oficio 613 de
#ecc:on al de esta unidad.




En mérito.de los expuesto, la Fiscalia

de Ley 600 de 2000.
4

W

RES

PRIMERQ: PRECLUIR, Ia investigad
GUERRERO CARDENAS, identificado
Duitama, por la conducta punible |de FR.
en el articulo 453 del Cédigo Pef
conducta punible. Dando aplic

SEGUNDO: Dese cumplimienta
“OTRAS DETERMINACIONES”,

TERCERO: Ordenar que se cafu:elen ¢
investigacion hubiere generad
CARDENAS, identificado con la| C.C.
archive definitivamente el expediente uné
la presente providencia.

~

NOTIFIQUESE Y CU

JELVE;

contra AD

1{06 Sec

o

ion  a

con Ia
AUDE P
jue el sin
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Remberto Ksteb&n
FISCAL 10

"

NOTIFICACIONES:

Sdo/ ADOLFO GUERRERQ CAR.
SUR, BARRIO DIANA TURBAY.
Def/ Dra. ESPERANZA RIVERA
oficina 1404,
Parte civil/ Dra. NATALIA DELPILI
No. 7-32, oficina 801.
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cional de la Unidad \O *

favor de ADOLFO
C.C. 4.109.780 de
ROCESAL, sefialado
idicado no cometio la
39 procesal, por las

Jo en el acapite de

pendientes que esta
OLFO GUERRERO
0 de Duitama; y, se
re ejecutoria material

suillen.

)
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FISCALIA 95 DE LA

quien obra como apoderada de
DE DIEGO PARRA, contra la r
mediante la cual la Fiscalia 106

de Bogota', Precluyd la inves

Radicado 849227-95
p/Adolfo (Guerrero Cérdenas
Fraude procesal.

LEGADA ANTE EL

O JUDICIAL

|
|
|
(
i
|
|
|
]

abril de dos mil veinte (2020).

i |

|
'
|
|
|

i

'E |
i

recurso, de apelacion
{

iiar De I;)iego Palencia,

iante R;OSA HELENA
el 09 de julio de 2018,
ke), Uni{dad de Ley 600

favoﬁ del sindicado

\ :
ADOLFO GUERRERO CARIDENAS, per el dqllito de “fraude

”

procesal”, en razén a que el

conducta punible, con fundamen

o en lo

i - ..
qui investigado no cometio la

,CHOS.

Asi fueron expuestos en la degisién apel

Seccional (e) en la providencia apelada:

1 Fiscalia bajo la titularidad del Dr. Remberto Esteban

) |
guientes:

|

|

|

|

|

[

ada por. la Fiscalfa 106

|
|

Pefiarredonda Guillen.
= 1
: :
|

pk\



FISCALIA
GENERAL DE LA NACON

Radicado 849227-95
p/Adolfo Guerrero Cérdenas
Fraude procesal.

"la ciudadana RUSA HELENA DF DIEGT PA/F/?A formula denuncia seialands que
adguirid un apartaments ubjcads en la calle 23 £ No H3-79 interior 12
apartamenty 723 del conjunto parques de Atahualpa, de esta ciudad a/ FONOD
NALTONAL DEL AHORRL, mediante /g escritura 6455 de fecha § de diciembre de
1847, otorgads por la notaria 73 del circulo de esta ciudad: y, como garantia se
gravi gl bien con hipoteca de primer grado, constituyends patrimonio de familia

gravamen que se encusntra vigents y desde luego no se ha cancelads /s totalidsd
de I devds & dicho fondo

Posteriormente la demunciante efectia un crédito al seior ADOLFD GUERRERD
LARDENAS, y para respaldar /a deuds, se constituye hijpoteca de SFGUNOD GRADL
mediante escritura /649 de fecha 5 de Junig de 20003, otorgada en /a notaria 4 de/
circulo de esta ciudad es decir con 1_’5'5/95 posterior &l gravamen hipotecaria

existente con gl fondo nacional del sharro,

Uue a pesar de estar cancelandn abonas para la cancelacion de la deuds, se iz
abonos por valor de 7 milones de pesos, al seior ADOLFD GUERRERD CARDENAS
quien promueve en comtra de la denunciants proceso giecutiva hipatecario que le
correspondid &l juzgads 67 civil municipal, donde se contests /2 demands y se
Propusieran  BXcepriongs gue no fueron temidss en cuents por el juzgads
mencionads, radicads Z006-507 seguide en contra de ADULFD GUERRERD
LARDENAS cantra s demunciante RUSA HELENA DEDIEGL PARRA

£n la contestacidn de la demanda se le pidid al juzgads se efectuara la notificacin
& fondo nacional del ahorro, como acreedor principal de /a2 obligacidn representads
en la escritura 5493 del 3 de diciembre de /957 donde se constituye el patrimonio

de familia, pera o tuve eco su peticion y el proceso siguid su curso




Radicado 849227-95
p/Adolfo Guerrero Cérdenas
Fraude procesal.

Sin acatar lo pedids, &l expediente fue|gnviads af juzgads .?.}L’ civil municipal de

descongestidn, con el mismo nimerd
conocimienty y dispane sacar & REMAJL

nacional del ahorro y sin tener en cuents)

Hue propusa incidents de mulidad, por falf
civil municipal de descongestion adujo g
hipateca al fondo, sin verificar la veracida
la hjpotecs y sin tener en cuenta que kg

patrimanio de familia se habia efectuado

Resulta que aparece ante /a notaria | de

de mayo de 2003, por medio de /z cual L2

L -
de radicagidn, funcionario que avoca

- 8/ gpartamento, Slb} notificar &l fando

gs anomayas del proceso.
N |

j .
g de notificacion al fopdo, pero el juez 3.3

!
g 110, En Wirtud e aparecer cancelads /a
|
|
 de/ documento que gparecis cancelands
, .
scriturg que cancelaba el gravamen y

i notaris diferents.

ngots, ung escriturg /:Va. 2000 e focha 8
ncelan la hipoteca de;/ fanda nacions/ de/

aharra y gl patrimonio de familia constita

Hue como guiera que dicho gravamen na
primera de Bogots para verificar /g exi

gparecia su cancelacidn, pero esta \h

la por la dequnciants.

se hablg cancelads, \acudid 7 la notaria
istencia oe dicha esc%v’z‘ura 2000 donde
7 3par3¢L/j razon )jswr la cusl envig

comunicacidn al notario para que certifiga

£ notario primero, contestd gportunsmes
de 2003 y, &l solicitar la misma N LUK

sino g ung compravents de FLTD a B

cancelacidn de la hipoteca &l fondo wacionsl d

certificado de lbertad que al jgual $e
anotacion No. 5 de fecha 7/ de mayo de|2
(Nota Textual)

ra subre digho docurmients

|
itz que fa alm'tura 2000 rs de abril 25

(ESPONDE & una L'Eﬂdjﬂ/ﬂﬂl'tfﬂ de hipotecs,
v ALDT que nada Mjs'ﬂg que ver con la

I/ aharra; JT' que figura en &l
y I solicitq &l registrador verificar /g

05, que al ir al archive no se encontrd”.

|
I
[
)
|
|
|

|
|
l
|
I
|
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Radicado 849227-95
p/Adolfo Guerrero Cérdenas
Fraude procesal.

3- ACTUACION PROCESAL.

Dentro de la correspondiente actuacién procesal, se pueden

destacar las siguientes:

3.1- Se inicia la actuacién procesal por la denuncia de la sefiora
ROSA HELENA DE DIEGO PARRA en contra de ADOLFO
GUERRERO CARDENAS por el presunto delito de Fraude

Procesal.

3.2- Se dispuso apertura de la investigacién previa?, mediante la
cual la Fiscalia 138 seccional avoca conocimiento de la denuncia

ya referenciada, y ordena pruebas.

3.3- Con cierta posterioridad, se ordendé la apertura de

instruccién®, mediante la cual se vinculé por medio de indagatoria
al sefior ADOLFO GUERERO CARDENAS.

3.4- Se allegd a la presente actuacién la Escritura Publica No.
2000 del 25 de abril de 2003 de la Notaria 1* del Circulo de

2FL. 13,co1.
3Fl. 114, c.o 1.



- Radicado 849227-95
p/Adolfo Guerrero Cardenas

| Fraude procesal.
l

Bogota, totalmente ajena a estos hechos investi'gados, pues se

trata de compraventa de un

Constancio Téllez Diaz, en no

mbre y| represe

inmueble por iane de Félix

acion de Ana

Cecilia Gémez Martinez a Hernéin Arturg Torres Barlis y Aura

Lilia Diaz Torres.

3.5- Obra en el expediente esc{r
junio de 2003 de la Notarfa 4° del

cual se constituyé hipoteca en primer
)LFO

HELENA a favor del sefior AD(

de 12 millones de pesos.

i
|
\

itura p'b#ica No,1849 del 5 de

Circulg de Boga!té“, mediante la
ado de lz:} sefiora ROSA
' EN}:\S, por la suma

I

|

Igualmente, en el ordinal “décirrlo segundop” de dicho documento

publico, se sefiala con meridian

inmueble materia de esta hipoteca s

claridad: “DECIMD SEGUNDD: que el

halla_libre |de Bens:és, arrendamientos,

embargos, pleitos - condiciones resulutgrias del ddminio, patrimanic de familia,

1

Hipotecas, demandas civiles, pleito pamﬂiente. censps, etc.”’S (Subrayas de

este despacho).

|
|

3.6- Asi mismo, obra en la presente actuacion la résolucién del 17

de febrero de 2014 mediante la

“Fls. 28y ss, c.o 1.
*Fl. 30 v. c.o.

cual 1.J}l Fiscalial 138 Seccional,

|
J
|
I
|
1
I
I
|
|
|
|

I

i



FISCALIA

ACIO

Radicado 849227-95
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Fraude procesal.

mediante oficio No. 0189 del 20 de marzo de 20145, ordena la
cancelacion de las anotaciones 5 y 6 obrantes en el folio de
matricuia Inmobiliaria Nro. 50C-14691887, de conformidad con
los articulos 21 y 66 del C.P.P.

4- LA DECISION IMPUGNADA.

Es la resolucién del 9 de julio de 2018, mediante la cual la
Fiscalia 106 Seccional (e), profiere Resolucién de Preclusién en
favor del sefior ADOLFO GUERRERO CARDENAS, por el

delito de “Fraude Procesal”, toda vez que el sindicado no cometié

la conducta punible, esto con fundamento, en los siguientes

argumentos:

4.1- El a-quo sefiala que luego de analizar la escritura publica No.
1849 del 5 de junio de 2003, protocolizada en la Notaria 4* de
Bogota, no es cierto lo que aduce la denunciante al afirmar que
esta haya sido de segundo grado, pues en la misma se evidencia
que es de “primer grado”, y suscrita entre ADOLFO
GUERRERO CARDENAS y ROSA HELENA DE DIEGO
PARRA.

SFl. 48, c.o 1.

7 Inmueble ubicado en la Calle 35C No. 113-79, Parques de Atahualpa I,
Apartamento 223 - Interior 12, con Matricula Inmobiliaria No. 50C-1469188, Bogota
D.C.

6



4.2~ Asi mismo, considera que|s

por la'suma de 12 millones d{e
necesidad de conceder la hipot .
a lo sefialado por el sindicado e

respaldo hipotecario, donde e

| :
Radicado 849227-95
p/Adolfo Guerrero Cardenas
‘ Fraude procesal.

i el negocio juridico se efectud

pesos,| la denunciante tenia la
a, lo que|daria total credibilidad
“...su injurada, que le exigio un

certificado no t]uvz'era ninguna

afectacion” (sic), es decir, estuviera Jibre de todo, acotando,

ademads, que si el certificado a{:arecia con otraihipoteca no le

hubiera prestado el dinero.

i
i
!
|
|

4.3. Para el Fiscal a-quo resulta creible qn.*e, ante la necesidad del

préstamo y la exigencia del sind

cado de exigirle un respaldo por

los 12 millones, la denunciante J¢ hubiera lentregaf'io el certificado

de tradicién y libertad con las|¢ancelaciones defla hipoteca del
Fondo Nacional del Ahorro y & constitucién defl patrimonio _de

familia. Ello es asi, en razén a que el dirre o le fuffa prestado por el
|

sefior ADOLFO GUERRERO |CARDE
dicho certificado no tenia ningin grav

S, quien observé que

en, como as{ quedo

estipulado en la escritura, alle gé.ndose e{ certiﬁc:;ado con dichas

cancelaciones con fecha de “mgyo 28 de 2003” (sic).

4.4. La primera instancia anali::il

|
{
|
|
j

! .
que si|bien las inconformidades

que expone la denunciante rayan cor la conducta punible de

Fraude Procesal, esta no pqede ser endilgacl;é al sindicado,

sencillamente porque €l no cometio la a.lsedadl en lajescritura

2000 de fecha 21 de mayo de

2003 (sic), mediante la cual se

‘ 7

I
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p/Adolfo Guerrero Cérdenas

Fraude procesal.

cancela la hipoteca con el Fondo Nacional del Ahorro y el
patrimonio de familia, que -como sefiala el A-quo-, fue la
denunciante quien le presenté dicho certificado de libertad para
obtener el préstamo hipotecario, tanto asi que quedé como de
primer grado, “ignorando el sindicado que ese levantamiento era
apderifo” (sic), resultando beneficiada la denunciante con el
engafio que se le hizo a la Oficina de Registro de Instrumentos

Publicos, zona centro.

4.5. De otro lado, el fiscal instructor expone que es claro que
hubo un contrato de préstamo de dinero con hipoteca entre el
sefior ADOLFO GUERRERO CARDENAS y la sefiora ROSA
HELENA DE DIEGO PARRA, como garantia del pago de la
obligacién; compromiso que ROSA HELENA no cumplié y, por
esa razédn el sefior ADOLFO, ante la mora en el pago de los

intereses, inici6 el proceso ejecutivo hipotecario correspondiente.

4.6. Por otra parte, el A-quo sefiala que en el Juzgado 62 Civil
Municipal®, la denunciante al contestar la demanda propuso
excepciones, las cuales no fueron tenidas en cuenta respecto de la
vinculaciéon como acreedor principal al Fondo Nacional del

Ahorro, porque no tenia legitimacién, pues el sindicado en la

& Juzgado donde inici6 y cursé el proceso ejecutivo hipotecario con radicado 2006-
00507-00, de ADOLFO GUERRERQO CARDENAS contra ROSA HELENA
DEDIEGO PARRA.

8
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! Fraude procesal.

demanda ejecutiva aport6 el certificado| donde | sefiala que la

hipoteca al Fondo se habia cancélado.

4.7. De otra parte, el instructor

propuso incidente de nulidad d

|
|
{

\
i
]
|
|
||
| |

|
|

argumenta que |la denunciante

entro del ejecutivo hipotecario

seguido en su contra, que en
apelado, el superior jerarquico
se vinculara al Fondo Nacio

principal, y la Fiscalia res

principio | fue négado, y al ser
4

cretd | ‘I:Iidad a efecto de que

del

lecié6 6l | derecho mediante la

orro como acreedor

cancelacién de la escritura No.| 2000 de fpayo 21 de 2003, pues

result6 ser apdcrifa, y dispuso las cancel acfiones 5§y 5 (sic) que se
|

derivaron de ella.

|
|
|

4.8. Por todo lo anterior, paqaL el A-:]LLO la cc;mducta que se
D

investiga carece de tipicidad c

Procesal, toda vez que el |gsefior

respecto al puf;mible de Fraude
OLFO GUERRERO

CARDENAS 1o utiliz6 medio fraudulentd alguno con la finalidad

de inducir en error al Juez (;

decisiéon contraria a derecho,

negociacién entre el sindica

vil y, menos aL’}n, ha obtenido
teniendo en ;cuenta; que la

y la denunciante fue libre y

espont4nea, ademés fue la sefiora ROSA HEI{,ENA quien le

entregd el certificado de tradicién

levantamiento de medida del

1muebleé

y libertad con este

apécrifa.

través de la escritura

|

I
|
|
|
I

I
|
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5- EL DISENSO.

5.1- De la apoderada de la parte civil.

En escrito allegado y sustentado en su momento, la abogada
Natalia del] Pilar De Diego Palencia’, solicit6 la revocatoria de la
resolucién que precluyé la investigacién'a favor de ADOLFO
GUERRERO CARDENAS, de fecha 9 de julio de 2018, emitida
por la Fiscalia 106 Seccional (e), y en su lugar pide que se ordene
seguir con la investigacibn que permita determinar la
responsabilidad del punible de Fraude Procesal, esto con

fundamento en lo siguiente:

5.1.1- La apelante replica que el sefior ADOLFO GUERRERO
CARDENAS y su defensa aseveran temerariamente que la sefiora
ROSA HELENA le entrego certificado de tradicién y libertad del
predio objeto del litigio'®, donde aparecen en las anotaciones 3 y
4 la hipoteca del Fondo Nacional del Ahorro (FNA) y un
gravamen de patrimonio de familia, gravidmenes que fueron
cancelados en las anotaciones 5 y 6 del mismo certificado,

mediante la falsa escritura No. 2000 del 8 de mayo de 2003

® Apoderada de la denunciante y a su vez Parte Civii ROSA HELENA DEDIEGO
PARRA.

0 Inmueble ubicado en la Calle 35C No. 113-79, Parques de Atahualpa I,
Apartamento 223 - Interior 12, con Matricula Inmobiliaria No. 50C-1 469188, Bogota
D.C.

10
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‘i Fraude procesal,

expedida por la Notaria 1° del Circulo de Bogots, la cual

extraflamente nunca aparecio.

5.1.2- La recurrente sefiala qué¢|un mes |antes de constituir la

hipoteca de primer grado can el sindicado, | aparecen dos

anotaciones levantando el gravamen de thrlmonio de familia e

hipoteca del FNA en el certificado de tradicién y |libertad, y que

la sefiora ROSA HELENA, solo
embargo de su apartamento tres

[ -
se enterd cuando Fe notifican del

1 :
afios después de estar pagando el

crédito a este prestamista (sic:j, lo que para la abogada es

“bastante curioso” en el sentid
expertos en finca raiz y que son
estudio minucioso de titulos

transferencia sobre hipoteca.

5.1.3- Asi mismo, la defensa
HELENA solo tuvo contacty

CARDENAS el dia de la suscrijc i6n de

de junio de 2003, sin que ante

mucho menos le entregd certifi¢

lo afirma la defensa del sind
HELENA llegé al prestamista
(Q.E.P.D) la cual era empleada ¢

Dl de que estos prestamistas son

ellos los primeros en realizar un
antes de% consumar cualquier
| !

r
| .‘

1
|
{

i i
recalca] que la sefiora. ROSA
bl con el sefior| GUERRERO

lE escritur:‘a No. 1849 el 5

grmente hayan teﬁilido contacto y
:ado de trqdicién 3} libertad como
Eﬁ:ado, ya |que la! sefiora ROSA
a traves| de la sefiora Cecilia

6] sefior ADOLFCE).

|
|
)

|
i
! 11
I
|
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Fraude procesal,

5.1.4- De otro lado, la abogada manifiesta que el 17 de febrero de
2014 se profirié resolucién inhibitoria por parte de la Fiscalia 138

seccional'!, por el punible de Falsedad Material en Documento

Publico y orden6 seguir con la investigacién por el delito de

Fraude Procesal, pero no se encuentra orden de trabajo que

investigue realmente esa conducta punible infringida por el aqui

sindicado.

5.1.5- A su vez, sefiala que el sindicado y su defensa han
esgrimido que la sefiora ROSA HELENA falsific la escritura
No. 2000 que levanta supuestamente las medidas que pesan sobre
el inmueble y que ademas de ello, esta le exhibi6 el certificado
igualmente falso, cuando la sefiora Rosa Helena solo tuvo
contacto con el sefior GUERRERO CARDENAS, el dia de la
firma de la escritura No. 1849 del 5 de junio de 2003, es decir un
mes después de la aparicién de las anotaciones de levantamiento
de medidas que figuran en el certificado de tradicién y libertad
del inmueble, lo cual, segin dice, son manifestaciones

irresponsables y falsas.

5.1.6- La abogada replica que lo pretendido con la denuncia es
que se esclarezca el motivo por el cual, luego de més de tres afios
de haber suscrito la escritura pablica No. 1849, el sefior
GUERRERO CARDENAS no se percata del gravamen en primer

11 Cfr. FI. 49y ss. c.0. 1.
12




grado del FNA, sino solo hasta €l
l
il

este estaba vigente con crédito

iipotec

aque

gravamen de patrimonio de fam

la Fiscalia General de la Nacién

]

5.1.7- Asi mismo, sefiala que han existi

en in

dia del

II;

do

o
(=4
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remate derl inmueble que

D a dicl%o Fondo y del

a sobre ilel inmueble.
i
|

falenci'zlas por parte de

ar a la H'\Iotaria Primera

-9

1Smo s

del Circulo de Bogota y en el
alli existe una escritura distintz

cautelares, esto de acuerdo co

=%
-

solicita le sea expedida copia d
2000 del 8 de mayo de 2003,y ¢
de 2013'2, es expedida la ment

1

efectivamente reposa una escnl‘n
fecha del 25 de abril de 2003, que
de un inmueble'® distinto al pred;
anterior, segin sostiene, le fue

Fiscalia como al Juzgado 81 Civi

5.1.8- Por lo anterior, considera

del Circulo de Bogot4, en lo co

del 8 de mayo de 2003 que es [

las medidas, esta escritura no

2Cfr. FI. 7y ss. c.0 1.

3 Inmueble ubicado en la CRA 69 A
50S-586776 de Félix Constancio Téllez
Cecilia Gémez Martinez a Hernan Arturo

N

 a la ¢

a que re

aparece y

o 61-04s
Diaz, en
Torres Ba

I

1 que

tido, investigar porqué

que levanté las medidas

denm?lante es quien

la existencia de ﬂa escritura No.

ada es

j0 objet
puesto e

I Munigipal.

debe ser

nicernie

€

rli

al

rl
no

1 oficio d fecha 19 de dlc1embre

ritura, cqn sorpresa que

ira pa 1J~a No. 2000 pero con

e corresponde a U?'[la compraventa

de esta ibvestigacién, lo

I -
conocmento tanto a la
|

|
|
|
|
indaga;:la la Notaria 1°

a la escritura No. 2000

iza el lévantamiento de
v ‘
n su lugar se encuentra

| |

(.

[ | |

1 I

con matricula inmobiliaria No

mbre y representaciéon de Ana
s y Aura Lilia Diaz Torres.

[ 13
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una con el mismo nimero 2000 pero de fecha 25 de abril de 2003
sin relacion con el objeto de la investigacién. Considera
importante escuchar a la sefiora ROSA HELENA en ampliacion
de denuncia, por cuanto ella nunca suscribi6 escritura alguna en
la Notaria Primera de Bogotd que levantara medida alguna y
tampoco le entregd certificado alguno al sefior GUERRERO
CARDENAS.

5.2- Del Ministerio Publico.

En escrito allegado el 30 de julio de 2018'4, la agente del
Ministerio Pablico, Magda Lucy Leyva Camargo, solicita se
adicione la resolucién del 9 julio de 2018 que precluye la
investigacién a favor del sefior ADOLFO GUERRERO
CARDENAS, en el sentido de compulsar copias a la Fiscalia
General de la Nacion para que se inicie la investigacién del delito
de Fraude Procesal presuntamente cometido por la sefiora ROSA
HELENA DEDIEGO PARRA, teniendo en cuenta los
fundamentos y consideraciones de la resolucién mencionada, lo

cual debera ser investigado por el ente acusador.

4 Cfr. Fl. 58, c.0. 2.
14



6- CONSIDERACION

Al tenor del articulo 204 de la L
de la Fiscalia Delegada ante el T1
revisibn de los aspectos qt
vinculados con el objeto de [i
situacion juridica de los recurren

cual no obsta para que si es d¢

ey 600

ibunal ¢

mpugna
tes para

2] caso

fundamentales, claro esta, de ha

La intervencién del Ad-quem s

recurrente cumple con el deber|
se logra con las referencias ¢

indeterminados cuando no se

directa para evidenciar el error que se le

que sea corregido por el superior, eventy

la delegada ante el

pronunciamiento de fondo.

Desde ahora y con fundamento, 24 el estu

antes expuesto, este despacho |sefiala que

s actival

de susten

enfrentd

Tribunal no

rse qmeeb!rantadoI
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ES DEL DESPACHO. |

de 2000, la competencia
se| encuentra limitada a la
e resulten inescindiblemente

i6n, sinl desconocer la

0 desméjorarla, todo lo

re stablezca las garantias

en la medida en que el

|
la apelacién, que no
i

reenvisj abstractos, genéricos,

a decisién de manera

atribuyje al A-quo para

de la primera instancia, razén por la cuzL

por la apoderada de la quejosa, por lo si

lidadesestas en las que
: |
'puede | hacer  ningun
o
{
\

dio y ariélisis de todo lo
confirmara la decision
no accederd a lo pedido

. |
nente:

15

|
I
}
\
i
|
!
I
!
|
!
I
I



FISCALIA

DELA NACION

Radicado 849227-95

p/Adolfo Guerrero Cérdenas

Fraude procesal.

Resulta indudable que, mediante la prueba documental, como es
la copia de la escritura ptblica No. 1849 del 5 de junio de 2003
suscrita en la Notarfa Cuarta del Circulo Notarial de Bogots D.C.,
alli se dijo y se especificé con total claridad que el bien inmueble
sobre el cual se constituia el gravamen hipotecario en respaldo de
la deuda por 12 millones de pesos que el sefior ADOLFO
GUERRERO CARDENAS le facilitaba en mutuo o préstamo a la
sefiora ROSA HELENA DEDIEGO PARRA, para dicho instante
no tenia hipoteca alguna, ni otras limitaciones al dominio, y asi se

dejo consignado en el ordinal décimo segundo de dicho

instrumento publico, tal como se expresé en precedencia:

“DECIMD SEGUNDO: que el inmueble materia de esta hipoteca se halla libre de

censos, arrendamientos, embargos, pleitos - condiciones resolutarias del dominig,
patrimonio de familia, Hipotecas, demandas civiles, pleito pendiente, censos,

etc..”!* (Subrayas de este despacho).

Si ello es asi, no parece 16gico ni acorde con la realidad factual y
tampoco con la logica y la experiencia, que haya sido el mismo
prestamista'® (sic), quien se haya hecho trampa asi mismo, por la
potisima razén de que para ese momento él no estaba
demandando a la beneficiaria de dicho mutuo con intereses, sino

apenas se proyectaba dicha actividad negocial, motivo de mas

B Fl. 30 v. c.0.
'® Término utilizado por la apoderada de la quejosa, para referirse a GUERRERO
CARDENAS.
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para exigir el certificado de lit
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pudo haber cierta negligencia de¢ su par
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\

|

|

|
Radicado 849227-95
p/Adolfo Guerrero Cardenas
Fraude procesal.
tradicién del inmueble

s condiciones, y si bien

a la

nada afe

otras, porque el certificado no era falso

contenido, pues fue logrado a H’avés de
como la escritura piblica No.2000 tantas

Igualmente, rifie contra la l6gica

sido demandada la deudora morgsa en el

casi 8 afios mas para interponer |1

por la supuesta conducta irregulFr de su

después de decretarse el embarg

este despacho se pregunta, si en

)

ke, por a

uello de que él
oficinaj de Registro

cta dicha{ situacion, entre

| :
10 que era espurio era su
|

artimafias y falsedades,

!
veces chSUOnada.

|
|

B

y el sentido corm]’m que habiendo

0 200 !, haya esperado

A corresp ndiente denuncia penal

realidac

de mala fe, ;cudl es la razdr para

denunciado penalmente casi upa décad

distinta

surge de inmediato, y no es otra

irregular no fue del acreedor, sin

No encuentra respaldo probato

verdad, lo argumentado por I¢
bajo juramento al presentar su
este proceso penal, haya m

pagando cumplidamente las ¢

rio al
apode

tas del

o al par

demand

ifestado

> del inr

creedor; ella solo actué

nueble de% su propiedad, y
el presta!mista (sic) obré

que la deudora lo haya
a despuéis‘? La respuesta
a/que en ;realidad el obrar

eger de la‘propia deudora.

|
|
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rEda de la quejosa, quien

de parté civil dentro de

I . ’
que su protegida venia
| |

préstamo |y el acreedor de

I
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FISCALIA

GENERAL DE LA NACION

Radicado 849227-95
p/Adoifo Guerrero Céardenas
Fraude procesal.

manera intempestiva presenté demanda civil ejecutiva en su
contra, asi lo expresé: “.Mi mandante, extrafiada por lo sucedida intents
contactar al sefior GUERRERD CARDENAS, pues este arbitrariamente inicia el
proceso ejecutivo  hipotecario, pues ella venfa cancelando las cuotas

correspondientes a lo pactado con el sefior GUERRERD..”!7 (sic).

Lo anterior, por cuanto es la misma quejosa y alli beneficiaria del
mutuo con intereses y/o deudora ROSA HELENA DE DIEGO
PARRA, quien bajo juramento expresé contundentemente que
ella se habia atrasado en el pago de las cuotas pactadas con su
acreedor; razon por la cual, no es cierto lo que asevera la togada,
en el sentido de que dicho sujeto haya iniciado una demanda civil
ejecutiva a pesar de estar recibiendo cumplidamente las cuotas
pactadas, por parte de su deudora, asi lo dijo: “..Fl inicia el proceso
porque yo me atraso en el pago de las cuotas, pero no recuerdo cudntas cuotas le

quedé debiendo. Yo me acuerdo que le firmé hipoteca en sequndo grado..” (sic).

Conforme con lo anterior, surgen de inmediato serias
inconsistencias en la denuncia penal, mediante la cual se ha
pretendido llevar a juicio a una persona por parte de la quejosa y
de su apoderada, sin que aquel, segiin parece, hubiese cometido la
conducta ilicita que se le endilga, lo cual resulta a todas luces
ins6lito e inadmisible, por lo menos para la abogada apoderada,

pues ella siendo profesional en el Derecho ha debido tener en

7 Fl. 2 c. parte civil.
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|

Radicado 849227-95
p/Adolfo Guerrero Céardenas
Fraude procesal.
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bajo juramento afirmé que su
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FISCALIA

GENE JE LA NACICN

Radicado 849227-95
p/Adolfo Guerrero Céardenas
Fraude procesal.

de ello es que alli se sefiala: “personas que intervienen en el acto (X-titular

de derecho real de dominio...)”.

Existe la probabilidad de que la abogada Natalia del Pilar de
Diego Palencia (al parécer familiar de la quejosa), haya
presentado demanda de parte civil bajo juramento, a sabiendas de
todas estas advertencias que formula el despacho, y lo cual fue
avizorado en primera instancia, al punto que el alegato del
Ministerio Publico va dirigido a pedir que se compulsen copias
para investigar a quien ha pretendido engafiar a la Fiscalia con su
denuncia espuria, lo cual evidentemente engloba tanto a la
quejosa como a su apoderada, por la sencilla razén de que ha
insistido en continuar la investigacién argumentando que el
sindicado ADOLFO GUERRERO CARDENAS era el tnico
beneficiado con la cancelacién de la hipoteca del fondo Nacional
del Ahorro y del patrimonio de familia que eran gravidmenes
constituidos en el inmueble de su poderdante, lo cual
eventualmente seria cierto o razonable, si dicha cancelacién
hubiese ocurrido después del incumplimiento por parte de la
deﬁdora, y momentos antes de presentar su demanda ejecutiva por

el atraso en las cuotas mensuales del mutuo.

Pero es que la togada no ha tenido en cuenta que dicha
cancelacién de gravamenes no ocurrié en esa época, sino mucho
antes de que su protegida recibiera el préstamo dinerario por parte
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Radicado 849227-95
p/Adolfo Guerrero Cardenas
Fraude procesal.

del “prestamista” (sic), y tal acontecimiento se dejé plasmado en

la escritura publica No. 1849 del

5 de jupio de 2OP3, mediante la

cual se constituy6 hipoteca de primer fado, y no de segundo,

como lo han querido hacer [ver tan

apoderada, razén por la cual e;{
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|
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FISCALIA

Radicado 849227-95
p/Adolfo Guerrero Cérdenas
Fraude procesal.

la instruccién en favor del sindicado, por cuanto &l no cometié la

conducta de fraude procesal, por la cual viene siendo investigado.

7. OTRAS DETERMINACIONES.

Teniendo en cuenta todo lo que se ha sefialado y advertido en el
proceso, y de conformidad con el petitum del Ministerio Publico,
se deberd compulsar copias, asunto que realizard el a-quo, para
que se indague en la Fiscalia General de la Nacién el posible
delito de fraude procesal y otros, en los cuales hayan podido
incurrir, tanto la quejosa ROSA HELENA DE DIEGO PARRA,
como su apoderada la abogada NATALIA DEL PILAR DE
DIEGO PALENCIA en razén a toda esta actuacion.

Por lo anteriormente expuesto, la Fiscalia 95 de la Unidad
Delegada ante el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogotd D.C.,

RESUELVE.

Primero- Confirmar la resolucién de Preclusién del 9 de julio de
2018 proferida por la Fiscalia 106 Seccional en favor del sefior
ADOLFO GUERRERO CARDENAS, por el delito de “Fraude

22



procesal”,
providencia.

conforme a lo expuesto ¢n

Rad:cado 849227 95
| p/Adolfo Guerrero Cérdenas
7 Fraude procesal.

el cu;erpo de esta

Segundo- Confirmar también gn todo II. deméﬁ la resolucién

mencionada. Dar cumplimiento t lo dish:l

“otras determinaciones” del numgj

esto en el acdpite de
|

al 7 de e'Tta decision.

! |
| i
| '

Tercero- Notifiquese la presente decisi i6n por la Secretaria de

esta Unidad delegada ante el

Judicial de Bogotéa D.C., acorde|¢on lo

176 inciso 2 y 396 de la Ley 600

Cuarto- Contra la presente deci lon NO

Tribun ’Supencir del Distrito
1spuesto n los articulos

de 2000}

i

i

F
! |
i
IJ:occden }ecursos.

NOTl:FiQUEsﬁ

=+

L. RAUL|
Fisca

ACERO P.
195. | |
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17/11/2020 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Outlook
RV: Message from "RNP58387917C375" PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 2006- ,&
00507. O

Juzgado 17 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<jl7ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 12/11/2020 12:03 PM

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

m 1 archivos adjuntos (1 MB)
20201109113025576.pdf,

BUENOS DIAS,

SE REMITE MEMORIAL PARA LOS FINES PERTINENTES.

CORDIALMENTE,

RADICADO

i
JUZGADO 17 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION. ﬁ‘ﬁﬁ\g - "}’

- oy . DO

De: Juzgado 81 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl81bt@cendoj.ramajudicial.gowco>. .
Enviado: jueves, 12 de noviembre de 2020 10:50 a. m. ” o
Para: Juzgado 17 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<jl7ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> )

Cc: Remberto Esteban Pefiarredonda Guillen <remberto.penarredonda@fiscalia.gov.co> - :
Asunto: RV: Message from "RNP58387917C375" PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 2006-00507.

Buen dia,

Remito el anterior correo, por encontrarse el proceso No 062-2006-00507 bajo su custodia

Cordial Saludo,

Juzgado Ochenta y Uno (81)

Civil Municipal

Telefax: 2838634

Email: coopl8§1bt@cendoj.ramajudicial. gov.co
Calle 12 N° 9-55, Interior 1, Piso 4

Edificio Kaysser-Bogota D.C.

https://outiook.office.com/mail/AAMKADE 1ZDBINDVILWU40OGEtNGQzMy1 iYzVILTAXOWRIMTdkMDIkYWAUAAAAAACCsSrFDXRETbzisSmJJxPYAQD...  1/2
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17/11/2020 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Outlook

De: Remberto Esteban Pefiarredonda Guillen <remberto.penarredonda@fiscalia.gov.co>
Enviado: lunes, 9 de noviembre de 2020 11:34 a. m.

Para: Juzgado 81 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl81bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: Message from "RNP58387917C375" PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 2006-00507.

Comedidamente me permito remitir a usted scaneado las resoluciones adjuntas, a efecto de que haga
parte del proceso ejecutivo hipotecario 2006-00507 de ADOLFO GUERRERO CARDENAS contra ROSA
HELENA DE DIEGO PARRA, donde se dispuso la prejudicialidad a través de oficio 613 de junio 28 de
2016, por parte de la fiscalia 138 seccional de la unidad de ley 600 de bogota,

FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO.
ATTTE.

REMBERTO PENARREDONDA GUILLEN
ASISTENTE DE FISCAL 2
UNIDAD DE LEY 600 DE BOGOTA.

————— Mensaje original-----

De: Remberto Esteban Penarredonda Guillen

Enviado el: lunes, 9 de noviembre de 2020 11:30 a. m.
Para: Remberto Esteban Penarredonda Guillen
Asunto: Message from "RNP58387917C375"

Este e-mail ha sido enviado desde "RNP58387917C375" (MP 501).
Datos escaneo: 09.11.2020 11:30:25 (-0500) Preguntas a: contrato.ut02662018 @fiscalia.gov.co

NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo cualquier
anexo) contiene informacion confidencial y se encuentra protegido por la Ley. Solo puede ser utilizada
por la persona o compaiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion difusion, distribucion, copia o
toma cualquier accion basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

f :{r_::",’- mrf: J ‘| T?i‘lgblloo
\'&‘r,_:’il (;.f ) N fo‘\gl
— 4 \CHO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, 1 8 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 062-2006-00507

Incorpérese al plenario para los fines procesales pertinentes y pdngase en
conocimiento de las partes, especialmente de la actora la documental procedente de la
Subdireccién Seccional de Fiscalias y de Seguridad Ciudadana de Bogota — Unidad de
Indagacién e Instruccién Ley 600 de 200 Fiscalia 66 Especializada.

En tales condiciones se insta al extremo ejecutante para que allegue el certificado
de tradicién del inmueble objeto de cautela, donde se corrobore el levantamiento de
embargo registrado en la anotacion No. I4; asi mismo para que continué con la
materializacion de las medidas cautelares.

4&?‘;@ ¢
OS CONDE

Juzgado Diecisiete Civil ¥ cip n de Bogota
Bogoti D.C. g Jl h‘h ?ﬁ?‘i
Por anotacién en estado N° CE de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 am.

Secretaria. ( "’""FCEJ\”‘%T

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,




18/11/2020 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Qutlock

RV: EE08556 (EMAIL CERTIFICADO de
‘correspondenciabogotasur@Supernotariado.gov.co) GA

Juzgado 17 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mie 18/11/2020 6:44 PM
Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬁl 1 archivos adjuntos {794 K8}
5052020EEC8556.PDF;

Cordial saludo:

Atentamente,

JUZGADOD 17 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Tel: 3410678
Dir: carrera 10 N*® 14-33 piso 7

Correo: cmpl17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

De; EMAIL CERTIFICADO de Correspondencia Bogota Zona Sur <432798@certificado.4-72.com.co>
Enviado: viernes, 13 de noviembre de 2020 4:19 p. m.

Para: Juzgado 17 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: EE08556 (EMAIL CERTIFICADOQ de correspondenciabogotasur@Supernotariado.gov.co)

POR FAVOR NO CONTESTAR A ESTE E-MAIL

l»-Supernotariado

AVISO LEGAL: Este correo electronico contiene informacién confidencial de la Superintendencia de

Notariado y Registro. Si Usted no es el destinatario, le informamos que no podra usar, retener,

imprimir, copiar, distribuir o hacer publico su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales

como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de Enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si ha recibido

este correo por error, por favor infarmenos a seguridad.informacion@supernotariado.gov.co y borrelo.

Si usted es el destinatario, le solicitamos mantener reserva sobre el contenido, los datos o informacion

de contacto del remitente y en general sobre la informacién de este documento y/o archivos adjuntos,

a no ser que exista una autorizacion explicita.

Confidencialidad: La informacién contenida en este mensaje de e-mail y sus anexos, es confidencial y

esta reservada para el destinatario Unicamente. Si usted no es el destinatario o un empleado o agente

responsable de enviar este mensaje al destinatario final, se le notifica que no esta autorizado para

revisar, retransmitir, imprimir, copiar, usar o distribuir este e-mail o sus anexos. Si usted ha recibido

este e-mail por error, por favor comuniquelo inmediatamente via e-mail al remitente y tenga la

amabilidad de borrarlo de su computadora o cualquier otro banco de datos. Muchas gracias. |
|
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Bogota D. C., 17 de marzo de 2020

CJ 2Mb

5052020 O 85 S&

Sefores

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
SENTENCIAS

Juzgado 17 civil municipal de ejecucion de sentencias

Carrera 10 No. 14-33, piso 1

Bogota

ASUNTO: RESPUESTA OFICIO NO. 74114 RADICADO 5052020ER00586 PROCESO EJECUTIVO
DE MENOR CUANTIA NO. 11001400301020130157200 (JUZGADO DE ORIGEN 10 CIVIL
MUNICIPAL) INICIADO POR JOSE ANTONIO ROMERO RAMIREZ C.C. 79.417.621 CONTRA
HERMES RACHES CHAVARRIA C.C. 79.417.621

Respetados sefiores,

En respuesta a su solicitud, informo que verificada la trazabilidad del oficio 44496 del 22 de julio de
2019, que ingreso con el turno 2019-46937, se informa esta orip procedidé a efectuar el registro de la
cancelacion del embargo hipotecario inscrito en la anotacién No. 9 del Folio de matricula 505-953220
de propiedad del demandado, dentro del proceso No. 2015-01230 del juzgado 65 civil municipal,
conforme lo dispuesto en el oficio 01965 del 16 de septiembre de 2016.

| NANCY
| CHAVERRA %Eii(ﬂﬂ(
Se anexa copia del formulario de calificacién en 1 folio ¢ \
\‘}lﬁ——v
u

Cordialmente, RADJADO O\
: Gy &R

S

EDGAR JOSE NAMEN AYUB
Registrador Principal
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
Bogota Zona Sur.

Lorena Neira Cabrera - Coordinadora Juridica - ORIP Bogota Zona 5"'51'

Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
Bogota Zona Sur — Bogota D.C.

Cdigo: Direccion: Calle 45 A Sur No. 52 C - 71
GDE-GD-FR-23 V.01 Teléfono: 3282121
28-01-2019 E-mail: ofiregisbogotasur@supernotariado.gov.co




FORMULARIO DE CALIFICACION
CONSTANCIA DE INSCRIPCION

Pagina 1

Impreso el 16 de Diciembre de 2019 a las 06:23:25 p.m

No tiene validez sin la firma y sello del registrador en la ultima pagina

Con el turno 2019-46937 se calificaron las siguientes matriculas:

953220
Nro Matricula: 953220

CIRCULO DE REGISTRO: 505 BOGOTA ZONA SUR No. Catastro: AAAOOOSCAJZ

MUNICIPIO: USME DEPARTAMENTO: BOGOTA D.C TIPO PREDIO: SIN INFORMACION

DIRECCION DEL INMUEBLE
1) URB. REPUBLICA DEL CANADA LOTE 1 MZNA 33-R-1
2) KR 12A E 53 04 SUR (DIRECCION CATASTRAL)
3) KR 12A ESTE 53 06 SUR (DIRECCION CATASTRAL)

ANOTACION: Nro 10 Fecha: 15-08-2019 Radicacion: 2019-46937
Documento: OFICIO 1965 del: '16-09-2016 JUZGADO 065 CIVIL MUNICIPAL de BOGOTA D. C.

VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO HIPOTECARIO NO. 20156-01230

Se cancela la anotacion No. 9,

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (La X indica persona que figura como titular de derechos
DE: COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITQ. CREDIFLORES 8600568694
A: RACHES CHAVARRIA HERMES L. 79423764 X

................................................. By Tl et ] L ey S MR L JUSE + FU

| | Fechatiiiiy EI R_egls_'lr;ldor- ‘ 1i
| i | _|Dia | Mes | Aro | Firma |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, ‘l B ENE 202]

Ref. Ejecutivo N° 010-2013-01572

Incorpérese al plenario para los fines procesales pertinentes la comunicacién
proveniente de la Oficina de Instrumentos Pablicos Zona — Sur. En conocimiento de las
partes.

No obstante, se ordena oficiar nuevamente a la OFICINA DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS ZONA — SUR, para que se sirva dar estricto
cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 65 Civil Municipal de la ciudad en oficio
No. 01965 del 16 de septiembre de 2016 y reiterado por este Despacho Judicial
mediante oficio No. 44496 del 22 de julio de 2019, téngase en cuenta que el inmueble
con matricula inmobiliaria No. 50S-953230 debe quedar a disposicién del proceso de
la referencia (010-2013-01572) por solicitud de embargo de remanentes, tal como se
dispone en los oficios referenciados. En tales condiciones, debera proceder de
conformidad.

Oficiese en dicho sentido anexando copia de los folios 45 a 50 y 59. Una vez
elaborado remitirlo en los términos del articulo 11 del Decreto Legislativo 806 con copia

a la parte interesada.
L=_ Qe
L LA 0S CONDE '
JUEZ

Juzgado Diecisiete (:iv:lf%gnc‘joalﬂc ?mc'()n de Bogota
Bogota D.C.
Por anotaciéon en estado N° SQ?) de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. C .2@@{( [. {'fg""'_'scg :

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, '| B FNE 202-'
Ref. Ejecutivo N° 2012-00216-38

Se procede a resolver la peticién de nulidad interpuesta por el extremo ejecutante
FACTOR Y VALOR S.AS. de la demanda principal, con fundamento en el numeral 2°
del Art. 133 del C.G.P., bajo el argumento de estar en contravia de la seguridad juridica y
de lo dispuesto en el articulo 134 del C.G.P. por cuanto la oportunidad para la formulacién
del incidente propuesto por le ejecutada estaba “prefucida”, ya que habian transcurrido I
ano y 9 meses entre la declaracién de continuacién de le ejecucion ordenada en auto de
septiembre 8 de 2014 por el Juzgado 38 Civil Municipal de Bogota.

Por su parte el extremo pasivo al descorrer el traslado arguyé que se cumplieron los
presupuestos procesales para alegar el vicio anulatorio y como consecuencia la terminacién
del proceso al declararse probada las excepciones; de ahi que es improcedente revivir un
proceso terminado hace mas o menos dos aifios, pretendiendo el actor justificar su actuar
negligente al no pronunciarse frente a las actuaciones surtidas y, para tales efectos se

CONSIDERA:

[.- EI ordenamiento procesal civil prevé las causales de nulidad y su fin primordial
es corregir las irregularidades ocurridas en la Litis a fin de garantizar el debido proceso y el
derecho de defensa de las partes, para lograr el cumplimiento del objetivo confiado por la
ley; de ahi que las nulidades se rigen por el principio de la taxatividad, segtin el cual sélo
puede alegarse como tal una de las circunstancias previamente consagradas por la ley, no
stendo suficiente citar una de las causales tipificadas en la norma, sino que es indispensable
que los elementos ficticos que se alegan correspondan a la misma.

LLas causales anulatorias en la actualidad se encuentran enlistadas actualmente en los
articulos 133 del Cédigo General del proceso, de esta manera y acorde con lo sefialado en
lineas anteriores no pueden alegarse en el proceso civil nulidades que no estén establecidas
expresamente en la norma citada.

2.- En el caso sometido a estudio st bien es cierto la parte quejosa invoca como nulidad
la consagrada en el numeral 2° del canon 133 ibidem “Cuando el Juez procede contra
providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente concluido o pretermite
integramente la respectiva mstancra’; también lo es que, no especifica o expresa de forma
concreta cudl de los tres eventos consagrados pretende alegar con el fin de proceder a zanjar la
controversia. Adviértase que lo requerido debe corresponder a alguna de las causales invocadas
como sustento de la solicitud de invalidacién, dado que no se puede acudir a la analogia para
su aplicacién, ni acoger un criterio extensivo para su interpretacion,

De ahi la exigencia de precisar la causal que se invoca, pero ademis de ello, reitérese que
no basta sefialar una de los motivos de invalidacién previstos en el canon 133 para cumplir con
el requisito; es necesario que los hechos en que se sustenta la nulidad tengan relacién directa y
efectiva con la cuestion que se tuvo en cuenta al instituirse la causa de anulacién, es decir, que



los hechos en que se soporta la nulidad, tengan receptacién en lo que genera la existencia de la
causal invocada.

Ahora bien, se cuestiona que la oportunidad para interponer la solicitud de nulidad por
parte de la sefiora Lyda Vianey Erazo Bravo se encontraba “prelucida”; entiende el Despacho
que hace referencia a precluida conforme lo depone bajo el articulo 134 del C.G.P. Con relacion
a este topico, se hace necesario recordar que la precitada en su momento alego como vicio los
consagrados en los numerales 4° y 8° del canon 133 en cita, es decir, indebida representacion
de las partes y no practicar en legal forma la notificacion; empero, adviértase que al tenor del
articulo 134 1b., estos pueden formularse como excepcion a la ejecucion de la sentencia st no
se pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades; sumado a ello, determinado el inciso
tercero que en el proceso ejecutivo estas causales pueden alegarse incluso con posterioridad a la
orden de seguir adelante la ejecucion mientras no haya terminado el proceso por el pago total
a los acreedores o por cualquier causa legal, supuestos que fueron cumplidos a cabalidad dentro
de la actuacién surtida y que obligan a concluir sin vacilacién alguna que la presente peticién
no tiene la virtualidad de constituir la nulidad que aqui se depreca.

Por el contrario, no debi6 adelantare este tramite al encontrarse terminado el proceso a
favor de la demandada conforme lo dispuesto en diligencia desarrollada el S de julio de 2017,
habida cuenta que se estaria reviviendo un proceso legalmente concluido.

Sin embargo, para ahondar en argumentos desestimatorios luego de revisar el expediente
en lo tocante con los tres eventos enunciados en la norma aludida se puede establecer que no
existe inobservancia alguna frente a “providencia ejecutoriada del superior’; y es que el
supuesto de hecho sobre el cual descansa esta causal, debe partir ineludiblemente de un proceder
en contra de una orden impartida por el superior jerdrquico del funcionario de turno, situaciéon
que no es la que se presenta en autos, amen que el peticionario no especifica proveido que de
lugar a este vicio. En el mismo sentido, al momento de resolver la nulidad propuesta por la
demandada en ningin momento el proceso habia terminado para colegir que se esta renovando
la actuacién; ni mucho menos se estructuro el altimo de los motivos, por cuanto es claro que
no se pretermitido ninguna de las instancias a las que puede recurrir cada una de las partes, por
el contrario, se ha respectado el debido proceso a cada uno de los intervinientes, circunstancia
diferente es que la sociedad demandante no se hizo presente o se pronuncio en cada una de los
actos efectuados.

Como se ve, en momento alguno se presenté los fendmenos alegados por la parte actora
de la demanda principal en la norma procedimental sefalada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., RESUELVE:

CUESTION UNICA: DECLARAR INFUNDADA la solicitud de nulidad
d, =__0e
EL B S CONDE '
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil, ic1 n 16n de Bogota
o Bogota D.C. 14‘9 jﬂﬂcm .

Por anotacién en estado N° _O0O i de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.
Secretaria. ( B ’}L‘“P(c"’(u’%(ﬁ

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C,, *‘ B FNE 2021
Ref. Ejecutivo N° 2017-00638-008

Se procede a resolver la peticion de nulidad interpuesta a través de apoderado judicial
por la demandada Adriana Marcela Barbosa Cubillos, con fundamento en el numeral 8° del
Art. 133 del C.GP. bajo el argumento de no haber sido legalmente notificada del
mandamiento de pago librado dentro del presente asunto, habida cuenta que en ningtn
momento ha tenido su domicilio, ha vivido o laborado en la posible direcciéon de
notificacién, esto es, Kr IT A No. 91-52 Int. 2 Apto. 702 de Bogota, ni tampoco tiene
similitud con las aportadas en el escrito de demanda para asuntos de notificacién, ni fue
autorizada por el Juez Octavo Civil Municipal de Oralidad de Bogotd y si por el contrario
su domicilio desde el I de octubre de 2017 en la Calle 79 No. 69B — 39 piso 2 de la misma
ciudad y para tales efectos se

CONSIDERA:

I.- El ordenamiento procesal civil prevé las causales de nulidad y su fin primordial
es corregir las irregularidadcs ocurridas en la Litis a fin de garantizar el debido proceso y el
derecho de defensa de las partes, para lograr el cumplimiento del objetivo confiado por la
ley; de ahi que las nulidades se rigen por el principio de la taxatividad, segin el cual s6lo
puede alegarse como tal una de las circunstancias previamente consagradas por la ley, no
siendo suficiente citar una de las causales tipificadas en la norma, sino que es indispensable
que los elementos ficticos que se alegan correspondan a la misma.

[Las causales anulatorias en la actualidad se encuentran enlistadas actualmente en los
articulos 133 del Cédigo General del proceso, de esta manera y acorde con lo sefialado en
lineas anteriores no pueden alegarse en el proceso civil nulidades que no estén establecidas
expresamente en la norma citada.

En el caso sometido a estudio se invocé como motivo de nulidad el consagrado en
el numeral 8° del articulo en comento a cuyo tenor el proceso serd nulo en todo o en parte:
“Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes cuando a ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al minusterio publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié
ser crtado.” (Negrilla intencional).

Vicio que tiene ocurrencia cuando con omision de los requisitos legales se practica
la notificacién del primer auto proferido en la Litis, diligencia que tiene por finalidad que
el extremo demandado conozca la existencia del proceso que en su contra se adelanta para
que pucda ejercer su defensa. Presupuesto del Principio de publicidad que rige al proceso
civil, es que las decisiones judiciales, por regla general, deben darse a conocer a las partes a
través de notificaciones, las cuales han de surtirse siguiendo las formalidades establecidas en
el ordenamiento procesal civil (art. 289). Asi, en principio, el auto admisorio de la demanda



y el mandamiento ejecutivo, son providencias a notificarse personalmente al demandado
(art. 290-1) y cuando no es posible la notificacion personal directamente al demandado por
las causas sefialadas en la ley (art. 293-292), ella se le haré a través de curador ad litem. A
lo anterior simese la notificacién por conducta concluyente, es decir, aquella que se da
cuando la persona a notificar manifiesta, por escrito o verbalmente en audiencia o diligencia,
que conoce la providencia en trinsito a notificarsele (art. 301).

Reitérese que con la notificacién personakal demandado se persigue posibilitarle el
ejercicio de la defensa como lo estime mis conveniente y es por ello que las irregularidades
cometidas al surtirse ese acto, o por no surtirse, 0 emplazarse sin el lleno de las exigencias
para ello, las erige el legislador como causas de nulidad procesal en numeral 8° del articulo
133 del C.G.P. El substrato de estas causales lo encontramos en el principio del debido
proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucién Politica.

En conclusién, el mandamiento ejecutivo debe notificarse personalmente o, en su
defecto, a través de curador ad litem o por conducta concluyente si se cumplen para este
altimo evento, desde luego, las exigencias sefialadas en el articulo 301. A mis de lo anterior,
es preciso sefalar que también debe cumplirse otros requerimientos previstos por el
procedimiento civil, por cuanto el desconocimiento de cualquiera de las formalidades que
para dicha diligencia se establece configura el referido vicio.

Para el caso en concreto, aduce el extremo pasivo varias irregularidades frente a su
notificacién, entre ellos y sin necesidad de ahondar en demasia, llama la atencién del
Despacho el hecho de no haber sido notificada en direccién autorizada por el juez de origen.
Lo anterior si en cuenta se tiene que el numeral 10° del articulo 82 del Cédigo General del
Proceso, le impone al ejecutante la obligacién de indicar en la demanda la direccion o
direcciones donde la parte ejecutada puede ser citada al proceso para que ejerza su derecho
a la defensa y goce de las garantias procesales previstas en la Constitucién y la Ley; aunado,
prevé el inciso 2° del numeral 2° del canon 291 del C.G.P. como requisito sine qua non
que “/a comunicacion deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubreren sido
informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado...”.

Por tal razén, el juzgado de conocimiento, 8° Civil Municipal de la ciudad, en el
mandamiento de pago dispuso practicar la diligencia de notificacion personal a la
demandada en los términos del canon 290 en armonia con los articulos 291 y 292 de la
norma antes citada a las direcciones inicialmente suministradas y, como ello no fue posible,
la parte actora cumpliendo los anteriores lineamientos con el escrito de folio 49 del
cuaderno principal solicito autorizaciéon para remitir la notificacién en la Kr IT A No. 91
52 INT. 2 APTO. 702 de Bogota, la cual fue tenida en cuenta mediante providencia de
noviembre 17 de 2017 (fl. S0O).

No obstante, y segin da cuenta las certificaciones emitidas por la empresa de correo
certificado a folios SI a 60, tanto la citacién del articulo 291 como el aviso del articulo
292 fueron diligenciadas en la Kr IT A No. I91 -52 INT: 2 APTO. 702 de esta ciudad,
direccién que difiere a la antes enunciada. En este orden de ideas, queda plenamente
corroborado que la notificacién no se adelant6 ajustada a los presupuestos de las normas
citadas; pese a que el citatorio y aviso arrojo como resultado que la notificada si residia en
ese lugar.

Finalmente, en lo tocante a la manifestacién del extremo demandado, sefialando que
en dicha direccion no tene su domicilio, ni ha vivido ni laborado, estos no tienen la




virtualidad de constituir la nulidad que aqui se depreca, por cuanto la pasiva no probo,
como era de su incumbencia, el no residir alli, nétese que el material probatorio no es
suficientemente contundente para tal efecto, pues ningtin elemento probatoria se afiadié de
mas para corroborar la documental allegada.

En conclusiéon, como los actos perpetrados no cumplen los lineamientos del
ordenamiento procesal civil hay lugar a la declaratoria de la nulidad alegada por la
demandada Adriana Barbosa.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMEROQ: DECLARAR la nulidad de todo lo actuado en el proceso, a partir
del auto de libro mandamiento de pago de fecha 14 de julio de 2017, inclusive y toda
la actuacién que de ello dependa frente a la demandada ADRIANA MARCELA
BARBOSA CUBILLOS.

SEGUNDO: Al tenor de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 138 del
Cédigo General del Proceso, SE MANTIENEN LLAS MEDIDAS CAUTELARES
PRACTICADAS en el presente asunto.

TERCERQ: Con fundamento en el inciso final del articulo 301 del Cédigo
General del Proceso, se tiene NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE
a la demandada ADRIANA MARCELA BARBOSA CUBILLOS del mandamiento de
pago proferido en el presente proceso, adiado el 14 de julio de 2017. Por lo tanto, el
término de traslado de diez (10) dias se comenzara a computar a partir del dia siguiente
al de la ejecutoria de esta providencia.

CUARTO: CONDENAR en costas ala parte demandante por la suma de
§ LOO-000 ~
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Juzgado Diecisiete Civil Mupicipal de Ejecucion de Bogota
Bogota D.C. 1 ug ?
Por anotacién en estado N° _OO.5  de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:()Qia.m.
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CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogors DC.. 18 ENE. 2021
Ref. Ejecutivo N° 2016-00331-70

Se procede a resolver la peticién de nulidad interpuesta a través de apoderado judicial
por la demandada Patricia Ligia Mufioz Garzén, con fundamento en el numeral 8° del Art.
133 del C.G.P,, bajo el supuesto de haber sido notificada indebidamente conforme los
articulos 289 y s.s. de la misma norma, sustentando que el demandante tenia pleno
conocimiento de dos direcciones de residencia, una en la ciudad de San Juan de Pasto (Calle
[8 A No. 12-07 Barrio Fatima) y la otra en la Bogota (Calle 41 F No. 78B-32 Sur);
direccion esta Gltima que también conoce el apoderado Néstor Andrés Méndez Moreno
dado que adelanta otro proceso ejecutivo hipotecario en el Juzgado 55 Civil Municipal de
la misma ciudad.

Agrega que quien recibid la notificaciéon remitida por la parte actora conforme lo
ordenado en auto de abril 8 de 2019 y manifest6 que la seffora Mufioz vivia alli falto a la
verdad, por cuanto hace méis de 10 afios habita en la primera ciudad enunciada y ademis se
allego a un lote con una construccién sin terminar, el cual consta de doce columnas con sus
respectivas zapatas y dos placas faciles, sin ninguna clase de servicio y deshabitado para que
dé lugar a firma alguna y, para tales efectos se

CONSIDERA:

L.- El ordenamiento procesal civil prevé las causales de nulidad y su fin primordial
es corregir las irregularidades ocurridas en la Litis a fin de garantizar el debido proceso y el
derecho de defensa de las partes, para lograr el cumplimiento del objetivo confiado por la
ley; de ahi que las nulidades se rigen por el principio de la taxatividad, segtn el cual sélo
puede alegarse como tal una de las circunstancias previamente consagradas por la ley, no
siendo suficiente citar una de las causales tipificadas en la norma, sino que es indispensable
que los elementos ficticos que se alegan correspondan a la misma.

Las causales anulatorias en la actualidad se encuentran enlistadas actualmente en los
articulos 133 del Cédigo General del proceso, de esta manera y acorde con lo sefialado en
lineas anteriores no pueden alegarse en el proceso civil nulidades que no estén establecidas
expresamente en la norma citada.

En el caso sometido a estudio se invocé como motivo de nulidad el consagrado en
el numeral 8° del articulo en comento a cuyo tenor el proceso sera nulo en todo o en parte:
" Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a
personas  determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aungue sean
mndeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes cuando a ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al ministerio publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié
ser citado.” (Negrilla intencional).



Vicio que tiene ocurrencia cuando con omisién de los requisitos legales se practica
la notificacién del primer auto proferido en la Lius, diligencia que tiene por finalidad que
el demandado conozca la existencia del proceso que en su contra se adelanta para que pueda
ejercer su defensa.

En este caso se tiene que la demandada fue notificada en los términos de los articulos
291 y 292 del Codigo General del Proceso, en la direccién donde se ubica el inmueble
objeto de garantia real (Carrera I B No. 0-48 Barrio Santander del Municipio de Fusagasuga
- Cundinamarca), tal y como lo ordeno el Juzgado de origen en providencia de abril 8 de
2019 (fl. 48) por corresponder al inmueble de su propiedad, pese a que con anterioridad el
extremo actor solicito emplazamiento ante la respuesta negativa del citatorio enviado a la
direccién enunciada en el escrito de demanda

Cabe precisar que el numeral 10° del articulo 82 del Codigo General del Proceso,
le impone al ejecutante la obligacion de indicar en la demanda la direcciéon o direcciones
donde la parte ejecutada puede ser citada al proceso para que ejerza su derecho a la defensa
y goce de las garantias procesales previstas en la Constitucion y la Ley y, por tal razén, el
juzgado de conocimiento, 70 Civil Municipal Oral de la ciudad, en el mandamiento de pago
dispuso practicar la diligencia de notificacién personal a la demandada en los términos de
los articulos 291 y 292 de la norma antes citada.

En este orden de ideas y luego de la revision minuciosa del proceso y las pruebas
adosadas, quedo plenamente corroborado que la notificacién se adelantd ajustada a los
presupuestos de ley como puede verificarse en los folios 49 a 61, donde de acuerdo a las
certificaciones emitidas por el notificador, la diligencia del citatorio y aviso fueron positivas
por cuanto la notificada a voces del sefior Estiven Gonzilez residia en ese lugar. Huelga
precisar que debia realizarse la notificaciéon de la sefiora Mufioz Garzoén en la direccién del
inmueble gravado con hipoteca como quiera que, si lo perseguido es una obligacion con
garantia real lo mas pertinente y razonable era iniciar efectuando la notificacién en dicha
direccién como ordeno el juzgado de origen.

Destaquese también que el legislador no exigiéd que las personas a notificar deban ser
quienes recibian el citatorio o el aviso, ni mucho menos ser entregados a la misma persona,
simplemente determino en el inciso tercero del articulo 292, ser remitida a través del servicio
postal autorizado a la misma direccion donde se envié la comunicacion primera y, en ambos
eventos, acorde con el inciso tercero del canon 291 e inciso cuarto del 292, establecié que
la empresa de servicio postal esté obligada a expedir constancia con copia cotejada y sellada
de entrega en la direccién correspondiente y, como esta certific en ambas oportunidades
que la pasiva si residia en dicho domicilio, sin reportar nota de devolucién en las guias de
las comunicaciones, se tiene la certeza que efectivamente la demandada fue notificada de
legal forma, surgiendo una presuncion de veracidad respecto de las diligencias de
notificacién, la cual le corresponde desvirtuar a quien alega la nulidad, maxime cuando las
certificaciones postales no fueron reargiiidas de falsas.

Ahora bien, en lo tocante con cada una de las manifestaciones efectuadas por el
extremo demandado para controvertir la notificacién, estas no tienen la virtualidad de
constituir la nulidad que aqui se depreca, por cuanto analizando el valor probatorio de los
medios de conviccidn estos no son los suficientemente contundentes para fustigar las
actuaciones surtidas. Al respecto, se cuestion6 que el actor tenia conocimiento de dos lugares
de notificacién, uno en la ciudad de Pasto y otro en Bogotd; sin embargo, para el primer
evento tan solo hace la manifestacion subjetiva sin prueba alguna de dicha declaracion con



lo cual se pueda establecer que realmente el demandante conocia la direccién en ese lugar y,
para el segundo, aduce que esta no surtié efecto pues la direccién suministrada no
corresponde a la real, esto es, Calle 41 F No. 78 B -32, siendo lo correcto Calle 41 I No.
78 B -32 Sur, no obstante, si observamos la escritura base de ejecucion dicha nomenclatura
fue la suministrada por la demandada al pie de su firma al suscribir la escritura puablica
(fl. 8 vuelto), siendo informada por el abogado actor Néstor Andrés Méndez Moreno en el
escrito de demanda.

De igual forma agrega que el prenombrado conoce la direccién de notificacién dado
que lleva otro proceso ejecutivo hipotecario ante el Juzgado S5 Civil Municipal de Bogota,
por lo tanto y “en la eventualidad” también podia ser notificada en la Calle 41 Bis Sur No.
78 1-17 Aparto 301; empero, si revisamos las actuaciones surtidas en dicho expediente bajo
el radicado 2016-0908 de acuerdo a las copias aportadas, evidenciamos que las partes son
diferentes, el Juez 5SS fue quien ordené la notificacién en esta direccién mas o menos dos
meses después del Juez de conocimiento de este proceso (17 Civil Municipal); a mas de lo
anterior, las notificaciones se realizaron en la misma calenda, de ahi que al ser positiva la
notificacidn en este asunto no se hacia necesario otra direccidon de notificacion; ello hubiera
sido importante en el evento de haberse emplazado a la demandada tal y como se solicité el
extremo ejecutante en su debida oportunidad.

Lo anterior sirve como fundamento para rechazar la versién que la demandada vive
en la ciudad de San Juan de Pasto desde hace 10 afios y debia ser notificada alli, pues pese
a ello, confirmé tener domicilio en otros lugares como es el caso de la ciudad de Bogora,
teniendo “como base de referencia para una debida notificacion”la Calle 41 F No. 73B-
sur y Calle 41 Bis Sur No. 78 I — 17 Apto. 301; dejando en duda el real domicilio de la
ejecutada; ello a que el certificado de residencia y vecindad emitido por el Subsecretario de
Justicia y Seguridad de la Alcaldia de Pasto lo es con base en la manifestacién de la propia
ejecutada. Asi mismo, tampoco utiliza otro medio de prueba dispuestos por el ordenamiento
procesal que ayude a verificar la exactitud de los datos o manifestacion alegadas, como por
ejemplo lo pudo haber sido el certificado electoral donde haya ejercido el derecho al voto
informado lugar, fecha y mesa de votacion de la ciudad de Pasto y no tan solo el censo
electoral; tan es asi que no existi6 un referente probatorio para verificar lo sefialado con el
lugar o lote donde recibi6 la notificacién.

Recordemos que a las partes en los términos del articulo 167 del C.G.P. les incumbe
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico por ellos
pretendidos. Aunado que a voces del articulo 135 de la misma obra, la parte que alega una
nulidad deberd aportar las pruebas'que preténda hacer valer.

De otro lado, es importante destacar que la ejecutada no comprobé haber informado
(como era su deber porque la obligacion dineraria no se habia extinguido) al ejecutante la
direccién real en donde dice residir, a efectos de surtir su correspondiente notificacién; mas
aun teniendo en cuenta la multiplicidad de direcciones para este efecto. De donde se
concluye que, si el articulante no satisfizo esa carga de informacién, no puede en la
actualidad beneficiarse de su actitud remisa, razones por las que no hay lugar a realizar
ningtn reproche respecto del procedimiento de notificacién, el cual en todo resulté ajustado
a la legalidad.

Frente a este Gltimo tema analizado, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogotd — Sala Civil ha puntualizado: “£n relacion a que para esa época, la demandada ya
no laboraba alli, corrobora lo dicho hasta el momento, en el sentido que esa era su direccion,




pero nunca notifico a su acreedor la variacion de la misma y si no lo hizo, no puede ahora
abonarse su propia culpa.”’ (Se resalta).

Y con ponencia de la honorable Magistrada Maria Patricia Cruz Miranda, también
se preciso:

“Acd, a decir verdad, el hecho de que la ¢jecutada se trasladara al municipro de
Fusagasugd para la época en que se remutieron tanto el citatorio de comparecencia al juzgado
como el aviso de notificacion, no _resulta suficiente para que se configure el vicio nulitivo
que se le enrostro a la actuacion. Y todo porque a partir del informativo no se evidencia
que la demandada hubiese comunicado es situacion al acreedor, quien muy a pesar de tener
la obligacion de aportar la direccion correcta con muras a enterarla en forma personal de la

orden de apremio, admitir que debe estar al tanto de la vida personal o familiar del deudor,

conlleva a que se le imponga una carga de quposfb/c‘ cumplimiento, al menos, en lo atinente
a_dicho trdamite”” (Subrayado fuera de texto)

Finalmente, no se hara ningin pronunciamiento con relacion a la excepcion previa
propuesta por ser a todas luces un pedimento improcedente, como quiera que este no es el
escenario para dilucidar el tema.

En este orden de ideas, se concluye sin reparo alguno que, en este caso, se dio cabal
cumplimiento a las formalidades establecidas por el legislador en el articulo 291 y 292 de
la norma en cita y por ende, no habria lugar a la declaratoria de la nulidad alegada por la

demandada Patricia Ligia Mufioz Garzon.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,

RESUELVE

PRIMEROQO: DECLARAR INFUNDADA la solicitud de nulidad

le=_de

-~
LUZ ANG B OS CONDE
- JUEZ
Juzgadn Diecistete Civil Myt pal e Ejecucton de Bogoré
Bogota D.C. 19 J(AN

Por anotacién en estado N° O3 de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria. C QL‘F‘-[‘_j-‘g,ufﬁcg

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

' Auto de 8 de noviembre de 201 [, exp No0.32200900293 01. M.P. Dr. Manuel Alfonso Zamudio Mora.
* Auto de 27 de octubre de 2011, exp. No. 11201000177 01 M.P. Dra. Maria Patricia Cruz Miranda.



13/11/2020 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Outlook

Fwd: 2016-282 origen 10 civil municipal de descongestion.pdf

Casa Carcel Capital S.A.S. <ciacapitalsas@gmail.com> ﬂ

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial. gov.co>

2016-282 origen 10 civil municipal de descongestion.pdf
] }

---------- Forwarded message --------

De: Casa Carcel Capital S.A.S. <ciacapitalsas@gmail.com>

Date: mie., 11 de nov. de 2020 a la(s) 12:51

Subject: 2016-282 origen 10 civil municipal de descongestion. pdf
To: <servicioalusuarioooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co >

Informe secuestre
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Sefior A%

JUEZ 17 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA D.C.

ESD.

JUZGADO DE ORIGEN: 10 CIVIL MUNICIPAL

REFERENCIA: PROCESO 2016-00282
DEMANDANTE: CENTRO COMERCIAL PLENO CENTRO.

DEMANDADO: HEREDEROS INDETERMINADOS DE JOSE
QUIJANO.

JAVIER EDUARDO JARAMILLO MENDOZA zctuzncs en mi calidad de

) Cil

representante legal de la empresa CENTRO INTEGRAL DF AT.E\CIOV
CASA CARCEL CAPITAL S.AS. cdo dentre

£l DrEsEnTE Drrresr
CClldQo CE D

COMO secuestre, en cnmp!.m.'tn:o de ma Gargn acudo 2 fu nonorable cesparnc

con ¢l objetn de allegar informe confomme 1o ordenz el deinz
antenor.

Informo:

1, Que ¢l inmueble objetn de cautela contdnuz en Lo Mismes CC
fisicas descritas en la diligendia de secuestro.

2) Del inmueble cautelado no hav renres «
reportadas al despacho.

3, De conformidad 2 1o solicitado por las
¢l inmueble fue dejado en depdsitn p.'f;.‘--' nal
demandada v quien atendis Lo
MARITZA QUIJANO.

De 1zual forma solicn 2l sefior Juez, que en el evento de gt

e se haga necesaza b
presentzcion de  documentacion  adidonal o el cumplimiento de  almin

. 1 1.1 ] 1
FCquenmienin e peqal, por parte del despacho me :olicre
i I ! i

= a ) IIE :&2 mtorm:
mediante telegrama enviado a la direccidn de nouoc2con
A - |’1
‘ AT T
Del Sehor Juez, atentamente, = I
i ————
S < ; % I p
/’ /S RADICADO
B e PR E—

__:'_;7;-"/'_7_/,_-;.", / .
CEN TRO INTE G){’\L DE ATENCION Y CASA CARCEL CAPITAL SAS,
NIT. Ne. 900.396.6%6-6

JAVIER EDLU ARDO JARAMILIO MENDOZA (Representante Legal)
C.C. N0 79.481.621 DE BOGOTA D.C )
EMAIL: (ump:td]mca

gmail.com




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., 1 B ENE 2021
Ref. Ejecutivo N° 0I10-2016-00282

Incorpérese al plenario para los fines Icgalcs pertinentes la rendicién de cuentas
prcscnmda por el auxiliar de la justicia — secuestre en escrito que antecede. En

conocimiento de las partes.

ﬁakm¢ s A€
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil MNupcipsl N]i a0 de Bogota
Bogota D.C. g t & J?U?T
Por anotacién en estado N° EB de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Frjado a las 8:00 a.m.

Secretatia. (™ ,)-2(“’?( t”{w’u:zfg

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

Notifiquese,
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nomero 13, 743 928

HERNANDEZ TAnAzopuA
_APELLIDOS TR
<" MARCO FIDEL
1 ‘,,j"N;)-N‘[BBES ki

FECHA DE NACIMIENTO 15-JUL-1980

BUCARAMANGA
(SANTANDER)
LUGAR DE NACIMIENTO

1.88 O+

ESTATURA G.S. RH

13-AGO-1998 BUCARAMANGA
FECHA Y LUGAR DE EXPEDICION V\W

AEGIETRADORNAC AL
JUAN CARLOS GALINDO v

0065616141A 1 1625510609

A-1500150-01 077752-M-001 4743928-20190627
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DEMANDANTE: CARMEN CECILIA CORTES CALIXTO
DEMANDADO: MONICA LIZETH QUIROZ

—

YURY MARICELA MOGOLLON PENAGOS, en mi calidad de Representante Legal de la
empresa SOLUCIONES LEGALES INTELIGENTES SAS con NIT. 900709757-6; mayor de

edad vecina y residente de esta ciudad de Bogota, e identificada civiimente como aparece al

] 2 5 -\
LTINS

Soluciones L les INLeligentes . o . \
Bogota D.C grles Peais DX ¢ x‘\( o
SENOR: gV { S
JUEZ 17 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.
E. 8. D.

ASUNTO: RENDICION DE CUENTAS
PROCESO: 047-2017-1422 "-‘-”/QJ'? T~y 2-9-
- o N

pie de mi firma, por medio del presente escrito me permito hacer rendicion de cuentas conforme

a lo ordenado por su despacho:

1. En la ciudad de Bogota D.C, siendo el dia 25 de abril del 2019, a la hora sefalada, se llevo
a cabo la diligencia de secuestro del inmueble ubicado en la CALLE 64D N° 111 B — 47
APTO 101 ED. CAROLINA P.H en compaiia del abogado apoderado de la parte
demandante.

2. Conforme a lo ordenado por su Despacho, se realizé de conformidad la Consignacion de los
Dineros que la Empresa SOLUCIONES LEGALES INTELIGENTES S.A.S tenia a su cargo,
que corresponden a la SUMA DE CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($450.000)
M/CTE. en la cuenta N° 110012041800 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA a nombre de
la OFICINA EJECUCION CIVIL MUNICIPAL.

Anexo: - Comprobante Consignacion

SOLUCIONES LEGALES INTELIGENTES S.A.S
YURY MARICELA MOGOLLON PENAGOS
Representante Legal.

C.C 1023899828 De Bogota

Auxiliar Justicia — Secuestre- Avaluador.




@ Banco Agrario de Colombia

Hay mds campo pana todos

www.bancoagrario.gov.co

COMPROBANTE DE PAGO

Cédigo del Juzgado

Nombre del Juzgado

Concepto

Descripcion del concepto

Numero de Proceso

Tipo Identificacién del Demandante
Identificacién Demandante

Razon Soclal / Nombres Demandante
Apellidos Demandante

Tipo Identificacién del Demandado
Identificacién Demandado

Razon Social / Nombres Demandado
Apellidos Demandado

Valor de la Operacién

Costo Transaccion

Iva Transaccién

Valor total Pago

No. Trazabilidad (CUS)

Entidad Financiera

Estado

110012041800

OFICINA EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
1 - DEPOSITOS JUDICIALES
RENDICION DE CUENTAS SECUESTRE
11001400304720170142200

Cédula de Ciudadania

41409666

CARMEN CECILIA

CORTES CALIXTO

Cédula de Ciudadania

1098776569

MONICA LIZETH

QUIROZ HERNANDEZ

$450,000.00

$4.629,00

$880,00

$455.509,00

802245724

SCOTIABANK COLPATRIA

APROBADA

Contacto Banco Agrario en Bogota D.C., Colombia +571 594 8500, resto del pais 01 8000 91 5000. servicio.cliente@bancoagrario.gov.co
www .bancoagrario.gov.co. NIT. 800.037.800-8.
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Soluciones Legales INteligentes

Bogota D.C

SENOR:

JUEZ 17 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

ASUNTO: RENDICION DE CUENTAS

PROCESO: 047-2017-1422
DEMANDANTE: CARMEN CECILIA CORTES CALIXTO
DEMANDADO: MONICA LIZETH QUIROZ

YURY MARICELA MOGOLLON PENAGOS, en mi calidad de Representante Legal de la
empresa SOLUCIONES LEGALES INTELIGENTES SAS con NIT. 900709757-6; mayor de
edad vecina y residente de esta ciudad de Bogota, e identificada civimente como aparece al
pie de mi firma, por medio del presente escrito me permito hacer rendicion de cuentas conforme

a lo ordenado por su despacho:

1. En la ciudad de Bogota D.C, siendo el dia 25 de abril del 2019, a la hora sefialada, se llevo
a cabo la diligencia de secuestro del inmueble ubicado en la CALLE 64D N° 111 B — 47
APTO 101 ED. CAROLINA P.H en compainia del abogado apoderado de la parte
demandante.

2. Conforme a lo ordenado por su Despacho, se realizé de conformidad la Consignacion de los
Dineros que la Empresa SOLUCIONES LEGALES INTELIGENTES S.A.S tenia a su cargo,
que corresponden a la SUMA DE CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($450.000)
M/CTE. en la cuenta N° 110012041800 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA a nombre de
la OFICINA EJECUCION CIVIL MUNICIPAL.

3. Comedidamente nos permitimos manifestar que, respecto a los demas canones de
arrendamiento provenientes del INMUEBLE DE LA REFERENCIA; El sefior MARCO FIDEL
HERNANDEZ nos manifesté que no realizaria mas pagos. Esto ultimo teniendo en cuenta
que: “El ostentaba la calidad de CUIDADOR del inmueble secuestrado, el cual anteriormente
fue de su propiedad (véase Anotaciones 8 y9 de la copia del Certificado de Tradicion y
Libertad aportado por el sefior MARCO FIDEL HERNANDEZ).

4. Asi mismo, segun lo manifestado por la Sra. MONICA LIZETH QUIROZ, quien es la PARTE
DEMANDADA dentro del Proceso; conforme a lo sefialado en la ANOTACION 9° del mismo
certificado de TRADICION Y LIBERTAD, ella es la actual TITULAR del derecho de DOMINIO
del bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria N® 50C-1905200.
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Soluciones Legales INteligentes

5. Segun el escrito allegado via correo electronico; ella, quien reside actualmente en la ciudad
de Melbourne — Australia deja en calidad de_“Property- Guardian” (Guardian de la
Propiedad y/o encargado) a su tio MARCO FIDEL HERNANDEZ, quien ademas fuera
anteriormente el duefio de ese inmueble.

6. Por lo anteriormente sefalado, la empresa SOLUCIONES LEGALES INTELIGENTES
S.A.S, conforme a lo manifestado por la parte demandada, procede a consolidar DEPOSITO
PROVISIONAL Y GRATUITO a favor del sefior MARCO FIDEL HERNANDEZ, como quiera
que éste Ultimo es el encargado del bien inmueble de la referencia.

Anexo: - Documentos aportados por la parte demandada.

SOLUCIONES LEGALES INTELIGENTES S.A.S
YURY MARICELA MOGOLLON PENAGOS
Representante Legal.

C.C 1023899828 De Bogota

Auxiliar Justicia — Secuestre- Avaluador.




251112020 Correo: Sarvicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Qutlook

\A%

‘" Ref110014003-047-2017-01422-00

Soluciones Legales Inteligentes <solucioneslegalesinteligentes@gmail.com>
Mar 24/11/2020 11:34 AM
Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariocecmbta@cendojramajudicial.gov.co>

ﬂj 2 archivos adjuntes (1 MB}
RENDICION CUENTAS 110014003-047-2017-01422-00.pdf; REF 110014003-047-2017-01422-00 (1).pdf,

comedidamente hacemos envio de memarial con rendicién de cuentas dentro del proceso de la referencia.

agradecemos la atencion prestada.

Soluciones Legales Inteligentes Sas.

YURY MARICELA MOGOLLON PENAGOS.
Representante Legal.

Facebook. SLIN
Instagram: lamoSlin
E-mail. Solucioneslegalesinteligentes @gmail com
CEL: 3057142352

"Todo lv que puedas imaginar es real." -Pablo Piccaso

ttps:/foutiook.office.com/mail/AAMKADE1 ZDBINDVILWU4OGEN GQzMy1inVnLTAxOWRIMTdkMDIkaAuAAAAAACcsSrFDXRBszIsSmJJxPYAQD. .1
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

IUZGAJDO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota DG, ] B ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 047-2017-01422

Atendiendo el pedimento militante a folio 131 y previamente a fijar fecha para
remate, se hace necesario que la parte demandante aporte el avaltio catast ral del inmueble
actualizado y reciente acreditando dicho valor con el certificado de catastro y en los
términos del numeral 4° del articulo 444 del C.G.P., pues el visto en autos data del afio

2019,
De otro lado, incorporese al p]ctmrto para los fines proccsalcs pertinentes la

rendicion de cuentas presentada por el auxiliar de la justicia — secuestre. En conocimiento

de las partes.

Notifiquese, )
\_ﬁ:& BARRI({)S CONDE |
JUEZ

"~ Juzgado Diccisiete Civil M T.}FAN %Tu de Bogota |
BogotiDC. | g AN
Por anotacidén en estado N OO de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m. |
N 1 / Y 1 (
Secretaria. ¢ .. (“F C _,(‘._,naf;{ ‘

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ j




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota DG, ] B FNE m

Ref. Ejecutivo N° 059-2008-00496

No se accede al reconocimiento de personeria como quiera que Parking Bogota
Center SAS, no es parte ni tercero reconocido en autos, razén por la cual no esta
legitimado para actuar dentro del mismo.

De otra parte se pone en conocimiento que el presente asunto se terminé por
desistimiento tacito mediante auto abril 28 de 2017 y a la fecha el ejecutado no ha
retirado los oficios de desembargo para su respectivo tramite. Asi mismo se advierte que
los gastos de parqueo deben ser sufragados por la parte actora quien solicito la medida
cautelar hasta el dia en que se realiz6 la diligencia de secuestro y el rodante quedo bajo
el cuidado y custodia del auxiliar de la justicia - secuestre Luis Antonio Vela Castiblanco
como en su momento lo dispuso la Sentencia TI000 del 2001 de la Corte
Constitucional y el articulo 5 del Acuerdo No. 2586 de septiembre 15 del 2004.

{___l="Ve
@@ m%ﬁiRRI S CONDE ‘

]ngndoé())igc;i‘.;icDu:CLjivil I\?ugip‘fﬂnli]?ml de Bogota

Por anotacién en estado N° O > de esta fecha fue

Noufiquese, (2)

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.
Secretaria. C L 2_{“{([‘1‘9”{?’?
CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C.,, 18 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 059-2008-00496

Como quiera que el proceso de la referencia se encuentra terminado por
desistimiento ticito mediante proveido abril 28 de 2017 y a la fecha la parte interesada
no ha retirado los oficios de desembargo, el Despacho dispone:

Por secretaria actualicese los oficios No. 42781, 42782 y 43243. Una vez

elaborados remitirlos en los términos del articulo 11 del Decreto Legislativo 806 con
copia a las partes.

Camplase, (2

=d k=

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogotd D.C., ] 8 ENE 2021

Ref. Ejecutivo N° 2017-00622-64

Se REQUIERE A LA OFICINA DE APOYO -AREA OFICIOS para que

elabore en debida forma el despacho comisorio ordenado en autos, para lo cual deberi:

1.-  Incluir de forma expresa el lugar exacto donde se encuentra el vehiculo a
secuestrar.

2.- Tener en cuenta que la sefiora Alba del Pilar Organista Sacristin ya no funge
como demandada conforme providencia de 14 de febrero de 2018 (fls. 157-158) y,

3.- Inférmale al comisionado que cuenta con un plazo de diez (10) dias para
realizar la diligencia de secuestro de la cuota parte del rodante, conforme lo resuelto en
el fallo de tutela emitido el 16 de marzo de 2020 por el tribunal Superrior del Distrito
Judicial de Bogoti - Sala Civil e indicado en auto de julio 6 de 2020 (fl. 97).

Efectuado lo anterior, remitase nuevamente el despacho comisorio a la parte
actora junto con los anexos de rigor para su diligenciamiento.

%ERRI%ZJQ

CONDE

Ciimplase, (3)

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., 1 a ENE 2021

Ref. Ejecutivo N°® 2017-00622-64

Se pone en conocimiento de la sefiora Maritza Tijaro que lo solicitado a folios
168 y 169 fue resuelto con providencia de septiembre 30 de 2020 (fl. 166), la cual
puede revisar a través de los canales virtuales dispuestos para los usuarios de la Rama
Judicial de Colombia en su portal web.

Frente a lo informado por la parte actora a folios 170 a 178 con relacién a la
radicacion del despacho comisorio, es del caso advertir que alli se comisiona
expresamente al sefior Juez del municipio de Funza Cundinamarca, habida cuenta que
en esa jurisdiccion es donde se encuentra el rodante, motivo por el cual no se entiende
por qué fue radicado ante la oficina de reparto de esta ciudad, amen que alli no se
determiné de esa forma.

Tocante con los puntos expuestos a folio 175 y 178 debera estarse a lo resuelto
en auto diferente de esta misma fecha visto a folio 113 del cuaderno de medidas
cautelares, en el cual se ordena a la oficina de apoyo elaborar nuevamente el despacho
comisorio con las correcciones y anexos pertinentes.

En ese orden de ideas, se REQUEIRE NUEVAMENTE AL EXTREMO
DEMANDANTE para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo
del despacho, proceda a imprimirle el trimite correcto con el fin de adelantar la actuacién
y evitar dilaciones injustificadas, de lo contrario, se repite, se iniciaran las sanciones

correspondientes conforme lo indicado en auto de septiembre 30 de 2020 visto a folio
167.

Notifiquese, (3)

OS CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil l1u cip h(ﬁ I3 ion de Bogora
Bogota D.C. 9 J mT
Por anotacién en estado N° _©0O 2 de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 am. |

Secretaria. . ':”““F( [.ﬁ 1\_9."_0’.5(§

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ
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Obre en autos y téngase en cuenta para los fines pertinentes lo informado por el
parqueadero IMPORMAQUINAS Y EQUIPOS LIMITADA a folios 179 a 181, con

relacion a los valores actualizados por concepto de servicio de parqueadero.

Por otro lado, tenga en cuenta el abogado Tulio Tijaro que mediante providencia
de septiembre 30 de 2020 militante a folio 166, se resolvié la misma peticion de
levantamiento de medidas cautelares de folios 213 a 215; por lo tanto, debera estarse a
lo resuelto alli resuelto.

Notifiquese,

€,

LU NGELA B os CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil ] ’ﬁ p;j Ni] ¥ de Bogota
Bogota D.C. \gl ﬂ m

Por anotacién en estado N° OO de esta fecha fue

notificado el auto anterior. Frjado a las 8:00 a.m.

Secretaria. ( b bl F‘[ jw,‘n-,(g

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ




