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“Sefior ’
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C (REPARTO)
E.S.D.

REF: EJECUTIVO MIXTO DE MENOR CUANTIA DE TRADE AND INVESTMENT
LIMITADA, contra DERLY ESPERANZA URREA y LAUREAN (0] VILLATE

OCTAVIO ARIAS TELLEZ, mayor y vecino de esta ciudad, identificado como aparece al pie
de mi correspondiente f ﬁrma actuando en mi condicién de representante legal de la sociedad
TRADE AND INVESMENT LIMITADA, tal como se acredita con el Certificado de
Existencia y Representacién Legal expedido por la Camara de Comercio de esta ciudad, el cual
anexo, por medio del presente escrito manifiesto a Usted que confiero poder especial, amplio y

pmgrficiente a la Doctora DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA, quien también es mayor de

edad, domiciliada y residente en la ciudad de Bogota D.C., identificada con la cédula de
ciudadania No. 39°778.796 de Usaquén y portadora de la T. P. No. 85.028 del C.S.J., para que

en nuestro nombre y representacién inicie y lleve hasta su terminacién PROCESO-

EJECUTIVO MIXTO DE MENOR CUANTIA contra los sefiores DERLY ESPERANZA
URREA y LAUREANO VILLATE, quienes también son mayores de edad, domiciliados y
residentes en esta ciudad, con base en los pagarés Nos OA 00022 y OA00020 por valores de
CINCO MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS ($5°800.000.00) M/CTE y DIECISEIS
MILLONES DE PESOS ($16°000.000.00) M/CTE, respectivamente, y con base en la escritura
piblica No. 03310 de 12 de mayo de 2003 expedida por la Notarfa 13 del Circulo de Bogoté
D.C. " . © i

Mi apoderada queda amphamente facultada para recibir, transigir, conciliar, desistir, renunciar,
reasumir, sustituir, notificarse, interponer recursos, nulidades, incidentes, tachas de falsedad,
hacer postura en la diligencia de remate y pedir adjudicacion del inmueble; y demas facultades

- conferidas por la ley para el fiel cumplimiento de este mandato.

OCTAVIO ARIAS TE’ )

C\C.No. 79949056 o
P f

Representante ngal

e

DINY/SORAYA TRUF (P) ILLA
C. C/No 39778.796 de Usaquén
T.P/No.85.028del C.8.J.
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PAGARE A LA ORDEN / NUMERO : OA00022

/

/
ACREEDOR :0CTAVIO ARIAS TELLEZ C.C. 79.444.278 DE BOGOTA
DEUDOR :DERLY ESPERANZA A C.C 21.030.779 DE BOGOTA Y/O JOSE

LAUREANO LATE C.C. 91.205.612 DE BUCARAMANGA
VALOR TOTAL :CINCO MILLONES OCHOCIENTOSMIL PESOS ( $ 5.800.000,00)

A

PLAZO :DOS (02 ) MESES /
) / )
) Yo, DERLY ESPERANZA URREA, mayor de edad, vecino (a) y domiciliado (a) en la ciudad de Rogota, identificado
() con cedula de ciudadania Ne. 21.030.779 de Bogota, obrando )~ en nombre propio Y/O JOSE LAUREANO
VILLATE, mayor de edad, vecino (a) y domiciliado (a) en la cifidad de Bogota, identificado (a) con cedula de
ciudadania Ne. 91.205.612 de Bucaramanga , obrando en nofibre propio; quienes se obligan.a pagar solidaria e
\%ﬁiblemente, en dinero efectivo, a la orden de QCTAVIO*ARIAS TELLEZ C.C. 79.444,278 DE BOGOTA con
~domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C. , la suma de CINCOMILLONES OCHOGIENTOS MIL PESOS
MCTE.( $ 5.800.000,00 ) , dinero el cual he recibido en Efectivo , por concepto de PRESTAMO DE LIBRE
INVERSION, pagaderos asi: PRIMERQ: Me comprometo a pagar en un plazo de DOS (2 ) meses el monto total del
presente pagare el cual incluye Capital e intereses bancarios., SEGUNDQ: En caso de MORA en el pago pagare
intereses moratorios a la tasa mas alta permitida por la ley y sin petjuicio de los derechos y acciones del acreedor para el
recaudo total de la obligacién. En el evento que por disposicion legal o reglamentaria se autorice cobrar intereses
superiores a los previstos en este pagare, tanto los remuneratorios como los de mora el ACREEDOR podrd ajustarlos
autométicamente adicionando a la tasa pactada inicialmente el numero de puntos porcentuales necesarios para alcanzar
la nueva tasa autorizada. TERCERQ: Todos los gastos que ocasione este titulo valor son de mi cargo incluidos
impuestos, lo mismo que los costos y demas gastos en caso de cobro judicial o extrajudicial, incluidos los honorarios de
abogados que estimamos en VEINTE (20%) por ciento de las sumas que adeunde por todo concepto, reconociendo sobre
tales costos la tasa de interés estipulada para el capital que pagare conjuntamente con la liquidacién del crédito.
CUARTO: Autorizo a OCTAVIO ARIAS TELLEZ Para debitar de cualquier deuda o cuenta a nuestro favor el valor
de esta obligacién, sus intereses, gastos y demds accesorios. QUINTO: Igualmente autorizo irrevocablemente al
ACREEDOR para declarar vencido el plazo estipulado v exigir de inmediato el pago total de la obligacién, incluidos el
capital, intereses, y dem4s accesorios, en los siguientes casos: a) Por mora en el pago del capital o cualquier otra
obligacién que directa o indirecta, conjunta o separada tenga para con la compafiia acreedora. b) Por el hecho de que
cualquiera de los obligados por este titulo fuere demandado (a) ante cualquier autoridad y/o por cualquier persona. C)
Por giros a favor de la Compatifa sin provisién de fondos o devueltos por cualquier causal. D) cuando cualquiera de los
deudores solicite o sea admitido o declarado en concordato preventivo, concurso de acreedores, quiebra, liquidacién
administrativa o judicial, o cualquiera otra situacién semejante. €) si cualquiera de los obligados comete inexactitudes
en balances, informes, declaraciones o documentos que presente a la compatfiia acreedora. SEXTO: El recibo de abonos
parciales no implica novacion y cualquier pago que hiciera se imputara primero en los gastos, luego a intereses y por
ultimo al capital. Declaramos excusada la presentacién y la noticia de rechazo. Los suscriptores de este pagare hacen
constar que la obligacion de pagarlo solidaria e indivisiblemente subsiste en caso de prorroga o de cualquier
modificacién a lo estipulado aunque se pacte con uno de los suscriptores. Aceptamos que el pago o pagos totales del
capital como de los intereses de este titulo conste, a voluntad de la compafiia acreedora, en un anexo a este pagare a
fines de informacién Interbancaria y de funcionamiento de una central de riesgo; reporte y consulte a la asociacién
Bancaria o demés centrales de riesgo sobre los saldos a nuestro cargo de la presente obligacion, para constancia de lo
aqui expuesto y en sefial de aceptacién y compromiso, se firma el presente documento a los QUINCE ( 15 ) dias del
mes de FEBRERO de 2004, en la ciudad de BOGOTA.

< .
Em\;é «9 erarnza &WB
DERLY PE;XIZA URREA " Y/0
C.C. 21.030.779 DE BOGOTA C.0/91.205/612 DE BUCARAMANG.
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EERETBA%IQW)FICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO
R . B CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE : £y

.

’ MATRICULA INMOBILIARIA .

Nro Matricula: 50C-1209730

Pagina 1
Impreso el 19 de Mayo de 2003 a las 03:19:19 p.m
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

CIRCULO REGISTRAL:50CBOGOTA ZONA CENTRODEPTO:SANTAFE-DE BOGOTA DCMUNICIPIO:ENGATIVA VEREDA:ENGATIVA
FECHA APERTURA: 23-05-1989 RADICACION: 1989-13182 CON: DOCUMENTO DE: 23-02-1989  COD CATASTRAL:
ESTARO DEL FoLio: ACTIVO COD CATASTRAL ANT:

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
LOTA_QE’J'ERRENO CON UN AREA DE 38.83 METROS CUADRADOS CUYOS LINDEROS Y DEMAS ESPECIFICACIONES OBRAN EN LA
ESCRITURA 5976 DEL 19-12-88, NOTARIA 18. DE BOGOTA, SEGUN DECRETO 1711 DEL 06-07-84.-
COMPLEMENTACION:
PRO = URBANISMO S.A. ADQUIRIO POR ENAJENACION A TITULO DE APORTE AL CONTRATO DE CUENTAS EN PARTICIPACION DE :
LONDONO. GUTIRERREZ , JORGE BERNANRDO, LONDONO GUTIERREZ , GABRIEL GERMAN,Y LONDO/O GUTIERREZ SUSANA, SEGUN
ESCRITm DE 21-05-87 NOTARIA 18. BTA, REGISTRADA EL 21-08-87. ESTOS HABIAN ADQUIRIDO POR COMPRA A TARQUINO
BERNAL JUAN DE DIOS , SEGUN ESCRITURA 8534 DE 04-12-73 NOTARIA 4. BTA, REGISTRADA EL 23-01-74. ESTE HABIA
ADQUIRIDO POR COMPRA A CASTRO GONZALES LUIS FELIPE. SEGUN ESCRITURA 4692 DE 22-07-54 NOTARIA :2-8TA, REGISTRADA
EL 10-08-54 HOY AL FOLIO 192632. ‘

ANO /

\ MANZANA 4 URBANIZACION " EL MORTH/O "

2

DIRECCION DEL INMUEBLE Tipo Pr
1) CARRERA 111 74-25 ETAPA | X

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) ‘SIGUIENTE(s) MATRICULA(s) (En caso de Integracion y otros)
1209729

ESPECIFICACION: 210 HIPOTECA ABIERT
PERSONAS.QUE.JNTERVIENEN EN ELACT
DE: PRO-URBANISMO S.A. |
A: LONDO/O GUTIERREZ JORGE BERNARE
A: LONDO/O GUTIERREZ GABRIE
A: LONDS/ GUTIERREZ SUSANA

ANOTACION: Nro 2 Fecha: 21 07 1
Doc: ESCRITURA.-3039.del:14-07 1988 OTA
ESPECIFICACION: 210 HIPOTECA ABIERTA SIN
PERSONAS-QUE-INTERVIENEN-EN-EL:- ACT
DE: PRO-URBANISMO S.A.

A: CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA "CO

X

ANOTACION: Nro 3 Fecha: 23-02-1989 Radic;
Doc: ESCRITURA 5976 del: 19-12-1988 NOTAR!
ESPECIFICACION: 999 LOTEO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO(La X indica persona que figura como titular de derechos reales de dominio)
A: PRO-URBANISMO S.A. : X

i

VALOR ACTO: $

ANOTACION: Nro 4 Fecha: 29-03-1989 Radicacion: 20444




Ty
FICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICCS DE BOGOTA ZONA CENTR@‘*“ M

v, CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE
. MATRICULA INMOBILIARIA .

LAGUANOA BF LA FE PLBUCA

Nro Matricula: 50C-1209730
Pagina 2
Impreso el 19 de Mayo de 2003 a las 03:19:20 p.m
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
Doc: ESCRITURA 887 del: 09-03-1989 NOTARIA 18 de BOGOTA VALOR ACTO: $ 21,425,350.00 )
Se cancela la anotacion No, 1, S
ESPECIFICACION: 650 LIBERACION PARCIAL HIPOTECA EN MAYOR EXTENSION EN CUANTO A ESTE. .
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO{La X indica persona que figura como titular de derechos reales de dominio) . - o ‘a—f‘*\

DE: LONDOO GUTIERREZ JORGE BERNARDO - . . .
DE: LONDOO GUTIERREZ GABRIEL HERNAN S e
A: LONDOO GUTIERREZ SUSANA o

A: PRO-URBANISMO S.A.

. ANOTACION: Nro 5 Fecha: 02-02-1990 Radicacion: 6967 T el
Doc: ESCRITURA 117 del: 16-01-1990 NOTARIA 18 de BOGOTA VALOR ACTO: $ 7,265,000.00 . - If,i
ESPECIFICACION: 101 COMPRAVENTA : R S L
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO(La X indica persona que figura como titular de derechos reales de dominio) S

. DE: PROURBANISMO S.A. {

. A: VILLATE RODRIGUEZ JOSE LAUREANO
" A: RODRIGUEZ DE VILLATE ROSALBA
. A: BEJARANO DE URREA OLGA LU 1A 2

91205612 - X
27901938 X
X .

ANOTACION: Nro 6 Fecha: 02-02-19 F
~ Doc: ESCRITURA 117 del: 16-01-19 { VALOR ACTO: $ 3,965,000.00 . S . B P9
ESPECIFICACION: 210 HIPOTECA °
|tula de derechos reales de dominio)
91205612 X
Y

ANOTACION: Nro 7 Fecha: 17 08:1994 v'a
Doc: OFICIO 1462 del: 28-07- 1994
ESPECIFICACION: 791 EMBARGO H PG
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN
DE: CORPORACION SOCIAL DE AHAO o)
A: VlLLA-IE::RQDR]GUEZ:.JOSE:L-AU}'?E_ANO=
A: BEJARANO DE URREA OLGA LIGIA™
.A: RODRIGUEZ-DE-VILLATE - ROSALBA -~

”n"yni’\”-l"nﬁ"e"

9322
L GIRCUITO de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $

ANOTACION: Nro 8 Fecha: 09-03-1995 Radicaci

Doc: OFICIO 305 del: 14-02-1995 JUZGADO 1
Se cancela la anotacion No, 7, -

ESPECIFICACION: 791 CANCELACION EMBARGOSEGREACCION REAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO(La X indica persona que figura como titular de derechos reales de dominio)

DE: CORPORACION SOCIAL DE AHORRO Y VIVIENDA COLMENA

A: VILLATE RODRIGUEZ JOSE LAUREANO X
A: BEJARANO DE URREA OLGA LIGIA X
.A: RODRIGUEZ DE VILLATE ROSALBA X

ANOTACION: Nro 9 Fecha: 03-11-1998 Radicacion: 1998-95094




\EmEE LI CINA DE REGISFRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGO
Al : CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE *
7" MATRICULA INMOBILIARIA .

Pagina 3
impreso el 19 de Mayo de 2003 alas 03:19:20 p.m

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
Doc: SENTENCIA . del: 02-10-1998 JUZGADO 1 PROMISCUQ DE FAMILIA de CHARALA VALOR ACTO: $
- ESPECIFICACION: 150 ADJUDICACION SUCESION DERECHOS DE CUOTA.
' PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO(La X indica persona que figura como titular de derechos reales de dominio}
DE™gILLATE RODRIGUEZ LAUREANO )
' DE: RODRIGUEZ DE VILLATE ROSALBA

TA ZONA CENTRO

s

B

. . Nro Matricula: 50C-1209730

A: VILLATE RODRIGUEZ JOSE LAUREANO < X
' o
. ANOTACION: Nro 10 Fecha: 13-05-2003 Radicacion: 2003-42079
". Doc: ESCRITURA 3285 del: 09-05-2003 NOTARIA 13 de BOGOTA VALOR ACTO: $ 11,000,000.00

. DE: BEJARAN D?URREA OLGA LIGIA 21028007
- A: URREA BEJARANGC DERLY ESPERANZA - 21030779 X

ESPECIFICACION: 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA EQUIVALENTE A 1/3 PARTE (LIMITACION AL DOMINIO)
PERSON)‘”’%\Q};E INTERAVIENEN EN EL ACTO(La X indica persona que figura como titular de derechos reales de dominio) .

2008 Radicacion: 2003-42080

ANOTACION: Nro 11 Fecha: 13-05
NOTARIA 13 de"BOGOTA VALOR ACTO: $ 16,000,000.00

Doc: ESCRITURA 3310 del: 12-0'1
ESPECIFICACION: 0203 HIPOTECA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN
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. REPUBLICA DE COLOMBIA .
. - HOTARIA 13 DEL CIRCULU DE
. . - . . BOGOTA, D.C.

ESCRITURA HUMERO: 3310 ===e=-ce---
TRES MIL TRESCIEITIO RITZewe—e=ccone-

FECHA: DOCE (12§/DE ngc{:-]fl------
DEL ASO DOS MIL TRES (2003).-————-
. SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO . . .
. FORMULARIO DE CALIFICACION . . . . . . .
RES.1156/96 SUPERINT. DE NOT. Y REG.

CODIGO WATURALEZA JURIDICA DEL ACIO VALOR ACTO
02050 HIPOTECA EN SECUNDO GRADO $16.000.000.00.
“ - - = = o © - «@ o - 3 © - -« © o £l o = g“m s ] o Ll - =

UBICACION DE PREDIC: MUNICIPIO: BOGOTA,D.C. . o o -
DEPARTAMENTO: CUNDINAMARCA. URBANG ( Xl% RURAL ¢ ).
NOMBRE O DIRECCION: CASA DE HABITACION JUNTQ CON EL LOTE
DE TERRENO WMARCARO CON- EL No. 1BA MANZANA 4 DE LA
URBANIZACE@N "EL MORTINO", FEILAPA I, UBICADA EJ LA

CARRERA 111 lNo. 74 — 254 « - « « o o o s o = = = = - -

T T—

MATRICULA INMOBILIARIA No. 50C )
CEDULA CATASTRAL No. 73B 110C 45 1 &u e e e e s s e s s
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN LOS ﬁig@g IDENTIFICACION |
DE: DERLY ESPERANZA URREA BEJARANO #ick C.C.# ZI,QBOE?EQ
JOSE LAUREANQ VILLATE R@DREGUEﬁfﬁm C.C.# 91.205.612

A - TRADE AND INVESTIMENT LTDA *kix NIT.# 830.0894.507-6

- ™ “ M - @ a © - - - - B ™ @ - ™ - < © e IS = - © a

- - ™ P M = o a = - ° a o - o -

- - - a - - - ™ a - - © - - © - < ° « © ~ ©
& - - ® - “ o ° © - © = > o o =«

- - - B = » “ ® - o - “ o “ @ El = @ ® w - ° o = ©

a - « - - e - w - @ - ° w = a @ B @ = a © a a L a £ =

HASTA AQUI FORMULARIO DE CALIFICACION . . . . . . . . .

Sk

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO

ERAZPRINT EDITORES LTDA, TEL. 2605178 - 4177248




NUMERD DE ESCRITURA PUBLICA: 3310 Lmemmmemeeesesmecemme—nee

.| TRES MIL TRESCIENTOS DIEZ. ---L ------ Z -----1: ---------------------
FECHA DE OTORGAMIENTO: pOGE (12) DE MAYD,~me-cmcececccmmecan :
DEL ARO DOS MIL TRES (2003). z\ .

CODIGO: 02080 |

- = -

CLASE DE ACTO: HIPOTECA EN SEGUNDO GRADO
DERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO  IDENTIFICACION.
DE: DERLY ESPERANZA URREA BEJARANO sk <;" H 21‘03\‘). 779
1 1
C F

C.# 91.205.812

JOSE LAUREANC VILLATE RODRIGUEZ xx

A : TRADE AND INVESTIMENT LTDA ksokk NIT. #k 830.084.507-8
UBICACION DE PREDIO: MUNICIPIO: BOGOTA.D.C. e
DEPARTAMENTO: CUNDINAMARCA. URBANO ( X ) RURAL ( ).
NOMBRE O DIRECCION: CASA DE HABITACION JUNTO CON EL LOTE
DE TERRENO MARCADO CON EL No. 15A MANZANA 4 DE LA
URBANIZACION "EL MORTINO", ETAPA I, UBICADA EN LA
CARRERA 111 No. 74 - 25 . . ./. //

MATRICULA INMOBILIARIA No. 50C - 1209730 °. . . . .
CEDULA CATASTRAL No. 73B 110C 45 1 . ( e e ./i
CUANTIA: HIPOTECA EN SEGUNDO GRADO %% $16.000.000.00
5K S KKK S o R K SR RSSO K SO SRR S SRS SK S S SK SRR SO K K ook
En la ciundad de Bogotd, Distrito Capital, Departamento
de Cundinamarca, RepiQblica de Colombiay en el despacho
de la Notaria Trece (13) de este Circu é cuyo Notario

es el Doctor ROBERTO MARTINEZ RUBIO.--

COMPARECTERON: DERLY ESPERANZA URREA BEJARANO, mayor de
edad, vecina de Bogotd D.C., id%étifieada con la Jédula
de ciudadania nimero 21.030.779 expedida en Ubald, quien
manifieata bado Juramento que es de estado civil casada
con sociedad conyugal vigentel v obrande en su  propio
nombre, vy JOSE LAUREANO VILLATE RODRIGUEZ;imayor de
edad, vecino de esta ciudad, identifivado con la cedula

i

de ciundadania numero 91.205. 612{ex dida en Bucaramanga, £
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manifieasta bajo Juramento que
<%
de estado civil casado, con ———4§
4’

sociedad conyvugal vigente, obrando

L)

en nombre propio, v manifestapo- -

PRIMERO.- Que se constituyen ————- K

DEUDORES de la sociedad TRADE AﬂD”
TNVESTIMENT LIDA. por la suma de DIECISEIS MILIONES DE
PESCS HMOWEDA CORRIENTE ($ 18.000.000.000) con interés
Bancaricﬁ/lhasﬁa por un termino de 8EIS {69/1HESES:/é
partir de la fecha v prorrogaeble a voluntad de LA PARTE
HIPOTECANTE . . « ¢ o o o o o o o o o o o« « o o o o »

En caso de mora en el pago del capital o de los
intereses superior a una o mas mensualidades
consecutivas de intereses, la deudora reconocers vy
pagara un interés penal pactado por la Superintendencia
Bancaria, hasta la completa cancelacién de esta

obligacidn, sin perjuicio de las acciones a que tenga

derecho EL ACREEDOR v sin necesidad de requerimiento

alguno. é/ © s s s e s w5 e s s s e mome m e e e s e

SEGUNDA.~ Que la obligacidén vy su total cumplimiento
gerdn garantizados por LOS DEUDORES ocon HIPOTECA EN
SEGUNDO GRADO como se dird mas adelante, la cual
comienza &a contar desde el registro de la presente
escritura piblica, hasta el dia en que log ———c—eemeeeo
compay ntes DEUDORES, cancelen la totalidad de 1la

obligacidn. Esta garantias respalda a BL ACREEDOR no

ERAZPRINT EDITORES LTDA. TEL. 2605178 4177246

solamente el cumplimiento de la obligacidén, v sus
intereses remuneratorios v moratorics., sino también los
reajustes, sanciones, gastos de cobranza, si hubiere

lugar a ellos v demds accesorios no computables como

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO




intereses legalmente aplicables al capital. -———-——--n—-
TERCERA.- EL ACREEDOCR podra ejercitar las acciones
reales o personales para hacer efective el pago de la

oblissznidn, en caso de gque LGS DPEUDORES incumpla con la

obligacidén constituida a favor de EL ACREEDOR. Asi mismo
se dara por vencido el plazo de este contrato vy que por
consiguiente EL ACREEDOR podri ejercitar las acciones
reales o personales mencionadas en &l punto anterior, en
los siguientes casos: a) Cuando el inmueble que aqui se
grava con hipoteca vy de que se hablard mds adelante,
fuere perseguido por terceros acreedores en ejercicio de
acciones reales o perscnales. b) Cuando el mismo ——————-
inmueble fuere afectado por disposiclones administrativas
que impidan su uso o habitacién. ¢) En caso de que pof
cualquier circunstancia el GSefior Registrador de
Instrumentos Pablicos del Circulo de Bogota D.C.,
niegue el registro del gravamen hipotecario gue por esté

instrumento constituyve. - — e

- - - u - - - - - - - - - - - - - - - - = - - - - - - ~

CUARTO.- Que el inmueble que agui se grava con hipoteca

del cual se hablari mads adelante, no lo ha enajenado
antes, que lo ha venido posevendo aparente, continua y

pacificamente, gque su dominio no se halla desmembrado,
que no son objeto de embargos ni de demandas judiciales,
que no lo ha dado en arrendamiento por escritura plblica
ni en anticresis, que no penden sobre el condiciones
resolutorias, ni limitaciones del dominio, gque no ha
constituido sobre ellos patrimonico de  familia
inembargable, censos, y en general el inmueble se

encuentra libre de todo gravamen y en todo caso LOS




QUINTO.~ Que renuncian a favor de

su ACREEDOR al derecho de nombrar
secuestre v depositario de bienes
en cagso de cobro judicial de la deuda v que pagarén los
gastos del cobro Judieial o extrajudicial de la

obligacidén, incluidos los honorarios de abogado si a

ello hubiere lugar.--——————ccoo ——
SEXTO.- Que todos los gastos notariales, de Registro de
estudio de titulos, de factura de: minutas, seran
integramente por cuenta .de. 108 DEUDORES, <tento los
correspondientes a la presente escritura come a los de
SU cancelaciin. —— e e
SEPTIMO.~ Que LOS DEUDORES facultan desde ahora a su
ACREEDOR, para que solicite v obtenga de ésta

Notaria una segunda copia gque rreste mérito ejecutive Qe

1

Y

rresente escritura en caso necesario sin que sesa

preciso el mandato judicisl.—————mmmeeee —— ———

OCTAVO.- Que LOS DEUDORES aceptan desde ahora la cesién
que haga o llegue a hacer su ACREEDOR sin necesidad de
notificacién alguna de los derechos gque surgen a su
favor del presente contrato.——————me oo
NOVENO.- Que LOS DEUDORES se obligsn a notificarle o
comunicar a  su ACREEDDOR, cualquier vents o negociaciédn
que llegaren a efectuar sobre el inmueble que hipoteca
para  que de esa manera EL ACREEDOR pueds determinar =i
sigue siendo ACREEDOR o por el contrario exida cualauier
otra garantia que respalde la obligacidén v su total

Pl Imd ento L e e e o

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO
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DECIMO — En caso de muerte de LOS DEUDORES. EL ACREEDOR
podrin acogerse al articulo 1434 del Cbédige Civil,
respecto a uno cualquiera de los herederos a su eleccidn

v seguir con €1 el Juicio sin necesidad de demsandar ni
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DECIMO PRIMERO.- Que para garantizar el cumplimiénto d;f
1s obligacién antes citada vy determinada, LOS DEUDORES
constituyen HIPOTECA EN SEGUNDO GRADO a favor de s=u
ACRFEDOR sobre el siguiente inmueble: --———--——=——==—-—-=
CASA DE HABITACION JUNTO CON EL LOTE DE TERRENO MARCADO
CON EL NUMERO QUINCE A (15&)! MANZANA CUATRO (4) DE LA
URBANIZACION "EL MORTINO", ETAPA I, UBICADA EN IA
CARRERA CIENTO ONCE, (111) 'NUMERO SETENTA Y CUATRO -
YEINTICINCO (74-25Y, DE LA CIUDAD DE BOGOTA,D.C., loe
linderos v demds especificaciones generales del lote
sobre 81 cual esta construida la Urbanizacién EL MORTIRO
son los siguientes: e e e e e e s

POR EL NORESTE: Partiendo del punto marcado con la letra
B. en linea recta hasta encontrar el punto C, en
longitud de doscientos cuatre punto cincuenta v ocho
metros lineales. Del punte € en linea recta hasta
encontrar sl punto D, en direccién Norte-Sur en longitud
de un metro (1.00 mts). Del punto D en linea recta hasta
encontrar el punto E, en direccidén Occidente-Oriente en
cuatro metros (4.00 mts). e e e e e e e

POR EL SURESTE: Del punto E, en linea recta hasta

encontrar el punto E. en ciento cuarenta v cinco metros
con ochenta centimetros (145.80 mts). e e e e e e .
POR EL SUROESTE: Del punto B!, en linea quebrada,

pasando por los puntos Ell, Et2, Ei3, v El4, en longitud
de doscientos noventa y tres metros con noventa v siete

centimetros (293.897 mts), hasta encontrar el punto E!b.
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POR EL NOROESTE: Partiendo
punto E!S, en lines rects hasta
encontrar el punto B, en longitud
de cients fyeinta v cinco metros

con veintisiete centimetros

(135.27 mts) v encierra. . .

A este inmueble le corresponde /el folio de matricula
inmobiliaria ntmeroc 509—1209730 v la cédula catastral
nGmero 73B 110C 45 1. i v x e a e e e v e mm e e e w .
El inmueble agui vendido hace parte de la manzana nGmero
cuatro (04), de- la Urbanizacién EL- MORTIRO, esta
construido sobre un solar de treinta v ocho metros
cuadrados con ochenta R4 tres decimetros de- metro
cuadrado (38.83 M2) y - se alinders, de acuerdo con 1la
escritura piblica nGmero cinco mil novecientos setenta.y
seis (BE76) de diciembre diecinueve (19); de mil
hovecientos ochenta ¥ ocho (1988) de .la Nota?ia
Dieciocho (18) de Bogoté,D.C.,/é;i: e e e e e e e
LOTE NUMERO QUINCE A (15A): Tiene su acceso por la
carrera ciento once (111) nlmeroc setenta v cuatro -
veinticinco (74-25), hace parte del lote mamero quince
(1) de la manzana cuatro (4), Urbanizacién El Mortifio,
Liene un Area de treinta y ocho punto ochenta y tres
metros cuadrados (38.83 M2) v estd comprendido dentro de
los siguientes linderes: . . . . . . . . . . . . . ..
NORTE: Enlonce punto cerc cero metros (11.00 mts), con
el lote ntmerc gquince B (15B) de la misma manzana . . .
SUR: En once punto cerc cero metros {(11.00 mts), con el
lote nimero catorce B (14B) de la misma manzana. . . .
ORIENTE: En tres punto cincuenta v tres metros (3.53

mts). con la carrera ciento once (111). e e e e e e

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO
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NOCIDENTE: En tres punto oind

penta v tres metros (3.0

W

v

mtel . con la Urbanizacién Villas de Granada.

- - . -

‘ PARAGRAFO PRIMERO.- ©Que la hipoteca que s5e constituye

por medio de éste inebrumento, o€ extiende también a
todas lag anexidades, mejoras vy eallicaciones que
istan en la actualidad en el inmueble que se ha
2lindevado v las gue existan en el futurc en &l vy se
extiende B cuaslquier indemnizacidn que pueda
corresponderle  a 1a exponente por razdn del dominio
sobre el bien hipotecado, como la proveniente de
cualguier seguro que LOS DEUDORES tome sobre el inmueble
o sus snexidadeg.—————————mmmm——m o m e

DARAGRAFO SEGUNDO.- No obstante la mencidn de cabida vy
linderos, esta hipoteca se constituve sobre Cuerpo

CABYED , — o e o o e o o o

DECIMO SEGUNDO.- Que el inmueble objeto de éste
gravamen; o5 de exclusiva propiedad de LOS HIPOTECANTES,
quienes lo adguirieron asi: El sefior JOSE LA%FEANO
VILLATE RODRIGUEZ adquirié una tercera parte (1/3) por
compra hecha en pomin v  proindiviso ocon RO§ALBA
RODRICUEZ DE VILLATE v OLGA LIGIA BEJARANO DE URREA a la
sociedad PROURBANISMO S.A.. mediante escritura pliblica
ntmero ciento diecisiete (117) de fecha dieciséis (16)
de enero de mil novecientos noventa (1990), otorgada en

1a Motaria Dieciocho (18) del circulo de Bogota,R.C., V¥

1

!

atra tercera parte (1/3) por adjudicacidn en sucesidn

fu:]
D

derechos de ocuota de ROSALBA RODRIGUEZ DE VILLATE,
mediante sentencia de fecha dos (02) de octubre de mil
novecientos noventa y ocho (1998) proferida vor el
Juzgado Primeroc (lo.) promiscuo de familia de Charala,
debidamente registrada en la Oficina de Registrq dé

Instrumentos Pablicoe de Bogotd,D.C., al feolio de

Ao
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matricula inmobiliaria ntmero

ESPERANZA URREA BEJARANO adquirié
la tercera oparte (1/3) reor-rie
por oompré hecha OLGA LIGIA
BEJARANO DE URREA, mediante
escritura piblica nGmero tres mil doscientos ochenta ¥
cinco (3285) de fecha nueve (09) de mavo de dos mil tres
{2003), otorgada en la Notaria Trece (13) del Circulo de
Bogotd.D.C. . . . . . . . L L. . .. e e e e

Presente el sefior OCTAVIO ARIAS TELLEZ, mayor de edad.
vecino de Bogotd D.C., identificadec con la cédula de
ciudadania nfimero 79.444.278 de Bogotd, en calidad de
Gerente de la sociedad TRADE AND INVESTIMENT LTDA NIT.#
830.094.507-8, legalmente constituida medisnte esoritura
piblica ntmerc seis mil cuatrocientos veintinueve (8429)
de fecha ocho (08) de Noviembre del dos mil wuno (2001),
otorgada en la Notaria Trece (13) del Circulo de Bogotéd
B.C., v sus correspondientes reformas, segin certificado
de existencia y r;presentacién legal expedido por la
Cémara de Comercio de Bogotd,D.C., que 8 ———————eeeeeo

protocoliza con el presente instrumento piblico y ————

manifestd: ——m—mm e ————

1) Que acepta la presente hipoteca que a favor de la
entidad que representa se constituve, por estar de
acuerdo en todas sus pPartes. . . . . . . . . .

EL SUSCRITO NOTARIO HACE CONSTAR QUE EN CUMPLIMIENTO DE
LO ORDENADO POR EL ART. 6 DE LA LEY 258 DE 1996 INDAGO A
[0S DEUDORES SOBRE LA EXISTENCIA DE MATRIMONIO O DE .

- 1209730; vy la seéfiora DERLY ®

ERAZPRINT EDITORES LTDA. TEL. 2605178 - 4177248
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“QNION MARITAL O LA VIGENCIA DE LA SOCIEDAD CONYUGAL Y 31

FL, IMMUEBLE OBJETO DEL PRESENTE CONTRATO SE ENCUENTRA
AFECTADO A VIVIENDA FAMILIAR, A LO CUAL RESPONDIO(ERON)
BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO., ----————-———————————o————=
AR SON  DE ESTADO CIVIL CASADOS, CON SOCIEDAD CONYUGAJ.
VIGENTE, RESPECTIVAMENTE, Y QUE EL  INMUEBLE QUE
HIPOTECAN NO SE ENCUENTRA AFECTADC A VIVIENDA FAMILIAR.
HOTA.— A [0S OTORGANTES GE LES HIZO LA ADVERTENCIA QUE DEBEN
PRESENTAR ESTA ESCRITURA PARA REGISTRG, EN LA OFICINA . . . . . . .
CORRESPONDIENTE, DENTRO DEL TERMINO PERENTORIO DE NOVENTA (90) DIAS
PARA LA HIPOTECA Y QUE DE MO HACERLO EN EL TERMINO INDICADC GE
DERERA OTORGAR UNA NUEVA ESCRITURA. . . . . . v « v v = v o o v o o
.« +« - . . . . COMPROBANTES FIBCALES. c e e e e =
DECLARACION DEL IMPUESTO PREDIAL ASQ GRAVABLE 2002, . .
FORMULARIO No. 10101162521481&%— STICKER DEL BANCO HNo.
02062010004936l~' DIRECCION: KR 111 74 ZE.E MATRICULA
INMOBILIARIA: 050C 01209736{ CEDULA CATASTRAL: 73B 110C
45 1.= AUTOAVALUO: $33.236.000,00 e e e e e e e e
— CONSTANCIA DE ESTADO DE CUENTA IDU VALORIZACION VALIDA
HASTA 08 DE JUNIO DE 2003 . .7 . . - « « - -« « « « = =« =
[EIDA 1la presente escritura por los comparecientes v advertidos del
registro dentro del término legal, estuvieron de acuerdo con élla,
por estar extendida conforme a la informacién y documentos por
ellos mismos  prevismente suministrados v en  testimonio de
aprobacién vy asentimiento lo firman commigo el suscrito Notario
quien en esta forma lo autorizo. 8e utilizaren las hodas de papel
notarial nimeros: ’ WK1369257- 1359382—WK135925:339-15{13592%?3u

WK135941§K1359:377.\~

y=Ah
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ESTA HOJA CORRESPONDE A LA vans
ESCRITURA PUBLICA NUMER? 3310 —==e=
TRES MIL TRESCIEZ;S DIFZ,m~=eceecaceanan :
FECHA: DOCE (12)°DE MAYG‘-a»a}FT&_» ........

DEL DOS MIL TRES (2003) DE LA

NO /ARIA ~TRECE (13) DEL CIRCULO
NOTARIAL DE BOGOTA, D.C.-—m—mmmmmmmm e e
DEUDORES . - = v = « = « « =« « « « « =

DERLY ESP ZAURREABEJARANO(QQ
C.C.4 L(’O;C #ﬂ' \bb U

TEL.# 22>\ 66 3 ‘“’
'
rd .

335\/
FIRMA EN CALIDAD DE GERENTE DE LA SOCIEDAD TRADE AND

INVESTIMENT LTDA. ) - | R

** ERAZPRINT ED[TORES LTDA, TEL. 2605178 - 4177246
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INSCRIPCION i
i§ P #
Pagina 1
Impreso g 14 de Mayo de 2003 3 Jag 04:43:58 p.m
No tiene validez sin |5 firma y sello def registrador en la ultima pagina
Con el turne 2003-42080 se calificaron | siguienteg Matriculas:
1209730 . ‘
~ Nro Matricula: 1209730
CIRCULO pE REGISTRO: 50C BOGOTA ZONA CENTR No. Catastro
MUNICIpio: ENGATIVA DEPARTAMENTO: SANTAFE p
=:<3“—%eg=============

DIRECCIoN DEL INMUEBLE

1) CARRERA 111 74-25 ETAPA | LOTE 15A MANZANA 4

URBANIZACION " EL MORTI/0 *
3 “N‘

ANOTAC!ON: Nro 11 Fecha: 13-05-2003 Radicacion: 2003-42080

Documento: ESCRITURA 3310 del: 1

2-05-2003 NOTARI

A 13 de BOGOTA
GRAVAMEN)

VALOR ACTO. $ 16,000,000.00
ESPECIFICACION: 0203 HIPOTECA ¢

PERSONAS QUE INTERVIENEN
DE: URREA BEJARANO DERLY S
DE: ViLLATE RODRIGUEZ JOSE I :
A: TRADE AND INVESTMENT

de derechos reales de dominjo)
21030779 x
91205612 x
8300945076
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CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA
SEDE NORTE
28 DE MAYO DE 2004 HORA 10:19:52

02N02052800201PDA1113

************************************************************

* EN JUNIO DE ESTE ANO SE ELEGIRAN JUNTA DIRECTIVA Y REVISOR*
* FISCAL DE LA CAMARA DE COMERCTIO , LAS INSCRIPCTONES DE *
* CANDIDATOS DEBEN HACERSE DURANTE L& PRIMERA QUINCENA DE *
* MAYO. PARA INFORMACION DETALLADA DIRIGIRSE A 1A SEDE *
* PRINCIPAL O COMUNICARSE CON EIL TELEFONO 5941000 EXT. 1639 «*

*******‘k****************************************************

ﬁruﬁﬁﬁTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGATL: O INSCRIPCION DE

DOCUMENTOS .
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTQ EN TL.AS MATRICULAS
E INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTTIL,

CERTIFICA

NOMBRE : TRADE AND INVESTMENT LIMITADA PUDENDO UTILIZAR LA SIGLA
T I LTDA :

N.I.T. . 830094507-6
DOMICILIO - BOGOTA D.C.

CERTIFICA
MATRICULA NO. 01139195
_ CERTIFICA :
CONSTITUCION : QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 0006429 DE NOTARTA

13 DE BoGoTA D.C. DEL 08 DE NOVIEMBRE DEL 2001 » INSCRITA EI. 13

CERTIFICA -
VIGENCIA: QUE LA SOCIEDAD NO SE HALLA DISUELTA. DURACION HASTA FEI,
08 DE NOVIEMBRE DEL 2031 .

CERTIFICA
OBJETO SOCIAL: LA  EMPRESA TENDRA POR OBJETO SOCIAL: A )
COMERCIALIZACION} DISTRIBUCION Y VENTA DE TODA CLASE DE PRODUCTOS
O SERVICIOS, TANGIBLES 0O INTANGIBLES, NACIONALES 0 EXTRANJEROS, A
NOMBRE PROPIO O A NOMBRE DE TERCERAS: PERSONAS . B) COMPRA Y VENTA
DE TITULOS VALORES. C) VENTA Y COLOCACION DE SEGUROS GENERALES
SEGUROS DE VIDA, DE PERSONAS, DE SALUD Y PLANES DE
CAPITALIZACION. D) INTERVENIR, AJUSTAR Y LIQUIDAR SINIESTROS. E )
OFERTAR POR SALVAMENTOS . F) PROMOVER EMPRESAS 0 ACTIVIDADES DE
CARACTER COMERCIAL E INDUSTRIAL Y PARTICIPAR EN ELLAS MEDIANTE SU
APORTE DE CAPITAL, DE FINANCIACIONES O DE CUALQUIER' OTRO MODO. @)
COMPRAR, VENDER, Y/ O ADMINISTRAR BIENES MUEBLES, BIENES
INMUEBLES, VALORES 0 EFECTOS DE COMERCIO DE FABRICACION 0
PROCEDENCIA NACIONAL 0o EXTRANJERA. EN DESARROLLO DE . SU OBJETO
SOCIAL La SOCIEDAD PODRA ADQUIRIR Y ENAJENAR TODA CLASE DE BIENES
MUEBLES 0O INMUEBLES, CORPORALES 0 INCORPORALES, RELACIONADOS
DIRECTA © INDIRECTAMENTE CON EL GIRO SOCIA, LO MISMO QUE
RECIBIRLOS o ENTREGARLOS A CUALQUIER TITULO, TOMAR EN
ARRENDAMIENTO TODA CLASE DE BIENES © SERVICIOS, TOMAR .0 DAR EN

<on s racon d'spaseles

e por R Procko/ SA NT 877000707-2 10 28200188 Caoko Coca I dispa FORMAS *
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SOCIEDAD O ACEPTAR LAS GARANTIAS QUE A 8U FAVOR C
TERCEROS, ADQUIRIR MARCAS, PATENTES, DERECHOS AUTORIALE

USARLOS EN CUALQUIER FORMA, BIENES SEA UTILIZANDOLOS DIRECTAMEN.
EN SUS NEGOCIOS O DEJANDOLOS EXPLOTAR POR OTRAS PERSONAS
NATURALES O JURIDICAS, MEDIANTE EL PAGO DE REGALIAS,
PARTICIPACIONES, ETC., EFECTUAR CUALQUIER CLASE DE OPERACIONES DE
CREDITO, CONTRATAR PRESTAMOS, CELEBRAR LOS CONTRATOS COMERCIALES
DE CAMBIO Y DE CUENTA CORRIENTE EN CUALQUIERA DE SUS MODALIDADES
v EN GENERAL ENDOSAR, GIRAR, ACEPTAR, PROTESTAR, COBRAR, Y
CANCELAR CHEQUES, LETRAS DE CAMBIO Y OTROS = INSTRUMENTOS
‘NEGOCIABLES Y DEMAS EFECTOS DE COMERCIO Y NEGOCIARLOS 0]
ACEPTARLOS EN PAGO, LLEVAR A CABO TODA CLASE DE OPERACIONES
BANCARIAS Y DE SEGUROS, INTERVENIR EN SOCIEDADES O ASOCIACIONES:
CUYO OBJETO SOCIAL SEA SIMILAR AL DE LA SOCIEDAD, APORTANDO EN
ELLOS SUS PROPIOS BIENES EN TODO O EN PARTE, REPRESENTAR PERSONAS
NATURALES O JURIDICAS DEDICADAS A LA MISMA ACTIVIDAD DE LA
SOCIEDAD Y EN GENERAL EJECUTAR TODC ACTO O CONTRATO QU e
RELACTONE DIRECTAMENTE CON EL OBJETO SOCIAL. LA SOCIEDAD NO PCURA
CONSTITUIRSE EN GARANTE DE OBLIGACIONES AJENAS, NI CAUCIONAR CON
1L,OS BIENES SOCIALES, OBLIGACIONES DISTINTAS DE LAS SUYAS PROPIAS,
SALVO QUE DE ELLO ENCONTRARE ALGUN BENEFICIO LO CUAL CORRESPONDE
DECIDIR A LA JUNTA DE SOCIOS. PROHIBASE A LA SOCIEDAD EN
CUALQUIER MOMENTO GARANTIZAR CON Sy FIRMA O CON SUS BIENES,
OBLIGACIONES DISTINTAS A LAS SUYAS PROPTIAS, NO AUN CON LA FIRMA
DE TODOS LOS SOCIOS 0 AUTORIZACION DE LA JUNTA DE SOCIOS.
TGUALMENTE SE PROHIBE AL GERENTE GENERAL Y A SU SUPLENTE Y A LOS
SOCIOS, USAR, TOMAR PARA SI O EMPLEAR EN CUALQUIER FORMA Y PARA
gy UTILIDAD PERSONAL, DINERC DOCUMENTOS v BIENES DE LA SOCIEDAD.
CERTIFICA ¢ : :

CAPITAL Y SOCIOS :'$”2,000}000;00000'DIVIDIDO EN 200.00 CUOTAS
CON VALOR NOMINAL DE $ 10,000.00000 CADA UNA, DISTRIBUIDO AST

- S0CIOS CAPITALISTA(S)
ARIAS GILMA TELLEZ DE

C.C. 00020269014

NO. CUOTAS: 2.00 VALOR:$20,000.00
ARTIAS TELLEZ OCTAVIO ‘ Cc.C. 00079444278
NO. CUOTAS: 198.00 VALOR:%$1,980,000.00
TOTALES ‘ o S
NO. CUOTAS: 200.00 VALOR :$2,000,000.00000
CERTIFICA

REPRESENTACION LEGAL: LA REPRESENTACION DE LA SOCIEDAD, 5U
ADMINISTRACION Y EL USO DE LA FIRMA SOCIA ESTA A CARGO DE. TUN
GERENTE GENERAL EN QUIEN LOS SOCIOS DELEGAN EXCLUSIVAMENTE LAS
FACULTADES DE REPRESENTAR LA SOCIEDAD, DE ADMINISTRARLA Y DE HACE
UsSO DE 1A FIRMA SOCIAL. EL GERENTE GENERAL TENDRA UN SUPLENTE,
QUIEN LO REEMPLAZARA EN SUS AUSENCTIAS TEMPORALES, ABSOLUTAS O
ACCIDENTALES, EL CUAL SERA DESIGNADO DE LA MISMA FORMA Y POR
1QUAL PERIODO QUE EL QERENTE GENERAL Y EN EJERCICIO DE 5US
FUNCIONES TENDRA LAS MISMAS ATRIBUCIONES QUE LOS ESTATUTOS LE
' CONFIEREN A AQUEL. :
CERTIFICA :
% NOMBRAMIENTOS : ** :

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 0006429 DE NOTARIA 13 DE BOGOTA
D.C. DEL 08 DE NOVIEMBRE DEL 2001 , INSCRITA EL 13 DE NOVIEMBRE
DEL 2001 BAJO EL NUMERO 00801884 DEL LIBRO IX , FUE (RON)

NOMBRADO (S) :
NOMBRE IDENTIFICACION
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CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA
 SEDE NORTE
28 DE MAYO DE 2004 HORA 10:19:52
02N02052800201PDA1113 HOJA : 002

***********************

/

GERENTE GENERAL
ARIAS TELEEZ OCTAVIO

; SUPLENTE DEIL GERENTE GENERAIL

[ ARIAS GILMA TELLEY DE

C.C.00079444278

C.C.00020269014

CERTIFICA \ ‘
FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: EL GERENTE GENERAL ATENDERA
. A5 GESTIONES DIARIAS DE LOS NEGOCIOS DE LA SOCIEDAD Y EFECTUARA
‘W*GDA CLASE DE  CONTRATOS MERCANTILES Y BANCARIOS Y EFECTUARA
 ADEMAS LOS SIGUIENTES ACTOS GENERALES DE ADMINISTRACION: A )
ELABORAR TODOS LOS REGLAMENTOS INTERNOS DE TLA EMPRESA Y  LOS
SOMETERA A LA APROBACION DE LA JUNTA DE SOCIOS Y DE LAS
AUTORIDADES RESPECTTVAS, CUANDO FUERE EL CASO. B) CONVOCAR A La
JUNTA DE SOCIOS, C) EJECUTAR Y HACER EJECUTAR LAS RESOLUCIONES DE
LAS JUNTAS DE SOCIOS. D ) CONTRATAR Y- VIGILAR LOS EMPLEADOS
SUBALTERNOS. E) DIRIGIR Y MANTENER AL DIA LA CONTABILIDAD ARCHIVO
¥ CORRESPONDENCIA DE LA SOCIEDAD. F) MANTENER BAJO CUSTODIA EL
DINERO, LOS DOCUMENTOS Y EN GENERAL LOS BIENES DE LA SOCIEDAD QUE
' DEBAN QUEDARSE Y LOS QUE A ELLOS SE CONFIEN. G ). INFORMAR A LA
JUNTA DE SOCIOS SOBRE LOS NEGOCIOS, OPERACTIONES QUE VAYA A
EJECUTAR O EJECUTE Y SUMINISTRAR LOS INFORMES QUE AQUELLA LE
SOLICITE, DE MANERA ESPECIAL EL GERENTE GENERAL, DEBE VELAR POR LO
SIGULENTE: PAGO OPORTUNO DE TODOS LOS IMPUESTOS, CONTRIBUCIONES Y
DEMAS CARGAS FISCALES, ELABORACION Y PRESENTACTON OPORTUNA DE LAS
DECLARACIONES DE RENTA Y PATRIMONIO DE RENOVACION DEL REGISTRO
MERCANTIL, DE LAS DECLARACIONES DE INDUSTRIA Y COMERCIO Y LAS
DEMAS QUE LLEGAREN A SOLICITEN LAS AUTORIDADES O QUE AST 1O
EXTJAN TLAS DISPOSICIONES LEGALES, OBTENCION DE  RENOVACTON
OPORTUNA DE LICENCIA, MATRICULAS, REGISTROS, PERMISOS, PATENTES,
ETC., QUE REQUIERAN DURANTE EL EJERCICTO SOCIAL Y ATENCION
DILIGENCIE DE TODAS LAS ACCIONES JUDICIALES O ADMINISTRATTVAS QUE
SE PROMUEVAN CONTRA LA  SOCIEDAD Y PROMOVER EN NOMBRE = DE LA

SOCIEDAD LAS QUE FUEREN DEL CASO. H ) CELEBRAR CONTRATOS SIN
LIMITES DE CUANTIA. I) LAS DEMAS QUE LE ASIGNE LA JUNTA DE
50CIOS. ‘ | :

CERTIFICA

DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : TRV 50 A NO. 125-41 APTO 506
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
DIRECCION COMERCIAL : DG 107 NO. 43A-65 OFC 505
MUNICIPIO : BOGOTA D.C. S
E-MATL : t.i.@007mundo.com
CERTIFICA : «
QUE NO FIGURAN INSCRIPCIONES ANTERTORES A T.A FECHA DEL PRESENTE
CERTIFICADO, QUE MODIFIQUEN TOTAL O PARCIALMENTE SU CONTENIDO.

DE  CONFORMIDAD CON LO CONCEPTUADO POR LA SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO, LOS ACTOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS
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INSCRIPCION, SIEMPRE QUE  NO

‘GUBERNATIVA.

EL SECRE‘TARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO,

VALOR - $,2,500}09

.L.Lt‘L.LJ .L.LJ“ 3
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A SUBAYA TRUJILLO PADILLA
Abogeda

JUEZ CIVIL BUNICIPAL DE &Q&QT@ >
. i,

¥ 47

AlRA,

DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA, mayor y vecina de esta ciudad,
identificada con €. C. No. 39778.796 de Bogotd; con Tarjefa profesional de
obogada No. 85.028 del €. 5. 1., obrando en calidad de apoderada de lo
cociedad TRADE AMD INVESTMENT LIMITADA, sociedad legalmente
constituida por escritura piblica No. 0006429 de la Notaria 13 de Bogotd de

i
fecha 8 de naviembre de 2001, con domicilio principal en esta ciudad, Tal coma

e

sz acreditn con el certificado de gxistencia v ;%gza*gsmmgééﬁ legal expedido
por la Cdmara de Comercio de esta ciudad v el cual adjunto, representada
legalmente por el sefior OUTAVIO ARIAS TELLEZ, en su condicién de

erente, quien tambign es mayor de edad, domicilindo v residente en Bogota D,

o

., atentamente manifiesto al Sefior Juez que demando o JOSE LAUBEAND
VILLATE /{ DERLY ESPERANZA URREA, quienes también son mayores de
edad, domiciliodos y residentes en esta ciudad, para que mediante el
procedimienio que estahlece el eapitulo VIT del titulo 27 del libra 3%, del .

De P. €., PROCESC EIECUTIVO RIXTO, se concedan las siguientes
PETICIONES

be conformidad con el articulo 555 del . P. €., y por reunir la presente
demanda los requisitos legales, ruego al sefior Juez se sirva librar mandamiento
de pago a fayor de la sociedad TRADE AND INVESTRENT LIMITADA,

pepresentads lzgalmente por ol sebior DCTAVIO ARIAS TELLEZ, en su
erente, vy en contra de los demandados sefiores JOBE

condicidén de G
LLATE » DERLY ESPERANZA URBEA, en lao forma previsia

LAUREAND VILLA ERLY
? -

en los articulos 497 y 498 del CP.L., vy por as siquientes canfidades:

#mﬁ:

o
o

?ﬁlMEﬁA~€A?XTAL.- Con base en los hechos que s@ expondrdn en la
a

demanda, se libre mandamiento de pago por lns siquientes cantidodes:
2 . FI B

=3

a) Por la cantidad de DIECISELS MAILLONES DE PESOS ($16°000.000.00)
M/CTE, por concepto del capital insoluto del pagaré ndmero GAQOOZ0.

CARRERA 10 Ho, 24-76 OTICTHA 306/ A} TELEFOE
i 3 O, Bemadl dinatraiilions

IR




DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA
Abogoda
b) Por la cantidad de CINCO MILLONES QCHOCIENTOS MIL PESOS
($5°500.000.00) WM/CTE, por concepto del capital insoluto del pagaré
nimers QADDDZ2,

SEGUNDA- INTERESES DE MORA .- Se libre orden de pago por:

) Elvalor de ias intereses moratorios sobre el capital contenide en el pogaré
No. OADNN20, desde el dia 15 de julio de 2003, hasta el dia que se haga
egtin

efectivo el pago, a la tasa mdxima legal vigente, y que es del 28.92%, s
ia la Superintendencia Bancaria, dando aplicacién  al

certificacion  de

2
procedimiento pstahlesido en el articulo 884 dei £, De fo

b) Elvalor de los intereses moratorios sobre el capital contenido en el pagaré
Mo, IAODDZ2, desde 2l dia 16 de abril de 2004, hasta el dia gue se haga
efectivo el pago, a la tasa mdxima legal vigente, y que es del 28.92%, seqin
certificacién de la Superintendencia Bancaria, dando aplicacion ol
procedimiento establecide en el articulo 884 del £, De Lo

TERCERA-REMATE.- Si los demandados se cbstuvieran de pagar las

obligaciones conforme al mandamienfo de pago librado, si no propone
excenciones o =i log propuestas son decididas a favor de mi poderdante,

sirvase ordenar en la sentencia la venfa en piblica zubasta del inmushle
hipotecado, a fin de que con el producto de la venta en piblica subasta y con fa

prelacidn fegal, se pogue ami representada los citadas abligaciones.

CUARTA-COSTAS.- Que se condene a los demandados al pago de las costas
del proceso.

HECHOS

ORIMERO- OBLIGACION. - Los sefiores JOSE LAUREANC VILLATE y DERLY
ESPERAMNZA URREA, or una parte, el dia catoree {14) de mayo de dos mil
fres (2003), suscribieron el pagaré No. OADO020, por valor de
$16'000.000.00, a favor de mi poderdante, con fecha de vencimiento 14 de
julio de 2003; y por la oira suscribieron el dia guince (15) de febrero de dos
mil cuatre (2004) el pagaré No. QAQDD22, por valor de $5'800.000.00, a favor
del Seflar Octavio Arias Téllez con fecha de vencimiento 15 de abril de 2004,
El pagaré QAO0D22Z fue endosado a favor de mi representada.

SEGUNDD, - Los pagarés relacionados anteriormente s2 encuentran vencidos

CTA 306/ A) TELEFONC Y FAX 3375568-2869600
O, Bemadh dinatriifioi@yahoo.

TOARREEA 10 No, 2476 OFI

o




DINA SORAYA TRUJILLO PADILIA

Abogada
cancelados y por lo Tanto presfan mérito gjecutivo contra los deudores por ser
plena prueba del incumplimiento de unas obligaciones claras, expresas ¥y

actualmente exigibles.

TERCERQ.- El interés de mora corresponde corresponde al méximo permitide
por la Ley, el cual corresponde o la una ¥y media vez del interés bancario

corriente, segin certificacién expedida por la Superintendencia Bancaoria, que

corresponde o 28.92% anual, en razén a que el interés corriente bancario

certificade por la Superintendencia Bancaria obedece ol 19.28% anual,

¢
o
i

e ARAMNTTA HIPOTECARIA.- Mediante escrifura  piblica Mo
 fecha 12 de mayo de 2003, otorgada en la Notaria 13 del Circulo de
Bogotd, los deudores garanfizaron fodas las obligaciones derivadas de los
titulos valores gue se acompofion a la presente demanda, mediante hipoteca en
sequndo grado sobre el bien inmueble: Casa de habitacidn junto con el lote de
terrens marcade con el Moo 15 A, manzana 4 de la Urbanizacidn “EL
MORTING®, Etapa 1, uhicada en la Carrera 111 No. 74-23 de esta ciudad,

identificade con el folio de matriculs somebiliaria Mo, BOC-1209730, el cual

adjunte a la presente demanda, cuyos linderos y ubicacion reposan en

mencionado folio v en la citada escritura, documentos que se ad juntan con la
demanda, inmueble del cual los demandados son sus actuales propiefarios

DI g
L5 I
LAY v
e
o
o
o]

ingeritos (articulo 554 del C.R.L)

SWITNTEO, - Los fitulos que se aporion para 2} cobrn contienen una @biigﬁﬁ%éﬁ
clara, expresay actualmente exigible.

CUANTIA ¥ COMPETENCIA

Es Usted competente pora conocer de esta demanda por el lugar pactado para
| cumplimiento de la obligacién arT. 23 numeral B del C.P.L., por el domicilio de
las partes y por la cuantia la cual la estimo inferior $32.220.000.00.

&
DERECHO
Se funda esta demanda en los articulos 20, 874, 1166 v concordantes del 2, De
) ,

Co., 1608, 2221, 243 | ,
siguientes y concordantes del C. P. C., v en las demds normas legales aplicables.

Pt
=)
LA
2
®,
L5
5,
[
]
o
1
iy
gt
%]
2
2ol
"
2
~
£
]
]
]
S
]
L]
o
151
5K
E8
S
543
-
<,
£
}‘I:\‘
i
g,
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DINA SURAYA TRUJILLO PADILLA
Abogada

NOTIFICACIONES

{os demandados DERLY ESPERANZA URREA ¥ LAUREANC VILLATE,
recibindn notificaciones en la Carpera 111 No, 74-25 de esta ciudad. /

Lo demandante TRADE AND iN\fEST‘N&ENT{L?MIT&Q& en la Diagonal 107

No. 43 4 - 68 Oficina 50D de esta ciudad.

ia suscpita pecibird notificociones en la secretaria de su Euzgaﬂ?ﬁ o en mi
3

&
oficina 306 ubicada en la Carrera 10 No. 24-76 en Bogotd. /

ANEX0S ¥ PRUEBAS

1.- Poder a nombre de la suscrita

2.~ COriginal de los pagarés Moz OADODZL v DADDDZ2Z, de fechas 15 de
octubre de 2003 v 15 de febrero de 2004, respectivamente.

3. Folic de matricula inmobiliario o, 5113{:-3?{3??3!2}.

7

4.- Primera copia de la eserifura piiblica No. 03310 del 12 de mayo de 2003 de
la Notaria 13 del Cireulo de Rogotd .

5.- Copia de la demanda para el archive det Juzgado y copia de la misma y de

sus anexos para efectos del traslado a los demandados.

A

-j )

Areptomenta,

o S

JiLLO PADILLA

¥

CAREEEA 10 Mo, 24-76 OFICINA 306) A] TELEFONO ¥

P

R TA 10, Banall dinatnille@yahoo.cmn
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Ly REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA
-, OFICINA JUDICIAL DE BOGOTA
: ~ ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO Pigina - 1
Fecha: 18/Ago/20( | .
*l»
GRUPO RES]DUAL
' CD DESE SECUENCL: FECHA DE REPARTO.
028 234577 18/Ag0/2004
REPARTIDO AL
JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL
IDENTIFICACIC NOIV]BRE L APELLIIDO PARTE
§3300945076 TRADE AND INVESTMENT LTDA. 01 %
03 %

39778796 DINA SORAYA | " TRUJILLO PADILLA

OBSERVACIONES: ‘
“Vios

?t ONARIO DE REPARTO

}

x ASLGLA0 CON AMBEOS T GU&’!&S

| RAESICHID BaID EL Nn YOMEZS a3 !f
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JUZGADO VEINTIﬂCHD CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., veinte de 8g0sto de dos mijj cuatro,

REF: 04-1024

Conforme a Iy previsto en el articylo 85 del Cédigo de Procedimiento
. Civil, se INADM TE la anterior demanda Para que en g término de
cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane en Jo siguiente:

f‘& 1. Alléguese certificado de tradicion de| inmueble op

jeto de caytels
con expedicidn ng anterior a un ( 1) mes, art. 554 ibidem

2. Apértese las copias de rigof} art. 84 Ibhidem.-
NOTIFIQUESE,

L Ml%lN ‘
SEZRETARIA 2 !; A@@ :a@é
an estado No ta fecha fug

da
notificadp al auto antetior. Flijudo & las/&:00 A.1,
Secretayio
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- CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE
MATRICULA INMOBI:IARIA :
Nro Matricula: 50C-1209730

Pagina 1
Impreso el 01 de Septiembre de 2004 a las 09:13:50 a.m
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 50C BOGOTA ZONA CENTRODEPTO:SANTAFE DE BOGOTA DC MUNICIPIO:ENGATIVA VEREDA:ENGATIVA
FECHA APERTURA: 23-05-1989 RADICACION: 1989-13182 CON: DOCUMENTO DE: 23-02-1989 COD CATASTRAL:
esTADO DEL FoLio: ACTIVO COD CATASTRAL ANT:

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

_ . 7C
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTF

LOTE DE TERRENO CON UN AREA DE 38.83 METROS CUADRADOS CUYOS LINDEROS Y DEMAS ESPECIFICACIONES OBRAN EN LA ESCRITURA

5976 DEL 19-12-88, NOTARIA 18. DE BOGOTA, SEGUN DECRETO 1711 DEL 06-07-84.-
CONSRLEMENTACION:

PRO = URBANISMO S.A. ADQUIRIO POR ENAJENACION A TITULO DE APORTE AL CONTRATO DE CUENTAS EN PARTICIPACION DE : LONDONO

GUTIRERREZ , JORGE BERNANRDO, LONDONO GUTIERREZ , GABRIEL GERMAN,Y LONDO/O GUTIERREZ SUSANA, SEGUN ESCRITURA 1948
DE 21-05-87 NOTARIA 18. BTA, REGISTRADA EL 21-08-87. ESTOS HABIAN ADQUIRIDO POR COMPRA A TARQUINO BERNAL JUAN DE
DIOS , SEGIJN ESCRITURA 8534 DE 04-12-73 NOTARIA 4. BTA, REGISTRADA EL 23-01-74. ESTE HABIA ADQUIRIDO POR COMPRA A
CASTRO GONZALES LUIS FELIPE. SEGUN ESCRITURA 4692 DE 22-07-54 NOTARIA 2. BTA, REGISTRADA EL 10-08-54 HOY AL FOLIO
192632. ’

DIRECCION DEL INMUEBLE Tipo

edio,URBANO
1) CARRERA 111 74-25 ETAPA: LO

5A MANZANA 4 URBANIZACION " EL MORTI/O "

MATRICULA ABIERTA CON BASE . SIGUIENTE(s) MATRICULA(s) (En caso de Integracion y otros)

1209729

ANOTACION: Nro 1 Fecha: 21-08-1@5‘:7 Radicacion: 114761

Doc: ESCRITURA 1948 del: 21-05-1987

dominic
DE: PRO-URBANISMO S.A.
A: LONRO/Q.GUTIERREZ.JORGE BE

ANOTAGION: Tiro 3 Fecha: 21-
Doc: ESCRITURA 3039 del: 14
ESPECIFICACION: 210 HIPOTECA A
PERSONAS.QUE.INTERVIENEN.EN EL AT
DE: PRO-URBANISMO S.A.

A: CORPORACION-DE-AHORRO-Y-VIVIENDAHCO!

u o

ANOTACION: Nro 3 Fecha: 23-02-1989 Radica
Doc: ESCRITURA 5976 del: 19-12-1988 NOTA
ESPECIFICACION: 999 LOTEO
PERSONAS OUE INTERVIENEN EN EL ACTO(La X
A: PRO-URBANISMO S.A. X

OTA VALOR ACTO: $ /

¢4 persona que figura como titular de derechos reales de dominio)

ANOTACION: Nro 4 Fecha: 29-03-1989 Radicacion: 20444
Doc: ESCRITURA 887 del: 09-03-1989 NOTARIA 18 de BOGOTA VALOR ACTO: $ 21,425,350.00




SUPERINTERDENCIA

Y REGISTRO

7
LAGUARDADE LA FE PUBLICA

MATRICULA INMOBILIARIA

Pagina 2

-

S

Nro Matricula: 50C-1209730

Impreso el 01 de Septiembre de 2004 a las 09:13: 50 a.m
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

Se cancela la anotacion No, 1,

ESPECIFICACION: 650 LIBERACION PARCIAL HIPOTECA EN MAYOR EXTENSION EN CUANTO A ESTE.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO(La X indica persona que figura como titular de derechos reales de dominio)

DE: LONDOO GUTIERREZ JORGE BERNARDO
DE: LONDOO GUTIERREZ GABRIEL HERNAN
A: LONDOO GUTIERREZ SUSANA

A: PRO-URBANISMO S.A.

X

DE NOTARIADD OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUIVIENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA \,ENTF
CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE

A :'4/444J

ANOTACION: Nro 5 Fecha: 02-02-1990 Radicacion: 6967

Doc: ESCRITURA 117 del: 16-01-1990 NOTARIA 18 de BOGOTA VALOR ACTO: $ 7,265,000.00

ESPECIFICACION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO(La X indica persona que figura como titular de derechos reales de dominio}

DE: PROURBANISMO S.A.

A: VILLATE RODRIGUEZ JOSE LAUREANO 91205612 X -
A: RODRIGUEZ DE VILLATE ROSALBA 27901938 X

A: BEJARANO DE URREA OLGA LUCIA 21028007 X

ANOTACION: Nro 6 Fecha: 02 2-1 ! Radicacion: 6967

Doc: ESCRITURA 117 del: 16-01 TARIA 18 de BOGOTA VALOR ACTO: $ 3,965,000.00 -

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL CTd(La X indica persona que figura como titular de derechos reales de dominio)

91205612 X
27901938 X

X

ANOTACION: Nro 7 Fecha: 1_j-os-
Doc: OFICIQ-1462.del:.28:07-199

ESPECIFICACION: 791 EMBAI:RGO
PERSONAS QUE INTERVIENEI_;\l
DE: CORPORACION SOCIAL DE AHORR

A: VILLATE RODRIGUEZ JOSE: LAYREANG
A: BEJARANO DE URREA OLGA LGl
A: RODRIGUEZ DE VILLATE ROSAL

ANOTACION: Nro 8 Fecha: 09-03-1995 Rax
Doc: OFIGIO-305-det:-14-02-1995-JUZGAL

CIRCUITFO: de: S A

Se cancela la anotacion No, 7,
ESPECIFICACION: 791 CANCELACION EMBARGQO:
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO(L
DE: CORPORACION SOCIAL DE AHORRO Y i MENA
A: VILLATE RODRIGUEZ JOSE LAUREANO
A: BEJARANO DE URREA OLGA LIGIA
A: RODRIGUEZ DE VILLATE ROSALBA

ION REAL

na que figura como titular de derechos reales de dominio)

X
X
X

ANOTACION: Nro 9 Fecha: 03-11-1 998 Radicacion: 1998-95094
Doc: SENTENCIA . del: 02-10-1998 JUZGADO 1 PROMISCUO DE FAMILIA de CHARALA

VALOR ACTO: $




1 z7
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTH

CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE . )

) ' MATRICULA INMOBILIARIA
Nro Matricula: 50C-1209730

Pagina 3

Impreso el 01 de Septiembre de 2004 a las 09:13:60 a.m
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
ESPECIFICACION: 160 ADJUDICACION SUCESION DERECHOS DE CUOTA.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO(La X indica persona que figura como titular ‘de derechos reales de dominio}
DE: VILLATE RODRIGUEZ LAUREANO
DE: BOD_R_I__G_UEZ DE VILLATE ROSALBA
A: VIMJAHERODRIGUEZ JOSE LAURER

k

ANOTACION: Nro 10 Fecha: 13-05-2003 Radicacion: 2003-42079

Doc: ESCRITURA 3285 del: 09-05-2003 NOTARIA 13 de BOGOTA VALOR ACTO: $ 11,000,000.00
ESPEEIECACION: 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA EQUIVALENTE A 1/3 PARTE (CII\_/ﬁTAClON AL DOMINIO)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO(La X indica persona que figura como titular de derechos reales de dominio)
DE: BEJARANO DE URREA OLGA LIGIA 21028007

A: URREA BEJARANO DERLY JESPERANZA ¢ © 21030779 X

ANOTACIAN: Ir\lrg 7‘!1 Fecha: 13-05-2003 Radicacion: 2003-42080
Doc: ESCRI'[!el: 12-05-2003 NOTARIA 13 de BOGOTA VALOR ACTO: $ 16,000,000.00

ESPECIFICACION: Q2SSJiEIEGIESA (GRAVAMEN) ‘ '
PERSONAS QUE INRVIEEN_ EL-ACTO(La X indica persona que figura como titular de derechos reales de dominio) ; Q
DE: URREA BEJARANO DERLY ESPERANZA 21080779 X ])( \/\

DE: VILLATE RODRIGUEZ JOSE L g 91205612 X ' ;

A: TRADEYANDYNVESTIENT-IV iAMDY 8300945076

Anotacion Nro: O Nro correcion:;
EN DIRECCION INCLUIDA SEG!fN ES
Anotacio.n=:Nna;muEx;u;N:r.o.;mmegfion:
005 Y 006 EN .NOMBRES: LIG:IA ENME
Anotacic.m,Nro: 9 Nro correéio 1
ANOTACIOON INCLUIDA Sl V:'_AL
TC99-1075 GAVA/AUX21.
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XRKEKR KKK TKE

XK R K K K KB

FXREXRKEKERXX

EEXERRRXKRERXF

FRRXEXRXFERXX

***********
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- CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE
MATRICULA INMOBILIARIA

Pagina 4

Impreso el 01 de Septiembre de 2004 a las 09:13:51 a.m

No tiene validez sin Ia firma del registrador en la ultima pagina
EXXEEXX X ¥R *

FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: CAJEBA30 Impreso por:CAJEBA30
TURNO: 2004-492604 FECHA: 01-09-2004

El Registrédor Principal: ZAYDA BARRERO DE NOGUERA

NO ‘REQ;UIERE SELLO. ARTICQLP 11 DECRETO 2150 DE 1995

OFICINA DE REGISTRO DE INS’TRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA"’&EN'I';!E_

Nro Matricula: 50C-1 209730

N

=k
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DINA SOBAYA TRUJILLO PADILLA

. Ahogoda _
-Seﬁar
-}!}E 8 CIVIL MUNICIPAL DE ROSOTA D. f‘

0,

‘f'ﬁd J!Jﬁ?t) con &

E. 5.

REF: CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO RIXTO
DERANDANTE: TRADE AND INVESTHMENT E&%E? 4034
DEMANDADOS: JOSE LAUREAND VILLATE ¥ OTROS ‘
RADICADO No. 2004 - i{)g“-'?

Ascndo . Subsanendo dwrende

DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA, actuondo en mi condicidn de

3
§

da de la parte act i proceso citads en la referencia,
6‘si"anda dentro dei érmino §egal omrgado por el despacho, procedo a
subsanar la demanda de los defectos de que adgiez:e v lo hago en los
siguientes Términos:

al
3
..+
oot
e
s
;':',*“ B
&
£l
G
5
i
N
2
£
L
]
5.
& .
i
R
por
%]
s ]
fode
3
]
]
o
D
o
ok
)
%
rrte
i
-
ot
ey
A
b

Dejo de esta monera subsanada la demanda.,

5
i

demandados y copia del mismo para el archive.del Juzgado.

Anexo copia de este escrifo v de sus anexos para el trasiads a los
5

é’: Ne, ?‘9??'8.? b r*!s Ue@quvn
T.P. No, 85028 del €. 5. J.
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., Diez (10) de Septiembre de dos mil cuatra (2004).

Subsanada en legal farma la demanda EJECUTIVA MIXTA y reunidas las
axigencias pravistas en los articulos 75 en concordancia con al art. 488 dal
Cédigo de Pracedimienta Civil, el juzgada,

RISPONE:
1. Librar mandamiento de pago de MENOR CUANTIA éfavor de TRADE AND

b INVESTMENT LIMITADA Y an contra de los sefiores JOSE LAUREANQ VILLATE
y DERLY ESPERANZA URREA, por las siguientes suma de dinero; '

- 1.1. DIECISEIS MILLONES DE PESOS,,($16.0U0.000,00) M.CTE., por cohcepto
‘ de capital insoluto contenido en el Pagaré No QA00020 adjunto a la demanda.

1.3. Por los intereses Moaratarios sabre el anterior capltal, liquidados desde |1a -
facha de exigibilidad de la obligacién, as decir, 15 de julio de 2003 y hasta
que el pago se verifique, teniendo en cuenta log limites maximos autorizados
por Superintendencia Bancaria para cada periodo; y sin que en ningln
momento excedan los limites da la usura pravistos en el articulo 305 dal

) Cédiga ni los solicitadas por la actora. ~

1.3. NIEGASE el mandamiento de pago solicitado respecte de los pagaras No.
QAQ0022, por cuanto ho reline los requisitos previstos en &l articule 709-4
del Cadigo de Comercio ¥ 488 del C.P.C., pues na contiene una fecha ciarta o
detarminada en que daba cancelarsa la obligacion, ’

-

2. Sobre las costas procesales se rasolvera en su opartunidad.,

b 4. Ordénesele a la demandada, que cumpla con el paga de la abligacién que
‘ se le cobra en el término de cinco (5) dias. Notifiquesele eosta providencia
conforme a lo dispuesto en el artlcu/;o 505 del Cédigo de procedimienta Civil.

| /
/ Recondcese personaria al Abogadg D NA-SORAYA TRUJILLO PADILLA, como -
, apoderada judicial de I demandatte, en lo térmilnes y para los efectos dal
poder confarido. T

P
NOTIFIQUESE(2), -~
DENI ANDO SISSA DAZA
JUEZ,~
[ 025850 78 ;WIL MUNTETAL \ 7
SECRETARIA 7 CFyT L;‘;(’;}J
Bogots, D.C.

e 0
Por anotacldon/ en astad Ngﬂ‘ da osta
notificade of guto antarlo Fliado a Ias &; A8
Secretaro

CESAR CHAWEZ TRIJ\'\\‘Q

o

-
-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
o 3 ._

A RAMA JUDICIAL DEL, PODER PUBLICO
' TUZGADO VEINTIOCHO CIVIL M UNICIPAL DE BOGOTA b.C
— CRA 10 N° 14- 33, PISO 9

DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

Impuesto firma,
Quienes se notifica,
JOSE LAUREANO VIL. TE RODRIGUEZ,
C.C Y°91.205.612 de ncaramanga {Santander)
Quien nofifica,
El Secretario,




Sefior
SECRETARIO JUZGADO 28 CI?IL MUNICIPAL DE BOGOTA

REF: CLASE DE PROCESG: EFECUTIVO MIETC

> §§i§“§§%§§f TE: TRADE & INVESTMENT LTDA
' DEMANRDADRDS: JOSE LAUREAND VILLATE y OTRA
RADICADD Ha. 2004

ASUNTO: EL ABORACION CITATORIDS

ITHA SORAYA TRUJILID ﬁﬁﬁiéﬁ;; mayor v vecina de esta ciudad, actuando
an mi uhsézs:zs:sﬁ de apoderada de la paris aclora deniro del process s:*s.as:é;} an la

raferencia, solicito al Séﬁ 5 cretaric se siva elaborar los correspondientes

citatorios s efectod de notificar s los demandados:

| o anterior de conformidad a lo estipulado en &l articulo 2% de la Ley 794 de 2003.

Quisnes 88 nuaden citar en la siguiants direccid

CARRERA 111 He F4~25deestac frdad.
Adjunto con el presents escrito dos (2) consignacionas que acraditan el pago del

ﬁgﬁﬂ%ﬁ§ jijJEL;?a%

clc. Wo. R 9778996 do Ubaduén
7P, No. 85.028 del C. 8. 1.

S TRTE R e = e - RS ETSR ST RS g3 koo 2 o5 o
CARRERA 10 No, 24-76 OFICIHA 302 ia ; .&LE?.J?E{-._J ¥ FAX 33753568-28059000
e 1.3 X

i}ei}f Tﬁs 0.0, B-mail dinatrujiflo@yahoc.com



JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.

CITACION PARA DILIGERCIA
DE NOTIFICACION PERSONAL

CARRERA 10 No. 14 - 33

il -
* R

Sefior(a) : * : Fecha:
Wombte JOSE LAUREANQ VILLATE DD MM AA
Direccidn CARRERA 111 No 74 - 23 02/09/03
Cindad BOGOTA s
‘ Servicio postal autorizado
INTER.RAPIDISIMO
No. Radicaciéon prbceso Naturaleza proceso Fecha providencia
2004-1024 o BEJECUTIVO MIXTO 10/09/2004
' Y SO /
Demandante(s) Demandado(s)
TRADE & INVESTMENT LTDA JOSE LAUREANO VILLATE y DERLY
ESPERANZA URREA

S

Strvase comparecer a este Despacho de inmediato X_, o dentro de los 5 X _
10__, 30 ___, dias habiles siguientes a la entrega de esta comunicacién, de lunes
a metnes con el fin de notificarle personalmente la’ providencia proferida en el

indicado proceso.

Empleado respopBakle Parte interesada
o '{ﬁ\%f\mo\qc miof o

y apgllidos 5’" g | Nombresg flidos '
%\“« 7-/4 L‘\A(;\z‘\"\ﬁ -~ ~
Firma U Fi 1 I
:; 399 '{3 a6 O:o::quoq

N Cédula de Ciudadania

Nombres y

. 0
sidz

J

Nota: En caso de que el usuario llene los espacios en blanco de este formato, 1o
se requiere la firma del empleado responsable.

HScunerde 2255 de 2003
NO-G1 .




DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA

Abogada
Neg
N
Selor H,Biﬁﬁw 2005 )
JUEZ 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. S B <
E. S. D. . gj?(

. REF: CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO MIXTO
DEMANDANTE: TRADE & INVESTMERT LTDA 4
‘F DEMANDADOS : JOSE LAUREARO VILLATE Yy OTRA ~
RADICADO Ho. 2004-1024
' ASUNTO: ALLEGANDO CITATORIOS TRAMITADOS

DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA, actuando en mi condicién de
apoderada de la entidad demandante dentro del proceso citado
en 1a referencia, adjunto con el presente escrito 1las
correspondientes citaciones para diligencia de notificacidn
parsonal, debidamente cotejadas, con 1la certificacién de

entrega, en donde se acredita que las mismas fueron recibidas

a satisfaccién en las direcciones de 1os demandados y due las
personas a notificar gi viven o laboran en ese lugar.

n a lo anterior solicito a Usted se sirva

elaborar los avisos de notificacién conforme lo ordena el
articulo 320 del C. P. C., en cado de gue los demandados no

hayan comparecide a notificarse personalmente.

En consideracid

Atentamente,

U( 1 % PADILLA
3977178.796 de Usacuén

028 del C. 8. dJ.

CARRERA 10 No. 24-76 OFICINA 306/A/ TELEFONO Y FAX 3375568-2869600
BOGOTA D.C. E-mail: dinatrujillo@yahoo.com
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Sefior A TToc /e g
JUEZ VEEIEEI%E@ 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. S. D

-

JOSE LAUREANO VILLATE RODRIGUEZ, mayor y Vecino de Bogota D.C,
identificado como aparece al pié de mi firma, por medio del presente escrito manifiesto:

suficiente, al doctor GUSTAVO GIRALDO

RODRIGUEZ, mayor y vecino de Bogot4, Abogado titulado, inscrito y en ejercicio, quién

se identifica con la C.C. No. 19.235.534 de Bogota y T. P. No. 37 734 del Consejo Superior

de la Judicatura para que represente mis intereses en el Proceso de la Referencia.

Bl doctor GUSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ, queda ampliamente facultado para
conciliar negociar, recibir, desistir, interponer recursos, transferir el presente poder,
reasumirlo y en fin, intentar todas las acciones que estime conveniente en defensa de mis
intereses y en especial las consagradas en el articulo 70 del C. deP. C.

)
‘ Sirvase Sefior juez tenerlo como mi apoderado y concederle 1a Personeria para actuar.

Que confiero Poder especial, amplio y

Del Sefior Juez,

GUSTAVO{GIRALDO RO RIGUEZ
C.C. Nd. 19.235.534 de Bogota

TP No. 37.734 del C. S. Dela 7. <-1

—

ACEPTO: (Vl \/\) w}
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; Banco
Santander

{ 7: ACTO DE. CUENTA CORRIENTE

2-247 NUMERO DE.CUENTA : 247-00518-4__
\L,ILLATE,ARODRIGUEZ _JOSE. LAUREANO, *— LA SOLEDAD """ — e e
CR"111-74-25 - - o PERIODO

BOGOTA (CUNDMARCRA) MAYO. .. . 01/2003 .. , MAYO -
TEL. 4316497 w e S s - PAGINA "~

DIA CONCEPTO OFICINA ' VALOR
.14 CONSIGNACTION.EN. CHEQUE.__,_... .SALITRE._ . ...... - .12,.000,000.00 19_ CONSIGNAC BOGOTA AREA CAN _ 3,000,000,00,
PR R : XEED DA E SRR Wpoe g S e
* DETALLE DE SUS OPERACIONES DEBITO e " : - - —

DIA CONCEPTO OFICINA VALOR DIA CONCEPTO OFICINA VALOR

2 ND.CUOTA MANEJO TARJETA DEBI GERENCIA OPERAC 5,940.00 2 ND GRAVAMEN MOVI FINANCIEROS GERENCIA OPERAC 17.82
16 PAGO CHEQUE 000079842 PARQUE SANTANDE 10,000,000.00 16 ND GRAVAMEN MOVI FINANCIEROS PARQUE SANTANDE 30,000.00
16 PAGO CHEQUE 000079843 SALITRE 1,600,000.00 16 ND GRAVAMEN MOVI FINANCIEROS SALITRE . 4,800.00
16 ND.COMISION CO CAJ_PROPIOS GERENCIA OPERAC 750.00 16 ND GRAVAMEN MOVI FINANCIEROS GERENCIA OPERAC 2.25
16 ND.I.V.A. POR COMISION GERENCIA OPERAC 120.00 16 ND GRAVAMEN MOVI FINANCIEROS GERENCIA OPERAC 0.36
17 COMPRA NACIONAL ASCREDIBANCO GERENCIA OPERAC 164,840.00 17 ND GRAVAMEN MOVI FINANCIEROS GERENCIA OPERAC 494 .52
21 PREOLCWEQUE 000079844 PARQUE SANTANDE 3,000,000.00 21 ND GRAVAMEN MOVI FINANCIEROS PARQUE SANTANDE 9,000.00
25 RETIROS CAJERO (SERVIBANCA) GERENCIA OPERAC 40,000.00 25 ND GRAVAMEN MOVI FINANCIEROS GERENCIA OPERAC 120.00
5% ND.COMISION PO CAJ SERVIBAN GERENCIA OPERAC 750.00 25 ND GRAVAMEN MOVI FINANCIEROS GERENCIA OPERAC 2.25

BALANCE SALDOS IARIOS

DIA VALOR DiIA VALOR DIA VALOR DIA VALOR DIA VALOR
1 7,321.56 2 t 1,363.74 3 1,363.74 4 1,363.74 5 1,363.74
6 1,363.74 7 1,363.74 -8 1,363.74 9 1,363.74 10 1,363.74
11 1,363.74 12 1,363.74 13 1,363.74 14 12,001,363.74 15 12,001,363.74
16 365,691.13 17 200,356.61 18 200,356.61 19 3,200,356.61 20 3,200,356.61
21 191,356.61 22 191,356.6L 23 191,356.61 24 191,356.61 25 150,484.36
26 150,484.36 27 150,484.36 28 150,484.36 29 150,484 .36 30 150,484.36

31 150,484.36
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5 Banco
Santander /b

EXTRACTO DE -CUENTA CORRIENTE
NUMERO DE CUENTA :__ 247-005
B2

2-247 .
_ VILLATE RODRIGUEZ JOSE.LAUREANO LA SOLEDAD o AR A
& CR 111-74 25 PERIODO,

BOGOTA (CUNDMARCA) MAYO 01/2003 _ _  MAYO

TEL. 4316497 Wy owwe T PAGINA

RESUMEN DE SUS TRANSACCIONES

_ CANTIDAD VALOR
SAggOGALOINICIO DEL PERIODO . - 7,321.56
- CONSIGNACIONES - 2 _.15,000,000.:004
NOTAST CREDITO% J R -4 o T2 RO kAl
.. TOTAL, OPERACIONES CREDITO g 15,000,000.00
CHEQUES PAGADOS 3 12.600,000.00-
DEBITOS - 14 256,717.20-
TVA 1 120.00-
, TOTAL OPERACIONES DEBITO 18 14,856,837.20-
v o SALDO AL FINAL DEL PERIODO 150,484 .36
SALDO PROMEDIO MENSUAL 1,064,914.46
3
- s
3
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«” GUSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ
ABOGADO
CALLE 95 No. 30-08 Of: 306

Teléfono: Of, 6009094 Fax: 6170213 Cel: 300 572 3884 Bogota D.C. N

Sefior yeilVioe o 2
JUEZ VEINTISEIS (2«? CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D

&

REF:  Bjecutivo de TRADE AND INVESTMENT LTDA
Contra: Derly Esperanza Urrea y José Laureano Villate Rodiguez

,aadicaci('m: 2004 — 01024

Asunto: Contestacion demanda

GUSTAVO GIRALDO DRODRIGUEZ, mayor y vecino de Bogota D.C., identificado

con la C.C. No. 19.235.534 de Bogota y T.P. No. 37734 del C.S. de 1a J. abogado titul

adoe

inscrito, obrando como apoderado del sefior JOSE LAUREANO VILLATE RODRIGUEZ,
seglin poder adjunto, estando dentro de los términos de Jey, por medio del presente escrito

me permito dar contestacion a la demanda de la Referencia, en los siguientes términos:

A LOS HECHOS

$16°000.000.00.

solicitaran al Banco Santander, donde fueron consignados por mi poderdante.

el Despacho conforme a 1as tablas establecidas por la Ley.

suma de $157000.000.00 el capital realmente recibido.

AL PRIMER HECHO: Es cierto, que José Laureano Villate, se oblig6 con la firma
TRADE AND INVESTMENT LTDA vy firmé un pagaré el No. OA 00020, por valor de

Pero no es cierto que la suma prestada a mi mandante, fuera la de $16°000.000.00, sino la
de $15°000.000.00, conforme con las pruebas aportadas con la contestacion de esta
demanda y con los chéques girados a mi mandante, producto del préstamo, los cuales se

El segundo pagar¢ firmado por el sefior José Villate, el No. AO-00022, no corresponde al
préstamo del actor y 10 €8 cierto como lo afirma el mismo documento que haya recibido el
dinero en efectivo, sino que corresponde a intereses que S€ pretenden cobrar, los cuales
solicito, sean liquidados por el Despacho teniendo como base la suma de $15°000.000.00,
que es el capital que s¢ le presté inicialmente al demandado, conforme con los estractos del
Banco Santander del demandado, que se aportan con la contestacion de esta demanda.

AL SEGUNDO HECHO: No me consta, que lo pruebe. Las obligaciones que s€ pretenden
cobrar al demandado, no son claras, expresas y exigibles. El pagar¢ No. AO-00022, no
tiene una fecha cierta de vencimiento, y no correseponde a capital que haya sido entregado
a mi mandante. El primer pagaré el No. A0-00020, aunque se firmo por $16°000.000.00,
no fue ese el capital entregado a mi mandante, sino $15°000.000.00, conforme a los
estractos aportados con la contestacién de esta demanda y el segundo pagaré el No. AO-
00022 corresponde a intereses de intereses y de capital, los cuales deben ser liquidados por

AL HECHO TERCERO: No me consta, que se pruebe. Los intereses que s pretenden
cobrar, deben ser objeto de liquidacién por parte del Despacho, sobre la base de
$15°000.000.00, que €8 el capital entregado 2 mi mandante y legalmente recibido en
principio, conforme al estracto de cuenta del Banco Qantander, que se presenta con la
contestacion de la demanda, donde aparecen consignados los chéques entregados por la
firma TRADE AND INVESTMEN y consignados por José Laureano Villate a su cuenta,
un chéque por valor de $12°000.000.00 y el segundo por valor de $3°000.000.00, siendo la



GUSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ '

Teléfoné: Of, 6009094 Fax: 6170213 Cel: 300 572 3884 Bogota D.C.

AL HECHO CUARTO: No es cierto. La escritura publica, no esta amparando los dos (2)
titulos que alude el demandante. Solo ampara una obligacion cotrespondiente al pagare

No.AQ-00020, por valor de $16°000.000.00 v el valor entregado realmente a mi mandante

fue de $15°000.000.00, de acuerdo con Jos estractos del Banco Sanmtander aportados con
deben ser liquidados por el Despacho.

la contestacion de esta demanda. Los intereses

AL HECHO QUINTO: No es cierto. Las obligaciones que s€ pretenden cobrar, 1o son
claras, expresas, ni exigibles.

' A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda, teniendo en cuenta que el

pagaré No. AO-00020, aunque aparece firmado por la suma de $16°000.000.00, no fue ese
do a mi mandante, conforme con los comprobantes de consignacion que

el capital entrega
aparecen en el estracto de cuenta personal del Banco Santander a nombre de José Villate

Rodriguez.

El pagaré No. AO-00022 que se pretende cobrar, no corresponde a capital insoluto de la
deuda, sino a intereses, los cuales deben ser objeto de liquidacion por parte del Despacho,
tomando como base la suma de $15°000.000.00 que es ¢l verdadero capital entregado en

préstamo a mi mandante.
PRUEBAS

1 Estractos del Banco Santander, del mes de mayo de 2003, a nombre del demandado

sefior José Laureano Villate

Oficios: Solicito al Despacho Oficiar al Banco Santander Sucursal La Soledad de la ciudad

de Bogota D.C., para que con destino al proceso se sirvan enviar los dos chéques, uno por
por valor de $3°000.000.00 girados por TRADE

valor de $12°000.000.00 y el segundo
AND INVESTMENT LTDA, a nombre de José Villate Rodriguez y consignados por el
demandado en la Cuenta Corriente No. 247 — 005 18-4 de dicho Banco Santander.

ANEXOS

Poder conferido por el sefior Jos¢ Laureano Villate Rodriguez

2. Estracto de cuenta y restimen de estracto de cuenta a nombre del demandado José

Laureano Villate Rodriguez, donde aparece ¢l movimiento de consignacion del
réstamo de Investment Ltda a nombre del demandado por valor de $12°000.000.00 y

de $3°000.000.00 respectibvamente.

j—

NOTIFICACIONES
Mi poderdante en la carrera 111 No. 74-25 de Bogota

El suscrito las recibira, en la calle 95 No. 30-08 Oficina 306 de Bogota

(ud Ly W

GUSTAVO GIRALDO RO NGUEZ
C.C. No. 19.235.534 de Bog ta
TP. No. 37.734 del C.S. de laJ.

Del sefior Juez,

ABOGADO
CALLE 95 No. 30-08 Of: 306 \X
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- GUSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ ~
ABOGADO
CALLE 95 No. 30-08 Of: 306 5\
J&fono: OF, 6000094 Fax: 6170213 Cel: 300 572 3884 Bogotd DC. -
. <

Sefior g Tocys €8
JUEZ \M (3€) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

E. S. D

*— REF:

Ejecutivo de TRADE AND INVESTMENT LTDA

eontra: Detly Esperanza Urrea y José Laureano Villate Rodiguez

Radicacion: 2004 — 01024

Asunto: Excepciones

GUSTAVO GIRALDO DRODRIGUEZ, mayor y vecino de Bogota D.C., identificado
con la C.C. No. 19.235.534 de Bogota y T.P. No. 37.734 del C.S. delaJ. abogado titulado e
inscrito, obrando como apoderado del sefior JOSE LAUREANO VILLATE RODRIGUEZ,
segtn poder adjunto, estando dentro de los términos de ley, por medio del presente escrito
me permito presentar las siguientes excepeiones:

EXCEPCIONES DE MERIT O:

1.- COBRO DE LO NO DEBIDO:

El actor pretende cobrar un capital que no

corresponde a lo realmente prestado y entregado.

Conforme con los estractos presentados con la contestacion de la demanda el préstamo real
al demandado corresponde 2 la suma de $15°000.000.00, por lo cual se firmé un pagaré el

A0-00020, por la suma de $16°000.000.00 Lo

demés corresponde a intereses, los cuales

deberan ser liquidados por el Despacho conforme a lo autorizado por Ley. El pagaré No.

A0-00022, no corresponde a una suma que el demandado haya recibido en efectivo como
Son intereses, sobre intereses y estos deben ser liquidados
autorizado por Ley, teniendo como base la suma de
lo realmente recibido en préstamo por el demandado y entregado

se lee en el mismo documento.
por el Despacho conforme 2 lo
$15°000.000.00 que s

por la firma demandante, a partir del 15 de julio del afio 2003.

El pagaré No. AO-00022, no se encuentra respaldado con
se lee en la demanda, no corresponde a un valor en pesos que

garantia hipotecaria, como

haya. recibido nunca el demandado, no presenta una fecha cierta de pago,

ninguna escritura publica de

por lo que no

constituye una obligacion clara expresa’y actualmente exigible.

5.- EXCESIVO COBRO DE INTERESES: La suma real entregada a mi mandante fue la

de $15°000.000.00, conforme a los comprobantes

de estractos Bancarios allegados con la

contestacion de esta demanda. Lo demas son intereses sobre intereses que pretende cobrar

ol demandante y que deben sef

autorizadas por la Ley. El pagaré No. AO

liquidados por el Despacho conforme 2
00022 corresponde a intereses sobre intereses

las tablas

que se firmé por la no cancelacion del pagaré No.00020 que también fue liquidado con

intereses de $1°0000.000.00.
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GUSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ
ABOGADO
CALLE 95 No. 30-08 Of: 306
Telsfono: OF. 6009094 Fax: 6170213 Cel: 300 572 3884 Bogota D.C.

DERECHO

Articulo 97 y ss del C. de P. C.

PRUEBAS

Los documentos presentados con la contestacion de la demanda.
P

v ANEXOS:
Estractos de cuenta corriente a nombre del demandado y Poder

NOTIFICACIONES:

Fl demandado en la carrera 111 No. 74-25 de bogo5ta D.C.

El suscrito en la calle 95 No. 30-08 Oficina 306 de Bogota.

Del sefior Juez,

GUSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ

C.C. No. 19.235.534 de Bogota
T.P. No. 37.734 del C. S. delalJ.

/Z:D
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TTHA BORAYA TRILIILLD PATLIS
Afogada

Sefior
JUEZ 28 CIVIL MUFICIBAL DR BOGOTA D.C,
B. ‘8, D.

REF: CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO MIXTO
DEMANDANTE: TRADE AND INVESTMENT LIMITADA
DEMANDADOS: JOSE LAUREANO VILLATE v OTRA
RADICADO No. 2004-1024
ABUETO: BELABORACION AVISO DE NOTIFICACION

DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA, actuando en mi condicién de
apoderada de la parte demandada, dentro del proceso citado en la
referencia, como quiera que la demandada DERLY ESPERANZA URREA,
no ha comparecido a notificarse personalmente del auto por medio del cual
se libré mandamiento de pago en su contra, conforme a estar enterada, tal
como se acredita con la respuesta de la oficina encargada de la notificacién
personal a los demandados, por medio del presents escrito ratifico a Usted
mi golicitud de ordenarse elaborar &l aviso de notificacién confheme Io
ordena al artieuls 320 dal C.P.C., a sfecto de notificar a la demandada,

@?

L FRYINLS PADILLA

Cordialmente,

78.796 de Usaguén
T . 85,028 del C. 8. .0,
&
AN
Ly
CAREERA 10 No. 2 & OFICINA 3056/ A/ TELEFONO Y FAX 3375368-2865500

BOG ’}‘E‘A B.C, E-mail dingtrujillo@vabhon.com
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Y N— w Facry ‘
a' 2 FACTURA CAMBI
oemioreie 2 ([l Il

=Transporte 00595

 envio no cnrﬁlena d.lr.:e:m en efect Y -
valares negociahles o sustancias pmh!lzldasr ;ﬂ;t;vlg,lje‘ulas, Sobre D Caja D

Sobre M[] Paquete[]

Pezas TR Bamosl  Vmiar Tranminn
wsc Braros| Valor Trensporte
i ¢

OMERCIAL DE ESTE KN/ ‘ -
s £ "-'V/_\"' o " Prima do s
N POR PEFDIOR O 5 I 0 2 : 5

I B VTP
i Valor Empaque T

Otro []
Bulio []

Valor Yolumee

— et s
L AL COBRY -~ o !
=BT < Valor Total ~— 7l
. (S |

' TER
o= RECIBI: NOMBRE LEGIBLE DIA MIES
X
ITE C.C. HORA:
Carrera 22 No. 70-35 » PBX: 542 2222  Bogots, D.C.
OFICINAS EN TODO EL PAIS
l Demandante(s) Demantadols)
Il Coa nl et ~ < WY P T AP ICEIN v v
TRADE & INVESTMENT LTDA | JOSE LAURSANG VLINGY v DERLY
: L BESPERANZA URREA
i - . M K 3 . 1 (V4
z Sirivase comparecer a este Despacho de inmediato X . o dentio de o8 O A
10, 30 ___, dias hébiles siguientes a la entrega de esla comumineac L. e hines
Z a viernes, con el fin de notificarle personaimente Ia vrovaiencin el
: indicade proceso. :

*
|
| Nota: En caso dé que ¢l usuario llene log espaciog cn hlanco de esie formuato, 6o
| se rédguiere la firma del empleado regponsable,
Scnerdo 2255 de 20023 .

|
| NO-O1



”ﬁééu’é’vf"m“"”""’
: NO, GIBLE
‘,’ MBRE LEGIBLE

i X

—— / ) C\C\\\ o ‘/ oA
Cra. 30 Mo, 7.45 » o T \‘«\,L

PB: 560 e -
@ © 5 ° —
OFICINAS gpy T©D©@§f P[%QJ@ﬁa’,, Y

a

Por mtermedio de este avizo ke notifice la provmec...

SEPTIEMBRE, afic 2004, donde oe edmitis s demeanda __, folnw
de pago X, ordend citarlo ___ o dispus
proferida en el indicado proceso,

Se adwierte gue esta notificacién se consideraré cumplida ol fu
siguiente al de la FECHA DE ENTREGA de este avigo,

&1 BESTA NOTIFICACION COMPRENDE EUTREGA DE COPIAS, nete
treg dias pera wtrarlas de este despacho judicial, veneidos e cusls
a contarse el respectivo térmime de iraslade, Dentro de este

"]

wmanifestar o gue conaidere pertmente en defensa de sus mtereses.
PARA NOTIFICAR AUTO ADMISORIO DE DEMANDA © MANDAD
PAGO.

Anexo: Copirinformal: Demandea X Auto fdminorio Mamdemicnt

Direotitn del deapdeho judicial: CARRERA 10 Mo, 14-338
Pﬁ J
|

Empicado regpongg)
\/ 7

NG-G1
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J.l.ﬁ;;i

-,i‘REF: CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMASDARTE: TRADE AND IEVESTHERT LIMITADA

DEMANDADOS : JOSE LAUREANO VILLATE v OTRA

RADICADO Ho. 2004-1024

ASUHTG: ALLEGREDS CITATORIO TRAMITADD v B6LICITUD
EMPLARAMIEETOS

DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA, actuando en mi condicidn de
apoderada de la entidad demandante dentro del proceso citado
en la referencia, adjuntc con el presente escrito el
corrsspondiente aviso de - nat1f1cac1@n, debidamente cotejado,
con  la constancia de gus no  pudo ser entregado en
consideracidén & gue no conocan a la demandada DERLY ESPERANZA
URREA, en la direccidn aportada.

Teniendo sen cuenta lo anterior, % lo estipulado en el
articulo 318 del C.P.C., modificado por el articulo 30 de la
Ley 792 de 2003, solicito a Usted se sirva ordenar el
emplazamiento de la demandada, teniendo en cuenta gue ignoro
la  habitacién, al lugar de trabajo vy &l paradero del mismo.

1S

ILLﬁ

& de Usagudn

Y g S e oepmengetmer oy mamn §on § DT PRTRSUETSM LE LD R r it ST %
CAERERA 10 He, 34-76 OFICIHA 305/A/7 TELEFORQO Y FAX 3375568-28068600
BOGOTA DO, B-madl dnatrundile@yahon.com
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D. C. QUINCE (i5) de ABRIL de DOS MIL
QCHO (2008)

En consideracién a la manifestacién del apoderado judicial
del extremo demandante y al informe de notificacién que obra en autos,
se dispone

En los términos del Art. 318 del C. de P. Civil, el Juzgado
ordena el emplazamiento de (los) demandado (8) DERLY ESFERANZA

URREA . La publicacién, a cargo de la parte interesada, deberd

realizarse en el periodico EL ESPECTADOR o LA REPUELICA. El
emplazamiento se entendera surtido transcurridos 15 dias después de la
publicacién del listado y si el emplazado no comparece se le designara
curador ad litern, con quien se surtird la notificacién.

Alléguese por el interesado copia informal de la pagina
respectiva en donde se hubiere publicado el listado

NOTIFIQUESE,

(NDO SISSAYDAZA
JIJEZA"'
(2)

SECRETARIA

/UZGA.DO 28 CIVIL MUNICIPAL

GG RMD anam

Bogots, Dlcid I NFR A0S

Por anotacion 7: atiarlo Na,@_Q;_ e eata fecha

Tue notificado elfay devior, Fijado a lag 8.00 4M.
*Seeretario
ALVARO BAHBOZA SUAREZ

|




DINA BORAYA TRUJILLC PADILLA

Abogada
Sefior
JUEZ 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E L ] S 1 3 B B

REF: CLASE DE PROCESQ: EJECUTIVO MIXTO
DEMANDANTE: TRADE AND INVESMENT LTDA

b“; DEMANDADOZ: JOSE LAUREANO VILLATE vy OTRA

RADICADO: 2004-1024
ASUNTO: ALLEGANDC PUBLICACION y NOMBRE CURADOR

DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA, actuando en mi
aondicidén de apoderada de la parte actora dentro
del procesce citado en la referencia, adjunto con el
presente escrito la publicacidn realizada conforme
lo ordend el despacho ante la solicitud ds=
emplazamiento de la demandada.
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Cordialmente,

LIHS S0RETIA RU% LLO PADILLA
c.¢| Ho. 39.778.7%6 de Usaguén
T.P! No. 85.028 del C.5.J7.

CARRERA 10 No, 24-76 OFICINA 3056/A/ TELEFONC Y FAX 3375368-28605600
‘ BOGOTA D.C, E-mail: dinatryjillo@yahos.com
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1UZGADO VEIN e
Bogota D. C.;BIECISEIS‘ iy g .
SEISDR JUWE ™ e i
- W“ ‘}. ~ o
Agregase a los autos las anteriores publicaciones ¥ téngase en wenta para los

" fines pertinentes.

04-1024

Surtido en legal forma el emplazamiento de la demandada DERLY
ESPERANZA URREA, v leniendo en cuenta gue esta no comparecio al proceso deniro
os del articulo 318 del C.P.C., se designa como

del término concedido, bajo los precepts :
s Abogados que. se relacionan en el Acta de

Curador Ad litem de la citada, a lo
Designacion de Auxliares de la Juslicia que precede. Comumqueseles {elegraficamente
y adviériaseles que si en el termino de cinco (3) dias, contados & partic de la

comunicacion de su designacion, 1o 8¢ ha notificado s¢ procedera & su reeinplazo.
Sefialese coOMO honorarios la sumay ~ Mete., acredifese el

de acuerde co'
m
ANLIO

{
4 SISSA DAZA
Y JUEZ

NOTIFIQUESE,
e A 2B IV MURICTPAL :

! (S SUNE08

pago por la actora

DENLS 7)

pogotd, D.C.
Por anetacion en estado 'kf de esta fecha
fue notiticado el aut erlor. Fijado @ las 8:00
AM. 1
#gecretaro

ALVARO BAR ShH

Consejo Superior de la Judicatura
Sala Aduinisiraliva

ACTADE DESIGNACION DE AUXILIAR DE LA JUSTICIA

eral a v b, del Codigo de Procedimiento Civil, |

De conformidad al articulo 9 pumeral 1 it
DE BOGOTA, ha designado como

el(la) JUZGADO CIVIL — MUNICIPAL - 028 -
Auxiliar de la Justicia, en el oficio de Curador Ad-Litem de 1a lista Oficial de Auxiliares de

la Justicia de la ciudad (mumicipio) de BOGOTA (DISTRITO CAPITAL), a los doctores:

1. DANIEL AVELLANEDA CORREA, CEDULA CTUDADANIA 19137016, CL.

13 No.§-23 OF.222 BOGOTA DISTRITO CAPITAL, 5705435,

5 GLORIA PATRICIA BELLO CARO, CEDULA CTUDADANIA 51552404, CL.
73 4 § - 39 OF. 319 B>, BANCOQUIA BOGOTA DISTRITO CAPITAL,
2435046, ,‘

3. MARTHA LUCIA VELASQUEZ GIL, CEDULA CTUDADANIA 34054712, CL
12 N, 5-32 OF. 1104 BOGOTA DISTRITO CAPITAL, 2821984,

Yentro del proceso mamero: 1 1001400302820040102401

16/06/2008 04:25:14 p..

Agréguese al expediente como prueba.




Calie 95 No.47-08 Oficina 307
Telefux: GO0 Cel: 366 572 38 84 Miwdl, p

CTSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ ’
ABOGADQ
4D

Sefior
TIE7Z 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA .
E. 8, ' D. PN

I:C\.‘ix;..

REF: Bjecutivo de TRADE AND INVESTMENT LTDA
Contra: DERLEY ESPERANZA URREA Y JOSE LAUREANO VILLATE
RODRIGUEZ.

-

e

b (¥}

b

GUSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ, mavor v vecino de Bogots, identificado con la
C.C. No.19.235.534 de Bogota y T.F. No0.37.734 det C.S. de la J., abogado titudado ¢
inscrito, obrando come apoderado de la sefiora DERLY ESPERANZA URREA
BEJARANO, conforme al poder a mi conferido, por medio del presente escrito me permifo
presentar las siguientes excepoions:

EXCEPCIONES DE MERITO

1. COBRO DE LO NO DEBIDO: El capital que pretende cobrar 1a parte demandante, 6o
corresponde a lo realmente prestado v entregado.

Con la comtestacion de la demanda del sefior TIOSE LAUREANO VILLATE, se prescntaron
{os exiractos de cuenta cosriente, donde aparcce claramenie que la suma presiada no
corresponde 2 ia del pagaré No. OA -00020. ¥ el pagaré No. OA-00022, por valor de
§57800.000.00, no corresponde a suma de dinero que se haya prestado a la demandada, sino
4 intereses cobrados por la firma demandante. Ademis como ya lo exprese ia firma puesta
en el pagaré No. OA-00020, no s 12 de DERLY ESPERANZA URREA BEJARANO vy si
que menos la demandada dio autorizacién para que olra persona, firmara por eila.

2.- EXCESIVO COBRO DE INTERESES: Con los pagares presentados cpor la firma
demandante, se pretende cobrar infereses, sobre intereses. Primero se cobraron unos
intereses v sumados en el pagaré No. 0A-00020 ¥ posteriormente se ligquidaron otios
intereses, sobre los primeros, puestos en gl pagare No. OA- 00022, por valor de
$5°200.000.00

3.. FALTA DE FIRMA DEL PAGARE No. OA-00020: La firma que aparccs on el
Pagaré No. OA-D0020 por valor de $16°000.000.00 no es la de 1a sefiora DERLY
ESPERANZA URREA BEJARANO. Al existe una falsedad, a no ser gue exista
autorizacion para firmarlo, pero la sefiora demandada, no ha autorizado para que 8¢ firme

por ella el pagaré.
DERECHO

Articulo 97 yes del C. de P. C.
PRUEBAS

Las solicitadas con la contestacion de la demanda v especial €l sxperticio de Medicina
Legal, sobre la firma de 1a sefiora DERLY ESPER ANZ A URREA BEJ ARAMNO, con el fin
de probar gue la puesia on el pagaré No. OA-00020, por $16°000.000.00, o 8 la suya.

T




GUSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ
ABOGADD
Calle 95 No47-08 Offcing 307 nggm F2X 0N
Telefux: 6009094 Cel: 300572 38 84 Muail .

NOTIFICACIONES

Mi poderdante en la carrera 111 No. 74-25 de Bogota
T1 suscrito en la catle 95 No. 47-08 Oficina No.307 de Bogotd

= Del sefior Juez,

\J

GUST
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Recibido en ta fecha y pase al Despacho

hoy .
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL,
BOGOTA D. C. VEINTICINCO (25) de JULIO de DOS MIL OCHO

7 (2008)

—

<%

De conformidad al pedimento que precede, se dispone:

Reconocer personeria a el (la) Dr (a) GUSTAVO GIRALDO

RODRIGUEZ,

ESPERANZA URREA Ben los términos y para

como apoderado(a) judicial de la

demandada DERLY

los efectos del poder conferido.

De las excepciones de mérito planteadas por el apoderado de los
demandados, se dispone correr traslado a la parte EJECUTANTE por el término
de diez (10) dias. Art. 510 del Cp.C.-

V/ T/ GAGO 26 CIVIL MUNICIPAL
" SECRETARTA
pogats, 0.9 0 JUL 200

For anciackin en Gr
notilieado &l auto anbainr.
*Secretarin A

ALVARD BAIBC

v




IHNASORAYATR&HLUDPADHLA
Abogada

Sefior
JUEZ 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO MIXTO
DEMANDANTE : TRADE INVESTMENT LIMITADA
DEMANDADOS : JOSE TAUREANO VILLATE ¥y OTRA
RADICADO No. 2004-1024 '

ASUNTO: DESCORRE EXCEPCIONES

DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA, actuando en mi condicién de
apoderada de la parte actora dentro del proceso citado en la
referencia, estando dentro del término legal, Ppor medio del
presente escrito DESCORRO LAS EXCEPCIONES propuestas por la
parte demandada y lo hago en los siguientes términos:

1LAS PROPUESTAS POR EL DEMANDADO JOSE LAUREANO VILLATE
RODRIGUEZ ;

1.- Excepcibn de Cobro de lo no debido.

Esta excepcién no Se€ encuentra llamada a prosperar el
capital cobrado es el dado en préstamo al deudor.

£l demandado, entre otros, canceld intereses de plazo POr
adelantado al acreedor.

Los gastos de registro de hipoteca van a cargo del deudor
hipotecario

Al parecer el apoderado del demandado desconoce gdgue no Sse
1ibré mandamiento de pago, en el presente proceso, respecto

al pagaré No. AO-00022.

2 .- Excepcién de excesivo cobro de intereses.

‘El demandado no allega prueba alguna que demuestre que

canceld intereses de mora por encima del interés legal.

1,08 intereses de mora que deberd cancelar el demandado se€
ordenaron segun el maximo legal.

1.AS PROPUESTAS POR LA DEMANDADA DERLY ESPERANZA URREA
BEJARANO

1.- Excepcién de Cobro de lo no debido.

TRV

CARRERA 13 No. 29-21 OFICINA 239 MANZANA 1 PARQUE CENTRAL BAVARIA.
TELEFONOS Y FAX 2889 180 — 2889360 BOGOTA D.C.
E-mail: dinatrujillo@yahoo.com




w

Abogada
Esta excepcibébn 1O se encuentra llamada @& prosperar el
capital cobrado €s el dado en préstamo & 1a deudora.

DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA @

La demandada, entre otros, canceld intereses de plazo PoOr
adelantado al acreedor.

Los gastos de registro de hipoteca van a cargo del deudor
hipotecario

3

Al parecer el apoderado del demandado desconoce que no se
1ibrd mandamiento de pago, en el presente procesoy respecto
al pagaré NO. A0-00022.

2.- Excepcidn de excesivo cobro de intereses.

La demandada no allega prueba alguna due demuestre due
canceld intereses de mora por encima del interés legal.

T,0s intereses de mora due debera cancelar 1la demandada sSe€
ordenaron segun el maximo legal.

3.~ Excepcién de falta de firma del pagaré.

Esta excepcién no se encuentra llamada & prosperar. Notese
gue no se presenté incidente de tacha de falsedad.

. gin embargo el articulo 289 del c.P.C.y estipula que 1o sea
admitiréd la tacha de falsedad cuando el documento jmpugnado
ge trate de un documento privado no firmado (como 1o afirma
el excepcionante) ni manuscrito POr 1ja parte @ quien
perjudica. :

1,08 documentos pase de la presente accidon obedecen a la
escritura publica ¥ al pagare.

PRUEBAS
Interrogatorio de parte

golicito Se€ sirva sefialar fecha y hora para due los
demandados absuelvan el interrogatorio de parte que en forme
verbal © escrita allegaré al Juzgado.

Dejo de esta manera descorridas 1as excepciones.

Atentament-

Sl
ORAYA TRUJILLO P LA
39.778.796 de Usagquén
g5.028 del c.s.J.

: ' CARRERA 13 No. 79-21 OFICINA 239 MANZANA 1 PARQUE CjENTRAL BAVARIA.
2@ TELEFONOS Y FAX 2889180 - 2889360 BOGOTA D.C.

Y .

E%nam(ﬁnaUuﬁﬂo@Wahooponl

[
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL S
Bogot4, D.C. VEINTISIETE (27) de AGOSTO de DOS MIL OCHO (2008)

Corresponde entrar  abrir a pruebas el presente asunto por el término legal,

_dentro del cual se tendran, decretaran y practicaran como tales las siguientes:

A SOLICITUD DE LA PARTE DEMANDANTE

Documentales,- Téngase como tales los relacionados en el petitum de pruebas y
acompafiados con la demanda y la actuacién surtida.

Interrogatorlo de Parte.- Comparezca a éste despacho la demandada DERLY
ESPERANZA URREA, JOSE LAUREANO VILLATE R., para que en audiencia
absuelva interrogatorio de parte que en forma verbal le serd formulado por la

parte demandante. Para lo cual se sefiala la hora de las G o \| ceddel dia

A9 del mes de=nexcs de 200A. Notiflquesele mediante anotacion por
estado. :
e
A SOLICITUD DE LA PARTE DEMANDADA.- - T

Documentales.- Téngase como tales los relacionados en el petitum de pruebas y
acompafiados con la contestacién de demanda y la actuacion surtida.

Oflcios.- Librense los oficios solicitados al fl. 40Y 55; se niega oficiar al Instituto
de Medicina Legal, en virtud a que para esta clase de ordalias se requiere de mas
documentos para su’cotejo y en la forma pedida no se suple esta necesidad.

- DE OFICIO

Dictamen Grafolégico: Para llevar a cabo la foma de muestras escritirales a la
demandada se sefiala la hora de las AN del dia__2C  del mes
deS o>  del afio_Zocnq_en el trascurso de la misma la parte
demandada podra aportar los documentos firmados en el mismo afio, uno o dos
afios antes o después en que se suscribié el pagare obrante a folio 3, entre ellos,
recibos, cuadernos de apuntes, hojas de vida, ndminas, agendas, cuentas
bancarias, cheques y cualquier otro documento suscrito y firmado por el
demandado.

De conformidad con lo previsto en el Art. 290 del C.P.C. el demandado suministre
las expensas necesarias para la reproduccion del documento objeto de la
imperfeccidn, una vez verificada la anterior diligencia, remitanse las piezas
procésales pertinentes al INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL GRUPO
DOCUMENTOLOGIA Y GRAFOLOGIA de esta ciudad, a fin de que se compruebe si
la firma registrada en el pagare N OA00020 de este cuaderno corresponde a la
demandada DERLY ESPERANZA URREA, Oficiese.

NOTIFIQUESE,
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Rama Judicial Del Poder Pdblico
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL ;
Carrera 10 N® 14- 33, Piso 9
Bogot D.C., Octubre 27 de 2008 - |
- <@icio N° 1720 :, | s i
Sé?orés |
BANCO SANTANDER -
Suc. La Soledad " | |
Ciudad L .

REF: EJECUTIVO MIXTO No. 2004 - 1024 de TRADE INVESTMENT
LIMITADA contra JOSE LAUREANO VILLATE Y OTRA- -

Comunico a Ud., que mediante auto de fecha Veintisiete (27) de Agosto de.
2008 se ordeno oficiar para que con destino a este proceso se sirvan

enviar los dos (2) cheques uno por valor de $12.000.000.00 y otro por -
valor de $3.000.000.00 que fueron girados por la firma TRADE |
INVESTMENT LIMITADA -a nombre de JOSE VILLATE y consignados en |
la cuenta corriente No. 247 00518-4

Sirvase proceder de conformidad

‘AL CONTESTAR FAVQ%R CITAR LA REFERENCIA®

kit
B 7 f L.
1 d .

. . y
Alentamente, = { U/i;;

' Loy
.4 ALVARCO BARQOSA SUAREZ
Secreatario

AN
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' JUZEADC VEINTIOCHD CIVIL MURICIPAL BOGOTAD. C. - é
RAD. 110014003028200401024 ETERROGATORID DE PaliE

e Bjecueldn Ejecutive Singular de TRADE AND IRVESTHENT LTEA contva
GERLY ESPERANZA URRER, JUSE LAUREAND VILLATE R.

——

En Bogota D.C., & los diecinueve {1%} dias del mes de Enero de Dos Mil Nueve (2009)
giendo la hora de las nueve de la mafiana (2:00 5.m.) dis v hors sefislados en Auto de
fecha veintisicte de agosto de 2008, a fin de levar & cabo la Audiencis de
INTERROCATORIOD DF PARTE & LA DEMARDADA DERLY ESPERANZA URREA
> @ W@ﬁ%ﬁaﬁ@ B Suscrito Juez Veintiocho Civil Municipal de Bogotd D.C, en asodio de su
Socretario se declard en Audiencia & la que comparecid el Dy, GUSTAYO GIRALDO
MRODREIGUEZ identificado con la CC. 19.235.534 de Bogotd y T.PA. 37,734 D-1 C.SJ.
en calidad de apoderado de la DEMANDA Derly Esperanza Urrea, la Sra. DERLY
FEPERANZS URRES BEJARANYD identificada con la CC. 21.030. 779 de Ubala en
calidad de demandada. diendo las 2.15 am se defa constancia que no -comparecid la
gzartce actoaa ¥ que no ﬁbr aﬁbm para llevar & a,a@a la misma. Por lo gus se lee v se

Fl Juez

mardada /

@// o G

GUSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ

Damandada %
| (' ~e XTI @\"{6’0

Dex
DERLY ES&MN@&)RRE& BEIARANO

Fl secretario /\
qé 7
ALVARQ BAREO BUAREZ

| w

/
!

X




DO
RAD. 11&&149033232&64&1&24
De Ejecucién Ejecutivo
DERLY ESPERANZA U

> - x

£n Bogota DC, @ los diecinueve (19) dias del mes de Enero de Dos Mil Nueve (2009
siendo la hora de las diez de la mafiana (10:00 a.m.) dia y hora sefialados en Au® de
fecha veintisiete de agosto de 2008, a fin de llevar & cabo la Audiencia de
IETERROGATORIO DE PARTE AL DEMANDADO JOSE LAUREANO VILLATE
RODRIGUEZ. El Suscrito Juez Veintiocho Civil Municipal de Bogotd D.C, en asacio de
e gy Secretario 82 declard en Audiencia a la que comparecio la Dra. DINA SORATA
‘TRUJILLD PADILLA identificada con la CC. 39.778.796 de Usaquen ¥ T.P.A. 85.026

L CSJ). en calidad de apoderada de la parte actora, el sefior JOSE LAUREANO VILLATE
RODRIGUEZ identificado con la CC 91.205.612 de Bucaramanga en calidad de
demandado. En este estado de la diligencia s le toma el juramento de rigor al gefior

generales de ley manifesté: me llamo como queda dicho ¥ escrito domiciliado en la
carrera 111 N. 76-25 BARRIO EL MORTINO, edad 49 afios de edad, Ocupacion
Ingenierc Civil, Estado Civil {.:asado. En este estado de la audiencia s€ je concede &l uso
de la palabra a la apaderad’é de la parte actora quien manifiesta PREGUNTA 1. Diga
como es ciero si o no que ia sociedad TRADE AND INVERTMENT LTDA otorgo Ul
préstamo al sefior JOSE LAUREANO VILLATE y sefiora DERLY ESPERANZA URREA por
la suma de $15.0QO.GOQ CONTESTO noes cierto fueron $15.00D.OOQ de capital mas
$1.000.00D de intereses adelantados para un total de $16.Gﬂ0.00(). PREGUNTA 2 Diga
como es cierto si o no que para garantizar la obligacién a que ge ha hecho referencia e
la pregunta anterior usted suscribio el pagaré N. 0AQ0021 de fecha 15 de ockubre de
2003 el cual s@ le pone de presente CONTESTO si es cierto. PREGUNTA 3 Diga

como es cierto si 0 no que para Garantizar las misma obligacion usted suseribio la

pero eh segundo grado. PREGUNTA 4 Diga como &5 cierto si 0 NG que ala fecha la
obligacién no ha sido cancelada en su totalidad CONTESTO Sies certo PREGULRTT A
5 Diga como €5 cierto 51 0 1O queala c&ada‘cbligacién tan solo se abonaron inkereses
de plazo anticipados por la lsuma de $1.00€).000. CONTESTO &i es clerto, pero el cual
no poseo recibo de ese millbn de pesos. En oste estado de la audiencia la apoderada de
la parte actora manifiesta reguntas por lo que se lee ¥ €° firma por
guienes en ella intepvinigron.

| ORyANDO s1SSA DAZA

' )W% iTeeh

DA SORAYA(TREFZY
pemandado / i o\
JQSE 6 VIVLATE RODRIGUEZ |
El secretario 1
ALVARO BARBOSA(’é EZ
m.b




JUEGADIO VEINTIOTHOS GIVIL MUMICIPAL BOGOTA D. C. éf’j é‘
RAD. 11001400302820041024 COTEJD DE FIRMA

De FEjecuclion EBjlecutive de TRADE AND INVESTHMENT LT@A.

contra DERLY ESPERANZA URREA /

[ \0

2. FIRMA DE LA DEMANDADA TOMADA EN POSICION SENTADA. Suscrib £on la
mano derecha y como elemento utiliza un marcador
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MURICIPAL BOGOTAD.C. ()]
RAD. 11001400302820041024 COTEJO DE FIRMA

De Ejecucidén Bjecutiveo de TRADE AND INVESTMENT LTDA
contra DERLY ESPERANEA URREA

. 3. FIRMA DE LA DEMANDADA TOMADA EN POSICION SENTADA. Suscribe con la
mano derecha y como elemento utiliza un lapiz
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D, C.
RAD. 11001400302820041024 COTEJO DFE FIRMA

53

[0

Be REjecucidn Ejecutivo de TRADE AND INVESTMENT LTDA

contra DERLY ESPERANEA URREA

~— 4. FIRMA DE LA DEMANDADA
mano izquierda y como elemento utiliza un lapicero
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(TOMADA EN POSICION SENTADA. Suscribe con la




' ! JUZGADO VEINTIOCHD CIVIL RIUNICIPAL BOGOTAD.C. 4 )
: RAD, I 10@140@3023‘2@@41@.24 COTEJO DE FIRMA

De Ejecucién Ejecutive de T ADE AND INVESTHMENT
contra DERLY ESPERANEA URREA ~ A

5. FIRMA DE LA DEMANDADA (TOMADA EN POSICION SENTADA. Suscribe oo Ta
. mano izquierda y como elemento utiliza un marcador . ‘
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RAD 11001400302820041024 COTEJO DR FTRIWA

De Ejecucidn Ejecutivo de TRADE m .EMSTMNT L'
contra DERLY ESPERANZA URREA

JUZGADO VEINTIOCHD CIVIL MUNECIPAL BQGGTA D.C.

6. FIRMA DE LA DEMANDADA (TOMADA EN POSICION SENTADA‘ “Suscnbe gcon la
mano izquierdo y como elemento utiliza un lapiz '
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: JUZGADO VEINTICCHO CIVIL BUNICIPAL BOGOTA D. C. . // |
RAD. 11001400302820041024 - .COTEJO DE FIRMA S
De Ejecucién Ejecutivo de TRADE AND INVESTHMENT DA
contra DERLY EEPERANZA URRREA |

7. FIRMA DE LA DEMANDADA (TOMADA EN POSICION SENTADA. Suscribe con la ﬁ
. mano derecha y como elemento utiliza un lapicero SIN APOYO -



- y | JUZGADG VERTICGCHO CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D, C.
RAD. I 1001400302320041@24 COTE.JO DE FIRMA

De Ejecucién Ejecutive de TRADE AND INVESTHMENT ‘LTDA
contra DERLY ESPERANEA URREA /)
, X[/

- - é [z
8. FIRMA DE LA DEMANDADA (TOMADA EN POSICION SENTADA. Suscribe cbn la
mano derecha y como elemento utiliza un marcador SIN APOYO




. . JUZGADO VEINTIGCHO CIVIL i MUNICIPAL | BGGQTA D. c
, RAD. 11001400302820041024 COTEJO PR m

De Ejecucién Ejecutive de TRADE AND msmmm LTDA* '
, contra DERLY ESPERANZA URREA A

. ¢ 71

2. FIRMA DE LA DEMANDADA (TOMADA EN POSICION SENTADA. Suscrlbe/ con la
mano derecha y como elemento utiliza un lapiz SIN APOYO
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~ RAD. 11001400302820041024
Ejecutivo de TRADE AND INVESTMENT LTD/
[

JUZGARO VEINTIQCHO CiVIL TUNICIPAL BOGOTAD. C.

COTEJO DE FIRMA
De Ejecucidén

contra DERLY ESPERANZA URRREA }

o1
i i
|
,

SN

C AL

- 10.FIRMA DE LA DEMANDADA (TOMADA EN POSICION DE PIE .

——

mano derecha y como elemento utiliza un lapicero
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JURBADO VEINTIOCHS CIVIL MUMICIPAL BOGOTAD. C. q

RAD. 1 1001400302820041024 COTEJG DR FIRMA

—De Ejecucién Fjecutivo de TRADE AND INVESTHMENT LTDA
contra DERLY ESPERANZA URREA

11.FIRMA DE LA DEMANDADA TOMADA EN POSICION DE PIE. Suscribe con la mano
derecha y como elemento utiliza un marcador '




JUZGADO VEINTICCHO CIVIL MUNICIPAL Bosq)j@ D.c.
RAD. 11001400302&@0#1@2@ COTEJO DE FIRIIM :
De Ejecucién Fjecutivoe de TRADE AW INVESTMNT LTDA
conira DERLY ESPERANZA URREA _ ; L
i
12.FIRMA DE LA DEMANDADA TOMADA EN P@SICI@N BE PIE
derecha v como elemento utmza un lapiz
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RAD. ¥ 1&01#6@3@2@0@@1@@@ COTEJD DE PIRMA

De Ejecucién Elecutive de TRADE AND INVESTMENT LTDA 4l
 contra DERLY ESPERANEA URREA

B
13.FIRMA DE LA DEMANDADA (TOMADAS EN POSICION DE PIE . Su ribé nle
_ mano izquierda y como elemento utiliza un lapicero |
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JUZGADG VEINTIOCHD CIVIL MUNICIPAL BOGOTA I, ©,
RAD. 11001400302820041024 COTEJO DE FIRMA

De FEjecucidén Flecutivo de TRADE AND INVESTMENT LTDA
HANEZA URREA

14.FIRMA DE LA DEMANDADA (TOMADA EN POSICION DE PIE .
mano izquierdo y como elemento utiliza un marcador

Suscribe con la
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De Ejecucién Ejecutivo de TRADE AND INVESTMNT LTDA
contra DERLY ESPERANZA URREA

15.FIRMA DF LA DEMANDADA '(TOMADA EN POSICION DE PIE . Suscribe<c{o‘ a
mano izquierdo y como elemento utiliza un lapiz :
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RAD. 11001400302820041024 COTEJO DE FIRBA

De EBjecucién Ejecutivo de TRADE AND INVESTMNT
. contra DERLY ESPERANZS URREA

16.FIRMA DE LA DEMANDADA  (TOMADA EN POSICION DE PIE Suscribe con la ;*
mano derecha y como elemento utiliza un !aplcem SIN APOYO g ’l
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De Ejecucion FEjecutivo de TRADE AND INVESTMENT ] i
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17.FIRMA DE LA DEMANDADA (TOMADA EN POSICION DE PIE . Suscribe con4a
S mano derecha y como elemento utiliza un marcador SIN APOYO
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__De Ejecucién Ejecutivo de TRADE
 contra DERLY ESPERANZA URREA

18.FIRMA DE LA DEMANDADA (TOMADA EN POSICION DE PIE . . Suscribe con la
ﬁ mano derecha y como elemento utiliza un lapiz SIN YO
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JUZGADO VEINTIOCHD CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D. C.
RAD. 11001400302820041024 COTEJD DE FIRNA

o De Ejecucidn Bjecutive de TRADE AND INVESTHENT LTDA
‘i« contra DERLY ESPERANEA URREA

19.CONTENIDOS TEXTUALES  contiene firma, nombre, cedula de ciudadania.

(TOMADAS EN POSICION SENTADA . Suscribe con la mano derecha y como
elemento utiliza un lapicero
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL BOGQTA D. C
RAD. 1 1001400302820041024 COTEJO DE

De Ejecucién Ejecutivo de TRADE AND
contra DERLY ESPERANZA URREA

__ 20.CONTENIDOS TEXTUALES contlene firma, no

. (TOMADAS EN POSICION SENTADA . Suscribs ‘&
elemento utiliza un laplz ‘
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C. )
RAD. 11001400302820041024 COTEJO DE FIRMA

De Bjecucién Bjecutivo de TRADE AND INVESTMENT Lrbf/

centra DERLY ESPERANZA URREA ~
g R

21.CONTENIDOS TEXTUALES contiene firma, nombre, cedula de ciudadania. h

- (TOMADAS EN POSICION SENTADA . Suscribe con la mano derecha y como

: elemento utiliza un lapicero sin apoyo
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! JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL BOG ° S
RAD. 11001400302820041024 COTRJO G

De Ejecucién Rjecutivo de TRADE A
contra DERLY ESPERANZA URREA

_ 22.CONTENIDOS TEXTUALES _contiene - firina,
(TOMADAS EN POSICION SENTADA . Suseriba
. elemento dtiliza un lapicera
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JUZGADO VEINTICCHO CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D. C.

RAD. 11001400302820041024 COTEJO DE: FIRMA :
De Ejecucién Ejecutivo de TRADE AND INVESTMENT LTD
contra DERLY ESPERANZA URREA /f

m <
23.CONTENIDOS TEXTUALES  contiene fi irma, nombre, cedula de ciudadania.

(TOMADAS EN POSICION SENTADA . Suscribe con la mano izquierda y como
elemento utiliza un lapiz :
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JUZGADO YEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL BOGOTAD.C.
RAD. 11001400302820041024 COTE.JO DE FIRMA

De Efecucidn FEjecutive de TRADE AND INVESTMENT L‘I’“.l:&@i al
contra DERLY ESPERANZA UURREA 4 ,(’7

P 5 g
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—— 24.CONTENIDOS TEXTUALES contiene “firma, nombr‘ 3
(TOMADAS EN POSICION SENTADA .
elemento utiliza un lapicero sin apoyo

de c:udadama" T
Suscriba con !a maﬁo"lzqmerda ¥ como | i
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) JUZGADQ YEINTIGCHO CIVIL MUNICIPAL BOGOTAD. C. %

RAD. 11001400302820041034 COTEJO DE FIRMA

De - Bjfecucién  EBjecutive de TRADE AND INVESTMENT LTDA
contra DERLY ESPERANZA URREA 0/ 1

N u
——  20.CONTENIDOS TEXTUALES  contiene firma, nombre, cedula de ciudadania.

(TOMADAS EN POSICION DE PIE . Suscribe con la mano derecho y como
elemento utiliza un lapicero '
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JUZGADO VEINTICCHO CIVIL MURICIPAL BOGOTA D.C. | /M

RAD. 11001400302820041024 . COTEJO DE FIRMA - R

De Efjecucién Ejecutivo de TRADE AND INVESTMENT LTD
contra DERLY ESPERANZA URREA : L0
~-  26.CONTENIDOS TEXTUALES contiene firma, g
(TOMADAS EN POSICION DE PIE . Suscri } f

elemento utiliza un l3piz "
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- 27.CONTENIDOS TEXT: UALES  contiene firma, nombre, cedula de ciudaélania.

L (TOMADAS EN POSICION DE PIE . Suscribe con la mano derecha y como elemento
utiliza un lapicero sin apoyo
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JUZGADO VEIRTIOCHO CIVIL MUNICIPAL BOGGTA D, C. %
RAD. 1100140030282004 1024 COTE.JO DE FIRRMA g

De Ejecucién Ejecutive de TRADE AND INVESTMENT LTDA |
contra DERLY ESPERANZA URREA — <)

(T 7,

28.TOMADAS EN POSICION SENTADA. Suscribe con ia mano ‘derecha v{ZcoM |

elemento utiliza un lapicero
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Lot JUZGADO VEINTIOCHO CiviL MUNIC!PAL BOGOTA PJC | =
RAD. 11001400302820041024 COTEJO DE FIRMA o
De Ejecucién Ejecutivo de TRADE AND INVESTWNT LT
contra DERLY E&PER&NM HRRE&
29.TOMADAS EN POSICION SENTADA.  Suscribe con la mang derecha y domo
elemento utiliza un lapiz ‘
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JUZGADO VEINTIOGCHO CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D. C.
RAD. 11001400302820041024 COTEJO DE FIRMA

De -Bjecucidn  Bjecutivo de TRADE AND INVESTMENT LTDA
contra DERLY ESPERANZA URREA

30.TOMADAS EN POSICION S
elemento utiliza un lapicero

’fﬁeb lg ES

ENTADR. ~Suscrbecon o s iy s
UPransa Urnea 0

Derty %gmm oo B
Des y g‘g@f\@m 0y V”‘“‘é a R

D el & Sﬁi@mm@ \rga D
D ehk/l €5€@/\cm§ @\W rre oY
Oeerly Toyeronns ool
DQ fli{gaiwwm Ve O 3

L—D@/’“iﬁ(\ﬂ}w@r\m (/f/%@d\ @



gl

&b

JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D, c
RAD. 11001400302820041024 COTEJO DE FIRMA'

De FEfecucidn Ejecutive de TRADE AND INVES
cortra DERLY ESPERANEA URREA

31.TOMADAS EN POSICION SENTADA. ibe | i
élemento utiliza un lapiz.
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N JUZGADO VENTIOCHO CM { MUNICIPAL BOGOTA D. C.
COTEJO DE FIRMA

RAD. FI0OOG140030282004 1024
De Ejecucién Ejecutivo de TRADE AND INVESTME
contra DERLY ESPERANZA URREA

32.TOMADAS EN POSICION SENTADA. Suscribe con la mano derecha y com
elemento utiliza un lapicero.
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D, ©.
RAD. 11001400302820041034 COTEJO DE FIRMA

De Fjecucidn  Ejecutivo de TRADE AND INVESTMENT LTDA
contra DERLY ESPERANZA URREA o

l-“

-

W

Se deja constancia que la prueba caligréfica tomada a la demandada se realize’ n ool
folios. Se deja constancia que la demandada adjunta:
" % 3 CUADERNOS CON APUNTES

~45)

No siendo otro el obigto de la presente se lea y 5o firma por quienes en ella intervinieron.
~

.....
e

j ¥
DERLY ESPERANZA DRREA

m.h.
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Rama Judicial Del Poder Piblico .
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL
. Cral0N°14-33, Piso $

CONSTANCM DESGLOSE

EN CUMPLIMIENTO AL AUTO DE FECHA P’EZNTISIETE (27}
DE AGOSTO DEL DOS MIL OCHO (2008} , SE DESGLOSA
EL PAGARE No. - O A 00020  FECHADO EL DI4 22 DE
DICIEMBRE ~ DEL ANQ 2004 POR VALOR DE $16.000.000.00

Repubhca de Colombia . | %

EL CUAL OBRA DENTRO DEL PROCESO EJECUTIVO MIXTO .

2004-1024 DE TRADE AND INVESTMENT LTDA CONIRA JOSE
LAUREANQ VILLATE Y DERLY ESPERANZA URREA , SE
REMITE EL PRESENTE TITULQ JUNTO LA DILIGENCIA DE
COTEJO DE FIRMA EFECTUADO EL DIA 20 DE ENERO DEL
ANO 2009 EN 35 AL 67 Y FOLIO 31 FOLIOS UTILES , UN
CUADERNO DE MARCA EL €ID IMAGENES CUADRICULADO,
UN CUADERNO HOTWHEELS FERROCARRIL , UN CUADERNO
DE MARCA LORO RALIADO .CON EL FZN DE SER
REMITIDOS ESTAS PIEZAS PROCESALES PERTINENTES AL
INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL GRUPO DOCUMENTOLOGIA
YGRAFOLOGIA.

DADO EN BOGOTA D.C. A LOS VEINTISEIS ~ (26) DIAS DEL
MESDE ENERO DE DOSMIL NUEVE ~(2009)

El Secretario,

,m
A\

o



1 1UTO NM,K’ML RE BMEY 2’}@ |
L EGAL Y CIENCIAS Fom;hw ’ ;
GRUPD @OCUMENT 5 A TOPELW

Repubhca da Colombig™ >
SN 4,Radicactén) ,

Rama Judmxal Del' Poder Publico -
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICtPAL
.. Carrera 10 N" 14— 33 PiﬁB 9 :

Bageta D.C., En&rn(‘zg de2009 . = : 7

= Oficio N° 0104 S . o n

J‘ ! ‘ . : o o : . % |
Sefiores B

MEDICINA LEGAL‘Y C!ENG!AS FC)RENGES s
DEPARTAMENTQ DE DOC}UMENTQLGG!A Y GRAFQLQG!A
Ciudad -~ - ST .

REF.: EJEOUTIVO MiXTO 2(504 1924 EJE TRADE AND INVESTMENT :
# LTDA CONTRA JG$E LAUREANO VlLLﬂATE Y DERLY ESPERANZA; -
URREA. o i ' L

’ C:cmedtdamente le Qomumeo a ustedeﬁ qua madme Pruvidenc:a de

* fecha veintisiete (27) de Agosto de Dos Mil Odhio} (2003)’ dictado en el
Proceso de la referencia, este mespacho .Judscs ! ORDENO remitir los
angmales de las sigwentes folios: 3 (pagara) ;35 al 67; copia del

" folio 31; 1 cusdemnq: cuadriculado de marca elﬂ(..‘.!q de 100 hojas; 1
cuademo. cuadﬁcutadﬁ rallado de 100 ‘hojas marea«\Lom y un cuademo
ferrocarril marga Hotwheels. Lo. anterior para’de efymnar si las firmas |
estampadas gn el pagare N OAD0020. carresp&nde o Ho a las que |

usualment&uﬁihz{a lasefiora DERLY E$PERAN27A URREA.- [T

. !‘ k;-___v“:; s ‘ *, ;

Sirvase pmc%dfer%;;e@onfomidad. :
AkVARO BARBOSA sumgz*ﬁ L

R SECRETAR:C) N
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Leasing de Crédito

Helm Financial Services
NIT. 800.051.334-5

Bogota D.C., Enero 22 de 2009.

A QUIEN INTERESE:

Por medio de la presente certifico que la abogada DINA SORAYA TRUJILLO
PADILLA, identificada con cédula de ciudadania No. 39.778.796 y portadora de la
T. P. No. 85.028 del C. 8. J., asisti6 al comité juridico programado para el dia 19 de
Enero de la presente anualldad de 8:00 a 10:00 a.m.

Se expide a solicitud de la interesada a los 22 dias del mes de enero de 2009.

Cordialmente,

oordi ador de Cartera
Leasing de Crédito S. A.

&

Carrera 7a. N° 27-18 Piso 9° Carrera 7 N° 115-33 Local 5 Carrera 43A N 5A-31 Loc. 101-102 Carrera 29 N° 45 -77 Piso 3° Avenida 5B norte N° 20-10 Carrera 54 N° 72 - 73 Piso 3°
Conmutador: (1) 332 3939 Conmutador: (1) 6401400 Poblado Cabecera del Llano Conmutador:(2) 6857100 Tels.: (5) 358 9801 - 368 0194
Fax: (1) 327 6731 Fax: (1)6409860 Tels.: (4) 268 2011 - 268 1159 Tels.: (7) 6430 400 - 6430 402 Fax:(2) 6840644 Fax: (5) 358 2459
AA. 28478 Bogota,D.C. - Colombia ax: ( ) 268 317 Fax: (7) 6430 399 Calt Barranquilla
Bogot4, D.C. - Colombia Medellin Bucaramanga

__leasingdecredito@bancodecredito.com.co _ - _www.leasingdecredito.com.co _




DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA {
Abogada

Sefior

JUEZ 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

- B, 8. D,

REF: CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO MIXTO
DEMANDANTE: TRADE AND INVESTMENT LTDA
DEMANDADOS: JOSE LAUREANO VILLATE y OTRA
RADICADO No. 2004-1024
ASUNTO: JUSTIFICANDO INASISTENCIA

DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA, actuando en mi condicién de
apoderada de la parte actora dentro del proceso citado en la referencia,
adjunto con el presente escrito, constancia que justifica mi inasistencia a

la audiencia programada por el despacho para el pasado 19 de enero a
las 9:00 a.m.

Cordialmente,

C.Cl No. 39.778.796 de Usaquén
T.P| No. 85.028 del C.S.J.

CARRERA 13 No. 29-21 OFICINA 239 MANZANA 1 PARQUE CENTRAL BAVARIA.
TELEFONOS Y FAX 2889180 - 2889360 BOGOTA D.C.
E-mail: dinatrujil\‘io@yahoo.com
|
)
|
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL
Bogotéd D .C., SEIS (6) de FEBRERO de DOS MIL NUEVE (2009)

Expediente No 110014003028200401024

Teniendo en cuenta la solicitud y informe el secretarial que antecede,
despacho dispone:

Sefialar nuevamente la hora de las /I /{ A el dia Z ”2 del
mes de _ ! Q«c\ﬁ:’@ del afio %QD%' para que tenga lugar la
diligenciad@ INTERROGATORIO DE PARTE que debe absolver la demandada
DERLY ESPERANZA URREA, decretado en el auto que abri6 a pruebas.

NOTIFIQUESE,

Juez

LA PRES,ENTE PROVIDENCIA éﬁ OTIFICA POR
ANOTACION EN EL ESTADO No N
e s Iali (s

Ll
ALVARO BAR, 0’5? SYAREZ
|

Secretario

\
0%




o
DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA
Abogada (:>§ )

Sefior
JUEZ 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

s DEMANDANTE: TRADE AND INVESMENT LTDA

B DEMANDADOS: JOSE LAUREANO VILLATE y OTRA

g RADICADO No. 2004-1024 -
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA, actuando en mi condicién de
apoderada de la parte actora dentro del proceso citado en la
referencia, estando dentro del término de ley, por medio del
presente escrito manifiesto a Usted que interpongo RECURSO DE
REPOSICION, contra el auto de fecha 6 de febrero de 2009, en
el sentido de que el mismo se corrija y se de por justificada

mi inasistencia a la audiencia programada por el despacho el
19 de enero de 2009 a las 9:00.

El despacho a su cargo sefiala nueva fecha para el préximo 22 |
de "‘junio de la presente anualidad, pasando por alto el hecho !
de que tan solo se justificéd la inasistencia Yy no se solicitéd

nuevamente fecha, prueba decretada a solicitud de 1la parte
demandante. '

En consideracién a lo anterior solicito a Usted se de por
justificada mi inasistencia a 1la pasada audiencia y se sirva
revocar el seflalamiento de la nueva fecha teniendo en cuenta
que esta no fue solicitada por quien inicialmente la pidid.

Cordialmente,

39.J778.796 de Usaquén
85.028 del C.s.J.

CARRERA 13 No. 29-21 OFICINA 239 MANZANA 1 PARQUE CENTRAL BAVARIA.
TELEFONOS Y FAX 2889180 — 2889360 BOGOTA D.C.
E-mail: dinatrujillo@yahoo.com
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INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
Establecimiento Publico Adscrito a la Fiscalia General
DIRECCION REGIONAL BOGOTA

GRUPO DE DOCUMENTOLOGIA Y GRAFOLOGIA

BOG-2009-002113
Pégina 1de 2

Bogotd, 9 de febrero de 2008

Asunto: Devolucion

Senor

ALVARO BARBOSA SUAREZ

Secretario

JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL
Carrera 109, 14-33 piso 9°

Bogotd, D.C.

Ref: Ejecutivo Mixto 2004-1024

Demandante: TRADE AND INVESTMENT LTDA

Demandado: JOSE LAUREANO VILLATE y DERLY ESPERANZA URREA
Oficio 0104 del 29 de enero de 2009

Recibido en este Laboratorio febrero 2 de 2009

Para dar respuesta a la solicitud formulada en el oficio de la referencia, me
permito precisarle lo siguiente:

1.

Recopilar muestras caligrdficas y firmas extraproceso y coetdneas en original
de la persona o personas vinculadas al caso, asi como anteriores y posteriores
en un ano a la fecha de elaboracién del documento de duda (afio 2003).

El envio de este material es indispensdble para poder realizar un estudio
integral y definitivo que aporte suficientes elementos de juicio para dirimir el
conflicto de intereses creado.

Tener presente que dichas muestras asi como las actuales posean el mismo
formato de escritura e incluyan los mismos contenidos textuales del
documento cuestionado y los registros alfanumeéricos a que haya lugar.

Verificar que la cantidad de muestras reunida sea suficiente para hacer
representativo el andlisis, esto'es, un minimo de diez firmas indubitadas por
cada dubitada o diez pdrrafos indubitados por cada cuadro de texto dubitado.

Calle 7A, 12-61 Piso 5°
Conmutador 6061106-4069944-4069977 Ext.15613-1514-1515
Fax 2338640 — 2334953




INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
Establecimiento Publico Adscrito a la Fiscalia General
DIRECCION REGIONAL BOGOTA

GRUPO DE DOCUMENTOLOGIA Y GRAFOLOGIA

B0OG-2009-002113

Péagina 2 de 2

4. Tener en cuenta todas y cada una de las restantes pautas para la toma de
muestras manuscritas y firmas, consignadas en las recomendaciones adjuntas.

- 5. La idoneidad, calidad y cantidad de las muestras solicitadas evita posteriores

=

i

devoluciones y agiliza la oportunidad de respuesta.

6. Sugerimos a ese Despacho comunicar a las partes interesadas, la necesidad de
aportar el material precitado y en caso de que este no exista, dejar anotacién
por escrito de esta circunstancia mediante declaracién extrajuicio.

Hasta tanto no se cumplan los requisitos exigidos, no se dard curso al andlisis.

Una vez reunido el material solicitado y cumplidas las condiciones exigidas, favor
remitir el caso de nuevo a este Laboratorio.

Anexo: Fotocopia auto del 27 de agosto de 2008, Pagaré N° OA 00020 por
$16.000.000=, folio 33 auto del 19 de enero de 2009, treinta y tres folios con
muestras caligrdficas elaboradas con diferentes elementos escritores, constancia
de desglose del 27 de agosto de 2008, un cuaderno ferrocarril, un cuaderno rayado
marca Loro, un cuaderno imdgenes El Cid cuadriculado y recomendaciones para la
toma de muestras manuscritas y firmas.

Atentamente,

Coordinador
Grupo Documentologia y Grafologia Forense

FlorB

Calle 7A, 12-61 Piso 5°
Conmutador 6061106-4069944-4069977 Ext.1513-1514-1515
Fax 2338640 — 2334953
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Bogotd, 9 de febrero de 2008

Asunto: Devolucion

Sefior

ALVARO BARBOSA SUAREZ

Secretario

JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL
Carrera 109, 14-33 piso 9°

Bogotd, D.C.

Ref: Ejecutivo Mixto 2004-1024

Demandante: TRADE AND INVESTMENT LTDA

Demandado: JOSE LAUREANO VILLATE y DERLY ESPERANZA URREA
Oficio 0104 del 29 de enero de 2009

Recibido en este Laboratorio febrero 2 de 2009

Para dar respuesta a la solicitud formulada en el oficio de la referencia, me
permito precisarle lo siguiente:

1.

Recopilar muestras caligrdficas y firmas extraproceso y coetdneas en original
de la persona o personas vinculadas al caso, asi como anteriores y posteriores
en un afio a la fecha de elaboracion del documento de duda (afio 2003).

El envio de este material es indispensable para poder realizar un estudio
integral y definitivo que aporte suficientes elementos de juicio para dirimir el
conflicto de intereses creado.

Tener presente que dichas muestras asi como las actuales posean el mismo
formato de escritura e incluyan los mismos contenidos textuales del
documento cuestionado y los registros alfanuméricos a que haya lugar.

Verificar que la cantidad de muestras reunida sea suficiente para hacer
representativo el andlisis, esto es, un minimo de diez firmas indubitadas por
cada dubitada o diez pdrrafos indubitados por cada cuadro de texto dubitado.

Calle 7A, 12-61 Piso 5°
Conmutador 6061106-4069944-4069977 Ext.1513-15614-1515
Fax 2338640 — 2334953
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INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
Establecimiento Publico Adscrito a la Fiscalia General
DIRECCION REGIONAL BOGOTA

GRUPO DE DOCUMENTOLOGIA Y GRAFOLOGIA

B0G-2009-002113

Péagina 2 de 2

4. Tener en cuenta todas y cada una de las restantes pautas para la toma de
muestras manuscritas y firmas, consignadas en las recomendaciones adjuntas.

5. La idoneidad, calidad y cantidad de las muestras solicitadas evita posteriores
devoluciones y agiliza la oportunidad de respuesta.

6. Sugerimos a ese Despacho comunicar a las partes interesadas, la necesidad de
aportar el material precitado y en caso de que este no exista, dejar anotacioén
por escrito de esta circunstancia mediante declaracién extrajuicio.

Hasta tanto no se cumplan los requisitos exigidos, no se dard curso al andlisis.

Una vez reunido el material solicitado y cumplidas las condiciones exigidas, favor
remitir el caso de nuevo a este Laboratorio.

Anexo: Fotocopia auto del 27 de agosto de 2008, Pagaré N° OA 00020 por
$16.000.000=, folio 33 auto del 19 de enero de 2009, treinta y tres folios con
muestras caligrdficas elaboradas con diferentes elementos escritores, constancia
de desglose del 27 de agosto de 2008, un cuaderno ferrocarril, un cuaderno rayado
marca Loro, un cuaderno imdgenes El Cid cuadriculado y recomendaciones para la
toma de muestras manuscritas y firmas.

Atentamente,

GE E. CONDIA F.
Coordinador
Grupo Documentologia y Grafologia Forense

FlorB

Calle 7A, 12-61 Piso 5°
Conmutador 6061106-4069944-4069977 Ext.1513-1514-1515
Fax 2338640 — 2334953
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INSTITUTO

DIRECCION REGIONAL BOGOTA

GRUPO DOCUMENTOLOGIA Y GRAFOLOGIA FORENSE
Calle 7A No. 12-61 - PISO 5°

Tels. 3334750 3334850 EXT. 510 511 512

FAX : 2334953 — 2338640

Péagina 1de 2 |

RECOMENDACIONES GENERALES

Para la toma de muestras manuscriturales es importante tener siempre en
cuenta las siguientes recomendaciones:

a) Para que las muestras manuscriturales lleguen certificadas como auténticas, es

importante que estén siempre firmadas y selladas por la autoridad que las fomé.

b) Es necesario que se consigne a quién pertenece la muestra, la fecha de toma y la

huella digital de cada muestradante, estas deben rodarse cuidadosamente y con la
tinta adecuada para tal fin, con el objetivo de lograr una impresion nitida, sin
empastamiento ni sobreposiciones que impidan su anélisis en caso de ser este
necesario.

Para realizar un buen cotejo, es necesario que la muestra sea:

1.

Abundante: (En el mayor nimero posible, para hacer representativo el analisis). En
manuscritos, 10 6 15 folios.

Similar: Numeros para Numeros, firmas para firmas, manuscritos para manuscritos;
en igual formato, (letra cursiva, ligada o desligada), tipos de soporte, (papel con
renglones o sin ellos, de similar calibre y caracteristicas en cuanto a rugosidad,
lisura, opacidad y color), instrumento escritor (Ipices, boligrafos de tinta pastosa y
fluida, crayones, estilégrafos y demas).

Contenidos textuales idénticos y otros que contengan palabras, letras y frases
correspondientes al material de duda, hébilmente intercalados en un dictado

extenso, entre 10 y 15 péaginas.

Contemporaneo: En lo posible, material de la misma fecha, anterior y posterior a
aquella en que fue elaborado el material dubitado, es decir, escritos del mismo afo
y de 1 6 2 afios antes o después, usualmente visible en elementos extraproceso.

Esponténeo: Realizar dictados con diferente contenido y a diverso ritmo.

Original: No envie fotocopias o fotografias. Remita siempre los originales de los
documentos a cotejar; si por alguna razon ya no existen, especifiquelo en su oficio
petitorio y envie las copias de las cuales dispone.

Variada: Elabore dictados de igual y diferente contenido al material de duda, donde
se repita numerosas veces lo cuestionado. Si se trata de numeros realice si es
posible operaciones matemaéticas sencillas que contengan repetidamente los digitos
del cero al nueve.

Atd




DIRECCION REGIONAL BOGOTA

GRUPO DOCUMENTOLOGIA Y GRAFOLOGIA FORENSE
Calle 7A No. 12-61 - PISO 5°

Tels. 3334750 3334850 EXT. 510 511 512

FAX : 2334953 — 2338640 ‘

Pagina 2 de 2

8. Retina material extraproceso como muestras indubitadas para confrontar
manuscritos y firmas. Puede hallarlo en libretas, cuadernos, cheques girades
anteriormente y demés documentos publicos y privados que se encuentren en
original.

9. Por favor no ensefie el escrito o material de duda a los muestradantes. Inducci!f“
errores (simulaciones o disfraces de escritura e imitaciones. L

10.Si observa alguna actitud o peculiaridad extrafia en el muestradante (por ejemplo
toma viciada del instrumento escritor o soporte, anomalias fisicas) por favor
consignelo en su nota de remisién y si es posible, alli mismo, clarifique si usted
conoce que al momento de elaborarse el documento dubitado las condiciones eran
similares.

11.Es importante realizar la toma de muestras en diferentes posiciones anatémicas (de
pie, sentado, con mano derecha, izquierda, enfatizando en aquella en la cual se
conoce o presume se elaboré el documento de duda.

12.El material dubitado e indubitado, debe Usted remitirlo en sobres de papel manila,
debidamente sellados y rotulados, procurando no perforar, insertar ganchos de
cosedora o cintas adhesivas que puedan averiario.

NOTA

e Cuando la muestra a tomar sea de firmas, siga por favor las mismas
recomendaciones que se sugieren para manuscritos, teniendo en cuenta, que debe
allegar el mayor nimero posible de ellas, (del proceso y extraproceso), para realizar
el seguimiento de las variaciones naturales en el tiempo.

» Si existe un escrito bajo la firma, por ejemplo el nimero y lugar de expedicién de la
cédula de ciudadania, o alguna otra escritura, recoja también dentro de su dictado,
estos elementos.

e EN TODOS LOS CASOS, ELABORE UN CUESTIONARIO DETALLADO, CLARO
Y PRECISO QUE CONTEMPLE LOS PUNTOS ESPECIFICOS A RESOLVER POR
EL PERITO. DIFERENCIE Y MARQUE MUY BIEN EL MATERIAL DE DUDA Y EL
INDUBITADO.

fc‘&ha y E‘,;,R;aﬂ.
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110014003028200401024

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. C,, ocho (08) de Junio de dos mil Nueve (2009)

OBJETO DE LA DECISIGN

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion oportunamente
interpuesto por la apoderada de la parte actora, contra el auto proferido el 6 de
febrero de 2009, por medio del cual se fijo fecha para llevar 2 cabo el
interrogatorio de parte a la demanda

FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

El apoderado de la actora, manifiesta que presentd al despacho justificacién
de la inasistencia a la difigencia programada ef dfs 19 de enero de2009, pero no
solicito hueva fecha para evacuar la mencionada prueba que fue solicitada por la
parte actora, por lo que solicita se revoque el auto que fijé fecha.

! L CONSIDERACIONES

En el ambito del »Derecho Pfocesal, es de comin conocimiento que el
recurso de reposicidn se encamina unfvocamente a obtener que el juzgador
revoque o modifique su decisién cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como
se infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 348 del C. de P.C.
Esa es pues la aspiracion del recurrente; luego, la revision que por esta via intenta,
resulta procedenta.

Estudiada la inconformidad del demandante, se observa que efectivamente
la prueba decretada fue solicitada por la actora y que el memorial presentado por
la recurrente justificaba su inasistencia sin solicitar nueva fecha.

Para el caso que nos ocupa, la prueba la solicité la demandante, pero es
contundente que la misma se dejé de practicar sin culpa de la parte que la pidis,

|



110014003028200401024 : /y/ / : k

toda vez que la misma justificd su inasistencia, seglin el articule 184 del rito \ \
procesai civil, cuando en el proceso ocurre este acaecimiento, el término sefialado
para tal efecto se ampliara, a peticién de aquélla, hasta por otro igual. Ahora
bien encuentra esta sede judicial que es importante destacar que la parte actora
no solicito nueva fecha, por lo que habré de tomar este despacho las medidas del
caso, haciendo los pronunciamientos a que haya lugar respecto de la peticién que
obra al infalio 74, la revocatoria del auto objeto de censura.
- Sean suficientes las precedentes consideraciones para que el JUZGADO
VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

RESUELVA

PRIMERO: REVOCAR el auto de data 06 de FEBRERO de 2009, por los

motivos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

- >
e
o
e

e

CESAR DIM, RERO ESCOBAR
. JUEZADIUNTO-3-

JUZGADD 28 CIVIL MUNICIPAL
'GECRETARTA

Bogotd, D.C 10 DE JUNIO DE 2009
Por anotacidn en estado No 053 de esta fecha fue notificado el
auto anterlor. Fijado a las 8:00 AM.
*Secretarlo

ALYARO BARBOSA SUAREZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO CIViL MUNICIPAL

Bogotd D. C., ocho (08) de Junio de dos mil Nueve (2009)

- En atencién & la comunicacidn del Coordinador de Documentologla y:

Grafologia Forense del Instituto de Medicina Legal respecto a las muestras
caligréficas v firmas recopiladas, se dispone: i

Designar como GRAFOLOGO al auxiliar de I justicia que se relaciona en el acta de:

nombramiento.

Comuniquesele telegraficamente y adviértasele que si en e

termino de cinco (5) dias, contados 2 partir de: |2 comunicacién de su designacidn, ;
no se ha notificado se proceders a sy reemplazo.

De conformidad con el articulo 388 del C.P.C. los honorarios del auxiliar, le,
corresponderd pagarlos a la interesada. '

NOTIFIQUESE,

CESAR DIMAS BARREROD =
JUEZ ADIUNTO - D—

JUZGADD 28 CIVIL MUNICIPAL
BECRETARIA

Bogotd, D.C 10 DE JUNIC DE 2009
Por anotaclén en estado No 053 de esta fecha fue notificado el
auto anterlor. Fijado a las 8:00 A.M.
*Secretarlo

ALVARO BARBOSA SUAREZ
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Conscjo Superior
de la Judicatura

Consejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa

ACTA DE DESIGNACION DE AUXILIAR DE LA JUSTICIA
De conformidad al articulo 9 numeral 1 literal b, del Cédigo de Procedimiento Civil, el(la)
JUZGADO CIVIL — MUNICIPAL - 028 — DE BOGOTA, ha designado como Auxiliar de

la Justicia, en el oficio de GRAFOLOGO de la LISTA GENERAL DE AUXILIARES DE
LA JUSTICIA de la ciudad de BOGOTA(DISTRITO CAPITAL), al sefior:

MIGUEL FERNANDO RODRIGUEZ ROBLES, CEDULA CIUDADANIA 8015 8761,
CL 35 14-58 BOGOTA DISTRITO CAPITAL, Teléfono(s): 2873964,

En el proceso nimero: 11001400302820040102400

09/06/2009 03:49:52 p.m.

Agréguese al expediente como prueba.

CESAR DIMAS BARREROESCOBAR
Juez Adjunto ~3-




Bogota D.C. Junio 25 de 2009

Serior

JUEZ 28 CIVIL MUNICIPAL
Carrera 10 No. 14-33 Piso 9

Ciudad.
REF
Comunicacion

Proceso
Demandante
Demandado

Respetado sefior Juez:

110014003028200401 02400
Telegrama No. 424 de 19 de junio de 2009

Ejecutivo Singular

TRADE AND INVESTIMENT LTDA.
DARLY ESPERANZA URREA,
JOSE LAUREANO VILLATE R,




o
Q(a 2,

DILIGENCIA POSESION DE PERITO EN EL PROGCESO No-

2004-102 -
DE TRADE AND INVESTIMENT LTDA CONTRA DERLY ESPERA:\F}\

URREA Y OTRO.

Bogota D.C. Hoy Ocho (08) de Julioc de Dos Mil Nueve (2009), s& hace
presente al Despacho del Juzgado Veintiocho Civil Municipal de esta -
ciudad, el sefior MIGUEL FERNANDO RODRIGUEZ ROBLES
identificado(a) con cédula de Ciudadania No. 80.158.761 de Bogota, y
Licencia como Auxiliar de la Justicia No: 6354 Vigente, con el fin de tomar
posesion del cargo de PERITO para el cual fue designado mediante
Jorovidencia de fecha ocho (08) de Junio de Dos Mil Nueve (2009)
roferido dentro del asunto de la referencia. Acto seguido el sefior Juez
Veintiocho Civil Municipal de esta ciudad, procedit a recibirle el juramento
de rigor, por cuya gravedad el compareciente prometié cumplir bien y
fielmente con los deberes que el cargo les impone seguin su leal saber y
entender, ademas, manifiesta el Auxiliar que no se encuentra’ impedido
para el desempefio del cargo y tener los conocimientos necesarios para
rendir la experticia. En este estado de la diligencia el Auxiliar de la Justicia
solicita el uso de la palabra y manifiesta; “para efectos de rendir la
experticia encomendada, muy comedidamente le solicito al sefior Juez se
sirva fijarme una partida de gastos de pericia la suma de $600.000,00
Pesos para cancelar, pago de transporte, computador, fotocopias de varios
documentos, El despacho no accede al anterior pedimento respecto a los
gastos y fija como gastos la suma de $150.000,00, los cuales deben ser
cancelados por la parte interesada dentro de los diez (10) dias siguientes a
la presente diligencia, vencido dicho término el Auxiliar cuenta con el
término de Diez (10) dias contados a partir del dia siguiente de la
cancelacion para sufragar gdstos. Por lo anterior queda de esta forma
debidamente posesionado. Evacuada en legal forma la presente diligencia
se dispone su terminacion_y < toriza el cierre y suscripcion de esta acta
Como aparece previa s lectura y yé’ba_mor los intervinientes.

S

El Juez,
EL posesio
' LES
Calle 35 N 14-58
Tel 677
El Secretario,

/
ALVARO BARBOSA SUAREZ

|
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Bogota D.C.

Sefior )

JUEZ.23. CIVIL. MONIAPAL. DE BOGOTA

Ciudad.

REF o A0 AOLA
Proceso : OUNBOLAR £9SCTNG
Demandante(s) TZLOE AND NVESTIMENT  CTOM ... _
Demandado(s) : D\ ESPERANZA URREL | TS (AQREAND VILATE. @

Encontrandome en la audiencia y diligencia de posesién de perito, al tenor de lo
dispuesto en el articulo 236 del CPC., con todo respeto, formulo por escrito la

siguiente solicitud:

1. Oficiar a las personas naturales y juridicas de derecho publico o privado,
accionantes o accionadas o donde se cite existan personas, documentos o .
elementos Utiles para la experticia, su colaboracion al perito, como lo sefiala
el articulo 242 del CPC.

2. Se sirva ordenar a expensas de la parte interesada la entrega de copias del
expediente objeto de estudio para andlisis y/o desglose de las piezas
procesales, asi como de los cuestionarios respectivos, de conformidad con
la norma precitada y del articulo 236 ordinal 1° del CPC.

3. De igual manera, le ruego que, en virtud del Articulo 236 ordinal 5°. del
CPC. Disponga que la parte interesada en el dictamen suministre lo

S—

correspondiente a gastos previos, los cuales considero en $£00.. 800 =

Del Honorable Juez, cordialmente,

- e
W < .
MiGUEL FERNANDO RODRIGUEZ ROBLES

Investigador Criminalista - Perito
C.C. No. 80'158.761 de Bogota
Licencia No. 006354 del H. C. S. de la J. s L
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D. C. CUATRO (4) de SEPTIEMBRE de DOS MIL
NUEVE (2009)

Conforme a lo solicitado, se dispone:

1.- NEGAR, el oficiar a las entidades que tengan documentos para la
experticia por cuanto quien debe adjuntar las pruebas idéneas es el interesado
y si éste no le indica al despacho el sitio donde se puede ubicar dichos
documentos, se hace improcedente a todas luces que lo realice este despacho
judicial.

2.- RETIRAR la documentacién que requiere el auxiliar de la justicia y
referidas en el punto numero dos del escrito que precede, las cuales obran
dentro del plenario y que aluden a los originales del pagare, acta de
notificacion vista al folio 52, poder obrante al folio 53, muestras escriturales
recaudadas ante esta sede judicial y deméis documentos allegados por el
interesado. Déjense las constancias de rigor.

3.- DISPONER que el perito se esté a lo dispuesto a la suma sefialada en
la audiencia de posesién del 8 de julio de 2009, por concepto de gastos de
pericia.

4.- REQUERIR a la parte demandada para que cancele la suma fijada
como gastos de pericia a favdr del auxiliar de la justicia.

’ JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

= 750 BAGE
Bogot4, D.C. @ ﬁ Al ‘ iy
Por anotacién en esth &1, Nd_H ;‘ de esta fecha fue notificado
el auto anterior, Fi_]f d

ffaNas 8:00 A.M.
*Secretario /
ALVARO BXRBOSA SUAREZ

}




DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA
Abogada

Sefor
JUEZ 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: CLASE DE PROCESO: EJCUTIVO MIXTO
DEMANDANTE: TRADE AND INVESTMENT LTDA
DEMANDOS: DERLY ESPERANZA URREA y OTRO
RADICADO No. 2004-1024 ' ‘
ASUNTO: DESISTIR PRUEBA Y DAR IMPULSO PROCESAL

DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA, actuando en mi condicién de apoderada
de la parte actora dentro del proceso citado en la referencia, de conformidad a lo
estipulado en el numeral 6 del articulo 236 del C.P.C., por medio del presente
escrito solicito a Usted se de por desistida la prueba solicitada por la parte
demandada, y Gnica pendiente de practicar teniendo en cuenta los siguientes
argumentos:

1.- En diligencia de posesién de perito de fecha 8 de julio de 2009, el despacho
fijo6 como gastos del auxiliar de la justicia la suma de $150.000.00 m/cte y
ordendé que la parte interesada, la demandada, debia cancelarlos dentro de los
diez (10) dias siguientes a la presente diligencia.

2.- Pues bien, a la fecha de la presentacion de este memorial, el término
sefialado se encuentra ampliamente vencido, sin que la parte demandada haya
sufragado los honorarios del auxiliar de la justicia.

3.- No sobra recordar al despacho que la presente demanda fue instaurada
desde el pasado 18 de agosto del 2004, proceso que ha sufrido dilaciones
injustificadas a cargo de la parte demandada, como por ejemplo, €l caso que se
esta exponiendo a través de este memorial.

4.- En consideracién a lo anterior y brevemente expuesto solicito al despacho se
de aplicacion a lo estipulado en el numeral sexto del articulo 236 del C.P.C,,
mas aun teniendo en cuenta la confesién del demandado en la diligencia de
interrogatorio de parte rendida por éste y que obra en el expediente.

5.- A efecto de no dilatar méas el proceso y causar mas perjuicios ‘a’la parte
actora solicito se despache favorablemente mi solicitud.

T. . No. 85. 028 del C.S.J.

ARRERA 13 No. 29-21 OFICINA 239 MANZANA 1 PARQUE CENTRAL BAVARIA.
TELEFONOS Y FAX 2889180 - 2889360 BOGOTA D.C.
E-mail: dinatrujillo@yahoo.com
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D. C. VEINTISIETE (27) de OCTUBRE de DOS
MIL NUEVE (2009)

Conforme a lo solicitado y como se evidencia que la parte
interesada en la prueba grafolégica no consigné la suma fijada por
concepto de gastos, se procedera en la forma indicada en el numeral 6 del
art. 236 del C. de P. C., que dispone:

1.- TENER por DESISTIDA la prueba pericial reclamada por la
parte demanda, en virtud de no haberse cancelado la suma sefialada en la
providencia del 8 de julio de 2009.

2.~ CONCEDER en consecuencia, a las partes el.término comtn de
cinco (5) dias para que aleghien de conclusion.

V J UZ,:ADO 28 CIVIL MUNICIPAL

Bogota,DC 23 @’A 1

Por anotacién en estadogy / -de esta fecha fue

notificado el auto anterjor {2 las 8:00 A.M.

*Secretario
ALVARO BARBoﬁA SUAREZ




GUSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ an '
ABOGADO
CALLE 95 No 47-08 Of: 367 BOGOTA D.C

TELEFAX: 6009094 CEL: 3005723884 Mail. gustavo.giraldo.r@gmail. com Z

Sefior: \

JUEZ 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. s. D. -

o
3

REF: Ejecutivo de TRADE AND INVESTIMENT LTDA -
Contra: DERLEY ESPERANZA URRERA Y JOSE LAUREANO VILLATE R.

Radicacién: 2004 - 01024

Asunto: Alegatos de Conclusion

GUSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ, mayor y vecino de Bogotd, actuando como
apoderado de los parte demandados, en el proceso de la Referencia, al sefior juez con todo
respeto por medio del presente escrito, me permito presentar los alegatos de conclusidn, los
cuales sustento en los siguientes términos:

Existe dentro del expediente, un documento falso, que contiene una firma, que no corresponde
a la de la sefiora DERLY ESPERANZA URREA BEJARANO y con dicha firma, se pretende
cobrar una suma de dinero de la cual, la sefiora DERLY ESPERANZA, no se obligé. Es por
ello que la demandada, solicita respetuosamente al Despacho, se proceda con el peritaje
solicitado y se le conceda la oportunidad para cancelar los honorarios del perito, toda vez que
la demandada trat6 infructuosamente de comunicarse con el perito para la cancelacion de los

mismos, sin que haya obtenido respuesta del mismo. Tampoco se puso de manifiesto dentro deI

los oficios que obran en el expediente, en donde se Ié debian- consignar los- diner
correspondientes al peritaje. :

. De otro lado es importante tener en cuenta, que los pagarés que se pretenden cobrar a los
demandados, no corresponden a capital, sino a intereses, sobre intereses y como se manifesté
con la contestacion de la demanda, el pagaré por valor de $5 ’800.000.00, no corresponde a
ninglin préstamo hecho a mis mandantes; pues si ya habian incumplido con el primer
préstamo, si que menos les iban dar un nuevo préstamo y muy por el contrario le hicieron
firmar un nuevo pagaré al sefior JOSE LAUREANO VILLATE, por medio del cual se le
estaban cobrando unos intereses del primer préstamo.

Es por ello que la obligacion que se pretende cobrar, no corresponde a una obligacién clara
expresa y actualmente exigible, toda vez que la sefiora DERLY ESPERANZA, no se obligd y
del pagaré por valor de $5°800.000.00, no tiene una fecha cierta de vencimiento, ni es capital
que haya sido prestado a mis mandantes.. ‘

Es importante tener en cuenta, ademis, que la escritura piblica no ampara los dos titulos
valores que se pretenden cobrar y que al demandado, le hi9cieron firmar un pagaré por
intereses de lo inicialmente pactado.

- En los anteriores términos dejo presentados los alegatos de conclusion, dejando en claro, que
no se evacud la prueba del peritaje decretado por el Despacho, por la imposibilidad de
" comunicacién con el perito de una parte y por no tener el niimero de cuenta de ahorros o
corriente, donde hacer el pago de los dineros ordenados por el Despacho.

De I sefior juez, : :
i W |
GUST. GIRALDO RODRIGUEZ

C.C. No. 19°235.534 de¢ Bogota
T:P: No.37.734 del C. S.dela ]
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REF: EJECUTIVO SINGULAR No. 2004-01024 1
DE: TRADE AND INVESTMENT LIMITADA
CONTRA: JOSE LAUREANO VILLATE Y DERLY ESPERANZA URREA.-

REPUBLICA DE COLOMBIA \ |

RAMA JUDICIAL DL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. C,, Veintiséis (26) de Enero de Dos Mil Diez (2010)

““w REF: EJECUTIVO SINGULAR No. 2004-01024 4 TRADE AND

INVESTMENT LIMITADA contra JOSE LAUREANO VILLATE Y DERLY
ESPERANZA URREA.-

Se procede 2 decidir de fondo la litis, agotado como se encuentra él tramite instancia.

I. ANTECEDENTES:

En demanda que por repatto correspondié tramitar a este Despacho Judicial, la
demandante TRADE AND INVESTMENT LIMITADA, a través de apoderado
judicial, demandé por la via del proceso EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA, 2
los sefiores JOSE LAUREANO VILLATE Y DERLY ESPERANZA URREA, para

obtener el pago de las sumas de dinero enunciados en el libelo.

1. Fundamentd sus pretensiones en los siguientes HECHOS:

Los sefiores JOSE LAUREANO VILLATE Y DERLY ESPERANZA URREA, el
dia 14 de mayo de 2003, susctibieron el pagaré No. 0A00020, por  valor  de
$16.000.000.00 2 favor de TRADE AND INVESTMEN'T LIMITADA, con fecha de
vencimiento de dfa 15 de febrero de 2004, y el dfa 15 de febrero de 2004 suscribieron
el pagare NO. 0A00022 por valor de $5.800.000.00 2 favor del sefior OCTAVIO
ARIAS TELLEZ con fecha de vencimiento 15 de abril de 2004, y el tltimo pagaré fue
endosado a favor de TRADE AND INVESTMENT LIMITADA.

Continua seflalando que los pagaré relacionados antetiormente se encuentran vencidos
desde el dia 14 de julio de 2003 y 15 de abril de 2004, sin haber sido cancelados y pot

lo tanto prestan métito ejecutivo contra los deudores por ser plena prueba del
incumplimiento de unas obligaciones claras, expresas y actualmente exigible.

Asegura que el interés de mora corresponde al miximo permitido por la ley.

- Informa que mediante esctitura ptblica No. 03310 de fecha 12 de mayo de 2003,

otorgado en la Notaria 13 del circuito de Bogot, los deudores gatantizaron todas las
obligaciones derivadas de los titulos valores que se acompafian con la demanda,
mediante hipoteca en segundo grado sobre el bien inmueble.

II. ACTUACION PROCESAL

Como la demanda reuniera los tequisitos legales y las obligaciones contenidas en el
documento base de recaudo son claras, expresas y exigibles, mediante proveido de




REF: EJECUTIVO SINGULAR No. 2004-01024 , - :
DE: TRADE AND INVESTMENT LIMITADA
CONTRA: JOSE LAUREANO VILLATE Y DERLY ESPERANZA URREA - @

fecha Veintiseis (26) de Enero de Dos Mil Nueve (2009), se libré la orden de pago
por las siguientes sumas de dinero, FOLIO 25 del cuaderno principal:

«1, Librar mandamiento de pago de MENOR CUANTIA a favor de TRADE TRADE AND
INVESTMENT LIMITADA y en contta de los sefiores JOSE LAUREANO VILLATE y
DERLY ESPERANZA URREA, por las siguientes sumas de dinero:

1.1. DIECISEIS MILLONES DE PESOS ($16.000.000,00) M.CTE., por concepto de capital
insoluto contenido en el Pagaré No 0OA00020 adjunto a la demanda.

1.3. Por los intereses motatotios sobre el anterior capital, Liquidados desde la fecha de
exigibilidad de la obligacién, es decir, 15 de julio de 2003 y hasta que el pago se verifique,
teniendo en cuenta los limites maximos autotizados por Supetintendencia Bancaria para cada
petiodo; v sin que en ninglin momento excedan los limites de la usura previstos en el articulo
305 del Codigo ni los solicitados por la actora.

1.3. NIEGASE el mandamiento de pago solicitado respecto de los pagates No. OA00022, por
cuanto no redne los requisitos previstos en el articulo 709-4 del Cédigo de Cometcio y 488 del
C.P.C., pues no contiene una fecha cietta o determinada en que debe cancelarse la obligacion.

2. Sobre las costas procesales se tesolvera en su oportunidad”.

Dicho proveido fue notificado el dia Veintiséis (26) de Septeimbre de 2005 (folio 26) y
Dos de Julio de 2008 (folio 52), al sefior JOSE LAUREANO VILLATE
RODRIGUEZ y a la demandada DERLY ESOPERANZA URREA,
personalmente, conforme a la ley, y dentro del término de traslado a través de
apoderado judicial contest6 la demanda y formulo las excepciones de MERITO que
denomino “COBRO DE 1.0 NO DEBIDO, EXCESO COBRO DE INTERESES Y
FALTA DE FIRMA DE L PAGARE No. OA 000207 de las cuales se cortid
traslado al ejecutante, quien dentro de término legal se opuso a las mismas,
manifestando que la Excepcién de Cobro de lo no debido, no se encuentra llamada
a prosperat el capital cobrado es el dado en préstamo al deudor. El demandado, entre

otros, canceld intereses de plazo por adelantado al acreedor. Los gastos de registro de

hipoteca van a cargo del deudor hipotecario. Al parecer el apoderado del demandado
desconoce que no se libr6 mandamiento de pago, en el presente proceso, respecto al
pagaré No. AO-00022.

En cuanto la Excepcién de excesivo cobro de intereses, asegura que el
demandado no allega prueba alguna que demuestre que cancel6 intereses de mota por
encima del interés legal, y los intereses de mora que debers cancelar el demandado se
ordenaron segtin el miximo legal.

En cuanto las propuestas analizadas pot la demandada DERLY ESPERANZA
URREA BEJARANO sefial6 en cuanto la “Excepcién de Cobro de lo no
debido”, que esta excepcién no se encuentra llamada a prosperar por cuanto el
capital cobrado es el dado en préstamo a la deudora, y la demandada, entre otros,
cancel6 intereses de plazo por adelantado al acreedor, los gastos de registro de
hipoteca van a cargo del deudor hipotecatio, y que al parecet el apoderado del
demandado desconoce que no se libré mandamiento de pago, en el presente proceso,
respecto al pagaré No. A0-00022.

Referente a la “Excepcion de excesivo cobro de intereses”, sefiala que la
demandada no allega prueba alguna que demuestre que canceld intereses de mora pot




REF: EJECUTIVO SINGULAR No. 2004-01024 3}
DE: TRADE AND INVESTMENT LIMITADA y X
CONTRA: JOSE LAUREANO VILLATE Y DERLY ESPERANZA URREA L 7/

encima del interés legal. Los intereses de mora que debera cancelar la demandada se
ordenaron segin el miximo legal.

Respecto 1a “Excepcion de falta de firma del pagaré”, manifiesta que no se
encuentra llamada a prosperar, en razén a que no se presenté incidente de tacha de
falsedad, sin embargo el articulo 289 del C.P.C., estipula que no sea admitira la tacha
de falsedad cuando el documento impugnado se trate de un documento privado no
firmado (como lo afirma el excepcionante) ni manuscrito por la parte a quien

petjudica.

Por auto del Veintisiete (27) de Agosto de Dos Mil Ocho se abte el proceso a pruebas
decretando las solicitadas por las partes y precluido dicho término mediante auto de
Veintisiete (27) de Octubre de Dos Mil Nueve (2009), se corre traslado a las partes
pata alegar de conclusién, pretrogativa de la cual hicieron uso las partes, la
demandante solicitando se profiera sentencia condenatoria y la demandada
oponiéndose a las pretensiones propuestas pot la parte demandada.

III. CONSIDERACIONES

En ptimer término, se repara que se hallan estructurados a cabalidad los llamados
presupuestos procesales, como quiera que el Juzgado, es competente para el
conocimiento de la accién incoada, en la primera instancia; las pattes, integradas por
personales naturales y juridicas que son plenamente capaces, comparecieron al proceso
debidamente representadas, y la demanda cumple los requisitos exigidos por los
articulos 75y 76 del C.P.C.

Como titulo ejecutivo, el demandante allegé el pagaré No. 0A00020, suscrito entre la
Sociedad TRADE AND INVESTMENT LIMITADA y los demandados JOSE
LAUREANO VILLATE Y DERLY ESPERANZA URREA, por la suma de
$16.000.000,00, con fecha de vencimiento 14 de julio de 2003.

El articulo 488 del C.P.C. establece: “Puede demandarse ejecutivamente las obligaciones
excpresas, claras y exigibles que consten en documento que provengan del dendor o de su cansante y
“constituyan plena prueba contra él...”.

A la luz de la citada norma, el pagaré arrimado, cumple los requisitos emg1dos por
cuanto dicho documento presta mérito ejecutivo.

La excepcién es el derecho que tiene el demandado para hacer valer contra el
demandante, para lo cual, debe acreditar en plenatio la existencia de ese medio
defensivo. En el presente caso al exponer su defensa, la parte demandada propuso las
excepciones que denomino “COBRO DE I.LO NO DEBIDO, EXCESO COBRO DE
INTERESES Y FALTA DE FIRMA DE I PAGARE No. OA 000207, razén por la

cual se analizaran en seguida:

3.1. La excepcién que denominé “COBRO DE LLO NO DEBIDO, la fundamento y
sustento de la siguiente manera: “E/ actor pretende cobrar un capital que no corresponde a lo
realimente prestado y entregado. Conforme con los extractos presentados con la contestacion de la
demanda el préstamo real al demandado corresponde a la suma de §715'000.000.00, por lo cual se
Jormd un pagaré el AO-00020, por la suma de §16'000.000.00 Lo demds corresponde a intereses,
los cuales deberdn ser liguidados por el Despacho conforme a lo antorizado por Ley”.



REF: EJECUTIVO SINGULAR No. 2004-01024
DE: TRADE AND INVESTMENT LIMITADA
CONTRA: JOSE LAUREANO VILLATE Y DERLY ESPERANZA URREA -

Del material probatorio allegado al expediente, se puede establecer con gran nitidez,
que efectivamente el pagaré No. 0A00020, por valor de $16.000.000.00 suscrito por
los demandados JOSE LAUREANO VILLATE Y DERLY ESPERANZA URREA a
tavor de TRADE AND INVESTMENT LIMITADA, el 14 de mayo de 2003, con
fecha de vencimiento de dfa 15 de febrero de 2004, no cotresponde a la suma que alli
se dej6 estipulado, pues la cindida que efectivamente se desembolso, fue la suma de

- QUINCE MILLONES DE PESOS ($15.000.000,00), como la parte demandada lo

reconoce al contestar la demanda (ver folio 39, cuadetno principal al hecho primero).
Pues nétese, que el pagare No. OA00020 de fecha 14 de mayo de 2003, en el numeral
PRIMERO, estipul6 que “...Me comprometo a pagar en un plazo de DOS (2) meses el monto
total del capital ¢ intereses al 3.5% mensual Anticipado incluidos en el presente pagare...”, lo que
da certeza que efectivamente no se desembolso los $16.000.000.00, lo cual es
corroborado por el Dra. Diana Sotaya Trujillo padilla, apoderada de la sociedad
TRADE AND INVESTMENT LIMITADA, al descotrer las excepciones propuestas
pot la patte demandada, al indicar que “E/ demandado, entre otros, cancels intereses de plazo
por adelantado al acreedor”, lo cual quiere decit, que el préstamo se sustrajo 2 QUINCE
MILLOES DE PESOS ($15.000.000,00), y no a Dieciséis, pues el millén de diferencia
corresponde a intereses y no a capital, como lo pretenden hacer creer la parte
demandante, razén por la cual se modificara el mandamiento de pago, de fecha
Veintisiete (27) de Agosto de Dos Mil Ocho (2008), obrante a folio 25, en el
entendido de establecet, que se libra mandamiento de pago, por QUINCE
MILLONES DE PESOS ($15.000.000,00) M/CTE, por concepto de capital
insoluto contenido en el pagaré No. 0A00020 adjunto a la demanda, y no como se
menciono a alli, quedando los demads apartes incélumes.

Ahora bien, en cuanto el argumento de que “E/ pagaré No. AO-00022, no corresponde a
una suma que el demandado haya recibido en efectivo como se lee en el mismo documento. Son
intereses, sobre intereses y estos deben ser liguidados por el Despacho conforme a lo antorizado por
Ley, tendendo como base la suma de §15'000.000.00 gue es lo realmente recibido en préstamo por el
demandado y entregado por la firma demandante, a partir del 15 de julio del afto 2003. E/ pagaré
No. AO-00022, no se encuentra respaldado con ninguna escritura piblica de garantia hipotecaria,
como se lee en la demanda, no corresponde a un valor en pesos que haya recibido nunca el demandado,
no presenta una fecha cierta de pago, por lo que no constituye una obligacion clara expresa y
actualmente exigible”’, no sera objeto de analisis alguno por parte de este Despacho
Judicial en razén a que sobre dicho pagaré no se libro Mandamiento de pago, dentro
del presente proceso.

3.2. La excepcién que se designd “FALTA DE FIRMA DEI. PAGARE NO. OA-
00020, la apoyaron en que “.../a firma que aparece en el pagare NO. O.A-00020 por valor de
$76.000.000.00 es de la sediora DERLY ESPERANZA URREA BEJARANO. Al
exciste una falsedad, a no ser que exista autorizacion para firmarlo, pero la sefiora demandada, no ba
antorigado para que se firme por ella el pagaré”, es del caso indicarle a la pasiva que al no
existit prueba sobre ello, no se hace necesario entrar a dilucidar tal aspecto, pues
simplemente hace una manifestacién que no puede ser acogida por el director del
proceso, pues a quien le corresponde la carga de la prueba es a aquel que lanza los
juicios de hecho (Art. 177 del C. de P. C) y no basta con anunciatlos hay que
comprobatlos, y en el presente caso la prueba pericial que era la que iba a esclarecer
esta excepcién fue desistida por la parte demandada, en virtud de no haber cancelado
la suma sefialada previamente el 8 de julio de 2009, ver folio 90 del cuaderno principal.




. REF: EJECUTIVO SINGULAR No. 2004-01024
DE: TRADE AND INVESTMENT LIMITADA
CONTRA: JOSE LAUREANO VILLATE Y DERLY ESPERANZA URREA -

Dicho de otra manera, el postulado de libertad de conviccién del Juez en el que sin
duda tiene inspiracién general el texto del articulo 187 de Estatuto Procesal Civil, se
aplica a las pruebas que han sido adquitidas para el proceso respetando la ley que fija el
procedimiento para hacerlo, no asf a aquellas que fueron simplemente mencionadas
pero no aportadas, aunado a lo anterior no hizo uso de ninguna de las pruebas
contempladas en el articulo 175 Ibidem llegando al convencimiento de aplicacién del
aforismo latino: “Incubit probatio, qui dicit, non qui negat, (La prueba incumbe al que

W afirma, no al que niega - Paulo-) siendo del caso advertir que, la excepcion alegada no

puede ser apoyada por el director del proceso, al no tener respaldo juridico en que
hacerlo.

3.3. En cuanto la excepcién denominada “... excesivo cobro de intereses”, la cual
la funda en que “La suma real entregada a mi mandante fue la de $15'000.000.00, conforme a
los comprobantes de estractos Bancarios allegados con la contestacion de esta demanda. Lo demis son
intereses sobre intereses que pretende cobrar el demandante y que deben ser lignidados por el Despacho
conforme a las tablas antorizadas por la Ley. El pagaré No. A0-00022 corresponde a intereses
sobre intereses qute se firmd por la no cancelacion del pagaré No.00020 gue también fue liguidado con
intereses de §1'0000.000.00”, 2l haberse acogido la excepcién de cobro de lo no debid”o, al
haberse admitido de que la verdadera suma del préstamo se sustrajo a2 QUINCE
MILLOES DE PESOS ($15.000.000,00),y no a dieciséis, la argumentacién queda sin
apoyo legal, por lo tanto no es pertinente volver a analizatlo, ya que al modificar el
mandamiento de pago, se subsano dicha itregularidad, en consecuencia se da por
superado este medio exceptivo.

Asi las cosas, considera el Despacho que prospera patcialmente la excepcién que se
denomino “cobro de lo no debido”, por lo que da lugar a modificar el mandamiento
de pago en el sentido ya indicado, los demds medios exceptivos propuestos estan
llamados a fracasar, y en consecuencia se dispone seguir adelante la ejecucién.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Reptblica de Colombia
y por autoridad de la ley,

VVRESUELVE:

PRIMERO: Declarar probada parcialmente la excepcion de mérito propuestas pot el
apoderado de la parte demandada seftiores JOSE LAUREANO VILLATE Y DERLY
ESPERANZA URREA que denominaron, cobro de lo no debido, y declarar no
probadas las demis excepciones, por las razones expuestas en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR seguit adelante la ejecucién en la forma establecida en el
mandamiento de pago, teniendo en cuanta la modificacién efectuada en esta sentencia,
en el entendido de establecer, que se libra mandamiento de pago, por QUINCE
MILLONES DE PESOS ($15.000.000,00) M/CTE, por concepto de capital
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El SECRETARICO DEL JUZGANC VEINTIODHO CIVIL MUNICIPAL DF
BOGOTA D. C.

HAGCE SBABFER:

Que denfro del procese Elecutive Singulsr For sumss “dé dineros
110014003028200401024 de

. TRADE AND INVESTMENT { TDA

CONTRA |
DERLY ESPERANZS URREA
JOSE LAUREANQ VILLATER. ™~ | g

Sa profind sentencia con facha VEINTISES (26) de ENFRO de NOS M1
DIEZ (2010).-

Para los fines del art 323 del Cddigo de  Procedimiente Civil, se fiis of
prasente Edicto en lugar niblico y visible de la Secretaria del Juzgado, nor af
termina de Ley, hay primera (01) de marzn de dos mil diaz (?010) siendo ias

ochn de ia mafiana (600 a m ) -
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Juzgado por f férmino de Ley,
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Autorizase a la parte actora para
crédito actualizada. Articulo 521 del Codigo

NOTIFIQUES

A
e

200401024

HO CIVIL MUNICIPAL
C. SEIS (6) de MAYO de DOS MIL DIEZ

que presente la liquidacion del
de Procedimiento Civil.

)

Bogota, D.C.

AM.

Secretaria

Por anotacién en estado No
esta fecha fue notificado el a

JUZGADOSE% lg:é_\‘l_},‘L MUNICIPAL
17 MAY 2010
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uto antegior. Fijado a las 8:00
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ion de Credito Martes, 15 de Junio de 2010

rLiquidac 1,001
<

10092004 Demandante Trade And Investment Nombre proceso |

1009-2004 ‘ Codigo B Codigo A 1

Fecha de Inicio Martes, 15 de Julio de 2003 1,001

Fecha de terminacion Maries, 15 de Junio de 2010 1009-2004 Total }

Numproceso A Numproceso B |

Resolucion Fecha Desde Hasta Interes WMaximo Dias Valordia Subtotal

0636 27/06/2003  01/07/2003 30/07/2003 19,00 29.00 15 12,960 194,400
0772 31/07/2003  01/08/2003 31/08/2003 19.00 29.00 31 13,253 410,863
0881 20/08/2003  01/09/2003 30/09/2003 20.00 30.00 30 13,413 402,400
1036 30/10/2003  01/10/2003 31/10/2003 20.00 30.00 31 13,493 418,293
1452 31/10/2003  01/11/2003 30/11/2003 12.00 29.00 30 13,246 397,400
1315 28/11/2003  01/12/2003 31/12/2003 19.00 29.00 31 13,206 409,406
1531 3171212003  01/01/2004  31/01/2004 19.00 29.00 31 13,113 406,513
0058 30/01/2004  01/02/2004 29/02/2004 19.00 29.00 29 13,160 361,640
0156 27/02/2004  01/03/2004 31/03/2004 19.00 29.00 31 13,200 409,200
0257 31/03/2004  01/04/2004 30/04/2004 19.00 29.00 30 13,186 ' 395,600
1128 30/04/2004  01/05/2004 31/05/2004 19.00 29.00 31 13,140 407,340
1228 31/05/2004  01/06/2004 30/06/2004 19.00 29.00 30 13,113 393,400
1337 30/06/2004  01/07/2004 31/07/2004 12.00 20.00 31 12,960 401,760
1438 30/07/2004  01/08/2004 31/08/2004 19.00 28.00 31 12,853 398,453
1537 31/08/2004  01/09/2004 30/09/2004 19,00 29.00 30 13,000 390,000
1648 30/09/2004  01/10/2004 31/10/2004 19.00 28.00 31 12,726 394,526
1753 29/10/2004  01/11/2004  30/11/2004 19.00 20.00 30 13,060 391,800
1820 30/11/2004  01/12/2004  31/12/2004 19.00 29.00 31 12,993 402,793
2037 31/12/2004  01/01/2005 31/01/2005 19.00 29.00 3 12,966 401,966
0285 31/01/2005  01/02/2005 28/02/2005 19.00 20.00 28 12,933 362,133
0386 28/02/2005  01/03/2005 31/03/2005 19.00 28.00 31 12,766 305,766
0567 31/03/2005  01/04/2005 30/04/2005 19.00 28.00 30 12,793 383,800
0663 20/04/2005  01/05/2005 31/05/2005 19.00 28.00 31 12,680 393,080
0803 31/05/2005  01/06/2005 30/06/2005 18.00 28.00 30 12,566 377,000
0948 30/08/2005  01/07/2005 31/07/2005 18.00 27.00 31 12,333 382,333
1101 29/07/2005  01/08/2005 31/08/2005 18.00 27.00 31 12,160 376,960
1257 31/08/2005  01/09/2005 30/09/2005 18.00 27.00 30 12,146 364,400
1487 30/09/2005  01/10/2005 31/10/2005 17.00 26.00 31 11,953 370,553
1690 31110/2005  01/11/2005 30/11/2005 17.00 26.00 30 11,873 356,199
0008 30/11/2005  01/12/2005 30/12/2005 17.00 26.00 30 11,660 349,799
0290 30/12/2005  01/01/2006 31/01/2006 17.00 26.00 31 11,566 358,566
0205 31/01/2008  01/02/2006 28/02/2006 17.00 26.00 28 11,673 326,853
0349 28/02/2006  01/03/2006 31/03/2005 17.00 25.00 31 11,500 358,500
0633 31/03/2006  01/04/2006 28/04/2006 16.00 25.00 28 11,166 312,666
0748 28/04/2006  01/05/2006 31/05/2008 16.00 24.00 31 10,713 332,113
0887 31/05/2006  01/06/2006 30/06/2006 15.00 23.00 30 10,406 312,200
1103 30/06/2005  01/07/2006 31/07/2006 15.00 22.00 31 10,053 311,653
1305 31/07/2006  01/08/2006 31/08/2006 15.00 22.00 31 10,013 310,413
1468 31/08/2006  01/02/2006 29/09/2006 15.00 22.00 29 16,033 200,866
1715 29/09/2006  01/10/2006 31/10/2006 15.00 22.00 31 10,046 311,446
1715-1 31/10/2006  01/41/2006 30/11/2006 15.00 22.00 30 10,046 301,400
17152 30/11/2008  04/12/2006 31/12/2006 15.00 22.00 31 10,046 311,445
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Liquidacion de Credito  Martes, 15 de Junio de 2010

1,001

)110092004 Demandante Trade And Investment Nombre proceso Ejecutivo

1009-2004 * Codigo B Codigo A g

Fecha de Inicio Martes, 15 de Julio de 2003 1,801
Fecha de terminacion Martes, 15 de Junio de 2010 1009*20(14 Stal
Numproceso A Numproceso B

018 04/01/2007  01/01/2007 31/01/2007 13.00 20.00 31 9,220 285,820
018-1 31/01/2007  01/02/2007 28/02/2007 13.00 20.00 28 9,220 258,160
018-2 28/02/2007  01/03/2007 31/03/2007 13.00 20.00 31 9,220 285,820
428 30/03/2007  01/04/2007 30/04/2007 16.00 25.00 30 11,166 335,000
428-1 30/04/2007  01/05/2007 31/05/2007 16.00 25.00 31 11,166 346,166
428-2 31/05/2007  01/06/2007 30/06/2007 16.00 25.00 30 11,166 335,000
1086 29/06/2007  01/07/2007 31/07/2007 19.00 28.00 31 12,673 392,873
1086-1 31/07/2008  01/08/2007 31/08/2007 19.00 28.00 31 12,673 392,873
1086-2 31/08/2007  01/09/2007 30/09/2007 19.00 28.00 30 12,673 380,200
) 28/08/2007  01/10/2007 31/10/2007 21.00 31.00 31 14,173 439,373
1742-1 31/10/2007  01/11/2007 30/11/2007 21.00 31.00 30 14,173 425,200
1742-2 30/11/2007  01/12/2007 31/12/2007 21.00 31.00 31 14,173 439,373
2366 28/12/2007  01/01/2008 31/01/2008 21.00 32.00 31 14,563 451,153
2366-1 31/01/2008  01/02/2008 29/02/2008 21.00, 32.00 29 14,553 422,046
2366.2 29/02/2008  01/03/2008 31/03/2008 21.00 32.00 31 14,553 451,153
0474 31/03/2008  01/04/2008 30/04/2008 21.00 32.00 30 14,613 438,400
0474-1 30/04/2008  01/05/2008 31/05/2008 21.00 32.00 31 14,613 453,013
0474-2 31/05/2008  01/06/2008 30/06/2008 . 21.00 32.00 30 14,613 438,400
1011 30/06/2010  01/07/2008 30/07/2008 21.00 32.00 30 14,340 430,200
10111 30/07/2008  01/08/2008 31/08/2008 21.00 32.00 31 14,340 444,540
1011-2 31/08/2008  01/09/2008 30/09/2008 21.00 32.00 30 14,340 430,200
1555 30/09/2008  01/10/2008 31/10/2008 21.00 31.00 31 14,013 434,413
1555-1 31/10/2008  01/11/2008 30/11/2008 21.00 31.00 30 14,013 420,400
1555-2 30/11/2008  01/12/2008 31/12/2008 21.00 31.00 31 14,013 434,413
2163 31/12/2008  01/01/2009 31/01/2009 20.00 30.00 31 13,646 423,046
2163-1 31/01/2009  01/02/2009 28/02/2009 20.00 30.00 28 13,646 382,106
2163-2 28/01/2009  01/03/2009 30/03/2009 20.00 30.00 30 13,646 409,400
0388 30/03/2009  01/04/2009 30/04/2009 20.00 30.00 30 13,520 405,600
0388-1 30/04/2009  01/05/2009 31/05/2009 20.00 30.00 31 13,520 419,120
0388-2 31/05/2009  01/06/2009 30/06/2009 20.00 30,00 30 13,520 405,600
0937 30/06/2009  01/07/2009 31/07/2009 18.00 27.00 31 12,433 385,433
0937-1 31/07/2009  01/08/2009 31/08/2009 18.00 27.00 31 12,433 385,433
0937-1 31/08/2009  01/09/2009 30/09/2009 18.00 27.00 30 12,433 373,000
1486 30/09/2009  01/10/2009 31/10/2009 17.00 25.00 31 11,520 357,120
1486-1 31/10/2009  01/11/2009 30/11/2009 17.00 25.00 30 11,520 345,600
1486-2 30/11/2009  01/12/2009 31/12/2009 17.00 25.00 31 11,520 357,120
2039 31/1212008  01/01/2010 31/01/2010 16.00 24.00 31 10,760 333,560
2039-1 31/01/2010  01/02/2010 28/02/2010 16.00 24.00 28 10,760 301,280
2039-2 28/02/2010  01/03/2010 31/03/2010 . 16.00 24.00 31 10,760 333,560
0699 31/03/2010  01/04/2010 30/04/2010 15.00 22.00 30 10,206 308,200
0699-1 30/04/2010  01/05/2010 31/05/2010 15.00 22,00 31 10,206 316,406
0899-2 31/05/2010  01/06/2010 15.00 22.00 15 10,206 153,020

30/06/2010
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3\170092004 Demandante Trade And Investment Nombre proceso Ejecutivo

1009-2004 o Codigo B Codigo A ‘ ]
Fecha de Inicio Martes, 15 de Julio de 2003 1,004
Fecha de terminacion Martes, 15 de Junio de 2010 1009-200 o8
Numproceso A Numproceso B \
2,520 Subtotal 1,312851
Sancion 0
Abono 0
Total Liquidacion 31,312,851
capital 16,000,000
Subtotal para el proceso No 10092004: Capital + Interes 47,312,851
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DINA SORAYA TRUJILLO PADIELA
Abogada o YU T

Sefior
JUEZ 28 CIVIL MUNICIPAL DE LA CIUDAD DE BOGOTA
D.

E. S.

: CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO MIXTO
DEMANDANTE: TRADE INVESMENT LTDA
DEMANDADOS: JOSE VILLATE y OTRA
RADICADO No. 2004-1024
ASUNTO: ALLEGANDO LIQUIDACI@N DEL CREDITO y SOLICITUD

AVALUO

actuando en mi condicién de

DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA,
del proceso

apoderada de la sociedad demandante dentro
citado en la referencia, teniendo en cuenta lo sefialado en
auto de fecha 6 de mayo de la presente anualidad, allego con
el presente la liquidacién del” crédito conforme lo ordenado
en el auto que libré mandamiento de pago de fecha 10 de

septiembre de 2004. -

Teniendo en cuenta por una parte, dJue el “inmueble se
‘encuentra secuestrado; y por la dtra lo mencionado en el
mismo auto citado, solicito a Usted se sirva ordenar el
avaltio del bien objeto de hipoteca o en su defecto se me

autorice allegar el mismo.

ADILLA
e Usaquén
C.S.J.

CARRERA 13 No. 29-21 O \ ]
TELEFONOS Y FAX 2889180 — 2889360 BOGOTA D.C.

E-mail: dinatrujillo@yahoo.com

FICINA 239 MANZANA 1 PARQUE CENTRAL BAVARIA.




Y\

————
PR



110014003028200401024

JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C. DIECISEIS (16) de JULIC de DOS MIL DIEZ

(2010)
Conforme a lo solicitado, se dispone:
DAR traslado por el término de tres (3) dias a la parte demandante

de la liquidacién del crédito elaborada por la parte demandada, asi como lo
establece el Art. 521 del C. de P. C.

FLABORAR la liquidaciénh de costas, teniendo en cuenta para ello, que
se fijan como agencias en der hf AL

NOTIFIQUESE

AN A
YANDO SISSA DAZA
JUEZ

JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL /
FEE 2010
Bogotd, D.C.

Por anotacién en -estadg/No de esta
fecha fue notificado el o aptefior. Hijado a las

8:00 A.M. ~ .
Secretario - N
MANUELGACARPO GUAYACANRINCON

/



JUZGADQ VEINTIOCHO CIVIL MUNICIFAL
BOGOTA D.C., 03 DE AGOSTO DE 2010

PROCESO Na. [2004-1024 |

HQUIDACION DE COSTAS

CONCEPTO CUAD. FOLIC VALOR
ARANCEL [ 28 10.000.00
GUIA 3955 [ 29 4.000.00
GUIA 3954 1 32 4,000.00
AGENCIAS EN DERECHO ] 108 17100.000.00
POLIZA 2 3 152.944.00

. IRECIBO 2 11 8.000.00
RECIBO 2 14 7.000.00
TOTAL COSTAS . $172922.964.00
POR 70% SEGUN FALLO 1 101 $205.074.80
TOTAL COSTAS A PAGAR $905.074.80

CONSTANCIA DE TRASLADO

De confarmidad con la pravisto sn &l artieula 393 del Cadigo de Procedimisnta Civil, se fijo sl
fraslade de la antetler lquidaclén de costas, en lugar pibllas de la searetaria

del Juzgado por el térming legal, en la fecha de haoy 0:9AG0-10
slende las 8:00 AM. cotre el dia habl) sigulente y vence el dia DRAGO-10
alas:00 F.M.  TRASLADONo. . [ 0025 N ‘
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GUSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ \ :
ABOGADO -
CALLE 95 No 47-08 Of: 307 BOGOTA D.C. ,

TELEFAX: 6009094 CEL: 3005723884 Mail. gustavo.giralde.r@gmail com /

ﬂ
i

Sefior:
JUEZ 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
E. S. D.

© "REF: Ejecutivo de TRADE AND INVESTIMENT LTDA
Contra: DERLEY ESPERANZA URRERA Y JOSE LAUREANO VILLATE R.

Radicacién: 2004 - 01024

Asunto: Liquidacion del crédito

GUSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ, mayor y vecino de Bogota, actuando como
apoderado de los demandados, en el proceso de la Referencia, al sefior juez con todo respeto
por medio del presente escrito, manifiesto:

Que teniendo en cuenta, que no se descorri6 el traslado de la liquidacion del crédito, dentro del
proceso de la Referencia, respetuosamente solcito al sefior Juez que se liquide el crédito por
cuenta del juzgado, toda vez que los intereses liquidados por la parte demandante, son
excesivos y no ajustados a derecho.

Por lo anterior solicito comedidamente al Despacho proceder a darle aplicaciéon al articulo
1617 del Cédigo Civil Colombiano; pues los demandados, son personas de muy escasos

recursos econémicos y la liquidacion presentada por la demandante, se realizé con intereses no
autorizados por la ley de totalmente desproporcionados

Del seiior Juez,

g w Y w

GUSTAVO GIRALDO RODRIGUEZ
C.C. No! 19°235.534 de Bogota
T:P: No. 37734 del C. S. dela ]
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Atendiendo las peticiones que preceden, se dispone:

1.- INFORMAR al apoderado de la demandada, que la liquidacién
presentada por la actora fue puesta en conocimiento mediante auto de
fecha 16 de julio de esta anualidad, por tanto debe estarse a lo alli decidido.

2.- NEGAR por improcedente la aplicabilidad del articulo 1617 del C.
C., toda vez que los intereses generados son producto del compromiso
adquirido con el acreedor y conforme a lo decidido en la sentencia, su
defensa fue adversa a lo reclamado, por ende debe cumplirse la orden
impuesta en la providencia del 26 de enero de 2010.

3.- MODIFICAR la liquidacién del crédito presentado por el actor, en
virtud de no haberse realizado la misma en los términos indicados en la
sentencia, pues adviértase que el capital asciende a la suma de
$15.000.000,00 mcte., y el demandante liquidé sobre la base del capital
inicial esto es, de $16.000.000,00 mcte., por tanto la misma quedara de la

siguiente manera: )
Capital S 15.000.000
tasa tasa

ARo Mes Dias | Con% | Mora% | Valorint. Corr. | Vdalor int. Morat.
1991 | enero 0 2,9 441 % -1% -
2003 | julio 15 1,6 24 % -1 $ 180.000
2003 | agosto 30 1.6 241 % -1 % 360.000
2003 | septiembre 30 1,6 241 % -193 360.000
2003 | octubre 30 1.6 241 % -1 3 360.000
2003 | noviembre 30 1,6 241 $ -1% 360.000
2003 | diciembre 30 1,6 241 % - 1% 360.000
2004 | enero 30 1,6 241'% - 1% 360.000
2004 | febrero 30 1,6 241 9% - 1% 360.000
2004 | marzo 30 1,6 241 % - 1% 360.000
2004 | aboril 30 1.6 241 % -1 % 360.000
2004 | mayo 30 1.6 241 $ -1 $ 360.000
2004 | junio 30 1,6 2,41 % -3 360.000
2004 | julio 30 1.6 241 % -1% 360.000
2004 | agosto 30 1,6 241 $ -1% 360.000
2004 | septliembre 30 1.6 241 $ - 1% 365.625
2004 | octubre 30 1.5 231 9% -1 % 337.500
2004 | noviembre 30 1,6 241 % -1% 367.313
2004 | diciembre 30 1.6 241 % -19% 365.438
2005 | enero 30 1,6 24| % -1 3% 364.688
2005 | febrero 30 1,6 24| % -1 % 363.750
2005 | marzo 30 1,5 231 9% -9 337.500
2005 | aloril 30 1.5 231 $ - 1% 337.500
2005 | mayo 30 1.5 231'$ -1 % 337.500
2005 | junio 30 1,5 231 $ - 1% 337.500
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2005 | julio 30 1,5 2313% $ 337.50D
2005 | agosio 30 1,5 23| $ $ 337.500
2005 | septiembre 30 1,5 23| % $ 337.500
2005 | octubre 30 1.5 2319 $ 337.500
2005 | noviembre 30 1.4 211 9% $ 315.000
2005 | diciembre 30 1.4 211 % $ 315.000
2006 | enero 30 1,4 221 % $ 325.313
2006 | febrero 30 1,5 2219% $ 328.313
2006 | morzo 30 1,4 2219% $ 323.438
2006 | abril 30 1.4 211 % $ 314.063
2006 | mayo 30 1,3 201 % $ 301.313
2004 | junio 30 1.3 201 % $ 292.688
2006 | julio 30 1,3 1.91 % $ 282.750
2006 | agosto 30 1.3 1.9/ % $ 281.625
2006 | septiembre 30 1.3 1.91% $ 282.188
2006 | octubre 30 1,3 1.91 % $ 282.563
2006 | noviembre 30 1,3 1.91 % $ 282.563
2006 | diciembre 30 1.3 191 % $ 282.563
2007 | enero 30 1,2 1.71'% $ 259.313
2007 | febrero 30 1,2 171 % $ 259.313
2007 | marzo 30 1.2 1719 $ 259.313
2007 | abril 30 1,4 211 $ $ 314.063
2007 | mayo 30 1,4 211 % $ 314.063
2007 {junio 30 1.4 2119% $ 314.063
2007 | julio 30 1,6 241 % $ 356.438
2007 | agosto 30 1,6 241 % $ 356.438
2007 | septiembre 30 1,6 241 % $ 356.438
2007 | octubre 30 1,8 271% $ 398.625
2007 | noviembre 30 1,8 271% $ 398.625
2007 | diciembre 30 1,8 271% $ 398.625
2008 | enero 30 1.8 271% $ 409.313
2008 | febrero 30 1.8 271% $ 409.313
2008 | marzo 30 1,8 271 % $ 409.313
2008 | abril 30 1.8 271 % $ 411.000
2008 | mayo 30 1,8 271% $ 411.000
2008 | junio 30 1,8 271 % $ 411.000
2008 |julio 30 1,8 271% $ 409.313
2008 | agosto 30 1,8 271% $ 403.313
2008 | sepliembre 30 1,8 271 % $ 403.313
2008 | octubre 30 1.8 2,61 9% $ 394.125
2008 | noviembre 30 1,8 261 % $ 394.125
2008 | diciembre 30 1,8 261 9% $ 394.125
2009 | enero 30 1.7 261 $ $ 383.813
2009 | febrero 30 1.7 26 9% $ 383.813
2009 | marzo 30 1.7 26| % $ 383.813
20092 | aboril 30 1,7 250°% $ 380.250
2009 | mayo 30 1,7 251 9% $ 380.250
2009 | junio 30 1.7 25 % $ 380.250
2009 | julio 30 1,6 23193 $ 349.688
2009 | agosto 30 1,6 231% $ 345.000
2009 | septiembre 30 1,6 231 % $ 345.000
2009 | octubre 30 1,6 211 9% $ 315.000
2009 | noviembre 30 1,6 2,11 % $ 315.000
2009 | diciembre 30 1,6 2119% $ 315.000
2010 | enero 30 20| $ $ 300.000
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2010 | febrero 30 201 % - 1% $800.000
2010 | marzo 30 20/ $ - 13 800.000
2010 | abril 30 1,91 % - 1% 285.000
2010 | mayo 30 191 % - 1% 285.000
2010 |junio 30 1,91 % - 1% 285.000
2010 | julio 30 18] $ - 1% 270.000
2010 | agosto 30 1,81 $ -1 % 270.000
TOTAL INTERESES $ - % 27.955.125
CAPITAL $ 15.000.000
TOTAL LIQUIDACION $ 42.955.125
4.- APROBAR la liquidacién del crédito en la suma de

$42.955.125,00 mcte.

5.- APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria,
la cual no fue objetada en tiempo y se encuentra conforme a derecho.

NOTIFIQUESE,

DO SISSA DAZA

_Bogot4, D.C.

Secretario

JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL
= R g R AK

_g S0

Por anotacién en estado No

notificado el auto Wé v

MANUEL PACAKDOGUAYACAN RINCON
| <




. g DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA; | (l[;
Abogada

Serior
JUEZ 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

Cordial?n/teﬁ

REF: CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO MIXTO
DEMANDANTE: TRADE AND INVESTMENT LIMITADA
DEMANDADOS: JOSE LAUREANO VILLATE y OTRA
RADICADO No. 2004-1024
ASUNTO: REITERO AVALUO

DINA SORAYA TRUJILLO PADILLA, actuando en mi condicidén de
apoderada de la parte actora dentro del proceso citado en la
referencia, por medio del presente escrito reitero a Usted se
pronuncie sobre la solicitud de avalto solicitada en memorial
radicado ante su despacho de fecha 2 de Jjunio de 2010, o en
su defecto se me autorice allegar el mismo.

CARRERA 13 No. 29-21 OFICINA 239 MANZANA 1 PARQUE CENTRAL BAVARIA.
TELEFONOS Y FAX 2889180 - 2889360 BOGOTA D.C.
E-mail: dinatrujillo@yahoo.com
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D. C. SEIS (6) de OCTUBRE de DOS MIL DIEZ

De conformidad con el articulo 516 del C. de P. C., preséntese

| ‘ por la interesada, el avalio del bien inmueble objeto de cautela dentro del
A

presente asunto.

NOTIFIQUES

\

DENIS O %O SISSA DAZA
JUEZ.-

JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL
SECREJLARIA

=8 0CT 2010

Bogot3, D.C.

Por anotacion en estado No Y de
rior. Fijado a las 8:00

esta fecha fue notificado el auto

A-M- / A

Secretario / v
MAN CARDO-GUAYACAN RINCON

ye
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A : Joel Duque Gomez
: Co Abogado
¢ Senbr
Juez 28 Civil MunICIpal de Bogota
E S D.
Ref.: PROCESO: . ~ BIECUTIVO Im;e,.S*ZI@i@A%x];QZA \ / pd
DE: _ TRADE-AND INVESRIMENTHTDA. — o )
CONTRA: “D}ERL‘Y?ESPERANZA URREA Y O~ e

ASUNTO: CONFIEREPODER' ~ o

v

)

DERLY ESPERANZA URREA, mujer, mayor de edad, identificada con la C.C. No. 21.030.779 de
" Bogotd, obrando’en 'mi propio nombre, como parte demandada en el proceso de la referencia, al
sefior Juez con el debido respeto le manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente al
" Dr. JOEL DUQUE GOMEZ, mayor de edad, con domlcmo en esta ciudad, abogado titulado, para que
-me represente en el procesoindicado antes.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para recibir, desistir, transigir, sustituir, interponer
“recursese incidentes que considere convenientes para fa mejor defensa de mis derechos.

Ruego al sefior Juez reconocer al mencionado profesional como mi apoderado en los términos y
para los efectos del poder aqui conferido.
Sefior Juez,

Atentamente,

ecy Foperanzat (QWW&

DERLY ESPERANZA URREA
C. C. No. 21.030.779

ACEPTO f

JOELDUQUE G

C.C. No-17-105.847 de Bo
. No. SJ.
Sefior:
tuez 28 Civil Municipal de Bogota
E.S.D.

Carrera 62. No. 32-75/79 T. 3400985 Of. 102
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JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D. C. NUEVE (9) de NOVIEMBRE de DOS MIL DIEZ
(2010) '

3& reconoce personeria adletiva al abogado JOEL DUQUE GOMEZ ,
como apoderade Judiclal de la parte demandante, en los términos Y para

los efectos del poder conferido.

El nueve apoderado Indigque la direccidn donde  recibird
notificacioneas.

NOTIFIQUESE,

DRLANDO SISSA DAZA
/  JUEZ
(2)

T7GADG 28 CIVIL MUNICIFAL
SECRETARIA

Bogotd, D.&M im :
Par anotaddn en estade Mo de estg fecha fus
notiilcade sl auto anteror, Fllgdo o I8:00 AM,

Sacretaiio

FMAMLEL RIC Db‘GGAYCAM RIMCON

Naa———
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JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA- REPARTO

Ref. ACCION DE TUTELA ARTICULO- Art.23 C.P.
DE: DERLY ESPERANZA URREA Y O
CONTRA JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
- TRADE AND INVESTIMENT LDA

sRLY ESPERANZA URREA , muijer, mayor de edad, identificada con la c.c. 21.030.779
e Ubald, obrando en mi propio nombre, al sefior Juez con el debido respeto concurro
para que me proteja los derechos constitucionales AL DEBIDO PROCESO, A LA
DEFENSA TECNICA, A LA APRIMACIA DEL DERECHO SUSTANCIAL, consagrados en
la Constitucion Politica de Colombia, que considero se me violaron al interior del proceso
EJECUTIVO MIXTO de TRADE AND INVESTIMENT LTDA. Contra DERLY ESPERANZA
URREA que cursa en el Juzgado 28 Civil Municipal de Bogota con radicado No 2004-
1024, al omitir la practica de la prueba GRAFOLOGICA solicitada y decretada
oportunamente, pero dejada de practicar por el juzgado declarandola desistida por el no
pago de unos gastos.

HECHOS EN QUE SE FUNDAMENTA LA ACCION

- 1.- El juzgado 28 Civil Municipal de Bogota, ordené la practica de la prueba pericial
solicitada por la parte demandada en su debida oportunidad, la cual tiene su fundamento
en que existe una falsedad en los documentos presentados por la parte actora como base
de titulo ejecutivo. '

2.- Para llevar a cabo dicha prueba el juzgado de conocimiento designd un perito, el cual
tomo6 posesion del cargo y en la misma diligencia solicité una partida para gastos y
viaticos, el juzgado sefiald la suma de $150.000.00, determinacion que no le fue notificada
a la parte demandada, mediante oficio o aviso o marconigrama.

3.- El articulo 236 numeral 5° establece que “Las anteriores solicitudes seran resueltas
alli mismo; contra la providencia que las decida no habra recurso alguno”

4.- La decision tomada en ésa diligencia de posesion del auxiliar de lé’ll jLEﬁcia, ha debido
ser notificada a las partes como lo son todas las providencias que el juez dicte en el curso
del proceso. :

5.- Y sin que la parte demandada haya sido notificada por ningun; medio legal de lo
ordenado, el juzgado declara desistida la prueba atendiendo la solicitud de la parte
actora, aduciendo como fundamento el no pago de los gastos fijados, como sancion, por
no haber consignado dichos gastos. :

6.- El juzgado ordena, mediante auto de 4 de septiembre, requerir a la parte demandada,
pero ni la determinacion tomada en la diligencia de posesion del peritg al sefialar la suma
indicada en esa diligencia,ni la providencia que ordena el requerimiento, son notificados
legalmente, o sea personalmente a la parte demandada, para el cumplimiento de dicha
carga procesal. '

7.~ Por auto del 27 de octubre, el juzgado declara el desistimiento de la prueba pericial
(grafologia) decretada a solicitud de la parte demandada.

8.- Si bien es cierto que la ley establece cargas procesales que se deben acatar y
cumplir, también es cierto que el numeral 6°. De esa misma norma establece:




ugj dentro del término sefialado no se consignare la suma fijada, se consideraré que
quien pidié la prueba desiste de ella, a menos que la otra parte provea lo necesario.
SIN EMBARGO, PODRA EL JUEZ ORDENAR A LOS PERITOS QUE RINDAN EL
DICTAMEN SI. LO ESTIMA INDISPENSABLE, APLICANDO LO DISPUESTO EN
LOS ARTICULOS 388 Y 389 PARA EL PAGO DE LOS GASTOS’ (resalto)

Y, en lo pertinente, la primera de dichas disposiciones determina que : “El juez, de
conformidag con los parametros que fije el Consejo Superior de la Judicatura,
SENALARA LOS HONORARIOS DE LOS AUXILIARES DE LA JUSTICIA,
CUANDO HAYAN FINALIZADO SU COMETIDO, O UNA VEZ APROBADAS LAS
CUENTAS MEDIANTE EL TRAMITE CORRESPONDIENTE SI QUIEN DESEMPENA

EL CARGO ESTUVIERE OBLIGADO A RENDIRLAS....” (resalto)

9.-Por lo que no cabe duda que en el caso de -autos, a pesar de no habérsele

notificado personalmente a la parte obligada a dicha carga para que consigne el valor
sefalado por el sefor Juez debiéndose  habérsele  NOTIFICADO

PERSONALMENTE pues era una de las formas de tener la aprueba de su desidia o
negligencia para aplicar la sancién a la que se le condend, también es cierto que el
senor juez como director supremo del desarrollo procesal ha debido tener en cuenta
el mandato del numeral 6°. Del art. 236 citado, ordenéandole al perito realizar la

BN

pericia y en el momento de senalar los honorarios- incluir el valor de los gastos en la -

respectiva liquidacién de costas, lo cual se realiza en todos los procesos, aplicando
las normas que dan solucion al caso previsto alli.

10.- El juzgado de conocimiento procedié a dictar sentencia, sin tener en cuenta que
una prueba fundamental para la parte demandada, dej6 de practicarse, no por culpa
de quien la solicitd, sino porque el juzgado nunca le notifico la providencia proferida
en audiencia de posesion del perito designado para rendir la experticia de grafologia
decretada a solicitud de la parte demandada, audiencia que se llevd a cabo sin la
presencia de las partes, por lo que la parte demandada no tuvo oportunidad de

conocerla,.posteriormente se ordend requetir a la parte interesada, a la que tampoco
se le notifica personalmente por aviso u oficio esa decisién, debiéndosele notificar
para su cumplimiento, pues si hunca la conocid, no se le puede sancionar.

11.- La Real Academia de La Lengua Espafiola define el vocablo “requerir’, en los
siguientes términos: : ‘

“pel latin requirére. Tr. Intimar, avisar o hacer saber algo con autoridad
IbI. ,’ q g
publica”.

Y tiene las siguientes acepciones “Solicitar ~ intimar — pedir — demandar — pretender
— exhortar — interrogar - invitar -

Sin6nimos: Avisar — advertir — prevenir — amonestar — informar — Persuadir — ordenar
— mandar — obligar — imponer - : .

12.- En segundo lugar, el sefor juez de conocimiento no tuvo en cuenta que la
parte actora en la demanda solicita se libre mandamiento de pago en contra de la
parte demandada para que cancele una suma de dinero, a sabiendas de que la
suma reclamada es inferior, como asi lo acepta el sefior juez en la sentencia, pero
cuando elabora la liquidacién del crédito vuelve a insistir sobre el valor reclamado en
la demanda, desconociendo la determinacién del juez en la sentencia e incluye los
intereses que a sabiendas tambien los habfa cobrado anticipadamente y tales
comportamientos merecen una sancion que esta establecida en la ley con la pérdida

de in’g-ereses.

13.- La ley establece como una obligacién del juez como director supremo del

proceso, para impedir abusos de |as partes y en el caso presente la inclusion de
intereses que ho se deben incluir, con tal conducta esta dejando de aplicar el
principio de igualdad establecido en la ley, conforme lo establecio el articulo 72 de la
ley 45 de 1990 y art. 43 de la Ley 546 de 1999 y 884 del C. de Co., en concordancia

con el art. 111 de la Ley 510 de 1999

14.- En el pagaré presentado como titulo valor el acreedor acumulé varios préstamos
hechos a los deudores conjuntamente con los intereses debidos, lo que constituye un
anatocismo prohibido por la ley y que aparece acreditado al ser confesado por el




“(.) 2.4.3. La libertad contractual y sus limites. ILa autonomia de la
voluntad, segiin 1a doctrina, se manifiesta en dos aspectos: “libertad de conclusién”,
mediante la cual la persona decide si celebra el negocio y con quién; y “libertad de
configuracién”, por la cual ella modela los efectos del negocio.

La autonomia de la voluntad o libertad contractual no es ilimitada y mucho menos
irresponsable. Al respecto, sefialan Guillermo Ospina Fernédndez y Eduardo Ospina
Acosta : “Por tanto, no cabe duda alguna de que, en el sistema de nuestro Codigo
Civil, la voluntad privada estd adecuadamente subordinada al orden publico, cuyos
principios, més o menos eldsticos e interpretados discretamente por 1os jueces en
cada caso, priman siempre sobre aquélla™.

El derecho reglamenta y restringe la autonomia de la voluntad en sus dos aspectos,
sobre todo el de configuracién, mediante disposiciones legales de caracter
imperativo que sustraen de la voluntad de las partes algunos aspectos del contrato,
para que prevalezcan principios generales como el del respeto al orden publico, la

moral o las buenas costumbres.

En el sentido antes expresado, el articulo 16 del Cédigo Civil ordena: “No podran
derogarse por convenios particulares las leyes en cuya observancia estin
interesados el orden y las buenas costumbres”. Y, el articulo 1518 ibidem preceptia
que no puede ser objeto de una declaracién de voluntad un hecho moralmente
imposible, entendiendo por tal el prohibido por las leyes, o contrario a las buenas
costumbres o al orden piblico. Igualmente, el articulo 1519 prescribe que “Hay un
objeto ilicito en todo lo que contraviene al derecho ptiblico de la nacién...”

Dentro de los principios fundamentales del ordenamiento juridico que consagra la
Constituci¢n Politica, en su articulo 1°, estd el de la “prevalencia del interés
general”. Bste sustenta la primacfa del orden piiblico y justifica lo dispuesto en el
Ticiso 1° del articulo 18 de la ley 153 de 1887: “Las leyes que por motivo de
moralidad, salubridad o utilidad piblica restrinjan derechos amparados por la ley

anterior, tienen efecto general inmediato”.

La nocién del orden piblico resulta del conjunto de valores y principios morales,
religiosos, politicos, sociales, culturales, econémicos y ecolgicos que, en cada
época, predominan en un pais y se consideran como esenciales en él para la vida
misma y la marcha regular del Estado. Por tanto, no se acepta hoy la pretension.

racionalista de establecer un orden piblico legal e inmutable, sino que ese orden
pliblico que por exigencia moral y juridica debe imperar en el decurso de la vida
colectiva, debe tener también elasticidad y flexibilidad tales que le permitan
adaptarse a los cambios que suceden en la vida social. (Se destaco)

En la sentencia C-083/99, la Corte Constitucional expresa sobre esta materia: “La
nocién de orden publico econémico hace referencia al sistema de organizacion y
planificacién general de la economia instituida en un pais. En Colombia, si bien no
existe un modelo economico especifico, exclusivo y excluyente, el que
actualmente impera, fundado en el Estado Social de Derecho, muestra una
marcada injerencia del poder publico en las diferentes fases del proceso
econémico, en procura de establecer limites razonables a la actividad privada o de
libre empresa y garantizar el interés colectivo. En el sistema politico colombiano,
el orden publico economico se consolida sobre la base de un equilibrio entre la
economia libre y de mercado, en la que participan activamente los sectores
publico, privado y externo, y la intervencion estatal que busca mantener el orden
y garantizar la equidad en las relaciones econdmicas, evitando los abusos y
arbitrariedades que se puedan presentar en perjuicio de la comunidad,
particularmer\te, de los sectores mas débiles de la poblacién”. .

Las leyes de naturaleza penal, y dentro ellas la norma sobre prokibicion de la
usura, asi como las disposiciones -legales que S¢ refieren a los asunios
economicos donunantes acerce de lo moneda y de la actividad cambiaria y
crediticia del pais, fienen cardcler de orden pitblico. (Se resaltd)

Los actos por los cuales se infringe el orden publico tienen una sancion legal
proporcionada a la gravedad de aquellos, unas veces consiste en la nulidad (arts.

! Teorfa general del contrato y de los demas actos o negocios juridicos. 4% edici6n, Temis, Bogotd, 1994, pag. 13.

AN \%(




1 y %
1741 C.C. y 899 C. de Co.), otras en la pérdida de los intereses que se obreh en |

exceso (art. 72 ley 45 de 1990), y en algunas en una sancién penal, {cOmO las
previstas para los delitos contra el orden econdémico social. (..)”

Las normas de orden ptblico, en materia de intereses, son tanto las que determinan
“la configuracién” de las tasas méximas de interés por la ley o la autoridad
monetaria, como las que establecen las consecuencias del quebrantamiento de esas
tasas. Como los limites no estdn explicitos en la ley, ésta remite a una técnica que
habilita a la administracién para sefialarlos o comprobar los del mercado, en orden
a fijar el contenido del derecho a cobrar o recibir intereses. En efecto, los actos
administrativos por medio de los cuales la Junta Directiva del Banco de la
Repiiblica sefiala las tasas méximas de interés remuneratorio, o la Superintendencia
Bancaria certifica la tasa del interés bancario corriente, han de apoyarse por fuerza
del principio de legalidad en las leyes que habilitan especialmente para ello, como
son el literal e) del articulo 16 de la ley 31 de 1992, el articulo 884 del Codigo de
Comercio y el articulo 235 del Cédigo Penal. (...)

Por la naturaleza de orden piiblico de las mismas, su vigencia fue inmediata. Y
los actos administrativos que complementan su contenido tienen vigencia a partir
de su publicacién. La temporalidad de dichas normas, dada la 'mutabilidad del
mercado financiero, serd definida por la autoridad monetaria, a la cual compete
sefialar las tasas de interés remuneratorio para todas las operaciones de los
_establecimientos de crédito y decidir cuéndo, o con qué periodicidad, debe la

Superintendencia Bancaria certificar el interés bancario corriente y el interés que

estén cobrando los bancos por los créditos ordinarios de libre asignacion. (cursiva y
negrilla fuera del texto)

Tanto la adquisicion de los derechos como el ejercicio de ellos debe estar
conforme con el orden pidblico; de la misma manera que los contratos deberdn
celebrarse yejecutarse de buena fe (art. 871 C. de Co.). Son las normas de orden
piiblico las que prevalecen sobre la voluntad contractual y no ésta sobre aquéllas.
Esto porque el Estado reconoce y protege el interés egoista, el afin de lucro, la
persecucién  del provecho o beneficio propio, pero condiciona dicho
reconocimiento y proteccién en la medida necesaria para el logro o, en su caso,

mantenimiento de la paz social. (...)2

Siguiendo el derrotero legal y jurisprudencialmente determinado se observa que
corresponde al juez ordinario de oficio dar aplicacidn a los lineamientos trazados por el legislador
en materia de célculo de intereses, sin que sea de recibo el argumento esgrimido por el actor en
cuanto a que para obtener la reduccion de intereses la parte demandada requiere acudir a un

proceso verbal, o haberlo alegado dentro del tramite gjecutivo.

Cumple sefialar que la decisién proferida por el a-guo resulta acertada en la
medida en que el calculo de los réditos moratorios dentro del sub examine debe sujetarse a los
parametros previstos por el legislador, especificamente en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999
y en el articulo 884 del Cédigo de Comercio desde el 3 de agosto de 1999; de tal forma que solo

es aplicable el interés convencional cuando no supere lo dispuesto en dichos preceptos.

Siguese, entonces, que la liquidacion debe ser efectuada teniendo en cuenta las
tasas maximas permitidas, con la imputacion de los abonos realizados por la parte demandante
de acuerdo con lo dispuesto en €l articulo 1653 del Cédigo Civil a cuyo tenor: “Si se deben
capital e intereses, el pago se imputara primeramente a los intereses, salvo que el acreedor
consienta expresamente gue se impute al capital”, abonos que se encuentran acreditados a
través de recibos de pago militantes a folios 86 a 104 y 110 a 125 del cuaderno principal.

En este orden de ideas se confirmara la sentencia de primera instancia y se
condenaré en costas a la parte apelante”.

“TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL DE DECISION

Bogotd D.C., Diecinueve de enero de dos mil cinco

2 Corporacién y Sala citadas, Julio 5 de 2000. Rad. 1276
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Para el estudio del medio exceptivo en mencidn, es necesario poner de presente que los
intereses estdn sujetos a lo regulado en el articulo 884 del Cédigo de Comercio, que ha
sido modificado por la Ley 510 de 1999, en su articulo 111que preceptia:

“Cuando en los negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un
capital, sin que se especifique por convenio gl inferés, éste serd el
bancario corriente: si las partes no han estipulado el interés
moratorio, serd equivalente a una y media veces del bancario
corriente y .en cuanto sobrepase cualquiera de estos montos el
acreedor perderd todos los intereses, sin perjuicio de lo dispuesto en
el articulo 72 de la Ley 45 de 1990. Se probard el interés bancario
corriente con certificado expedido por la Superintendencia Bancaria”.

En vigencia de la creacién del tftulo-valor que respalda el ejercicio de la
accién cambiaria aquf tratada, el articulo 884 citado antes, consagraba la causacién de
intereses moratorios al doble del interés bancario corriente probado con certificacion
de la Superintendencia Bancaria, previendo la pérdida de los intereses por parte del
acreedor en caso de sobrepasarse esos limites, supeditada esa pérdida por el articulo 72

de la ley 45 de 1990 solamente al doble del exceso.

“ARTICULO 72.Sancién por el cobro de intereses en exceso: Cuando
se cobren intereses que sobrepasen los limites fijados en la ley o por
la autoridad monetaria, el acreedor perderd fodos los intereses
cobrados en exceso, remuneratorios, moratorias o ambos, segin se
trate, aumentados en un monto igual. En tales casos, el deudor podrd
solicitar la inmediata devolucién de las sumas que haya cancelado por
concepto de los respectivos infereses, mds una suma igual al exceso, a
titulo de sancién. '

PARAGRAFO. Si perjuicio de las sanciones administrativas a que haya
lugar, cuando se trate de entidades vigiladas por la Superintendencia
Bancaria, ésta velard por que las mismas cumplan con la obligacién de
entregar las sumas que de conformidad con el presente articulo deban

devolverse".

Se impone, asi las cosas, tener en cuenta que Si, como se indica en el
artfculo 2 literal ¢) del Decreto 2359 de 1993 es funcién de la
Superintendencia bancaria la de “certificar la tasa de interés bancario
corriente” por periodos anuales o como se lo recomiende la Junta Directiva del
Banco de la Reptblica, al establecer una tasa de interés corriente bancario
distinta para diversos periodos, la liquidacién de réditos debe sujetarse a esa
fluctuacidn, lo que significa que para cada perfodo certificado por dicha entidad
estatal rige la respectiva tasa de interés.

. ) La caqsacio’n de intereses, por lo tanto, cuqndo su tasa no ha §ido
convenida por los interesados, ho debe referirse a un mismo guarismo; por ésto
resulta no acorde con el derecho sustancial el sefialamiento de una cifra numeérica

constante, siendo lo correcto pedir el pago de infereses, remuneratorio o
moratorio conforme la regla del articulo 884,de| Cédigo de Comercio, Si el asunto
fuere mercantil, pues de fal manera no tendria lugar un cobro en exceso.
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Siguiendo, pues, esa orientacién juridica, debe resolverse el reclamo
de la demandada, respecto a la pérdida de infereses moratorios, concretdndola al
doble del exceso que evenfualmente pudiere resultar, sujetando la causacion de
los infereses a las diversas 1asas de interés bancario corriente 8ue hubieren
tenido vigencia durante el tiempo corrido entre diciembre 15 de 1998 y la fecha
de pago, sin exceder del 6% pedido por el demandante, por aplicacién de lo

previsto en la normatividad penal en cuanto a usura.

En este orden de ideas, la sentencia a proferirse aqui es para confirmar la
de primer grado, con la modificacién relativa a intereses, que exige la aplicacién de la

tasa del 6% mensual contenida en el mandamiento de pago ejecutivo para el pago de
intereses moratorios, pero con referencia a la respectiva fasa de interés bancario
corriente, sin que la eventual causacion exceda la indicada. Y en aquellos casos en gue al
aplicar ese guarismo a la tasa vigente para un determinado periodo de causacion de
- intereses éstos resulfan siendo inferiores a ella, el demandante queda obligado a perder
el doble de ese exceso, con referencia al 6% mensual. Desde su vigencia, dése aplicacién
al articulo 111 de la Ley 510 de 1999."

SENTENCIA No. C-662-04 s

SENTENCIA DE lNCONSTlTUCIONALIDAD INTEGRADORA-ProcedenCia

mientras el legislador no regule de manera distinta el tema
Referencia: expediente D-4993

Demanda de inconstitucionalidad parcial
contra el numeral 39 del articulo 91 del
Codigo de Procedimiento_Civil, modificado
por el articulo 11 de la Ley 794 de 2003.

Actor: Hernan Dario Veldsquez Gémez
Mag{i{strado Ponente (E):
Dr. RODRIGO UPRIMNY YEPES

Bogota, D.C., ocho (8) de julio de dos mil cuatro (2004).
VIA DE HECHO-Defecto factico en decision judicial

DEBIDO PROCESO-Vulneracion por negativa a practica o valoraciéon de
p.ruebas por juez

La negativa a la practica o valoracion de un medio probatorio por un juez dentro
del proceso que dirige, puede estar sustentada en la ineficacia de ese medio
ara cumplir con la finalidad de demostrar los hechos en que sé€ soporta und
determinada pretension, toda vez que constituye un derecho para todas las
personas presentar pruebas 'y controvertir las que Sé presenten en su contra. La
Corte manifesto que “ la negativa a la prdctica de pruebas solo puede
obedecer a la circunstancia de que ellas no conduzcan a establecer la verdad
sobre los hechos materia del ﬁroceso o0 que estén legalmente prohibidas o sean
ineficaces o versen sobre hechos notoriamente impertinentes 0 s€ las considere
manifiestamente superfluas (arts. 178 C.P.Cy 250 C.P.P); pero a juicio de esta
Corte, la impertinencia, inutilidad y extralimitacién en la peticion de la prueba
debe ser objetivamente analizada por el investigador'y ser evidente, pues debe
tenerse presente que el rechazo de una prueba que le almente sea conducente
constituye una violacion del derecho de defensa y del 2bido proceso”.
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ACCION DE TUTELA-Improcedencia para adentrarse en disquisiciones y
pruebas detalladas a establecer violacion del derecho/JUEZ DE TUTELA-No
puede adentrarse en competencia de otras jurisdicciones
Referencia: expediente T-451147
e | Accién de tutela instaurada por Pablo

N ‘ . Eduardo Victoria Wilches contra’la Seccion
‘ Quinta del Consejo de Estado

Magistrado Ponente:
Dr. ALVARO TAFUR GALVIS
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Bogoté D.C., veintiséis (26) febrero de del afio dos mil uno (2002).

“3. Presupuestos generales de la doctrina constitucional sobre la via de
hecho judicial

3.1. Cardcter excepcional de la via de hecho judicial

La atribucién de un posible vicio factico a una decision judicial en particular, ya sea por inexistencia o
insuficiencia o irrelevancia en el material probatorio que la sustenta, sélo ocurre cuando esta de por
medio una actuacién ostensiblemente irregular del fallador, que rifie con la funcién que le ha sido
asignada de administrar justicia. Es imprescindible que el respectivo funcionario haya antepuesto su
voluntad o interés particular, por encima de aquello que objetiva y razonablemente le arrojan los
medios de prueba. Como lo ha sefialado esta Corte, es indispensable que se muestre un ejercicio
arbitrario, irracional y caprichoso del poder discrecional para la préctica o valoracion probatoria3.

La negativa a la practica o valoracién de un medio probatorio por un juez dentro del proceso que
dirige, puede estar sustentada en la ineficacia de ese medio para cumplir con la finalidad de
demostrar los hechos en que se soporta una determinada pretensién, toda vez que constituye un
derecho para todas las personas presentar pruebas y controvertir las que se presenten en su contra.
La Corte se pronunci6 en este sentido en la Sentencia T-393 de 1994 y manifest6 que “../a negativa a
lg prdctica de pruebas sélo puede obedecer a la circunstancia de que ellas no conduzcan a establecer
la verdad sobre los hechos materia del proceso o que estén legalmente prohibidas o sean ineficaces o

versen sobre hechos notoriamente impertinentes o se las considere manifiestamente superfluas (arts.
178 C.P.C y 250 C.P.P); pero a juicio de esta Corte, la impertinencia, inutilidad y extralimitacion en la
peticién de la prueba debe ser objetivamente analizada por el investigador y ser evidente, pues debe

tenerse presente que el rechazo de una prueba que legalmente sea conducente constituye una

violacién del derecho de defensa y del debido proceso”.

En consecuencia, el comportamiento del juez que incurre en un defecto factico, da lugar a una
violacién del derecho al debido proceso, el de igualdad de las partes ante la ley procesal, el de acceso
a la administracién de justicia, asf como a obtener un trato imparcial por quien dirige el proceso (C.P.,
art. 29, 13, 228 y 229). La distorsion que se genera en un fallo por el vicio del defecto factico, en

palabras de esta Corporacién: “- no plasma un dictado de justicia sino que, por el contrario, la
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quebranta.”." En este caso, la procedencia de la accion de tutela es factible en el evéntd de que la
actuacion defectuosa del fallador haya determinado el sentido de la decisi6n final y ellalcarezca de un

sentencia No. C-029/95

“|1, CONSIDERACIONES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL

Procede la Corte a resolver, previas las siguientes consideraciones.
Segunda.- Lo que se debate

Sostiene el demandante que existe oposicidn entre el articulo 40. del Cédigo de Procedimiento Civil, y el
articulo 228 de la Constitucién, porque el primero "reinstauré la subordinacién de la ley sustancial a la
procesal", en tanto que el segundo establece "la prevalencia del derecho sustancial”.

Alega, ademas, que existe una contradiccién entre la primera parte del articulo acusado, que "ordena
interpretar la ley procesal obedeciendo el principio de que los procedimientos tienen por objeto la
efectividad de los derechos reconocidos en la ley sustancial”, y la segunda parte que "ordena aclarar las
udas que surjan en la interpretacién de la ley procesal por medio de los principios generales de derecho
procesal".

Tercera.- Finalidad del proceso civil

Cuando los intereses individuales o colectivos tutelados .por el derecho objetivo no se satisfacen
espontdneamente por aquellos obligados por la norma, el Estado provee a su realizacién por medio de
la actividad jurisdiccional. El objeto de ésta es "la declaracién de certeza o la realizacién colectiva y
concreta de los intereses tutelados en abstracto por las normas de derecho objetivo, cuando, por falta
de certeza o por inobservancia de las dichas normas, no quedan ellos directamente satisfechos por
aquellos a quienes se dirigen las normas juridicas”. (Ugo Rocco, Tratado de Derecho Procesal Civil, tomo

I, pag. 48, Ed. Depalma, Buenos Aires, 1969).

En cada caso concreto, la actividad jurisdiccional se ejerce en el marco del proceso, sobre cuyo fin
especifico ha escrito Carnelutti: "La conclusion de la investigacién hasta ahora efectuada, puede
resumirse en esta formula: el proceso se desenvuelve para la composicion justa del litigio. "Paz con
justicia podria ser, de ese modo, el lema del Derecho procesal. Ni paz sin justicia, ni justicia sin paz.
Nada de paz sin justicia, porque el proceso, como se ha visto, no tiende a componer el litigio de
cualquier modo, sino segtin el Derecho. Nada de justicia sin paz, porque el derecho no se aplica o no se
realiza por quien estd en conflicto, sino por quien esta sobre el conflicto: supra partes, no inter partes; a
fin de componer un litigio y no de tutelar un interés". (Sistema de Derecho Procesal Civil, tomo |, pag.

287, Ed. UTEHA, Buenos Aires, 1944).

En sintesis: |a finalidad del derecho procesal en general, y de los procesos en particular, es la realizacion
de los derechos que en abstracto reconoce el derecho objetivo, realizacién que supone la solucién de
[N

los conflictos.

Cuarta.- Derecho formal y derecho sustancial o material

Cuando se habla de derecho sustancial o material, se piensa, por ejemplo, en el derecho civil o en el
derecho penal, por oposicién al derecho procesal, derecho formal o adjetivo. Estas denominaciones

significan que el derecho sustancial consagra en abstracto los derechos, mientras que el derecho
formal o adjetivo establece la forma de la actividad jurisdiccional cuya finalidad es la realizacién de
tales derechos. Sobre esta distincion, anota Rocco: :

"Al lado, pues, del derecho que regula la forma de la actividad jurisdiccional, estd el derecho que
regula el contenido, la materia, la sustancia de la actividad jurisdiccional.

"El uno es el derecho procesal, que precisamente porque regula la forma de la actividad
jurisdiccional, toma el nombre de derecho formal; el otro es el derecho material o sustancial.




"Derecho material o sustancial es, pues, el derecho que determina el contenido, la materia, la
sustancia, esto es, la finalidad de la actividad o funcion jurisdiccional". (ob. cit., tomo |, pag. 194).

De otra parte, las normas procesales tienen una funcién instrumental. Pero es un error pensar que esta
circunstancia les reste importancia o pueda llevar a descuidar su aplicacién. Por el contrario, el derecho
procesal es la mejor garantia del cumplimiento del principio de la igualdad ante la ley. Es, ademas, un
freno eficaz contra la arbitrariedad. Yerra, en consecuencia, quien pretenda que en un Estado de
derecho se puede administrar justicia con olvido de las formas procesales. Pretension que solo tendria
cabida en un concepto paternalista de la organizacién social, incompatible con el Estado de derecho.

Quinta.- Algunas reflexiones sobre los articulos 228 de la Constitucién, y 4o. del Cédigo de
Procedimiento Civil. :

Cuando el articulo 228 de la Constitucion establece que en las actuaciones de la Administracion de
Justicia "prevalecera el derecho sustancial”, esta reconociendo que el fin de fa actividad jurisdiccional, y
del proceso, es la realizacién de los derechos consagrados en abstracto por el derecho objetivo, y, por
consiguiente, la solucién de los conflictos de intereses. Es-evidente que en relacién con la realizacién de
los derechos y la solucién de los conflictos, el derecho procesal, y especificamente el proceso, es un

medio.

El articulo 4o. del Cédigo de Procedimiento Civil, por su parte, expresa la misma idea al afirmar que al
interpretar la ley procesal, el juez deberd tener en cuenta que el objeto, es decir, el fin de }Ios
procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial. También aqul la

relacién de medio a fin es ostensible.

Como la interpretacién es el paso previo e indispensable para la aplicacién de toda norma juridica, es
claro que ella condiciona y determina su aplicacién. Esto explica la orden que la norma acusada imparte
al juez.

En cuanto a la referencia que la segunda parte del articulo demandado, hace a la aplicacién de los
"principios generales del derecho procesal", cabe decir lo siguiente.

Los redactores del Cédigo de Procedimiento Civil, se anticiparon al Constituyente de 1991. éPor qué?.

Sencillamente porque el articulo 230 de la Constitucién, después de sefialar que "los jueces, en sus
providencias, sélo estan sometidos al imperio de la ley", establece que "La equidad, la jurisprudencia,
los principios generales del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial”.

Principios generales del derecho entre los cuales se cuentan los "principios generales del derecho
procesal civil", que también son sustanciales, en dltimas.

Sin que pueda olvidarse la expresa mencion que el articulo cuarto hace de "la garantia constitucional del
debido proceso”, "el derecho de defensa”, y la "igualdad de las partes”, temas a los cuales se refieren
los articulos 29y 13 de la Constitucion.

Es I6gico que en la interpretacion de las normas procesales se tengan en cuenta los principios generales
del derecho, como sucede en la interpretacion de todas las normas juridicas.

Sexta.- Conclusion

De todo lo expuesto, se infiere sin la menor dificultad que la norma demandada no sélo no contradice la
Constitucién, sino que se ajusta perfectamente a su letra y a su espiritu. Asilo declarara la Corte.

En la sentencia No. T-684 de 1998, con ponencia del Magistrado Alfredo

Beltran Sierra, dijo lo siguiente:

“ra notificacion, tiene como efecto rincival “hacer saber”,

euferar” a las personas de las decisiones judiciales, cua quicra

e seall. para garantizar el principio constitucional de ser oido
denfro del proceso. En este orzzéen de 1167621?5, [a_notificacion personal
/
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se constituye en la notificacion por excelencia, tiene el cardcter de
princival respecto _de todas las providencias, es_a la_que
corresponde acudir en primer lugar, las demds son subsidiarias. 7
subrayas mias)

En la misma sentencia se citan otras jurisprudencias de la misma alta .

Corporacién sobre el tema ( sentencia T-1012 de 1999 ponencia del
mismo Magistrado citado antes) y todas ellas coinciden en que
primeramente se debe efectuar o realizar la notificacién personal al
demandado, lo cual no se realizd en el caso de autos, porque se ha debido
enviar los avisos del art. 315 del C.P.C., tanto a la sede de la sociedad

como a la residencia de las personas naturales y luego remitirles a los
mismos lugares el aviso de notificacion, en caso de que no comparezcan
en los términos indicados en dicha norma sin que procediera hacerlo

mediante aviso, que es subsidiario, que fue lo que sucedi6 en el caso de
autos, violandose en esta forma el derecho al debido proceso y el derecho

de defensa éorevistos en los arts. 228 y 230 de la C.N., en concordarncia
con el art. 4°. Del C. P. C., sobre la prevalencia del Derecho Sustancial en

las decisiones judiciales.-

,

Y en la Sentencia C-670/04 con ponencia de la Magistrada Dra. CLARA
INES VARGAS HERNANDEZ, determin:

“ Esta Corporacién ha sostenido en reiterada jurisprudencia, que el legislador tiene libertad
de configuracién para disefiar los procedimientos judiciales asi como la regulacién especifica
de ciertas pautas procesales, asi como que dicho margen de discrecionalidad no es absoluto
sino que encuentra limites en los principios y derechos constitucionales cuyo nucleo esencial
tiene el deber de salvaguardar y garantizar, y por lo tanto, las normas procedimentales que
expida deben ser razonables y proporcionadas a fin de salvaguardar tales propdsitos. Es por
ello que el disefio de los procedimientos judiciales debe propugnar por el derecho de defensa
y el debido proceso, la primacia del derecho sustancial y asi mismo garantizar el principio de

imparcialidad®.

Cabe recordar, que uno de los pilares fundamentales del debido proceso lo constituye el
derecho de defensa, que se garantiza, no solo mediante la vinculacién que corresponde hacer
a los funcionarios judiciales de las personas que deben intervenir como parte en un proceso,
previo el cumplimiento de las formalidades propias para ello, sino ademas, permitiéndoles
alegar y probar dentro del mismo, todas aquellas circunstancias que consideren propias de

para su defensa, entre las cuales deben incluirse aquellas que se orientan a poner de presente
justamente una afectacidn al propio derecho de defensa por ineficacia o indebida notificacién

sustancial o procesal.

Ahora bien, con la finalidad de garantizar el derecho de defensa en todos los procesos, el
legislador ha previsto tanto la oportunidad como los diversos mecanismos procesales a través
de los cuales las partes involucradas en los mismos pueden plantear al juez las
argumentaciones "y contra argumentaciones en torno a las cuales debe girar el
correspondiente debate probatorio, los cuales no excluyen, sino que por el contrario incluyen,
todas aquellas alegaciones relacionadas con las notificaciones que corresponda hacer dentro
del proceso o aln de aquellas que corresponda realizar fuera del mismo para efectos
contractuales. En efecto, la Corte ha mantenido una sélida linea jurisprudencial, en el sentido
de que la notificacién, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de
comunicacién procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de las
decisiones judiciales-con el fin de dar aplicacion concreta al debido proceso mediante la
vinculacion de excepciones. De igual manera, es un acto procesal que desarrolla el principio

de la seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones

judiciales.-

: Asf, en una hipdtesis similar, en Sentencia T-1009 de 1999. M.P. Alejandro Martinez Caballero, la Corte
manifesté que cuando la decisidén de dar por terminado un proceso Ejecutivo estaba en firme, los demandados
tenfan “.. una confianza legitima en el sentido de que el proceso ejecutivo habia terminado...” Y que ello era asi
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porque “[l]a decision que determind tal cosa habia quedado en firme.” Por consiguiente, expresé la Corte, ‘o
cualquier tramitacion que implicara revivir lo fenecido ha debido ser conocida por quien podria ser afectado, en el
caso concreto el sefior Soto, quien sdlo se enterd de la existencia de aquella accién de tutela cuando en el Juzgado

Segundo Civil del Circuito de Buga, en cumplimiento de lu orden de tutela dada en la providencia proferida por la}

Corte Suprema de Justicia al finalizar la accicn de tutela se determiné continuar el juicio ejecutivo en contra de
Soto.” En el caso que se cita, la Corte ordend “CONCEDER la tutela, por violacién al debido proceso, y ANULAR
todo lo actuado en la tutela que se tramitd en la Sala de Familia del Tribunal Superior de Buga (expediente allf

radicado con el N2 00083) y en la Sala de Casacidn Civil y Agraria de la Corte Suprema de Justicia, a partir del auto
que ordend iniciar la tramitacion de la mencionada tutela, el primero de octubre de 1998, por cuanto no se.notiffcé
al tercero Isaac Soto Rengifo. Se reiniciard el procedimiento haciéndose todas las notificaciones, segtin se indicé en

la parte motiva de este fallo.”

Asi pues, en reiterada jurisprudencia6 la Corte ha resaltado la importancia que presenta la
notificacién en tanto que acto procesal encaminado a garantizar el ejercicio del derecho de
defensa de quien debe acudir por ley a la contradiccion del proceso, o de aquellas que deben
realizarse por fuera del proceso para efectos contractuales, como por ejemplo en el caso del
arrendamiento la notificacion del cambio de direccion para recibir notificaciones judiciales y
extrajudiciales, pues de su realizacién y con el cumplimiento de las formalidades previstas en
la ley depende la garantia del derecho de defensa.-

De tal manera, gue asuntos como la ausencia de ciértas notificaciones o las innumerables y
graves irregularidades en que se pueda incurrir al momento de efectuarlas, no pueden quedar
sin posibilidad alguna de alegacién por la persona afectada, pues un impedimento de tal
naturaleza violaria su derecho fundamental al debido proceso.

La norma acusada le restringe a las partes de manera absoluta, la posibilidad de invocar faltas
o irregularidades de caracter sustancial o procesal que pudieren hacer ineficaces o indebidos
los actos de‘notificacién, y que bien podrian dar lugar a la nulidad total o parcial del proceso.

Se trata, en consecuencia, de una medida desproporcionada, como pasa a explicarse, aun
teniendo en cuenta el deber que el legislador impuso a los contratantes en el inciso primero
del articulo 10 de la Ley 820 de 2003 de indicar en el contrato de arrendamiento la direccién
en la cual recibirian notificaciones judiciales o extrajudiciales, pues inclusive la notificacion
por cambio de direccién pueden presentarse irregularidades que afecten el derecho de
defensa de cualquiera de las partes que posteriormente deban intervenir en el proceso.-

Bien es sabido que el principio de proporcionalidad, en sentido amplio, estd conformado por
tres subprincipios: idoneidad, necesidad y proporcionalidad en sentido estricto. El primero se
refiere a que la medida conduzca o favorezca la obtencion de un fin legitimo perseguido por
el Estado; el segundo alude a que la medida no se justifica sila finalidad puede ser alcanzada
por otro medio igualmente eficaz, y que a su vez no restrinja el derecho fundamental

afectado o lo restrinja con una intensidad menor; en tanto que el Gltimo exige llevar a cabo
una ponderacién de bienes entre la gravedad o la intensidad de Ia intervencién en el derecho
fundamental, por una parte, y por otra, el peso de las razones que lo justifican7.

Asi las cosas, en el caso concreto, la medida perseguiria un fin constitucionalmente legitimo,
cual es, imprimirle una mayor celeridad a los procesos judiciales de restitucion de tenencia
del inmueble arrendado. Sin embargo, el medio seleccionado por el legislador para la
consecucién del mencionado propésito, consistente en hacer nugatorio el ejercicio del
derecho de defensa del demandado, en el sentido de despojario de toda posibilidad de
invocar, en el curso del proceso, cualquier clase de nulidad por ineficacia o indebida
notificacién sustancial o procesal, resulta ser injustificado, por cuanto bien hubiera podido el
legislador elegir un medio igualmente eficaz y que ocasionase un menor traumatismo al
ejercicio del derecho fundamental al debido proceso. Asi pues, la grave afectacién que sufre
el ejercicio del derecho de defensa del demandado no se compadece con la consecucién de
una mayor celeridad procesal.

En lo que concierne a la expresién “Tampoco podra alegarse como nulidad el conocimiento
gue tenga la contraparte de cualquier otra direccién de habitacién o trabajo, diferente a la
denunciada en el contrato”, considera el demandante que vulnera el derecho al debido
proceso, por cuanto la norma prohibe expresamente alegar, y por consiguiente decretar, la
nulidad por indebida notificacién, alin probando que el'demandante pidié la notificacién de
su demandado en un lugar que no podia ser enterado del auto admisorio de la demanda. Al
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respecto estima la Corte, que en este caso no le asiste razdn al ciudadaho como pasa
explicarse.

Observando los primeros incisos del articulo 12 de la Ley 820 de 2003 encuentra la Corte, que
el legislador consagré para todo contrato de arrendamiento de vivienda urbana, que
arrendadores, arrendatarios, codeudores y fiadores, deberdn indicar en el contrato, la
direccién en donde recibirén las notificaciones judiciales y extrajudiciales relacionadas directa
o indirectamente con el contrato de arrendamiento, y que tal direccién conservara validez
para todos los efectos legales, hasta tanto no sea informado a la otra parte del contrato, el
cambio de la misma, para lo cual debera utilizar el servicio postal autorizado, siendo aplicable
en lo pertinente, lo dispuesto en el articulo que regula el procedimiento de pago por
consignacion extrajudicial, asi como que los arrendadores, deberdn informar el cambio de
direccién a todos los arrendatarios, codeudores o fiadores, mientras que éstos sélo estan
obligados a reportar el cambio a los arrendadores.

Ha previsto de tal manera el legislador, un mecanismo que se orienta a la agilizacion de los
procesos de restitucién de inmueble arrendado, mediante el cual se permite a las partes
contratantes, conocer desde el momento mismo de la celebracién del contrato de
arrendamiento el lugar donde todos los intervinientes recibirdn notificaciones judiciales y
extrajudiciales, consagrando ademds, la posibilidad para ellos de notificar el cambio de la
misma, previo el cumplimiento de los requisitos establecidos para el efecto, con lo cual, en el
evento de iniciarse el proceso de restitucion del inmueble arrendado ya existe la certeza del
lugar donde las partes recibirdn notificaciones judiciales.

Entonces, si por disposicion del legislador las partes deben determinar en el contrato de
arrendamiento, bien escrito o verbal, el lugar en donde recibiran notificaciones judiciales y
extrajudiciales, estando bajo su libre determinacién tal indicacién, y ademas pueden notificar
a la otra parte el cambio de la misma, es evidente que la restriccidn prevista por el legislador
de impedir alegar en el proceso como nulidad el conocimiento que tenga la contraparte de
cualquier otra direccion de habitacion o trabajo, diferente a la denunciada en el contrato, no
se torna irrazonable ni desproporcionada.

En efecto, la medida legislativa persigue un fin constitucionalmente legitimo, cual es,
imprimirle una mayor celeridad a los procesos judiciales de restitucién de tenencia del
inmueble arrendado; es iddnea por cuanto la misma contribuye efectivamente a la obtencién
del objetivo constitucional, por cuanto evita que el proceso judicial padezca un retraso
injustificado; es necesaria ya que no se vislumbra la existencia de otros medios igualmente
eficaces que resultaran ser mas benévolos con el derecho fundamental intervenido, en este
caso, el debido proceso, y ademas, su justificacién y razonabilidad se soportan en el clasico
principio del derecho privado segun el cual “nemo propriamturpitudinem allegans potest”, en
el sentido de no resultaria admisible que la ley permitiera a una de las partes invocar en su
beneficio su propia culpa, evidenciada en su falta de diligencia para informarle
oportunamente a la contraparte el cambio de la direccidn que fue sefialada en su momento
en el texto del contrato de arrendamiento, so pretexto de que aquéila tenfa conocimiento de
otra direccién de habitacién o trabajo. De igual manera, la medida es proporcional en sentido
estricto, por cuanto las ventajas que se obtienen mediante la intervencién en el derecho
fundamental se compensan con los leves sacrificios que ésta implica para sus titulares y la

sociedad en general.” .

JURISPRUDENCIA.- El auto que cita a las partes a la audiencia de conciliacién se notifica
personalmente. “El verbo transitivo citar que utiliza el legislador procesal civil y que es
corolario de la potestad que asiste al juez de convocar a las partes, es definido por el
Diccionario de la Real Academia como la accion de “avisar a alguien sefialdndole dia,
hora y lugar para tratar algln negocio” o también como el efecto de “notificar, hacer

saber a una persona el emplazamiento o llamamiento del juez” (Vigésima Primera Edx.

Real Academia Espafiola'T.l. Madrid, 1992, pég. 483).

Esa definicion corresponde, con exactitud, al recto espiritu de la norma en analisis. La
citacién que alli se ordena no es ni podria ser aquella que se surte mediante la fijacion
de un estado que notifica un acto semejante, porque ese medio sélo estd al alcance de
los apoderados, no de las partes. Luego la forma poner en conocimiento de éstas el
lugar o al menos la:fechay la hora en que se efectuara tal acto no puede ser diferente a
la telegrafica o por la llamada boleta de comparendo.
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Con un item adicional. Ja notificaciéon por estado no afianza ni da seguridad de_que
efectivamente la parte enterada de cuando va a celebrarse el acto procesal.
Piénsese en la indolencia de un apoderado que por cualquier causa omite informar
a su mandante, para encontrar una explicacion a su incomparecencia.

De estas premisas surge la conclusion, incontrovertible, de la necesidad de notificar
personalmente la fecha y hora sefialada para la celebracién de la audiencia de
conciliacién a cada una de las partes, pues no a otra cosa equivale la expresion “citar”
utilizada por el legislador procesal civil.” (T.S. Bogota auto T.Clil, 176, mar. 26/96. M.P.
Ariel Salazar Ramirez).

Ruego al sefior Juez de Tutela, disponer que se oficie al Juzgado 28 Civil Municipal de
Bogota para que remita el proceso en calida de préstamo para que se sirva de prueba de
los hechos narrados.

Y luego de su estudio determinar que el juez de instancia debe ordenar: i) la practica de la
prueba grafolégica solicitada y decretada oportunamente vy,

ii) ademas que no debe tener en cuenta la liquidacién del crédito que presente la actora
donde se incluyan intereses porque éstos ya estan incluidos en el capital conforme se
probd y porque ademas la ley establece que cuando se pidan sumas por concepto de
intereses en exceso y se pruebe, el juez debe sancionar al acreedor con su pérdida, lo
que no hizo el juez de instancia.

JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento manifiesto al sefior Juez que no he presentado ningtn
otro escrito de tutela por los motivos indicados en la presente accion.

PRUEBAS- PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL-

Anexo las sentencia Sent. T-504 de 1998 M:P: Alfredo Beltran Sierra, Sent T-452 de 1998
M.P. Hernando Herrera Vergara, de la Corte Constitucional, que establecen que la no
practica de pruebas por parte del juez de conocimiento constituye una violacién al
Derecho de Defensa, Sentencias SU-960 de 1999 y Sent. 657/99, sobre falta de defensa
técnica, por tanto constituyen precedente jurisprudencial y que al formar parte del imperio
de la ley, obligan al operador judicial tenerlo en cuenta y aplicarlo en sus sentencias,
conforme lo manda el art. 230 de la C.P. y las sentencias de la Corte Constitucional. Y
finalmente un concepto de un centro universitario. Sent. C-040/03.

Sefior Juez,
Cordialmente,

hs &2 QCMZQ@WSOL %

DERLYESP NZA URREA B.
C.C. No 21.030.779 de Ubala
Direccién: Carrera 111 No 76-25 Bogota

X

(1) Martin Borowski, La estructura de los derechos fundamentales, Bogotd, Universidad Externado de Colombia, 2003, p
131.



Sentencia T-452/98

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES-
Procedencia excepcional/VIA DE HECHO-Alcance

Es criterio permanentemente reiterado por esta Corporacion, segin el cual, la
accién de tutela procede contra las providencias judiciales definitivas, en forma
estrictamente excepcional, cuando aquellas configuren una via de hecho, de
manera que, "se verifica como abusiva y claramente lesiva del ordenamiento
juridico y de los derechos fundamentales de quien la denuncia, y contra la cual
no existen o ya se encuentran agotados los medios judiciales de defensa
apropiados, que hacen procedente las Ordenes definitivas de proteccion
mediante el trdmite de la accién de tutela o de manera temporal para
contrarrestar un perjuicio irremediable que acecha en forma inminente contra
los mismos y que tornan en urgente la adopcion de medidas correctivas para su
salvaguarda y preservacion.” y siempre y cuando se evidencien los requisitos
minimos de procedibilidad de dicho amparo constitucional, en los términos
consagrados en el articulo 86 de la Carta Politica y del Decreto 2591 de
1991.La procedencia de la tutela frente a providencias judiciales por via
excepcional que amerita el pronunciamiento de la jurisdiccion constitucional,
debe estructurarse con base en claros presupuestos que evidencian en forma
didfana la presencia de defectos de orden sustantivo, fdctico, orgdnico y
procedimental.

PRINCIPIO DE AUTONOMIA FUNCIONAL DEL JUEZ-
Interpretacion y aplicacién del derecho

La revisién de una decision judicial en sede de tutela, frente a la existencia de
una via de hecho, estd limitada por la vigencia misma de los principios que
garantizan la autonomia e independencia de los funcionarios judiciales, ast
como el respeto a la efectividad de las jurisdicciones ordinariasy especiales,
pues de otra forma, la accion de tutela, en lugar de constituirse en un
mecanismo subsidiario encaminado a la proteccion eficaz de los derechos
constitucionales, se convertiria en un instrumento a través del cual se podrian
afectar la seguridad juridica y la cosa juzgada. De ahi que, las providencias que
versan sobre la interpretacion y aplicacion del derecho, no pueden ser objeto de
control constitucional, por la via del amparo, si en las mismas no se configura
uno de los defectos ya mencionados, como resultado de una actuacion
abiertamente caprichosa y contradictoria del orden juridico, que genere la
violacién de derechos fundamentales de las personas. De esta manera, la
interpretacion judicial de la norma aplicable al caso concreto, constituye una
atribucién propia de los jueces del conocimiento, derivada de la naturaleza
misma de su actividad, la cual goza de una discrecionalidad que debe ser
ejercida con base en una fundamentacion juridica objetiva y razonable,
haciendo improcedente su enjuiciamiento por la via de la accion de tutela.
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PRINCIPIO DE AUTONOMIA FUNCIONAL DEL JUEZY
aptitud, pertinencia y conducencia de la prueba/VIA DE
Valoracién de pruebas '

En relacién con la valoracion que hacen los jueces de la pruebas dentro de un
proceso, la posible configuracion de una via de hecho en la misma requiere de
un comportamiento del funcionario que la adelanta, claramente irregular, en
donde se impone su voluntad, en contravia de lo que puede arrojar
objetivamente el cuaderno de pruebas allegado o solicitado para su prdctica,
como lo expresé esta Corporacion. Asi las cosas, concierne al dmbito de
competencia exclusiva de la respectiva autoridad judicial, la determinacion
acerca de la validez, aptitud, pertinencia y conducencia de las pruebas a partir
de las cuales formard su convencimiento y sustentard la decision final del
litigio, de ahi que, pueda incurrir en una "negacién o valoracion arbitraria,
irracional y caprichosa de la prueba, que se presenta cuando el juez
simplemente ignora la prueba u omite su valoracion o sin razon valedera
alguna no da por probado el hecho o la circunstancia que de la misma emerge
clara y objetivamente (...).". En consecuencia, la negativa a ordenar la prdctica
de determinadas pruebas "sélo puede obedecer a la circunstancia de que ellas
no conduzcan a establecer la verdad sobre los hechos materia del proceso o que
estén legalmente prohibidas o sean ineficaces o versen sobre hechos
notoriamente impertinentes o se las considere manifiestamente superfluas (...)."

SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA-Sanci6n por falta a la honradez del
abogado

Referencia: Expediente T-165.310.
Peticionario: Carlos Patifio Ospina.

Demandado:
Consejo Superior de la Judicatura,
Sala Jurisdiccional Disciplinaria.

Magistrado Ponente :
Dr. HERNANDO HERRERA
VERGARA.

Santafé de Bogota, D. C, veintiseis (26) de agosto de mil novecientos
noventa y ocho (1998).

En desarrollo de sus atribuciones constitucionales y legales, la Sala Sexta de
Revision de Tutelas de la Corte Constitucional, integrada por los
magistrados Hernando Herrera Vergara, Alejandro Martinez Caballero y
Fabio Mor6n Diaz, procede a revisar las sentencias proferidas en el proceso
de la referencia.

I. ANTECEDENTES.
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1. La solicitud. \b ‘

El sefior Carlos Patifio Ospina formulé accién de tutela contra la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, al estimar
vulnerados sus derechos fundamentales al debido proceso, la honra, €l buen
nombre y al trabajo, con la decision proferida dentro del proceso
disciplinario adelantado en su contra, y que, a su modo de ver, configur6 una
via de hecho judicial, la cual solicita sea declarada, con la correspondiente
proteccion de los derechos invocados.

2. 2. Hechos.

Los hechos que sustentan la anterior peticin se sintetizan a continuacion:

1.  El abogado Carlos Patifio Ospina, en virtud del poder otorgado por las
seforas Maria del Pilar y Margarita Rodriguez Zuluaga, entre otros
poderdantes, demandé a AVIANCA, ante el Juzgado 60. Civil del Circuito
de Santafé de Bogotd, en un proceso de responsabilidad civil
extracontractual, por la muerte de “su cosanguinea Liliana Rodriguez
Zuluaga”.

2.  En razén a dicha gestién profesional, dichas sefioras lo denunciaron
ante la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cundinamarca, formulando las siguientes acusaciones: 1.) no
haberles avisado, oportunamente, acerca de la celebracion de una audiencia
de conciliacién en el juzgado del conocimiento, lo cual, segtn lo afirmaron
ellas, impidi6é su asistencia y determind una sancién de multa; 2.) haber
realizado una transaccién con la empresa demandada sin tener facultad para
ello; y 3.) haber dilatado la entrega del dinero recibido por la transaccion
durante casi ocho (8) meses, sin avisarles.

3.  El proceso disciplinario fue adelantado, en primera instancia, por la
citada Sala, la cual, mediante sentencia del trece (13) de junio de 1.997, lo
suspendi6 por el término de dos (2) meses, por encontrarlo responsable de la
comisién de una falta a la honradez del abogado, consagrada en el articulo
54-3 del Decreto 196 de 1.971 (Estatuto de la Abogacia), sobre retencion de
dineros recibidos por cuenta del cliente y demora injustificada de la
comunicacién de ese recibo, ya que, habiéndolos recibido de AVIANCA el
28 de agosto de 1.991, al 24 de marzo

de 1.992 aiin no los habia entregado a pesar de las reiteradas solicitudes de
sus poderdantes (F1.122).

4.  Fl investigado apel6 de la anterior decision y cuestiond que se hubiera
atenido exclusivamente a lo sefialado por las querellantes, no obstante haber
solicitado pruebas testimoniales que permitian justificar la demora en la
entrega del dinero proveniente de la transaccién, las cuales no fueron
practicadas. De esta impugnacién conoci6 la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, quien luego de analizar algunos temas
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relacionados con la inexistencia de la prescripcion de la accidn disciplinafia y
la nulidad del proceso, por la no practica de las mencionadas pruebas,
invocadas por el apelante como fundamento del recurso, entre otros aspectos,
resolvi6é confirmar el fallo del a quo, mediante providencia del 22 de enero de

1.998 (FL41).

De la anterior decision se apartaron tres Magistrados quienes formularon

salvamento de voto; dos de ellos sefialaron que, de acuerdo con el articulo 17
de la Ley 20 de 1.972°M" el cual subrogé el inciso primero del articulo 88 del
Decreto 196 de 1.971°”) habia transcurrido el término de prescripcion para el
ejercicio de la accion disciplinaria contra el sefior Carlos Patifio Ospina, por lo
que debi6 declararse la cesacion de todo procedimiento en favor del mismo y
el otro magistrado disidente consider6 que el apelante planteé unas nulidades
como argumento de su defensa que debieron resolverse previamente a la
resolucién de fondo, por lo que la decisién fue adoptada en forma
“antiprocesal”.

5.  Inconforme con la providencia mencionada, el sancionado Carlos
Patifio Ospina presentd accion de tutela para obtener la proteccion de sus
derechos al debido proceso, honra, buen nombre y trabajo, estimados
quebrantados con la decision disciplinaria adoptada en su contra, la que segin
él, configura una via de hecho, pidiendo que se ordenara el amparo
constitucional de dichos derechos y la practica de las pruebas no realizadas
en el proceso disciplinario, asi como la declaratoria de “la nulidad absoluta de
todo lo actuado en el proceso 5287 por la Justicia Disciplinaria, por clara
violacién de las garantias constitucionales fundamentales, declarando que
queda sin efectos la condena alli producida.”.

Las razones que adujo para sustentar su peticién fueron las siguientes: 1.)
consider6 que los jueces disciplinarios al definir sobre la prescripcion de la
accion disciplinaria ejercitada en su contra, aplicaron una norma derogada, el
articulo 88 del Decreto 196 de 1.971, en lugar del articulo 17 de la Ley 20 de
1.972; 2.) estim6 que la negativa de tales jueces a decretar la practica de los
testimonios solicitados para su defensa, aiin cuando no sefalé el objeto de la
misma, constituia una causal de nulidad que debi6 declararse; y 3.) cuestiono
la credibilidad absoluta de los jueces en las declaraciones de las querellantes,
para sustentar la sancién que le impusieron, a pesar de haberse comprobado
que mentian cuando, precisamente, una de sus afirmaciones fue desvirtuada
por el respectivo juez del conocimiento, ya que la celebracion de la
conciliacién por la que ellas lo acusaron, la falta de informacion sobre su
realizacion y la multa por no haber asistido a la misma, no era cierto.

El actor, para demostrar que no incurri6 en la falta endilgada, insistié en
sefialar que la comunicacién siempre existi6 con los progenitores de las
querellantes poderdantes Carlos Rodriguez (ya fallecido) y Ruby Zuluaga de
Rodriguez y no con ellas; que la transaccién la llevé a cabo autorizado por
esa sefiora Ruby y por el poder inicialmente conferido; que una vez

S «por la cual se determinan la composicién y el funcionamiento del Tribunal Disciplinario.”.
912 «por el cual se dicta el estatuto del ejercicio de la abogacfa.”.
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efectuada la transaccién y recibido el dinero por dicha diligencia, se|lo
comunicé a la misma sefiora Ruby, la cual se negd a recibirlo, siguiendo' el
consejo del doctor Javier Villegas, para no inhabilitarse “como reclamantes
ante el Estado de una indemnizacién en proceso administrativo, por el
mismo accidente”; que ademés de las querellantes y su progenitora habian
otros poderdantes, unos hermanos, y €1, como mandatario de todos, debia
entregar a cada uno su cuota parte y no toda la suma a las quejosas, lo que
origin el disgusto de éstas y la denuncia; que asf pasaron ocho (8) meses y
un dia ellas reclamaron nuevamente la parte que les correspondia y la de la
madre, enviadas por ésta, asi como la de los hermanos, para lo cual, el
abogado solicit6 la debida autorizacién y, en el caso del que habia fallecido,
sefalé que era mejor consignar la parte a favor de la sucesion o entregarsela
a los herederos; que al no cumplir las querellantes con esos requisitos opto
por consignar el dinero, el 16 de junio de 1.992 (F1.120), descontando sus
honorarios, en la cuenta judicial del Juzgado 60. Civil del Circuito de
Santafé de Bogotd, “presentando el titulo de consignacién y ademés
rindiendo cuentas espontineamente, sin que me hubieran sido exigidas, las
cuales nunca fueron objetadas.”.

Por tltimo, a todo lo anterior agregé que, la solicitud para que se practicaran
los testimonios de los sefiores Ruby Zuluaga de Rodriguez y el doctor Javier
Villegas, con el fin de que “depongan cuanto les conste 0 no sobre mis
descargos”, no fue entendida por la Sala Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura como una “enunciacién sucinta del objeto de la prueba como
lo exige el Art. 219 del CPC.”, lo que la Ilevé a confirmar la sancion
disciplinaria, ya que “no demostr6 cémo se afectaron sus derechos o
garantias”, a pesar de que él pretendia demostrar la veracidad de sus
descargos con esos testimonios.

Agrega que sus descargos no fueron oidos, sino archivados, que no se
presumié su inocencia, por el contrario, su culpabilidad, que no se
apreciaron las pruebas en conjunto, ni se desestimé el dicho del testigo
sospechoso, como tampoco se sopesaron las pruebas segin la sana critica,
que no se tuvieron en cuenta los razonamientos legales planteados por la
defensa, ni el planteamiento de estas irregularidades, careciendo por entero
de la garantia del derecho de defensa, ademds de encontrarse prescrita la
accién disciplinaria, pues habfian transcurrido més de cinco (5) afios desde la
comisién de la presunta falta por la cual se le investigd y sanciond, todo lo
cual desconoci6 la legalidad procesal penal vigente (C.P.P., arts. 2, 187, 217,
254, 294, 304, entre otros y la Ley 20 de 1.972, art. 17).

II. ETAPA PROCESAL.
1. 1. Las decisiones judiciales que se revisan.

1.1. Primera Instancia - Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Santafé de Bogota, Sala de Decision Civil.



Mediante Sentencia del 4 de marzo de 1.998, el Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Santafé de Bogotd denegé la tutela, por no encontrar

probada la via de hecho denunciada contra la decision de la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, del dia 22
de enero de 1.998, con base en la siguiente fundamentacion:

En primer término, hizo referencia a la doctrina constitucional sobre las vias
de hecho judiciales, para manifestar que en el caso sub examine no se
observa un “exceso, desvio o desmesura en el desarrollo de la funcién
judicial”, que permita declararla, ya que en el proceso disciplinario
analizado, los respectivos jueces ejercieron sus facultades dentro de la drbita
de su competencia y de modo razonable, observandose en las decisiones una
debida motivacion.

Posteriormente, aclar6 que, respecto a la aplicacion del articulo 83 del
Decreto 196 de 1.971, derogado por el articulo 17 de la Ley 20 de 1.972, en
lo relativo a la prescripcién de la accién disciplinaria, no se observo
desmesura ni exceso, ya que su vigencia concuerda con la Jurisprudencia de
la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura y, en cuanto a la
omisién en la practica de las pruebas que hubieran podido demostrar su
inocencia, consideré que aparecia como una hipdtesis no verificable, que
igualmente pudo haber llevado al sentenciador a adoptar igual decision.

Finalmente, concluyé que la negativa del amparo solicitado se fund0 tanto
en la imposibilidad de revisar las determinaciones judiciales sometidas al
efecto de la cosa juzgada, como en la necesidad de proteger la seguridad
juridica, asi como en el hecho de que el control sobre la valoracion
probatoria y la seleccién razonable de un marco normativo para satisfacer la
decisién, es una facultad soberana del juez competente, “que no puede ser
arrebatada por el Juez Constitucional para introducir una mejor
interpretacion o para incorporar una valoracién probatoria diferente”.

2. 2. La impugnacion.

El demandante impugné la anterior providencia reiterando que la omision
del a quo en el proceso disciplinario, en practicar las pruebas testimoniales
solicitadas para destruir el dicho de las querellantes, viol6 sus derechos de
defensa, debido proceso, presuncién de inocencia y el articulo 333 del
C.P.P.; ademis, que la sentencia sancionatoria estaba estructurada sobre
denuncias mentirosas lo cual contradijo la normatividad procesal penal
vigente en numerosas disposiciones y que cuando se produjo la condena de
primera instancia el juez ya no tenia competencia para proferirla, ya que
habia prescrito la accién disciplinaria de acuerdo con los articulos 36 del
C.P.P., el 27 del C.C. y el 17 de la Ley 20 de 1.972. Por iltimo, reiterd la
practica de pruebas solicitadas.

2.3, Segunda Instancia - Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil y Agraria.




Mediante sentencia del 20 de abril de 1.998, la Sala de Casacién Civil y |\
Agraria, de la Corte Suprema de Justicia, confirmo la decision proferida por:

el a quo.

Para llegar a esa decision, en primer lugar, presenté algunas consideraciones
sobre la procedibilidad extraordinaria y subsidiaria de la accion de tutela y
de la violacién del derecho fundamental al debido proceso, por las vias de
hecho, en actuaciones abusivas, caprichosas o arbitrarias de las autoridades.

Luego, frente a los argumentos en que se fundamentd el accionante para la
solicitud de la tutela impetrada, sefialé lo siguiente: 1.) en cuanto a la
inaplicacién del articulo 17 de la Ley 20 de 1.972, en materia de
prescripcién de la accién disciplinaria, el caso no se adecua a los requisitos
de la norma invocada por el actor, Decreto 196 de 1.971, art. 88, ya que
dicha figura opera a los cinco (5) anos de perpetrado el dltimo acto
constitutivo de la falta, lo que en el presente caso ocurrié en el afio de 1.992,
con apertura de la investigacion en 1.994; 2.) respecto de la nulidad por la
omisién en la practica de los testimonios solicitados por el actor en su
defensa, alegada en la apelacién de la decisién disciplinaria, el Consejo
Superior de la Judicatura la rechazé por falta de demostracion de la
vulneracién de la garantia procesal contenida en el articulo 308-2 del Codigo
de Procedimiento Penal; y 3,) en relacién con la plena credibilidad dada,
segiin el actor, a lo dicho por las querellantes, el mismo Consejo Superior de
la Judicatura indicé que “objetivamente se encuentra demostrado que el
dinero estuvo en poder del accionante y por consiguiente no es cierto que la
retencién se haya deducido de los testimonios de las denunciantes y que el
dicho de éstas haya sido el fundamento de la condena”. Asi las cosas, al
referirse la sentencia disciplinaria impugnada de manera objetiva y
razonable a todos los temas propuestos por el apelante, el juez de tutela no
encontr6 probada la configuraciéon de una via de hecho, con
desconocimiento de los derechos invocados por el actor.

Por dltimo, sefialé que en lo atinente a la solicitud del accionante de
practicar algunas pruebas, segin el articulo 22 del Decreto 2591 de 1.991, el
juez de tutela tan pronto llegue al convencimiento de la verdad, frente a la
situaci6n litigiosa, puede proferir el fallo sin necesidad de practicarlas.

III CONSIDERACIONES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL.

1. Competencia.

La Corte Constitucional es competente para revisar las anteriores
providencias de los jueces de tutela, dentro del proceso de la referencia, en
desarrollo de las facultades conferidas en los articulos 86 y 241, numeral 9o.
de la Constitucién Politica, en concordancia con los articulos 33 al 36 del
Decreto 2591 de 1.991, y en cumplimiento del Auto de fecha 8 de junio de
1.998, expedido por la Sala Sexta de Seleccion de esta Corporacion.

2. La materia a examinar.
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En el asunto sometido a estudio de esta Corporacidn, se cuestiona la decision (0

proferida por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, durante la investigacién disciplinaria adelantada contra el sefior

Carlos Patifio Ospina, demandante en la presente accion de tutela, por
actuaciones realizadas en ejercicio de la profesion de abogado, al estimar
que se ha configurado una via de hecho judicial que vulnera los derechos
fundamentales al debido proceso, honra, buen nombre y trabajo de aquel, ya
que no se practicaron algunas pruebas solicitadas en su defensa, ni se declaro
Ja nulidad solicitada del proceso en virtud de eso hecho, se sancion6 con
base en las declaraciones de las quejosas, y se decidié de fondo a pesar de la
prescripcion de la respectiva accion disciplinaria.

De manera que, la revision de los fallos de tutela que se propone realizar esta
Sala, debe producirse de conformidad con los criterios jurisprudenciales
vigentes sobre la procedibilidad de dicho amparo constitucional, respecto de
las providencias judiciales, cuando su cuestionamiento versa sobre la
discrecionalidad en la interpretacion judicial de la normatividad procesal y
sustantiva aplicable al caso concreto y en la préctica y valoracion de las
pruebas que fundamentaron la decision judicial finalmente adoptada.

3. Procedibilidad excepcional de la accion de tutela contra
providencias judiciales cuando configuran vias de hecho, en lo atinente
a la interpretacion de la normatividad vigente por la autoridad judicial
respectiva y la practica de pruebas solicitadas en el proceso.

Es criterio permanentemente reiterado por esta Corporacion, segin el cual, la
accién de tutela procede contra las providencias judiciales definitivas, en
forma estrictamente excepcional, cuando aquellas configuren una via de
hecho, de manera que, “ se verifica como abusiva y claramente lesiva del
ordenamiento juridico y de los derechos fundamentales de quien la denuncia,
y contra la cual no existen o ya se encuentran agotados los medios judicial