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Sefior
JUEZ 18 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
E. 5. D.

REF.- PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DE: WILLIAM FERNANDO VELOSA CUERVO
CONTRA: ELIZABETH CORTES CORTES (g.e.p.d.) vy
ROQUE JAIRO CORTES CORTES
RADICACION No. 2003-296 {WC i DENTF DeWullpqs A

Sefor Juez:

TEODOLINDO CORTES CORTES, mayor de edad, vecino, residente en
Bogota, identificado con la Cédula de ciudadania que anotc al pie de mi
firma, obrando en nombre propio y en mi calidad de conyuge supérstite de la
sefiora ELIZABETH CORTES CORTES, (gepd.) y en representacion de
mis menores hijos SEBASTIAN CORTES CORTES y KARINA HASBLEIDY
CORTES CORTES, cuyas partidas de registro civii de nacimiento aparecen
anexas al proceso de la referencia, respetucsamente les manifiesto  que por
medic del presente escrto, le confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO y
SUFICIENTE al Sefior Doctor CAMILO ELIAS PARRADO ROZO, mayor
de edad, wvecino, residente en Bogota, abogado fitulado y en ejercicio,
identificado  civil y profesionalmente como aparece al pie de su respectiva
firma, abogado ftitulado y en ejercicio, para que se notifique del
MANDAMIENTO DE PAGO, librado por su Despacho en contra de la
sefiora; ELIZABETH CORTES CORTES (q.e.p.d.), por cuanto que fue
legitima esposa y madre de mis dos hijos, fimd contrato de arendamiento
con el sefor WILLIAM FERNANDO VELOSA CUERVO, y ROQUE JAIRO
CORTES CORTES, documento que obra en el proceso de la referencia, vy
con el cual presta mérito ejecutivo de la ACCION mencionada.

Faculto a mi apoderade para conciliar, recibir, solicitar nulidades, plantear
excepciones previas y de mérto, y en contra del mandamiento ejecutivo,
transigir, desistir, sustituir, reasumir este poder, durante todo el tramite dal
proceso hasta su terminacidn.

Sirvase, sefior Juez, reconocerle personeria a mi apoderado en los términos y
paralos fines legales pertinentes expresados en éste mandato.







Senor
JUEZ 18 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

E. S, D.
REF.: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DE: WILLIAM FERNANDO VELOZA CUERVO

CONTRA: ROQUE JAIRO CORTES CORTES y
ELIZABETH CORTES CORTES (Q.E.P.D.)
INCIDENTE DE NULIDAD ART. 140 y 141 D .P.C.
RADICACION N° 2003 - 296

Sefior Juez,

CAMILO ELIAS PARRADO ROZO, mayor de edad, vecino y residente
en Bogota, D.C., Abogado titulado v en ejercicio, identificado con la
Cédula de Ciudadania N* 17°076.149 de Bogota, D.C., y T.P. N® 4164
del C.5. de la J., obrando como Apoderado Especial del sefior
TEODOLINDO CORTES CORTES, igualmente mayor de edad e
identificado con la Cédula de Ciudadania N* 19°339.804 de Bogota, y
de sus dos menores, hijos JHON SEBASTIAN CORTES CORTES y
CARINARRRirzaltd 5 BlI¥ dorTES CORTES, personas que en su orden
son el conyuge supérstite TEODOLINDO CORTES CORTES, v los dos
hijos de la doctora ELIZABETH CORTES CORTES (Q.E.P.D.), la cual
aparece como Demandada en el Proceso Ejecutivo de la referencia, de
acuerdo al poder que adjunto, respetuosamente, le manifiesto que por
medio del presente escrito le solicito declarar la nulidad de todo lo
actuado en este proceso a partir del auto gue librd el mandamiento
de pago en contra de la doctora ELIZABETH CORTES CORTES
(Q.E.P.D.), v ROQUE JAIRO CORTES CORTES, con fundamento en
el Numeral 8° del Articulo 140 y 141 del C. de P.C., por haberse
adelantado el Ejecutivo después de la muerte de la deudora doctora
ELIZABETH CORTES CORTES [Q.E.P.D.), y no haberse emplazado
al conyuge supérstite v sus hijos.

HECHOS

PRIMERO: El sefior WILLIAM FERNANDO VELOZA CUERVO, inicid
el cobro ejecutivo de los canones de arrendamiento adeudados por la
doctora ELIZABETH CORTES CORTES (Q.E.P.D.), v ROQUE JAIRIO
CORTES CORTES, referente a la Oficina 603 de la Calle 14 N® 8 - 79
de Bogota, de propiedad del Demandado, quien se identifica con la
Cédula de Ciudadania N* 19°447.334 de Bogota, D.C., y proceso que
por reparto correspondio al Juzgado 18 Civil Municipal de Bogota, el
cual avocd conocimiento bajo la radicacion N* 2003 - 0296.



SEGUNDO: Su Despacho librd mandamiento ejecutivo el dia 25 de
Abril del 2003 el Demandado ROQUE JAIRO CORTES CORTES, sc
notifico de dicha providencia tal como aparece en el expediente y
propuso excepciones de merito.

TERCERO: La Demandada doctora ELIZABETH CORTES CORTES
(Q.E.P.D.), no fue notificada personalmente del auto de mandamiento
de pago, ya que no aparece constancia de la notificacion personal en
el expediente.+

CUARTO: La doctora ELIZABETH CORTES CORTES ([Q.E.P.D.),
fallecid el 5 de Julio del afio 2005 en un accidente de transito
ocurrido en la ciudad de Bogotd, cuando se dirigia a su sitio de
trabajo.

QUINTO: En el expediente aparece un memorial del Demandante,
renunciado a seguir adelante la ejecucion contra la doctora
ELIZABETH CORTES CORTES (Q.E.P.D.), hecho que aceptd el
Juzgado 18 Civil Municipal de Bogota, D.C,, mediante auto de fecha 3
de Octubre de 2006, es decir, con posterioridad a la muerte de la
Demandada doctor ELIZABETH CORTES CORTES (Q.E.P.D.), en el
expediente no aparece constancia de que se hava emplazado al
conyuge supérstite sefior TEODOLINDO CORTES CORTES, ni a sus
dos menores hijos.

SEPTIMO: En el expediente aparecen las pruebas sobre el
fallecimiento de la doctora ELIZABETH CORTES CORTES (Q.E.P.D.),
v de que sus dos hijos son menoregs.JHON SEBASTIAN CORTES
CORTES y CARINAKAHiva#?5Pl5I TEORTES CORTES, son sus
verdaderos hijos nacidos dentro del matrimonio catélico con su
legitimo esposo sefior TEODOLINDO CORTES CORTES.

OCTAVO: El Articulo 140 del C. de P.C., numeral 8, establece la
nulidad del proceso por la falta de emplazamiento de las personas que
deben comparece a €l y el Articulo 141 del C. de P.C., nulidades en los
procesos ejecutivos establecen que es nulo el proceso que se adelanta
después de haber librado el mandamiento de pago, sin dar
cumplimiento a las normas citadas y al Articulo 1434 del Cadigo Civil.

NOVENO: En el caso sublite, se adelantd la ejecucion en contra de la
doctora ELIZABETH CORTES CORTES (Q.E.P.D.), después de su
fallecimiento ocurrido el 5 de Junio de 2005 en Bogota, y lo que es
peor se aceptd la renuncia que hizo el Demandante de seguir la
efjecucion contra la doctora ELIZABETH CORTES CORTES
(Q.E.P.D.), lo cual fue aceptada por su Despacho por auto de fecha 3
de Octubre de 2006.

Como Usted Sefior Juez, se puede dar cuenta, no se podia renunciar
cuando el proceso estaba viciado de nulidad y menos aceptar la



renuncia de la parte Demandante, tal como aparece en auto de fecha
3 de Octubre de 2006.

DECIMO: Me permito anexar en este escrito el registro civil de
matrimonio del sefior TEODOLINDO CORTES CORTES, con la
doctora ELIZABETH CORTES CORTES (Q.E.P.D.), con el fin de
demostrar la legitimacion de mi poderdante y de sus hijos menores
para actuar en este proceso. A ARING HASBLEIPY Y JokW SEBAS|n
CoNTES CoRIES

DECIMO PRIMERO: El sefior TEODOLINDO CORTES CORTES, me
ha conferido poder especial en nombre propio y en representacion de
sus menores hijos, para plantear este incidente de nulidad, ¢
intervenir en el proceso de la referencia hasta su terminacion.

Sirvase Sefior Juez, tener como pruebas en este Incidente de Nulidad
las siguientes:

1. Poder otorgadoe al suscrito para actuar en este proceso,

2. Registro civil de matrimonio del sefior TEODOLINDO CORTES
CORTES v la doctora ELIZABETH CORTES CORTES
(Q.E.P.D.).

3. Partida de defuncion de ELIZABETH CORTES CORTES
(Q.E.P.D.), que obra ya en el expediente.

4. Registro civil de los hijos menores gque ya obran en el
expediente.

5. Las demdas pruebas documentales que aparecen en el proceso
como el contrato de arrendamiento base de la accién ejecutiva y
otros.

DERECHO
Fundamento este Incidente de Nulidad en los articulos 140 numeral

8 del C. de P.C.; y 141 de la misma obra procesal; articulo 1434 y
concordantes del Codigo Civil.

PROCEDIMIENTO, CUANTIA Y COMPETENCIA

El procedimiento a seguir en este Incidente de Nulidad es el
establecido en el articulo 140 y siguientes del C. de P.C.

Por estar conociendo del proceso principal, tiene Usted Sefior Juez la
competencia para conocer y tramitar el Incidente de Nulidad
planteada, la cuantia es la misma sefialada en la Demanda Ejecutiva.

NI



ANEXOS
PRIMERO: Copia de este escrito para el archivo del juzgado.
SEGUNDO: Copia del mismo y sus anexos para el traslado de la parte
actora en el proceso de la referencia.
NOTIFICACIONES
1. El sefior TEODORO CORTES8 CORTES y sus dos hijos
menores, reciben notificacién en la Carrera 9 No. 14 - 36, Of.

303 de Bogota, D.C.

2. El demandante, sefior WILLIAM FERNANDO VELOZA
CUERVO, en la direccion que aparece en el proceso principal.

3. El suscrito apoderado, en la Secretaria de su Despacho o en
mi oficina de Abogado en la Carrera 9 No, 14 - 36, Of. 303 de

Bogota, D.C.

PRESENTACION FERSOMNAL

P R )
T.P— Hl.'l 416’4 d’tl G.E.Jr Elartenor m|hﬂw

personaimente por

PARRADO ROZO cAMILO ELIAS
Quense identifict con: ¢ o 17078149
YRTP No.  gyp del 5.4
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL.-
Bogouid, D.C., Quince de Junio de dos mil once.-
Rad. No. 2.003-00296.-

Del escrito de npulidad procesal propuesta mediante apoderado especial por el sefior
TEODOLINDO CORTES CORTES, cirrese TRASLADO a la parte actora por ¢l término
legal de (03) tres dias, conforme lo previene el pemiltimo inciso del art. 142 del Estanuto
Procesal Civil vigente.-

Recondcese personeria para actuar en este asunto al Dr. CAMPO ELIAS PARRADO ROZO
con T. P. No. 4164 del C. 5. de |a |., como su regegsentante judicial., a quienes desde ya se les

requicre para que dentro de dicho término apo pia del registro de matmmonio con valor
probatorio.-

Verificado lo anterior, ingrese el expediente

subsiguiente. -
NOTIFIQUESE.-(2)2

[ S
EL JUEZ; :

FELIX

Juzgado Dieciocho Civil Municipal de Bogota, D.C.-
b

La anterior providencia es notificada mediante anotacién

cir-estado Mok _ de fecha b 730N, 200

TRIGUEROS.-
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REPLBLICA DE COLOMBLA
186823 HARA JLIMICIAL

CONSEIO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO
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Setior Doctor

FELIX ALBERTO RODRIGUEZ PARGA

JUEZ 18° CIVIL MUNCIPAL DE BOGOTA, D.C.
E. 5. D.

Ref.- PROCESO EJECUTIVO RAD. 2003-0296
DE: WILLIAM FERNANDO VELOSA CUERVO
CONTRA: ELIZABETH CORTES CORTES (Q.E.D.P.)

Senor Juez,

CAMILO ELIAS PARRADO ROZO, mayor de edad, vecino y
residente en Bogotd, abogado titulado y en ejercicio e identificado civil
y profesionalmente como aparece al pié de mi respectiva firma,
obrando en mi cardcter de apoderado especial del Sefior
TEODOLINDO CORTES CORTES, EN EL INCIDENTE DE
NULIDAD PLANTEADO, por el suscrito, respetuosamente me
permito manifestarle y solicitarle lo siguiente:

PRIMERO: He leido con detenimiento su auto de fecha 15 de Junio del
2011, notificado mediante anotacion estado 099 de fecha 17 de Junio
del afio en curso, agradeciéndole a Usted, el contenido del mismo.

SEGUNDO: Al reconocerme personeria para actuar en este asunto,
observo que el beneficiario es CAMPO ELIAS PARRADO ROZO, con
T.P. No. 4164 del C.S. de la J. Lamentablemente, es CAMILO ELIAS
PARRADO ROZO, portador de la tarjeta ya mencionada y no
CAMPO ELIAS PARRADO ROZO, como dice el auto. Le anexo

fotocopia de mi tarjeta profesional para que sea tenida como prueba.

PETICION

Comedidamente le solicito aclarar su auto de fecha 15 de Junio del afio
2011, reconociéndole personeria al Doctor CAMILO ELIAS
PARRADO ROZO, con T.P. No. 4164 del CS. de la ].

Cordialmente, (

Neall L oINS
CAMILO ELTAS-PARRADO ROZO’ 9049 23-JUN-"11 14643
C.C. Ne—17-07¢ ';—'-.l.' % ﬂ-g‘otﬁ
T.P. No. 4164 del CA. dela ].
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL.-
Bogota, D.C., Veintinueve de junio de dos mil once.-
Rad. No. 2.003-00296.-

Teéngase en cuenta el precedente nforme secretarial sobre el silencio que puardaron las pares
sobre el traslado y el requerimiento aludido en la providencia de fecha 15 de junio en curso.
{fol. O7).-

De otra parte, conforme lo previene el art. 310 del C. de P. C, CORRRIGESE ¢l referido
auto en cuanto hace relacion al reconocimiento del sefor apoderado, Dr. CAMILO ELIAS
PARRADO ROZO con T.P. No. 4.164 del C. 5. de la |, en su condicidn de apoderado
especial de quien promueve el incidente de nulidad que precede.-

Ejecutoriado este proveido y sin olvidar lo dispuesto por el honomable C. 8, de la |, Sala
Jurnisdiccional Disciplinana, ingrese de nuevo el expediehte al despacho para resolver sobre ¢l
tramite procesal subsiguiente.-

NOTIFIQUESE.-

EL JUEZ; /

"\{I:Blldﬂ Dieciocho Civil Municipal de Bogoud, D.C.-
La antesios providencia es notificada mediante anotacidn
En Estado No. \R defecha ¥ 1 JUL. 2011

Secretariag

LEIDY ¥ A PUENTES TRIGUEROS.-
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Sefior
JUEZ 18 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
E. S. D.

REF.- EJECUTIVO SINGULAR
| DE: WILLIAM FERNANDO VELOZA CUERVO
M.,  CONTRA: ROQUE JAIRO CORTES CORTES y
ELIZABETH CORTES CORTES (ge.pd.)

RADICACION No. 2003-0256

INCIDENTE DE NULIDAD ART. 140 y 141 DEL C.P.C. —
sefor Juez:

CAMILO ELIAS PARRADO ROZO, mayor de edad,
vecino y residente en Bogota, abogado fitulado y en
ejercicio e identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, en mi condicion de
APODERADO ESPECIAL del sefor TEODOLINDO
CORTES CORTES, de acuerdo al poder que obra en
autos. me permito LA COPIA DE LA PARTIDA DE
MATRIMONIO DEL SENOR TEODOLINDO CORTES
CORTES, «c¢om Iz sefiora EVZABETH CORTES
CORTES (g.e.p.d.) celebrado eidia 10 de Febrero de
1999 enla parroquia de Muestra sefiora del Rosario
de Villa de Leyva (Boyaca), de acuerdo a lo ordenado
en su auto de fecha 15 de Julic del afio 2011.

Cordialmente,




Bogotd 11 de Aposto de 2011,

Informe secretanal

Ingresa el proceso al despacho con la schieibud que antecede 2 folios. -

m&u\r@h 5&3 Ggﬁﬁ

SECRETARLA -
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diecisiete (17) de agosto de dos mil once (2011).

Exp. 2003-0296
Continuando con el incidente de nulidad presentado, este
Despacho decreta como pruebas las siguientes:

DOCUMENTALES: Téngase como tales, las presentadas en el
incidente de nulidad y las obrantes en el expediente.

Como quiera que no se solicitaron mgs pruebas, tal como consta
en el expediente, se prescinde del término prpbatorio.

Una vez ejecutoriada esta provi

regresen las diligencias al
despacho para seguir con el tﬁm‘r!é’

5 p

MNotifiqguese, —
fEL!! ALBERTQ ROD GA
S e

| | Bogota, D.C. 19 de agosto de 2011
| | Por anotacian an estado MNo.125 de esta facha
\| fue notificadp el auto anterior.
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Sefior

JUEZ 18 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C. Cngecion prov
E. S. D.
REF.- EJECUTIVO SINGULAR JU26 18 CIVIL PR

DE: WILLIAM FERNANDO VELOZA CUERVO

CONTRA: ROQUE JAIRO CORTES CORTES y

ELIZABETH CORTES CORTES (q.e.p.d.) (98 2571
5

RADICACION No. 2003-0296

INCIDENTE' BE'NULIDAD ART. 140 y 141 DEL C.P.C. —
Sefior Juez:

CAMILO ELIAS PARRADO ROZO, mayor de edad,
vecino y residente en Bogotd, abogado ftitulado y en
ejercicio e identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, en mi condicion de
APODERADO ESPECIAL del sefior TEODOLINDO
CORTES CORTES, de acuerdo al poder que obra en
autos, me permito LA COPIA DE LA PARTIDA DE
MATRIMONIO DEL SENOR TEODOLINDO CORTES
CORTES, «con la sefiora ELIZABETH CORTES
CORTES (g.e.p.d.) celebrado eldia 10 de Febrero de
1999 en la parroguia de Muestra sefiora del Rosario
de Vila de Leyva (Boyaca), de acuerdo a lo ordenado
en su auto de fecha 15 de Julio del afio 2011.

Cordialmente,




mEm =

b Qe O WA =

_|
TATRTHG SIVIL a LT e
i

% | R e CLON CL

. ['_3585?5 s, 24 | resAzmo 11,990
I.--"-:':' pLat e A P RITTRTT fia, Fidpet b, g | r?:l.‘l.l ;"_.-J:lull 1 dmnarfurant ey a '..:. -.-ar a -‘_I

[ |||:- i I |

Luta r-|DT,|!,HI,ﬂ, UgICh . mmm==m | 1555, VILLA DE LETVA u!J‘r'n"' s mem= |

T W T TR LT TR

; : lesiimmiin i EDLDI"'II:IIAHI-HH O - ,ﬂ,[:,ﬂ,—-:--:u_ | VILLA E |__1.-I h".I:I

DA TS 15! Jlass el e i '| g o g e s alibe i e, s Gupeil Fl'.'l" #il T 0§ e ."' -“__

DEL 1
{erric o L sutee L:i IGLESIA PARROQUIAL.mms=mm=  VERENUHDO _.ELE_IETﬁu_j
[ | WIS .=.|H.- OE CELEHR AR i LA ] CaCUMENT IJ-_,]IILI-'-I'.I. Jr|. A, T P B i

I llpli [ -__'_.-_;!Tu.. ..'_:'-I iy FE}JW: I.E:'.l-uu _|___ o IR B @ regs

10, FEHRERO. | 12. | F’AFI'FII:IIJUI.H. Ve DE L.

..:\.\'"‘ ST A b o | eEaTa D ||-i||-|.-n E' Mipmbnes

A

CORTES s emm=s== EDE TES’I'I:-'-!--- | TEODOLI Nﬂﬂ-‘l:ln'wxhqﬂﬂﬂnhn ==
___._.. "L"'L‘.L“‘“ l."I'J By oL, Wi, f1: 8 — I =B i SHIERCS 1
i DDP‘E.I-.D::' ":|r-| o -?-:ﬁhh R 'ﬂ..l "‘I‘l | _I| " T —|_| [l T g e E Ij [“i“”""u-' E L= 1] I j- !-
1 il DIEIEmﬁt 1,963 wrern 10,359,883 LDGOTA | Sowvme O Eeeviie
vENTE =24 :
Datos dai "'-'-\‘.l XN o _L_ta._l'- 1t Ll Miarmmns i ragulin
:-::n‘:-\.rnr::'- -F-.—-----. ! 13 Bt EEETEEEREE —=====
r 3_}.:FI||F-I di skl @ Ih S juihn gl i 4 E‘ T i 55 3
- = |
DATOS i FECHA DT Hﬁi:lhlll:ur\-r_l _i:_m IEER T B A i -| E4Tand Civ il u-h"'EFtll:.n_
i - | _ﬂE:TL"l__:E-:n" Ealigey F;_”Jl'“ ||=-m- i [ couec E caee [ ] :I.“_1:.n E E-ru_l_—l_
] T et N e | E
L-_‘,-E HTEA 'D-E r'T.ﬂ."III U » | -li gﬁdll TN TN 23 E_,Eg ?_ﬂ Lﬁm |:.|..\,.,-|,“.|,-.¢ = Eanvciton
il h‘“ iz . .?%I'L““I e‘_l_:ﬂmrr'lu.- 38 ra@atia :
F:':::":! EEEEESEARE === i EEpEs—oEEEEEEEEEE==E EEEEEISETFEERENImRIESS
e
'I-....l""l' PHDHE:. L-"Nmum“ sl vid i dal padee 2| Marmbray § awiliciol g 1§ inaine .|
F;‘E';:{'E‘ | TEODULINDD CORTES LORTEO===s | U3 ALIR CORTES O SORTES, ===
PAORES E e ¢ aaeiladug dal padre = ;_tl Pemirie s o a0l e 1 rradre -1
| OE LA | - . I
r--_ = 5 - 1= -+ | _'_._ r.E,F,'| ES - — et~ 41} ]
CATEY | ANORES CORTES=smmmm====smwes | HERTINDS C :
- o - ..u-"""'l?
£ A - v ko e e ;
| =3 . -l‘r = __f'”'
DERLIP- | ROQUE JARRO COR /ES CORTESe=m= | ——
CIANTE 4-. AT cas | Eli e e .

JOTA DE AUTENTIC
- 3 FIEL Y AUTENTICA FOTOCOPIA TOMA

ety T
“E 8U FIEL CP'"™'NAL QUE H!Fﬂll
‘RCHIVOS It 4 FrEﬁlrmAnugF' DEL . %

STADO EW‘IL WILLALELEYVA -
304 2

=alLD - DEC




Fopaild, o v R
Fema Jadiolod deld T oget 0 b s foy ¥

- T

JUZGADD DIECIOCHD GV U ohaii, | 85
EOQOTA, D.C. -CGL a1, ket

Donetd, D.2 f30cT 20 x dcoc'e
meuetitn o expolinic Rt resolrrr o ol T SLTepGEy o

Lmconage £ e fankie Inadoode,

BECF ')




JUZGADO IMECIOCHO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C, siete (7) de octubre de dos mil once (2011).

EXPEDIEMTE: 03-0296

Procede el despacho a resolver el incidente de nulidad propuesto por el apoderado judicial del sefior
TEODOLINDO CORTES CORTES, que sc sustenta en las causales referidas en el numeral 8 del
articulo 140 y 141 del C.P. de C.

I. AMNTECEDENTES

En sintesis, el apoderado judicial del sefior TEQDOLINDO CORTES CORTES y de sus menores
hijcz, JHON SEBASTIAN CORTES CORTES y EARINA HASBLEIDI CORTES CORTES,
solicita declarar la nulidad de todo lo actuado en el presente proceso a partir del auio gue libed
mandamiento de pago en contra de los sefiores ROQUE JAIRO CORTES CORTES vy
ELIZABETH CORTES CORTES, con fundamento en el numeral 8° del Articulo 141 y 141 del ©
de P.C, por haberse adelantade el Fjecutive despucs de la muerte de ha deudora ELIZABETH
CORTES CORTES (Q.E.P.D), y no haberse emplazado al conyuge supérstite y sus hijos,

Del anterior incidente de nulidad, las partes guardaron silencio,

Procede el despacho a resolver sobre el fonde de esta cuestidn, con base en las sipuientes
consideraciones.
II. CONSIDERACIONES:

Las nulidades constituyen un remedio que otorga ba ley, tendiente a b invalidez de una actuacidn dentro
del proceso, a consecuencia de errores o yerros en que se incurte en un trimite, por accidn u omisicn
cometidas dentro de un juicio y que impiden el normal y eficaz desarrollo del mismo. Sin embargo, no
siempre estas irregulanidades conducen a la mvalidacion de la acreacion, ya que la situacion debe estar
adecuads a las causales que taxativamente estin consagradas en la ley procesal ¥ ha solicitud de nulidad
debe ser iniciads en las oportunidades procesales que estin sefialadas en la ley, situaddn que se fge por
el principio de preclusion.

Estas causales configuran  las garandas constitucionales del debido proceso y el derecho de defensa las
cuales se encuentran plasmadas en o at. 29 de la Constitucion Politca.

Para ¢l presente asunto, se tiene que el despacho mediante providencia fechada tres (3) de octubre del
afic dos mil seis (2006), conforme a lo dispuesto en el Art. 342 del € de P.C., v en atencidn al escrito
presentado por el spoderado judicial de la parte actor, aceptd el desistsmiento de la demanda respecio
de la sefiora ELIZARETH CORTES CORTES (FL 37 a 40 C1).

VArt. M2 Bl demandantz pedrd desistie de la demanda meientrar no j¢ haya frovkendads semtencia gue poage fin al
procers. Cuands ol desisiimients s¢ presenie ante ol superior por haberse interpueite por ¢ demandante apelaciin dr la
TENfENcia 0 caraciin, 5e entendend gue comprende of del recursa,

El desisttrmienty implica b renwncia de ker prefensiones de ki derwanda en todor aguelier casor en gue b firmega de la
remirncia absolulora babria producids efector de msa wgpada. BV anto qwe aopte «f desirtiiento producind oy mismog
gfector de agweda renienaia,

En los demdr caror ef destritmients siilo fopedind gue so glervifen dar meioesds prefensiones por ipual w procesal, salo gue
¢ dermandante declare remnciar g edlar.

Ni & desintinnisnio mo se reflere g la tolalided de Las prefemsionas, o 5 shle provene de afpume de dor demandeates, of
procers comfimuard respects de fas preteniiones y pervonar no commprendidar en & Fw acte case deberd fenerse en moenta o
digpwests fobre ttsconioreio necesario en of artfculo 51

En las procesas de deslinde y amofonamients, de diviciin de bieres comunes, de disoluctin o lguidaciin de sociedades



comppales, aviles o comerdaler, of desistimients no froducird efectas sin la anwenda de la parte demandada, ceands éria
A0 g gfwio g L demanda, y no impedind gus je promusva poileriorments of mismo procese.

E desistimisnty debe ser incondicional, salw amuerde de las partes, y 1dle perfudica a bz perioma que do bace y a sus
s babiaster,

Efﬂﬁ#}m&baﬁmpﬂh@ﬂfmmﬂmﬂsﬂi.ﬂ:mummﬁn,g:nrmnﬁmﬂﬂﬂﬁﬁm.pﬁq
ougigurena gue fwere su cwantia ",

Ast las cosas, se tiene que en el presente asunto, el despacho dio cabal cumplimiento a lo previsto en el
Art. 342 del C de P.C., porque se reunian todos y cada uno de los requisitos que sefiala el articulo en
mencion, es dectr, que la solictud de desisumiento provenga del demandante, en el presente caso,
representado por apoderado judicial, que sea antes de la sentencia, ¥ que el escrito de desistimiento
tenga presentacion personal.

Ademas de lo antenior, en el expediente a la fecha de la solicud de desistimiento no obraba prucba
alpena en la que constatara el fallecimiento de la sefiosn ELIZABERTH CORTES CORTES
{Q.E.P.DD)., quien para la fecha de la solicitud no se encontraba notificada personalmente del auto de
mandamiento de pago e igualmente dentro del presenta asunto no se habia dictado sentencia,

Asi las cosas, no advierte el despacho violacion alpuna a derechos procedimentales o sustantivos del
incidentante TEODOLINDO CORTES CORTES.

Por las anteriores razones, ¢ Juzgado Dieciocho Civil Municipal de esta ciudad,

¢ TEODOLINDO CORTES CORTES, a
n la parte motiva de este proveido.

i" ZGADO 18 cwm ‘
| Bogota, D.C. 11 de dghabre deEL"I.i

I. Por anotacidn en utﬂdu Mo 158 de esta fechs fue

noificads 13 Ay
di&% Cuen, 1.-'*1 N

ASTRID LUCIA sw}z A GOMEZ
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Pector FELIX ALBERTO RODRIGUEZ PARGA =
JUEZ 18 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

E. S. D.

Ref.: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
De:  WILLIAM FERNANDO VELOZA CUERVO

Contra: ROQUE JAIRO CORTES CORTES y ELIZABETH CORTES
CORTES (q.e.p.d.).

RADICACION 2003 -(098)0 230

Seflor Juez:

CAMILO ELIAS PARRADO ROZO, mayor de edad, vecino y residente en
Bogota, D.C., abogado titulado y en ejercicio, identificado con fa C. C. No.
17.076.149 de Bogoté y T. P. No. 4.164 del C. S. de la J., obrando como
apoderado especial del sefior TEODOLINDO CORTES CORTES, en el
proceso de la referencia, por medio del presente escrito me permifo
manifestarle que interpongo los recursos de Reposicién y en Subsidio el
de Apelacién contra su auto de fecha 7/de Octubre de 2011, y notificado
por estado No. 158 del 11 de Octubre de 2011.

OBJETO DE LA REPOSICION EN TIEMPO:

Objeto de que se revogue su auto referido y en su lugar a que se acceda
a decretar Ia nulidad formulada en tiempo.

RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO:

En el presente caso el seflor Juez, se basa en el hecho de que se aceptt
el desistimiento cuando no se hablan notificado la Doctora ELIZABETH
CORTES CORTES{ ge.p.d).

El sefior Juez, desconoce que cuando se acepld el desistimiento no
obraba constancia de la sefiora ELIZABETH CORTES CORTES, gue
habia fallecido, ésta nos da la razén de que se incurrié en el numeral 5°
del Articulo 140 del C. de P. Civil, y de acuerdo con el numeral 169 es



'
obligatorio del Juzgado que cuando se tenga conocimiento del hecho que '
oniging la interrupcion ordenara citar al conyuge y sus herederos albaceas
con tenencia de bienes al Curador de la Herencia, a la parte cuyo
apoderado haya fallecido o que fue suspendido de la profesion, en el

‘ caso presente, el fallecimiento sucedié antes de la notificacion y antes de
presentarse el desistimiento, es decir, que el desistimiento se presentd
con el fin de dividir la notificacién o citacién a los herederos con lo cual se
violé el numeral 1° del Articulo 168 del C. P. C.

Si esto no es violacién al debido proceso, no existiia ningan recurso
procesal como lo dice Usted, que se dio aplicacién al Articulo 342 del C.
de P. Civil, pues serfa muy facil para eludir la notificacién y citacién de
que lrata el Articulo 169 del C. P. C., que fue lo que sucedit en el
presente caso, por lo cual usted al tener conocimiento de una de los
demandados debio suspender el proceso al momento en que se enterd, o
tuvo conocimiento del deceso de la demandada, en consecuencia sigue
vigente la nulidad violando el debido proceso.

Por lo anteriormente expuesto, le solicito con todo derecho se sirva
reponer su auto de fecha siete (7) de Octubre de dos mil once (2011),
jpara no seguir incurriendo en los errores que se presentan en el presente
escrito de reposicion y atendiendo los argumentos presentados en la
instancia, cuando hay violacién flagrante & 0§ derechos' sustanciales ha
dicho la Corte Constitucional, que en estos casos ¢l usuario de la justicia
ﬁunedamchnsalﬂeﬁumﬂﬂeﬂpelaﬁﬁnmmﬂm.

Sean estas breves argumentaciones suficientes para dejar sustentados
los Recurso de Reposicion y Apelacion y en espera de que sea revocado
_F M. B decrete-ls m Ed [BMNIAS S Smmr”ﬂ:

EL '-."*'r;_.:%.r‘1
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL
Bogoti D.C, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil once (2011).

03-0296

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicién propuesto por el apoderado judicial del sefior
TEODOLINDO CORTES CORTES, en contra de la providencia de fecha 7 de octubre de 2011
mediante el cual se negd la nulidad propuesta.

I. ANTECEDENTES

En sintesis, el apoderado judicial del sefior TEODOLINDO CORTES CORTES, indica que este
Juzgado desconoce que cuando se acepto el desistimiento no obraba constanda que la sefiora
ELIZABETH CORTES CORTES habia fallecido, y que esto le da la razon de que se incurnd en ¢
oumeral 5% del Art. 140 del C de P.C., y que el Juzgado debeda dar aplicacion a lo establecido en el At
169 ibidem suspendiendo el proceso. Motives por los cuales solicita reponer el auto de fecha 7 de
octubre de 2011.

Del antenior incidente de nulidad, las partes guardaron silencio.

Procede el despacho a resolver sobre e fondo de esta cuestion, con base en las siguientes

consideraciones,

1. CONSIDERACIONES:

Al respecto el memorialista debe tener en cuenta que Ia decision adoprada por el Juzgado para aceptar
el desistimiento que el actor hizo de la sefiora ELIZABETH CORTES CORTES, fue con base en la
existencia de los supuestos normativos prescritos por el Are 342 del C. de P.C.

Es clara la citads preceptiva en cuanto que prevé las facultades necesarias para el ejercicio de los
derechos procesales del actor, teniendo en cuenta la procedencia del desistimiento.

D otro lado, en el presente asunto no se dan los presupuestos establecidos en el Art. 168 y ss del C de
P.C., toda vez, que la parte actora habla desistido de la demanda respecto de la sefiors ELIZABETH
CORTES CORTES, la cual fue aceptado mediante auto datado el diz 3 de octubre de 2006, fecha en
la cual no obraba en el expediente prucba idénea del deceso de la mencionada sefiora CORTES
CORTE, asi como tampoco fue allegado en squella oportunidad por la parte demandada, cual era
también su deber de lealtad procesal

Asi las cosas, advierte el despacho gque no le asiste medn al apoderado judicial del sefior
TEODOLINDO CORTES CORTES, tods vez gue las decisiones tomadas dentro del presente
asunto se han cefiddo a lo previsto en el ordenamiento procesal cvil vigente.

Respecto de la apelacion interpuesta subsidianamente la misma se negara por cuanto el presente

proceso es de minima cuantia.

Por lo antericemente expucsto, se mantendrd incolume la providencia atacada.

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto atacado, por los motives expuestos

Q_‘D



SEGUNDD: NEGAR el recurso de

MOTIFIQUESE,
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Sefior
JUEZ 18 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C
E. S. D.

REF: RADICACION No. 2003-0296

ASUNTO: REPOSICION Y EXPEDICION DE COPIAS

CAMILO ELIAS PARRADO ROZO, mayor de edad, vecino y
residente en Bogotd, identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, obrando como apoderado judicial de la
parte demandada, en el proceso de la referencia, con todo respeto le
manifiesto, que interpongo el RECURSO DE REPOSICION contra su
auto de fecha 24 de noviembre de 2011 y mﬁ_ﬁtadﬂ por estado el 5 de
diciembre del 2011.

OBJETO DE LA REPOSICION

Tiene por objeto que se revoque su auto de fecha 24 de noviembre de
2011, y en su lugar que se conceda la apelacién y en subsidio en el caso
que nos reponga se me expidan copias de toda la providencia recurrida
y de las demads piezas conducentes.

RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO

Se ha manifestado en varios memoriales por parte de el demandante
ROQUE JAIRO CORTES CORTES, asi como el suscrito en
representacion del sefior TEODOLINDO CORTES CORTES, esposo
de la causante doctora ELIZABETH CORTES CORTES (g.e.p.d.), que



en el presente proceso era obligatorio v de ley que se notificara a los
demandados en virtud de la solidaridad existente en el contrato de
arrendamiento base de la accién ejecutiva.

El juzgado no ha aceptado la solidaridad procesal, aceptar un
desistimiento de uno de los demandados sefiora ELIZABETH
CORTES CORTES (q.e.p.d.) desintegrandose el liis consorcio
necesario que se hace necesario, para continuar con el proceso y
continuando con un solo demandado, violandose el debido proceso, va
que el desistimiento tiene por objeto eludir la notificacion a la sefiora
ELIZABETH CORTES CORTES quien para la época ya habia fallecido
y por lo consiguiente se le deberia aplicar lo normado por el art. 168
numeral 3° el CP.C,, y hacer la notificacién de que trata el art. 1434 del
Cédigo Civil, que trata de la notificacidn de ley v de sus herederos vy de
las demds personas de que trata el art. 169 del C.P.C. en el presente
caso como no se hizo dicha notificacién a dichos herederos INCURRIO
EN UNA CAUSAL DE NULIDAD prevista para los procesos
ejecutivos y que estd tipificada en el art. 141 numeral 1° del C.P.C.

Ha sido jurisprudencia reiterada de la Corte Constitucional de que aiin
cuando se trate de procesos de tinica instancia, pero hay violacion del
debido proceso art. 29 de la Constitucion Politica vigente que habla del
debido proceso y el derecho a la defensa, es obligatorio conceder la
apelacion con el fin de que no se siga vulnerando el derecho
fundamental para el demandado.

Sean estas razones de hecho y de derecho para solicitarle muy
respetuosamente se acceda a la reposicién concediendo la apelacion

interpuesta en tiempo, 0 en subsidio en el evento en que usted no



acceda a dicha reposicion, solicito se me expida las correspondientes
copias autenticadas de la providencia recurrida v de las demds piezas
conducentes del proceso para el correspondiente recurso de queja,
estoy dispuesto a suministrar las dispensas necesarias a la expedicién
de dichas copias, en consecuencia usted se servird dar cumplimiento al
art, 378 del C.P.C. o

De esta forma sustento el recurso referido,

Del Sefior Juez,

Atentamente,

74

|
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL
Bogotd D.C., tres (3) de febrero de dos mil doce (2012),

Exp. 2003-0296

| ILEGAT 18 CIVIL MUMNBCIPAL

Bagotd, D.C. 7 de Febrero de 2012

Por ancéacsén en estado Mo.12 de estn fecha fue notificado el auto
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL
Bogoti D.C., cinco (5) de marzo de dos mil doce (2012).

Exp. No. 2003-02%6

El memonalista estése a lo prevy e fecha tres (3) de febrero del afio curso,
mediante el cual se rechazd el recurs j por haberse interpuesto de
forma extemporinea, al tenor de lo p
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