REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 043-2017-00600

Previo a dar trimite al pedimento elevado por la apoderada judicial de la actora,
el Despacho Resuelve:

Requiérase al sedior PAGADOR, GERENTE, SUBGERENTE )// o
REPRESENTANTE LEGAL de FIDUPREVISORA. (ofictese por separado); para
que en el término improrrogable de cinco (05) dias, contados a partir del recibo de la
correspondiente comunicacién, rindan informe del motivo o razones por las cuales han
incumplido la orden impartida mediante oficio No. 17-1419 del 30 de mayo de 2017
y reiterado mediante los documentos No. 09551 del 18 de febrero, 53421 del 9 de
septiembre ambos de 2019 y 246177 del 10 de marzo de 2020, radicados en dicha
entidad de los cuales se anexa copia, sin una causa justiﬁcada, nt amparados en norma
legal que le contravenga, con relacién al embargo y retencién de la pensién de la aqui
demandada YOLANDA OROZCO BARBOSA con C.C. 20.321.695 en la proporcién
de ley.

Adviértasele que la omision de tomar nota oportuna de la orden de pago
comunicada, puede acarrearle sendas sanciones, conforme prevé el numeral 9° y

pardgrafo 2° del Art. 593 del C. G. del P., en concordancra con el numeral 3° del Art.

44 de [a norma en cita.

Secretaria libre sendos oficios, a costa de la parte interesada, quien allegara al
plenario prueba de su entrega al destinatario, enviese copia de los folios 7, 8, 24, 25, 30,
31, 41 vuelto y 42.

Notifiquese,
A L= s«
> \

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogot4 D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 040-2017-00088

Se pone en conocimiento de la memorialista que no se cumplen los presupuestos
del Art. 447 del C.G.P., para ordenar la entrega de dineros. Por lo tanto, se conmina a
las partes, especialmente a la actora para que allegue la liquidacién del crédito conforme
a lo ordenado en autos y en los términos del articulo 446 ibidem.

Sin embargo, se advierte que segtin informe secretarial realizada por la Oficina de
Ejecucién, no existen titulos judiciales constituidos para el presente asunto.

No obstante, con el fin de tener certeza de la existencia de dineros, se ordena
oficiar al Banco Agrario de Colombia Seccién Depésitos Judiciales, para que remita un
informe detallado y pormenorizado de depdsitos judiciales existentes para el presente
proceso. Oficiese en dicho sentido.

Notifiquese, (2)

| — }L—L*,. \'-;H — % <

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogot4
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado IN° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 040-2017-00088

Previo a dar trimite a lo solicitado por la actora, se hace necesario requerirla para
que allegue el certificado de tradicién del vehiculo motocicleta objeto de cautela, donde
se constate la inscripcién del embargo y poder continuar con la materializacién de la

medida.

Notifiquese, (2)

| — }%ﬁ\*.. \e.\ — % <

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 016-2018-00539

Atendiendo lo solicitado por la actora, secretaria elabore nuevamente el despacho
comisorio ordenado en autos a fin de llevar a cabo la diligencia de secuestro del inmueble
distinguido con M.I No. S0C-341432 ubicado en la KR 6 14 48 OF 414 (Direccién
Catastm[), Para tal efecto y conforme lo dispone el Art. 38 Inc. 3° del C.GP,
comisiénese con amplias facultades al ALCALDE LOCAL DE LA ZONA
RESPECTIVA en la que se deba practicar la diligencia de secuestro, a quien se le librara

despacho comisorio con los insertos de rigor.

Se designa como secuestre el auxiliar de la justicia STTE SOLUTIONS S&S SAS
Carrera 10 No. 15-39 Oficina 203 de Ia ciudad, quien hace parte de la lista de auxiliares,
los honorarios del secuestre se designaran una vez sea devuelto el comisorio debidamente

diligenciado.

Igualmente, aclaresele a la Alcaldia de la Zona Respectiva que en caso de no tener
formacién juridica, tal hecho no serfa impedimento para admitir la comisién conferida,
toda vez que pueden hacer uso de las facultades de sub comisién, delegacion, designacién
u otra.

Hagasele la advertencia a este funcionario comisionado, que el articulo 38 del
Cédigo General del Proceso, consagra que “cuando no se trata de la recepcion o practica
de pruebas podri comisionarse a los alcaldes y demis funcionarios de policia, sin
perjurcio del auxilio que deban prestar, en la forma sefialada en el articulo anterior’
(negrilla intencional). Asi pues, esta norma es clara al sefialar que los alcaldes, sean del
orden que sean, esto es, Distrital, Local o Municipal, tienen el deber de auxiliar las
comisiones conferidas por los ]uzgados, con excepcién de aqueﬂas en las que deban
recepcionarse o practicarse pruebas.

Resaltese ademas, que de acuerdo con lo previsto por el ultimo inciso del articulo
39 del Cédigo General del Proceso, “el comisionado que incumpla el termino sefialado
por el comitente o retarde injustificadamente el cumplimiento de la comision serd
sancionado con multa de cinco (5) a (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(stmlmvy) que le serd impuesta por el comitente” (negrilla intencional).

Por secretaria elabérese el respectivo despacho comisorio. Incluyendo de manera
obligatoria el nombre completo, nimero de cédula, teléfono fijo o celular y correo
electrénico de cada una de las partes y de los apoderados judiciales conforme a lo
ordenado en oficio Circular CSJBT0I9-3823 del Consefo Superior de la Judicatura,




De otro lado, previo a proceder con la notificacién al acreedor hipotecario
EDIFICACIONES E INVERSIONES LTDA,, tal como lo consagra el Art. 462 del
C.G.P., se hace necesario que el extremo ejecutante allegue el certificado de cimara de
comercio de referida entidad, en aras de conocer la direccién de notificacién registrada
conforme lo dispone el articulo 291 ibidem.

Notifiquese,

*‘.‘)iﬁv,_ \'-;LK — & <

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoté D.C. 24 de marzo del 2022
Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.
Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 008-2017-00754

Cumplida la carga procesal ordenada en auto anterior y en atencién a la solicitud de
terminacién del proceso por pago total de la obligacién allegada por la parte demandante y
de conformidad con lo estatuido en el articulo 461 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho

DISPONE:

I°. DECLARAR TERMINADO el presente proceso ejecutivo por el PAGO TOTAL de

la obligacién y costas del proceso.

2°. Decretar la cancelacién y levantamiento de las medidas cautelares ordenadas en
desarrollo del proceso, en el evento de encontrarse embargado el remanente déjese a
disposicién de la oficina que lo solicité. Oficiese.

3° En caso de existir memoriales radicados con anterioridad a la fecha del presente
proveido, por concepto de REMANENTES, por Secretaria agréguense al expediente e

ingresen las diligencias en el término de ejecutoria de este auto.

4°, Ordenar el desglose del documento base de la presente accién, previa cancelacién de las
expensas necesarias, a costa de la parte demandada a quien deberan ser entregadas. Déjense
las constancias de rigor.

5°. En el evento de existir titulos judiciales a cargo de la Oficina de Ejecucién, se ordena la
entrega al demandado que le hayan sido descontados conforme se dispone en el escrito de
terminacion presentado, previa verificacién de no obrar embargo de remanentes ni de bienes.

6°. Sin costas.

7°. Archivar en su oportunidad el expediente.

Notifiquese,

s :&_ _ U — & <
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LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 042-2015-00729

Atendiendo lo solicitado por la actora, por secretaria requiérase al secuestre
ACILERA SAS para que en el término de cinco (5) al recibo de la comunicacién proceda
a rendir cuentas comprobadas de la administracién del inmueble con M.I. No. 095-
1879 dejado bajo su cuidado y custodia en la diligencia realizada el 29 de julio de 2021,
asi como anexar el respectivo contrato de arrendamiento. Igualmente se le advierte que
conforme lo dispone el inciso 3° del articulo SI del C.G.P., debera rendir informe
mensual de su gestién. So pena de las sanciones del caso. Librese comunicacién
telegrafica acreditando su diligenciamiento.

Secretaria controle dicho término, una vez fenecido, ingrese el expediente al
Despacho para decidir en derecho.

De otro lado, se conmina al ejecutante para que contindie con la materializacién
de las medidas cautelares.

Notifiquese,
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LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogot4
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado IN° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 032-2017-00968

El Despacho le advierte a la profesional del derecho que no es la etapa procesal
pertinente para avaluar el inmueble por cuanto no se cumplen los pardmetros
establecidos en el articulo 444 del C.G.P., tenga en cuenta que el bien objeto de cautela
atin no se encuentra secuestrado, razén por la cual se insta a la actora para que informe

el tramite dado al despacho comisorio No. 108, retirado el 18 de febrero de 2020.

Notifiquese,
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LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

o

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 703-2014-01442

El Despacho no hace pronunciamiento respecto a la solicitud que antecede, por
cuanto el termino de los dos afios de inactividad del proceso de qué trata el articulo 317
del C. G. del P,, se encuentran mas que vencido a la fecha en que el memorialista allego
el anterior pedimento. Cabe advertir que las actuaciones que interrumpen el término son
aquellas que conducen a definir la controversia; de igual forma, una vez configurado el
lapso a que se contrae la norma sin que hubiese actuacién de raigambre judicial,
tnicamente le es dable al juez aplicar la ﬁgura de terminacién anormal.

Notifiquese, (2)

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria

! Al respeto la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacién Civil se ha pronunciado en Sentencias STCI11748-2018,
STCI6193-2018 y STCIII91-2020,



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 703-2014-01442

Asi las cosas y por configurarse los presupuestos establecidos en el articulo 317,

No. 2°, literal “b”, del Cédigo General del Proceso, el Despacho

I°. DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO.

2°. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubieren decretado
y practicado. En el evento de encontrarse embargado el remanente déjese a disposicién

de la oficina que lo solicit6. OFICIESE.
3°, En caso de En caso de existir memoriales radicados con anterioridad a la fecha
del presente proveido, por concepto de REMANENTES, por Secretaria agréguense al

expediente e ingresen las dﬂigencias en el término de ejecutoria de este auto.

4°, Ordenar el desglose de los documentos base de la ejecucion, con las
constancias de rigor. Entréguense al demandante y a su costo.

5°. No condenar en costas ni perjuicios, por disposiciéon del numeral 2°, inciso
1°, de la norma referida.

6°. Archivese el expediente y registrese su egreso en el sistema de informacién
estadistica de la Rama Judicial.

Notifiquese, (2)
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LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogot4
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado IN° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Ref. Ejecutivo N° 063-2018-00328

Se avoca conocimiento del presente proceso recibido por reparto proveniente del

Juzgado 20 Civil Municipal de Oralidad de Bogota.
Atendiendo las peticiones presentada, el Despacho dispone:

1. Teniendo en cuenta que la documental allegada cumple con los requisitos legales

se ACEPTA LA SUBROGACION del crédito que hace el FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS S.A,, en la suma de $15'900.574 para garantizar la obligacién contenida en

el pagare base de la presente accién, pago realizado por la subrogatoria el 13 de agosto de

20138.

Conforme a lo anterior se tiene al FNG. S.A., como subrogataria legal en todos los
derechos, acciones, privilegios y en los términos de los Arts. 1666, 1668 y s.s. del C.C,,

hasta la concurrencia del monto cancelado del crédito.

Notifique la decisién de esta providencia por anotacién de este auto que en estado
se haga a la parte ejecutada.

2. Como quiera que los documentos allegados retinen los requisitos legales, se

ACEPTA la CESION del crédito que hace el aqui demandante (subrogataria) FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A., a favor de CENTRAL DE INVERSIONES S.A.

— CISA, a quien se tendrd como cesionaria del crédito por el valor subrogado de

$15°900.574.

Se deja en conocimiento del demandado el nombre del nuevo acreedor para efectos
de cancelacién de la obligacion.

Para los fines previstos en el Art. 1960 del C.C,, se tiene surtida la notificacién al
demandado a partir de la fecha de publicacién de la presente providencia por estado.

Se tiene y reconoce como apoderado judicial de la entidad cesionaria subrogataria al

Dr. ALEJANDRO SERRANO RANGEL en los términos y para los efectos del poder

conferido.

Notifiquese,

| -— )ii\,r \-e.\ — & <

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ



Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogot4
Bogota D.C. 24 de marzo del 2022
Por anotacién en estado N°® 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 022-2015-00195

Atendiendo el pedimento presentado por la actora, se ordena requerir al Juzgado
22 Civil Municipal de la ciudad para que se sirva informar el trimite dado a lo solicitado
en oficio No. O-0321-5354 del 24 de marzo de 2021, enviado al correo electrénico de
esa dependencia judicial el 23/04/2021, dado que la dilacién en la conversién de los
depsitos judiciales entorpece el tramite del asunto. Oficiese en dicho sentido anexando
copia de los folios 171 y 174, remitase por el medio mis expedito con copia a Ia parte
interesada.

De otro lado, se ordena oficiar al ]uzgado 54 Civil Municipal de Bogota, para
que proceda a verificar si en la cuenta de depésitos judiciales de ese despacho existen
dineros que correspondan al presente proceso, lo anterior en virtud del informe de titulos
efectuado por el Banco Agrario el cual se anexa. En caso afirmativo, proceda a
convertirlos y dejarlos a disposicién de la Oficina de Ejecucién de Sentencias Civil
Municipal en la cuenta No. 110012041800 del Banco Agrario de Colombia. Oficiese
en dicho sentido anexando copia de los folios 164 y 165.

Notifiquese,

— _—i\_ _ U — & <
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LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 060-2014-00380

Se acepta la renuncia del poder conferido por la parte demandante a la abogada

JULIETH ANDRES CORTES VELASQUEZ.

Se le advierte que la renuncia no pone termino al poder sino cinco dias después de
presentado el memorial de renuncia en el ]uzgado, conforme lo dispone el Art. 76 del

C.G.P.

Asi mismo, téngase en cuenta que el extremo actor se encuentra a pazy salvo por
concepto de honorarios, conforme a lo manifestado por la profesional del derecho.

Notifiquese,

| — )i_, \'-;H — & <

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (ZOZZ)

Ref. Ejecutivo N° 069-2013-01224

Atendiendo el pedimento que antecede, se acepta la renuncia del poder conferido

por la parte demandante a la abogada JULIETH ANDRES CORTES VELASQUEZ.

Se le advierte que la renuncia no pone termino al poder sino cinco dias después de
presentado el memorial de renuncia en el ]uzgado, conforme lo dispone el Art. 76 del

C.G.P.

Asi mismo, téngase en cuenta que el extremo actor se encuentra a pazy salvo por
concepto de honorarios, conforme a lo manifestado por la profesional del derecho.

Notifiquese,

| — )i_, \'-;H — & <

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 049-2017-01148

El Despacho le pone en conocimiento al abogado de la actora que la certificacion
de deuda suscrita por el administrador del conjunto no se constituye en la liquidacién
del crédito, son dos actos rotalmente diferentes. Por lo tanto no se tiene en cuenta el
estado de cuenta presentado y en su lugar se conmina a las partes, especialmente al
extremo actor para que practique la liquidacion en los términos del articulo 446 del C.G.
del P., acorde con lo ordenado en el mandamiento de pago y el proveido mediante el
cual se ordené seguir adelante con la ejecucién.

Notifiquese,
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LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 043-2009-01272

Se avoca conocimiento del presente proceso recibido por reparto proveniente del

Juzgado 58 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de la ciudad.

Incorpérese al plenario para los fines pertinentes el informe que obra en escrito
precedente, los cuales dan cuenta que faltan dos cuadernos del proceso de la referencia.
En conocimiento de las partes.

Motivo por el cual y con el fin de solventar las peticiones presentadas, se

DISPONE:

I.- Ordenar a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecucion de Sentencias de la ciudad, continuar de forma inmediata con la bisqueda
exhaustiva de los dos cuadernos faltantes del presente proceso, para lo cual y de ser el
caso buscar nuevamente en los anaqueles uno por uno para su verificacion. Rindase el

informe detallado al respecto.

2.- REQUERIR a la COORDINADORA de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Civiles Municipes de Ejecucién de sentencias de la ciudad, para que adopte las
determinaciones del caso en la busqueda de los cuadernos faltantes de este asunto,
rindiendo el respectivo informe.

Lo anterior debers efectuarse en un plazo no superior a ocho (08) dias, y fenecido
el termino deberi ingresar el expediente al Despacho para lo pertimente.

Ciamplase, (2)

— A ==
TSRy “
LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 043-2009-01272
Previo a resolver sobre el reconocimiento de personeria, la poderdante sefiora Alix

Ayde Acosta Mufioz deberd aportar la documental pertinente en aras de acreditar la
calidad en la que dice actuar.

Notifiquese, (2)

| — )Q—L_, \';H — % <

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 082-2018-00655

Atendiendo lo solicitado y en el evento de existir titulos judiciales pendientes de
pago, se ordena a la Oficina de Apoyo continuar con la entrega de dineros a la parte
DEMANDANTE conforme a lo ordenado en autos y en los términos del Art. 447 del
C.G.P, siempre y cuando el crédito a favor del demandante y/ o del demandado, no se
encuentre embargado, ni exista un acreedor con mejor derecho.

De otro lado, ase ordena oficiar al Juzgado 82 Civil Municipal de Bogota a fin
de verificar si en la cuenta de depdsitos judiciales de ese Despacho existen dineros que
correspondan al presente proceso. En caso afirmativo, proceda a convertirlos y dejarlos
a disposicién de la Oficina de Ejecucion de Sentencias Civil Municipal en la cuenta No.

110012041800 del Banco Agrario de Colombia. Offciese en dicho sentido.

Asi mismo, oficiese al Banco Agrario de Colombia Seccién Depositos Judiciales,
para que remita un informe detallado y pormenorizado de depésitos judiciales existentes
para el presente proceso. Oficiese en dicho sentido.

Notifiquese,

— _—i\_ _ U — & <
> \
LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 061-2016-00557

Atendiendo lo solicitado y en el evento de existir titulos judiciales pendientes de
pago, se ordena a la Offcina de Apoyo continuar con Ia entrega de dineros a la parte
DEMANDANTE conforme a lo ordenado en autos y en los términos del Art. 447 del
C.G.P, siempre y cuando el crédito a favor del demandante y/ o del demandado, no se
encuentre embargado, ni exista un acreedor con mejor derecho.

De otro lado, ase ordena oficiar al Juzgado 82 Civil Municipal de Bogota a fin
de verificar si en la cuenta de depésitos judiciales de ese Despacho existen dineros que
correspondan al presente proceso. En caso afirmativo, proceda a convertirlos y dejarlos
a disposicién de la Oficina de Ejecucion de Sentencias Civil Municipal en la cuenta No.

110012041800 del Banco Agrario de Colombia. Offciese en dicho sentido.

Asi mismo, oficiese al Banco Agrario de Colombia Seccién Depositos Judiciales,
para que remita un informe detallado y pormenorizado de depésitos judiciales existentes
para el presente proceso. Oficiese en dicho sentido.

Notifiquese,

— _—i\_ _ U — & <
> \
LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 024-2017-01176

Se avoca conocimiento del presente proceso recibido por reparto proveniente del

Juzgado 24 Civil Municipal de la ciudad.

Previo a dar tramite a lo solicitado, se hace necesario aportar la nota de vigencia de
la escritura piblica No. 596 del 21 de marzo de 2019 mediante la cual se otorga poder
ala abogada Moénica Alejandra Rodriguez Ruiz con fecha de expedicién no mayor a

treinta (30) dias.

Notifiquese,

| — }E&,, \‘-;H — % <

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria

PR




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 033-2017-01272

Por ser procedente lo solicitado, se ordena oficiar nuevamente a la Alcaldia Local
de Suba para que en el término de cinco (5) dias se sirva informar a este Despacho Judicial
y proceso de la referencia las resultas de la comisién conferida mediante el despacho
comisorio No. 03576 radicado en esa entidad desde el 25 de septiembre de 2019 y de ser
el caso allegarlo debidamente diligenciado. Offciese en dicho sentido anexando copia de
los 98 y 106, remitase por el medio mis expedito con copia a la parte interesada.

Notifiquese,

-— :&* _ Vo — & <
> \
LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria

PR



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 029-2016-00562

En atencién a la solicitud de terminacién del proceso por pago total de la obligacién
allegada por la apoderada judicial de la parte demandante, de conformidad con lo estatuido

en el articulo 461 del Cédigo General del Proceso, el Despacho
DISPONE:

I°. DECLARAR TERMINADO el presente proceso ejecutivo por el PAGO TOTAL de

la obligacién y costas del proceso.

2°. Decretar la cancelacién y levantamiento de las medidas cautelares ordenadas en
desarrollo del proceso, en el evento de encontrarse embargado el remanente déjese a
disposicién de la oficina que lo solicité. Oficiese.

3%, En caso de existir memoriales radicados con anterioridad a la fecha del presente
proveido, por concepto de REMANENTES, por Secretaria agréguense al expediente e

ingresen las diligencias en el término de ejecutoria de este auto.

4°. En el evento de existir titulos judiciales a cargo de la Oficina de Ejecucién, se ordena la
entrega al demandado que le hayan sido descontados conforme se dispone en el escrito de
terminacién presentado, previa verificacién de no obrar embargo de remanentes ni de bienes.

5°. Ordenar el desglose del documento base de la presente accion, previa cancelacién de las
expensas necesarias, a costa de la parte demandada a quien deberan ser entregadas. Déjense
las constancias de rigor.

6°. Sin costas.

7°. Archivar en su oportunidad el expediente.

Notifiquese,

— fi\._ _ Vo — & <
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LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogot4
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado IN° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria

PR



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (ZOZZ)

Ref. Ejecutivo N° 070-2017-01073
Se tiene y reconoce como apoderado judicial de la parte demandante al estudiante

de Consultorio Juridico de la Universidad Externado de Colombia JUAN SEBASTIAN
MARROQUIN GUTIERREZ en los términos y para los efectos del poder conferido.

En tales condiciones se conmina al extremo actor para que impulse las medidas
cautelares en aras de hacer valer el derecho reconocido en la Litis.

Notifiquese,

| — }L—L*,. \e.\ — % <

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria

PR



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 010-2016-00825

Atendiendo lo manifestado por la parte demandante, es del caso ponerle en
conocimiento que no es posible entregar mas dineros por cuanto no se ha presentado la
actualizacién de la liquidacién del crédito, cabe precisar que con los titulos judiciales
entregados a la fecha se cubre la totalidad de las liquidaciones de costas y crédito
aprobadas hasta el momento.

Razén por la cual se conmina a las partes, especialmente a la actora para que
allegue la actualizacién de la liquidacion del crédito liquidando intereses a la fecha de
entrega de dineros y en los términos del numeral 4° del articulo 446 del C.G.P.

Aunado a lo anterior, se concede el termino de ocho (8) dias para dar
cumplimiento a lo aqui dispuesto, so pena de que el Juzgado decida lo que en derecho

corresponda.

Secretaria_controle dicho termino, una vez fenecido y de no acatarse lo aqui

ordenado regrese el expediente al Despacho.

Notifiquese,

| — }L—L*,. \'-;H — % <

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogot4
Bogoti D.C. 24 de marzo del 2022

Por anotacién en estado IN° 043 de esta fecha fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria

PR
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 2013-00517-68

En virtud de la sentencia de tutela de segunda instancia emitida por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial — Sala Civil, con ponencia del H. Magistrado Jorge
Eduardo Ferreira Vargas, dentro de la accién constitucional con radicado 2021-00217
de octubre 27 de 2021 incoada por el aqui demandante, donde se niega el amparo

solicitado y revoca la sentencia del 7 de octubre de 2021 proferida por el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de la ciudad, se DISPONE:

PRIMERO: DEJAR SI VALOR Y EFECTO la providencia de octubre 15 de

2021 con la cual se dio cumplimiento al fallo de primera instancia.

SEGUNDQ: Por la Oficina de Apoyo dese cumplimiento de forma inmediata al
proveido de agosto 6 de 2021 por medio del cual término el proceso por desistimiento
tacito.

Notiﬁquese,

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota

Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 8:00 a.m.
Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (ZOZZ)

Ref. Ejecutivo N° 2007-01051-009

/Se rechaza de plano el recurso de apelacién formulado por el tercero interesado
sefior Angel Galvis contra la providencia de noviembre 29 de 2021 por improcedente,
como quiera que no se encuentra enlistado en la norma general (Art. 321 del C.G. del
P.), ni en norma especial.

De igual forma, se rechaza de plano lo solicitado por el precitado, relacionado
con corregir los oficios emitidos, por cuanto no es parte dentro del asunto, lo cual no lo
legitima para intervenir frente a sus actuaciones. No sobra advertir que el derecho de
peticién, conforme la jurisprudencia de la Corte Constitucional no procede para poner
en marcha el aparato judicial o para solicitar a un servidor pablico que cumpla sus
funciones jurisdiccionales, ya que esta es una actuacion reglada que esta sometida a la ley
procesal; motivo por el cual, la presente decisién de notifica por estado.

Notitiquese,

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 8:00 a.m.
Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
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Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (ZOZZ)

Ref. Ejecutivo N° 2016-00461-38

Se resuelve el recurso de reposicién subsidiario en apelacién interpuesto por la parte
demandante contra el auto de fecha 12 de noviembre de 2021 visto a folio 82, mediante el cual
terminé el proceso por desistimiento ticito.

MOTIVO DE INCONFORMIDAD

En sintesis, alega que no comparte el argumento dado por el Despacho para dar
aplicacién al articulo 317 del C.G. del P. dado que es contrario al ordenamiento juridico por
fundarse en una norma inaplicable al caso en concreto y ademas existe peticién pendiente por
resolver con fecha del 06 de octubre de 2021 y se suspendieron los términos procesales como
consecuencia de la emergencia nacional derivada del covid 19.

CONSIDERACIONES

En lo que atafie al desistimiento ticito modificado por el art 317 de la ley 1564
de 2012, ha establecido el legislador, a fin de que se pueda decretar, la observancia de

una serie de concurrentes requisitos que para lo propio son menester.

Entre ellos, los elementos requeridos por ley esta el visto en literal b, del numeral
2, del articulo 317 del CGP, sefiala “si e/ proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en
éste numeral serd de dos (2) arios”.

Pese a lo anterior, el literal ¢, del numeral 2, del canon citado prevé “Cualguier
actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpird los
términos previstos en éste articulo”

No obstante, es importante advertir que la H. Corte Suprema de Justicia, quien viene
desarrollando el tema del desistimiento tAcito, ha realizado varias pronunciamientos con miras
a unificar la jurisprudencia frente a dicha figura, para tal efecto, mediante Sentencia
STCITI91-2020 de diciembre 9 de 2020 analizando el contenido y alcance del articulo 317
del C.G. del P., precis6 que la actuacién que interrumpe el termino es “aguella gue lo conduzca
a definir Ia controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la satisfaccion
de las prerrogativas que a través de ella se pretende hacer valer’; aspecto que ademas busca,
“evitar que se incurra en dilaciones; disuadir a las partes de incurrir en pricticas dilatorias —
voluntarias o no- y a propender porque atienda con lealtad y buena fe el deber de colaboracion
con la administracion de justicia”.

Bajo dicho contexto, en los mismos términos de dicha decisién, la actuacién debe ser
idonea, pertinente, apropiada o procesalmente procedente y eficaz para interrumpir los plazos
de desistimiento; es decir, que cumpla en el “ proceso la funcion de impulsarlo”.



Asi también lo sefialé el alto Tribunal; En suma, la «actuacion» debe ser apta y
apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su finalidad, por lo que, «[s/imples solicitudes de
copias o sin propositos serios de solucion de la controversia, derechos de peticion

intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de esos efectos, ya que, en

principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

Revisado el expediente, se encuentra que obra respuesta de los Bancos que produce
los efectos del literal ¢, numeral 2, del articulo 317 del C.G.P., valga decir, interrumpié
el término del desistimiento tacito; pues con estas se estd dando a conocer las resultas del
tramite dado por el actor a la medida de embargo ordenada con auto de mayo 23 de 2019
y comunicada con oficio No. 35311; e incluso, Banco Colpatria informé el 23 de
septiembre de 2019 que procedi6 a embargar los productos susceptibles de la medida al
demandado Alirio Quiceno Roa, lo cual abre paso una posible entrega de dinero,
obligaindonos a concluir que se impulsa el proceso para cumplir lo dispuesto en la sentencia,
sin que al 12 de noviembre de 2021 se haya cumplido el término para dar aplicacién al
terminacién anormal del asunto, descontando los 4 meses y 16 dias que no corrieron términos
producto de la suspensién ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura mediante
Acuerdos PCSJA20-11581, PCSJA20-11567 de 2020 y Decreto Legislativo 564 de 2020
articulo 2° emitido por el Gobierno Nacional en virtud de la contingencia presentada por la

Pandemia del COVID 19.

Asi las cosas, dichos memoriales son apros o apropiados para interrumpir el termino
de cara a enervar la figura del desistimiento ticito, pues se concibe como una alternativa de
superar la paralisis procesal para el adecuado funcionamiento de la administracién de justicia
que en ultimas es el espiritu del legislador; de ahi la necesidad de revisar las circunstancias del
proceso para determinar si la peticién cumple con dicho propésito.

Por lo anterior, sin mayores consideraciones, especialmente referente a lo expuesto
por el censor, se revocard la decisién tomada en auto de fecha 12 de noviembre de 2021
y en su lugar, debera continuarse con el tramite del proceso.

Sin embargo, es del caso REQUERIR al extremo actor para que se apersone del
asunto, con el fin de dar impulso a las medidas cautelares en aras de hacer valer el derecho
reconocido en la Litis y recuperar la obligacién adeudada.

DECISION

En mérito de lo anterior, el JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,,
RESUELVE:

I.- REPONER el auto calendado 12 de noviembre de 2021, por las razones expuestas

en la parte considerativa de esta providencia.

2. NEGAR el recurso subsidiario de apelacién por sustraccién de materia.

Notifiquese, (2)

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ



Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogot4
Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 8:00 am.

Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 2016-00461-38

De existir titulos judiciales a favor del asunto, procédase con su entrega a favor

del extremo demandado en los términos del canon 447 del C.G. del P.

De otro lado, offciese a Banco Agrario de Colombia para que emita informe de
depésitos judiciales a favor de este asunto. Remitase.

Notifiquese, (2)

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogot4
Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ




122
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (ZOZZ)

Ref. Ejecutivo N° 2013-00762-70

Se resuelve el recurso de reposicién en subsidio de apelacién interpuestos por la parte
demandante contra el auto de fecha O3 de diciembre de 2021, mediante el cual terminé el
proceso por desistimiento tacito.

MOTIVO DE INCONFORMIDAD

En sintesis, alega el censor que la sancién del desistimiento ticito no se puede correr
de manera automatica ni mecanica, debiendo analizar el Despacho otras razones, como la
imposibilidad de acceso a la justicia y expediente por la pandemia del afio 2020; suspensién
de términos consecuencia de dicha contingencia; no existen méas medidas cautelares por
solicitar ni decretar a la espera de los remanentes decretados; ni procede la actualizacién del
crédito; motivos que impiden allegar memoriales impertinentes o inoportunos que no
aportan al proceso y atentan contra la lealtad que se debe al Juzgado.

CONSIDERACIONES

Consagra el articulo 317 del Coédigo General del Proceso la figura del
DESISTIMIENTO TACITO que se aplica a los eventos y en la forma alli determinada.
En especifico establece dos hipdtesis en las que opera el desistimiento ticito de la
demanda, la segunda de ellas es la que se aplicé en el sub-examine, que a la letra dice:

“Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca mactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) aiio en primera o tnica instancia, contado
desde el dia siguiente a Ia ultima notificacion o desde Ia ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento ticito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habri condena en costas o
perjuicios a cargo de las partes’.

(..)

“Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto

que ordena seguir adelante [a ejecucidn, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2)
~ b2l
afos’.

En este caso, escrutado el expediente se observa que mediante proveido del 3 de
noviembre de 2015 el juzgado de origen emitié sentencia ordenando seguir adelante la
ejecucion vy, la Gltima actuacién data del 18 de octubre de 2018 (fl. 41 C2), a través del

cual resolvi6 peticién del actor buscando corregir la providencia de junio 25 de 2018;



es decir, al 03 de diciembre de 2021, el proceso permanecié inactivo en la secretaria de
este Juzgado por mas del plazo de los dos (2) afios previsto en la norma en comento,
descontando incluso los 4 meses y 16 dias en los cuales no corrieron términos producto de la
suspension ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdos PCSJA20-
11581, PCSJA20-11567 de 2020 y Decreto Legislativo 564 de 2020 articulo 2° emitido por
el Gobierno Nacional, razones mas que suficientes para decretar la terminacién del proceso en
aplicacion de la hipétesis normativa referida.

Ahora, se hace necesario traer a colacién algunos pronunciamiento de la H. Corte
Suprema de Justicia, quien viene desarrollando el tema del desistimiento tacito y por tal
raz6n, mediante Sentencia STCITI191-2020 de diciembre 9 de 2020 analizé el contenido
y alcance del articulo 317 del C.G. del P., con miras a unificar la jurisprudencia frente a
dicha figura, precisando para tal efecto que la actuacién que interrumpe el termino es
“aquella que lo conduzca a definir la controversia o a poner en marcha los procedimrentos
necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretende hacer
valer’; aspecto que ademas busca, “evitar que se incurra en dilaciones; disuadir a las partes
de incurrir en practicas dilatorias —voluntarias o no- y a propender porque atienda con
lealtad y buena fe el deber de colaboracion con la administracion de justicia”.

Bajo dicho contexto, en los mismos términos de dicha decision, la actuacién debe
ser idonea, pertinente, apropiada o procesalmente procedente y eficaz para interrumpir los
plazos de desistimiento; es decir, que cumpla en el “proceso la funcion de impulsarlo”; por
ende, no es posible tener como actuacién valida la solicitud de actualizacién del crédito

efectuada ell I9 de julio de 2019.

Cabe precisar que para cada caso deben revisarse las circunstancias de la solicitud,
como quiera que no se desconoce que la liquidacién del crédito o su actualizacién es una
de las acciones que sin duda interrumpe el término por ser posterior a la ejecucién de la
sentencia; sin embargo, en el caso en concreto, esta no procedia por cuanto no se daban los

presupuestos del numeral 4° del articulo 446 del C.G. del P.,

Asi las cosas, ninguna peticiéon posterior al 18 de octubre de 2018 fue apra o
apropiada para interrumpir el termino, ni generar algn efecto o consecuencia de cara a
enervar la figura del desistimiento tacito, pues no se concibe como una alternativa de superar
la paralisis procesal para el adecuado funcionamiento de la administracién de justicia que
en ultimas es el espiritu del legislador; si no por el contrario, una simple solicitud inane que
solo tiene a dilatar el asunto, sin proceder a gestionar aquellas que realmente condujeran a
finiquitar el asunto.

Asi también lo sefial6 la corporacion precitada; En suma, la «actuacion» debe ser
apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su finalidad, por lo que, «/s/imples
solicitudes de copras o sin propésitos serios de solucion de la controversia, derechos de
peticion [ntrascendentes o imanes frente al petitum o causa petendf» carecen de esos efectos,

ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» ( STC4021-2020, reiterada en STC9945-
2020).

Huelga traer a colacién pronunciamiento del Tribunal Superior del Distrito Judicial
en su sala Civil bajo ponencia del H. Magistrado Jorge Eduardo Ferreria, donde en un caso
similar expresé: “Por tal motivo, aunque le asisti6 razon al juez- a-quo cuando afirmé que

[a sentencia STCIII91-2020 de [a Sala de Casacién Civil de la corte Sszrema de Justicia

previé la actualizacion del crédito como una actuacion vilida para detener el plazo del



articulo 317 del Codigo General del proceso, en esta ocasién debia tenetse en cuenta otras
circunstancizs que variaron la decision’” (Negrilla intencional).

Finalmente, la norma no contempla excepcién alguna para la exoneracién de los
efectos conclusivos de dicha figura juridica; luego entonces, viene injustificada la inactividad
durante el tiempo contemplado en la ley bajo el argumento que se estaba a la espera de los
remanentes; inclusive, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en sede de
tutela, ha reiterado que [a verificacion de la condicion establecida en la memorada norma
no depende de quién es el responsable de la parilisis del proceso, por ser objetiva, de ahi
que basta con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018,
STC9159-2018) - Negrillas del Despacho; siendo obligacién del extremo actor indagar
respecto de otras medidas de embargo que permitan hacer valer el derecho reconocido en la
Litis.

Conforme a todo lo dicho, no son acertadas las razones expuestas por el recurrente,
por lo que sin necesidad de otros argumentos que redunden en la decisién que se adoptars,
habra de mantener en todas sus partes el auto objeto de reposicién, negando la apelacion
por encontrarnos freten a un proceso de minima cuantia, por ende, de tinica instancia.

DECISION

En mérito de lo anterior, el JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,,
RESUELVE:

I.- NO REPONER el auto calendado 03 de diciembre de 2021, por las razones

expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

2. NEGAR el recurso subsidiario de apelacion.

Notifiquese,

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto
anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ

? Expediente 2021-00217-01 T2 de octubre 27 de 2021.
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (ZOZZ)

Ref. Ejecutivo N° 2017-00586-19

Cumplida la carga procesal dispuesta en auto de diciembre 14 de 2021, procede el
Despacho a resolver el recurso de reposiciéon formulado por la parte demandante contra el
numeral cuarto de la providencia de mayo 14 de mismo afio, mediante el cual se indic6 que el
documento base de ejecucién se entregan a la parte demandada consecuencia de la terminacién
del asunto por desistimiento de las pretensiones.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sefiala la apoderada que la solicitud de terminacién se efectud por cuanto no existen
medidas cautelares que garanticen la recuperacion de la obligacion, generandose por el contrario
una carga para su mandante y aparato judicial; lo cual no significa que la obligacién este saldada,
continuando vigente y por ello debe realizarse la devolucién del titulo valor.

III. CONSIDERACIONES

Sin entrar en mayores razonamientos, se mantendré el auto objeto de censura por cuanto
lo pretendido fue objeto de decisiéon mediante auto de octubre 23 de 2020, no siendo
procedente volver sobre puntos ya solventados; amen que ello atenta contra la seguridad
juridica. Motivo por el cual, se requiere a la apoderada actora para que se esté a lo alli resuelto
y actué con lealtad frente a la administracién de justicia; recordando que el desistimiento en
materia civil implica la terminacién del proceso y en consecuencia, tal y como se establece en
las normas de procedimiento civil, el auto de aceptacién de desistimiento tiene los mismos
efectos de cosa juzgada que tiene una sentencia absolutoria a la parte demandada®; por lo tanto,
no es posible acceder a la entrega de los documentos que sirvieron como base de la ejecucion.

IV. DECISION

En mérito de lo anterior, el JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el numeral cuarto del auto objeto de impugnacién
adiado I4 de mayo de 2021, por las razones anotadas.

Notifiquese,

3 Sentencia T-244/16, Corte Constitucional. M.P. GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO.



LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 8:00 am.

Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (ZOZZ)

Ref. Ejecutivo N° 2018-00745-59

/ Se RECHAZA DE PLANO el recurso de reposicién incoado por el abogado
Alvaro Jiménez Fernindez, por cuanto no se encuentra reconocido en el asunto y pese a
que no se aportd en su momento el poder remitido al Juzgado 54 Civil Municipal de la
ciudad al que hace referencia y dicha Sede Judicial allego el documento hasta el 28 de

febrero del afio avante, se advierte que tampoco la sociedad Central de Inversiones S.A.
esta legitimada para actuar pues no es parte del proceso.

Notitiquese,

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (ZOZZ)

Ref. Ejecutivo N° 2017-00597-58

Se RECHAZA DE PLANO el recurso de reposicién formulado por la parte actora el
I1 de enero de 2022 contra la providencia de diciembre 10 de 2021, estado del 13 de la misma

calenda, por extemporaneo.

No obstante, en gracia de discusidn, se pone en conocimiento de la profesional del
derecho algunos pronunciamiento de la H. Corte Suprema de Justicia, quien viene
desarrollando el tema del desistimiento tacito y por tal razén, mediante Sentencia STCITI9I-
2020 de diciembre 9 de 2020 analiz6 el contenido y alcance del articulo 317 del C.G. del P.,
con miras a unificar la jurisprudencia frente a dicha figura; precisando para tal efecto que la
actuacién que interrumpe el termino es “aquella que lo conduzca a definir Ia controversia o a
poner en marcha los procedimientos necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a
través de ella se pretende hacer valer’; aspecto que ademés busca, “evitar que se incurra en
dilaciones; disuadir a las partes de incurrir en pricticas dilatorias —voluntarias o no- y a
propender porque atienda con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con la administracion
de justicia”.

En tal sentido, la actuacién debe ser idénea, pertinente, apropiada o procesalmente
procedente y eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento tacito; es decir, que cumpla en
el “ proceso la funcion de impulsarlo”; lo cual no se vislumbra en el plenario dado que ninguna
peticién fue apra o apropiada para interrumpir el termino, ni generar algin efecto o
consecuencia de cara a enervar la figura del desistimiento tacito, pues no se concibe como una
alternativa de superar la parélisis procesal para el adecuado funcionamiento de la administraciéon
de justicia que en ultimas es el espiritu del legislador; si no por el contrario, simples solicitudes
inanes que solo tiene a dilatar el asunto, sin proceder a gestionar aquellas que realmente
condujeran a finiquitarlo; de ahi que el informe de Banco Agrario bien podia requerirlo
directamente ante la entidad.

Asi también lo sefial6 la corporacion precitada; £n suma, la «actuacion» debe ser apta
y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su finalidad, por lo que, «[s imples solicitudes
de copras o sin propdsitos serios de solucion de la controversia, derechos de peticion
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de esos efectos, ya que, en

principro, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

Notifiquese,

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ



Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogot4
Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 8:00 am.

Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (ZOZZ)

Ref. Ejecutivo N° 2013-00745-27

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién subsidiario en apelacién,
formulados por la parte demandante contra la providencia de diciembre 03 de 2021,
mediante el cual termino el proceso por desistimiento tAcito.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sefiala el apoderado que si bien han transcurrido los dos afios sin que el proceso
tuviera actuacién alguna, también lo es que es responsabilidad y deber del juez conforme el
articulo 42 del C.G. del P. proceder a las actuaciones de oficio, como en el presente caso
ocurria con las cargas del Despacho relacionadas con la entrega del vehiculo al nuevo
secuestre.

IIT. CONSIDERACIONES

En el presente caso se tiene que la parte actora no discute que haya transcurrido el
tiempo determinados en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso para proceder a
dar aplicacién a la figura del desistimiento ticito, lo cual no tiene reproche alguno pues se
configuraban los supuestos de su numeral segundo para la terminacién anormal del proceso,
bajo el entendido que su tltima actuacién lo fue el 9 de julio de 2019; de ahi que al 03 de
diciembre de 2021 el expediente ya habia permanecido inactivo en la secretaria de este
Despacho por més del plazo de los dos (2) afios previstos en la norma en comento, incluso,
descontando los 4 meses y 16 dias en los cuales no corrieron términos producto de la
suspension ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdos
PCSJA20-11581, PCSJA20-11567 de 2020 y Decreto Legislativo 564 de 2020 articulo
2° emitido por el Gobierno Nacional. Su censura se fundamenta en que también es
obligacion del Juez, acorde con sus deberes, verificar que actuaciones se encuentran
pendientes para dar impulso al proceso, tal y como ocurria en el asunto, por ello, no se
puede endilgar y castigar al actor con la terminacion.

Al respecto, es del caso recordarle al profesional del derecho que los actos posteriores
a la sentencia o auto que ordena seguir adelante con la ejecucion son dispositivos de Ias
partes, tanto demandante como demanda y, de existir alguna carga procesal que deba
adelantar el Despacho deben a personarse del asunto y solicitar el impulso respectivo
utilizando los mecanismos procesales para tal fin; mixime si en cuenta se tiene que
transcurridos més de dos afios la parte actora no efectué pronunciamiento alguno.

Asi las cosas, se evidencia que la parte interesada no curnplié con el impulso procesal
que le Correspondiera —amanera de eJ emplo, solicitar requerir a los secuestres, tanto saliente
como entrante para cumplir con las funciones de su cargo y asi decidir en derecho; no sobra
advertir que esta Dependencia judicial cuentas con mas de 5.000 expedientes, lo cual



dificulta tener un control preciso de cada uno, siendo necesario que las partes estan al tanto
de sus actuaciones para hacer valer el derecho reconocido en la Litis.

De igual forma, la norma o los derroteros del canon 317 precitado y la
jurisprudencia, no contempla excepcién alguna para la exoneracién de los efectos
conclusivos de la terminacién por desistimiento tacito; de ahi que viene injustiﬁcada la
inactividad durante el tiempo contemplado en la ley, bajo el argumento que la carga
subsiguiente le atafie al Despacho, demostrado por el contrario desinterés por continuar la
ejecucion. Inclusive, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia en sede de
tutela, ha reiterado que /2 verificacion de la condicion establecida en la memorada norma
no depende de quién es el responsable de la parilisis del proceso, por ser objetiva, de ahi
que basta con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018,
STC9159-2018) - negriﬂas del Despacho -,

Asi mismo, con relacién al argumento relativo a que no solo debe evidenciarse el
tiempo para configurarse el desistimiento, en un caso similar también el Maximo Organo
de cierre con Sentencia STCI6I93-2018 frente a dicha figura explicd: “una vez
configurado el lapso a que se contrae el numeral 2° del articulo 317 del C. G. P, esto es

decir, dos (2) afios sin que hubrese actuacion de raigambre judicial durante ese interregno

de tiempo que pudiera haber comportado la interrupcion del plazo que al efecto corria,
unicamente era dable al juez aplicar dicha figura de terminacion anormal, y no, como por el

contrario hizo, aducir razones como que la «carga pendiente» era del resorte del juzgado
que no de las partes, habrda cuenta que en tratindose del numeral 2° del aludido canon 317,
cuando en el proceso objeto de estudio ya se haya proferido fallo, lo que importa no es la
circunstancia de que esté pendiente o no una carga o acto de parte, sino que lo se ha de tener
en cuenta serd que durante el decurso del lapso referido no se haya producido actuacion
Judicial alguna gque comporte la interrupcion del término que en cada caso corre.” Resalta

la Alta Corporacién.

Conforme a todo lo dicho, no son acertadas las razones expuestas por el recurrente,
por lo que sin necesidad de otros argumentos que redunden en la decisién que se adoptars,
habra de mantener en todas sus partes el auto objeto de reposicién, concediendo la apelacion
por ser procedente.

IV. DECISION

En mérito de lo anterior, el JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,
RESUELVE:
I.- NO REPONER el auto calendado 03 de diciembre de 2021, por las razones

expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

2. CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacién. Una vez
ejecutoriado el presente proveido por secretaria remitase el proceso a los Juzgados de
Ejecucion Civiles del Circuito de la ciudad para lo de su cargo, previo cumplimiento con lo

dispuesto en el numeral 3° del articulo 322 y articulo 326 del C.G.P.

Notifiquese,



A——:_—w i__'_ \l'q_b\ r—;_ L"\ €

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto
anterior. Fijado a las 8:00 am.
Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 2014-00175-06

Conforme lo solicitado y manifestado en oficio que antecede, se DISPONE;

OFICIESE a la FISCAL 105 SECCIONAL -GRUPO DE
INVESTIGACION Y JUDICIALIZACION EQUIPO DE DELITOS CONTRA
LA FE PUBLICA Y EL ORDEN ECONOMICO informéndole que, de acuerdo al
oficio con asunto 110016000049201105525 DE FEBRERO 21 DE 2022, la medida
cautelar que recae sobre el inmueble con folio de matricula No. 50S-40133213 Ia
decreté el Juzgado de origen (Sexto Civil Municipal) en virtud de la solicitud que hiciera
el extremo actor dentro del presente asunto conforme el canon 513 del Cédigo de
Procedimiento Civil, norma aplicable para la época, denunciandolo como de propiedad
del demandado Néstor Mauricio Mogoﬂona Rodriguez, la cual fue registrada por la
oficina correspondiente en la anotacién No. 7 de dicho certificado, quien tiene la
competencia para ello; a su vez, seglin oficio No. 299 /F-365 del 01 de junio de 2011
de la Fiscalia 365 Seccional la anotacién se realiz para conocimiento de la indagacién
y en caso de realizar alguna inscripcién o tramite se haga bajo su responsabilidad hasta

tanto se obtenga la orden de que trata el articulo I0I del C. del P.P.

Ahora, es del caso advertir que la * prohibrcion judicial’ registrada en la anotacién
No. 6 se efectud en OI de junio de 2011 y el registro de la medida cautelar de este asunto
el 21 de julio de 2014; es decir, mas de tres afios y, a voces del canon 97 de la Ley 906
de 2004, la cual cuenta con un término definido de 6 meses, una vez transcurridos
culmina de pleno derecho y procede sin perjuicio de los derechos de terceros de buena
fe*; de ahi que no existen ningtn fraude procesal ni incumplimiento a decisién judicial

como abiertamente lo expone en su oficio.

De otro lado, se pone en conocimiento que este Despacho mediante providencia
de agosto 9 de 2019 oficio a la Fiscalia 365 de Bogot4 para que informara las resultas
de la investigacién penal adelantada, quien a través de la Fiscalia S Unidad de Delitos Fe
Publica confirmé la vigencia de la medida y, ante la Oficina de Registro de Instrumentos

Pdablicos zona sur de la ciudad respecto del registro de la medida, sefialando que se

* Ver Corte Suprema de Justicia, AP6750-2015 Radicacién No. 47042 del 18 de noviembre de 2015, M.P. José Luis

Barcelo Camacho



encuentra verificando la producibilidad de iniciar la actuacién administrativa para definir

la situacién juridica del mismo.

Teniendo en cuenta lo anterior y segiin se observa de su oficio, en el cual afirma
sobre /2 falsificacion de la escritura 478 del 18/03/2011 de la Notarfa 77 de Bogota y
el traspaso ilegal al indiciado y aqui demandado, se hace necesario verificar si dicha sede
conoce de la investigacién penal y si ya se profiri6 la decisiéon definitiva con relacién a
la misma, con el fin de decidir en derecho o so es procedente el levantamiento de la

medida cautelar a qué decretada.

Remitase anexando copia de los folios I4 a2 17 y 26.
Camplase, (2)

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (ZOZZ)

Ref. Ejecutivo N° 2014-0175-06

En los términos del canon 76 del C.G. del P. se acepta la renuncia presentada por
la abogada Julieth Andrea Cortés Velasquez al poder conferido por el extremo actor;
quien manifiesta encontrarse a paz y salvo por concepto de honorarios.

Notifiquese, (2)

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogot4
Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (ZOZZ)

Ref. Ejecutivo N° 2014-00169-59

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién subsidiario en apelacién,
formulados por la parte demandante contra la providencia de diciembre 03 de 2021,
mediante el cual termino el proceso por desistimiento tacito.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sefiala el apoderado que no es cierto que se retinan los requisitos establecidos en
el articulo 317 No. 2 literal b del C.G. del P., por cuanto ha realizado actuaciones al
interior del asunto durante los dos afios anteriores a la providencia que impugna; entre
ellos, correo al juzgado solicitando copias y fijar fecha y hora para revisar el proceso, a
los cuales no se le ha dado trimite ni impresos para anexarlos al expediente.

1. CONSIDERACIONES

Consagra el articulo 317 del Coédigo General del Proceso la figura del
DESISTIMIENTO TACITO que se aplica a los eventos y en la forma alli determinada.
En especiﬁco establece dos hipétesis en las que opera el desistimiento tacito de la
demanda, la segunda de ellas es la que se aplic6 en el sub-examine, que a la letra dice:

“Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca mactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) aiio en primera o tnica instancia, contado
desde el dia siguiente a Ia ultima notificacion o desde Ia ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento ticito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habri condena en costas o
perjuicios a cargo de las partes’.

“Si' el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auro
que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2)
aros’.

En este caso, escrutado el expediente se observa que el juzgado de origen mediante
auto de julio 2 de 2015 ordend seguir adelante la ejecucién, por ende, el término para la
terminacion ha de ser de dos afios. Asi mismo, se evidencia que la dltima actuacién que
podia interrumpir el término del desistimiento ticito data del 09 de abril de 2019,
momento en el cual se elaboré el oficio No. 24952 requiriendo a la Alcaida Local de
Suba para que informara el tramite dado al despacho comisorio No. 0147 conforme lo
dispuesto en providencia del 28 de marzo de mismo, en armonia con lo solicitado por
el extremo actor con el fin de hacer valer el derecho reconocido. Por lo tanto, al 03 de
diciembre de 2021 el proceso permanecié inactivo en la secretarfa de la Sede inicial y de



este Despacho por mas del plazo de los dos (2) afios previsto en la norma en comento,
lo que nos obliga a concluir que se podia dar aplicacién a la terminacién anormal del
proceso en aplicacién de la hipétesis normativa referida.

Ahora, carece de fundamento juridico valedero el argumento relativo a que existen
memoriales radicados al correo del Despacho durante los dos afios que no permiten dar
aplicacién al desistimiento ticito y que estos no fueron atendidos; en primer lugar, por
cuanto tal y como lo afirma, las peticiones de copias y fecha para revisar el proceso si
tueron resueltas por la oficina de apoyo a quien compete dicho tramite sin que sea
necesidad auto que lo ordene en los términos del canon 109 y 114 del C.G. del P.

En segundo lugar, se hace necesario traer a colacién pronunciamientos de la H.
Corte Suprema de Justicia quien viene desarrollando el tema del desistimiento ticito y
por tal razén, mediante Sentencia STCITI191-2020 de diciembre 9 de 2020 analizé el
contenido y alcance del articulo 317 del C.G. del P., con miras a unificar la
jurisprudencia frente a dicha figura de terminacién anormal del proceso; precisando para
tal efecto que la actuacién que interrumpe el termino es “aquella que lo conduzca a
definir la controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satistaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretende hacer valer’; aspecto que
demaés busca, “evitar que se mcurra en dilaciones; disuadir a las partes de mcurrir en
practicas dilatorias —voluntarias o no- y a propender porque atienda con lealtad y buena
fe el deber de colaboracion con la administracion de justicia.

Bajo dicho contexto, en los mismos términos de dicha decisidn, la actuacién debe
ser idénea, pertinente, apropiada o procesalmente procedente y eficaz para interrumpir
los plazos de desistimiento; es decir, que cumpla en el “proceso la funcion de
impulsarlo’; 1o cual no acaecido con la solicitud de copias y fecha para revisar el proceso;
por ende, deben revisarse las circunstancias de las solicitudes, por cuanto no todas las
actuaciones que se presenten son idéneas para ese fin.

Asi las cosas, ninguna peticién posterior al 09 de abril de 2019 era apta o
apropiada para interrumpir el termino, ni generar algdn efecto o consecuencia de cara a
enervar la figura del desistimiento ticito, pues no se concibe como una alternativa de
superar la parilisis procesal para el adecuado funcionamiento de la administracion de
Justicia que en ultimas es el espiritu del legislador; si no por el contrario, una simple
solicitud inane que solo tiene a dilatar el asunto.

Asi también lo sefialé la corporacién precitada; £n suma, la «actuacion» debe ser
apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su finalidad, por lo que, «/s/imples
solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucion de la controversia, derechos de
peticion intrascendentes o ianes frente al petitum o causa petendi» carecen de esos
efectos, ya que, en principro, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020, reiterada en
STC9945-2020).

Huelga traer a colacién pronunciamiento del Tribunal Superior del Distrito
Judicial en su sala Civil bajo ponencia del H. Magistrado Jorge Eduardo Ferreria, donde
en un caso similar expresé: “ Por tal motivo, aungue le asistio razon al juez- a-quo cuando
afirmé que la sentencia STCII191-2020 de Ia Sala de Casacion Civil de la corte
Suprema de Justicia previé la actualizacion del crédito como una actuacion vilida para
detener el plazo del articulo 317 del Codigo General del proceso, en esta ocasién debia
tenetse en cuenta otras circunstancias que variaron la decision’” (Negrilla intencional).

En este orden de ideas, como ninguno de los argumentos expuestos por el quejoso
tienen la virtualidad para derrumbar la providencia censurada habra de mantener en todas

5 Expediente 2021-00217-01 T2 de octubre 27 de 2021.



sus partes el auto objeto de reposicién; negando la apelacién al encontrarnos frente a un
proceso de minima cuantia, por ende, de tinica instancia.

IV. DECISION

En mérito de lo anterior, el JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,,
RESUELVE:
I.- NO REPONER el auto calendado 03 de diciembre de 2021, por las razones

expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

2. NEGAR el recurso subsidiario de apelacién.

. i,,. b =& ¢
O

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogot4
Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto
anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Notifiquese,

Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 2012-01285-24

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién subsidiario en apelacién,
formulados por la parte demandante contra la providencia de diciembre 07 de 2021,
mediante el cual termino el proceso por desistimiento tacito.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sefiala el apoderado que no es procedente aplicar tajantemente la terminacién del
proceso por desistimiento ticito por el lapso del tiempo, dado que se han materializado
medidas cautelares que estin pendientes de respuesta donde se tiene embargados los
derechos o bienes que le pudieran corresponder a la parte demandada.

1. CONSIDERACIONES

Atendiendo lo argumentos del censor, es del caso recordarle que la norma o los
derroteros del canon 317 del C.G. del P. y la jurisprudencia, no contemplan excepcién
alguna para la exoneracion de los efectos conclusivos de la terminacién por desistimiento
tcito; de ahi que viene injustificada la inactividad durante el tiempo contemplado en la
ley, bajo el argumento que se estd a la espera de las resultas de medidas de embargo
decretadas en otros asuntos.

Inclusive, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia en sede de
tutela, ha reiterado que /a verificacion de la condicion establecida en [a memorada norma
no depende de quién es el responsable de Ia parilisis del proceso, por ser objetiva, de ahi

que basta con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018,
STC9159-2018) -Negrillas del Despacho-.

Ahora, con relacién al argumento relativo a que e/ desistimiento ticito no opera
con el simple cumplimrento del término establecido en el articulo 317 del C.G. del P,
también el Maximo Organo de cierre con Sentencia STCI6193-2018 frente a dicha

figura explicé: “una vez configurado el lapso a que se contrae el numeral 2° del articulo 317 del C.

G. P, esto es decir, dos (2) afios sin que hubrese actuacion de raigambre judicial durante ese interregno
de tiempo que pudiera haber comportado la interrupcion del plazo que al efecto corria, unicamente era
dable al juez aplicar dicha figura de terminacion anormal, y no, como por el contrario hizo, aducir

razones como que [a «carga pendrente» era del resorte del juzgado que no de las partes, habida cuenta
que en tratindose del numeral 2° del aludido canon 317, cuando en el proceso objeto de estudio ya se
haya proferido fallo, lo que importa no es la circunstancia de que esté pendiente o no una carga o acto
de parte, sino que lo se ha de tener en cuenta serd que durante el decurso del lapso referido no se haya
producido actuacion judicial alguna que comporte la interrupcion del término que en cada caso corre. 7

Resalta la Alta Corporacién.



De tal manera, contrario sensu, si es procedente dar aplicacién a la figura del
desistimiento ticito por el simple paso del tiempo, siendo necesario solo verificar los 2
afios y que no exista actuacién que sea apta, idénea, pertinente, apropiada o
procesalmente procedente y eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento; es decir,
que cumpla en el proceso la funcién de impulsarlo®. Aunado, se resalta que, en los
precisos términos de la jurisprudencia precitada, los 2 afios de inactividad procesal son
improrrogables y su interrupcién solo podra tener lugar antes de que se encuentren
expirados, por cuanto por fuera de él, ya no existird lapso pendiente que pueda
reanudarse, lo cual acaecié con el memorial del 29 de octubre de 2021; amen que ello
podia ser investigado directamente por el interesado.

Asi las cosas, como quiera que la peticién con las cual se pretendia dar impulso
al proceso se efectud por fuera de los 2 afios de que trata el articulo 317 numeral 2 del
Cédigo General del Proceso, no hubo forma de interrumpir dicho plazo, resultando un
contrasentido la solicitud del recurrente al aspirar su interrupcién cuando el mismo se
hallaba plenamente fenecido.

En este orden de ideas, como ninguno de los argumentos expuestos por el quejoso
tienen la virtualidad para derrumbar la providencia censurada habra de mantener en todas
sus partes el auto objeto de reposicién.

IV. DECISION

En mérito de lo anterior, el JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., RESUELVE:
I.- NO REPONER el auto calendado 07 de diciembre de 2021, por las razones

expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

2. CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacién. Una vez
ejecutoriado el presente proveido por secretarfa remitase el proceso a los Juzgados de Ejecucion
Civiles del Circuito de la ciudad para lo de su cargo, previo cumplimiento con lo dispuesto en

el numeral 3° del articulo 322 y articulo 326 del C.G.P.

— i,, oo =4 ¢
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LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogot4
Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto

Notifiquese,

anterior. Fijado a las 8:00 am.
Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ

¢ Ast también lo sefialé la corporacién precitada; £n suma, la «actuacidn» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia
su finalidad, por lo que, «/sjimples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién de la controversia, derechos de peticion
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha»

(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (ZOZZ)

Ref. Ejecutivo N° 2014-00284-69

Seria del caso entrar a resolver el recurso de reposicién interpuesto por la
apoderada de la parte demandante contra el “auro de fecha 8 de febrero de 2022,
decretando las pruebas solicitadas frente a las nulidades propuestas por el extremo
demandado, de no ser porque el Despacho advierte la ausencia de motivacién del mismo.

Téngase en cuenta que al tenor del articulo 318 del C.G. del P. quien interpone
un recurso de reposiciéon deberd expresar las razones que lo sustenten; es decir, estar
debidamente motivado, pues no basta el deseo de la parte de recurrir determinada
providencia, sino que debe indicar el porqué de su inconformidad debidamente
fundamentada.

De tal manera, es requisito necesario para su viabilidad motivar el recurso,
exponiendo al juez las razones por las cuales considera que la decision esta errada para
proceder a modificarla o revocarla; de ahi que si se interpone y no se sustenta serd ineficaz
pues no podra llegar a ser decidido.

Revisado el escrito de reposicion, la profesional del derecho simple y llanamente
interpone recurso de reposicion en subsidio de apelacién contra el auto de fecha 8 de
febrero de 2022, sin tener en cuenta que para esa data se emitieron dos decisiones, una
dentro del actuacién surtida con la demandada Andrea Johanna Ruiz Tibacuy; otra con
el demandado Alex Aparicio Alvarado Diaz; ambas con relacién a la solicitud de nulidad
planteadas en escrito separado por estos; sin embargo, no precisa frente a cual de estas
es su censura y si por el contrario hace alusién a los dos tramites.

Ahora, en las decisiones se decretan las pruebas solicitadas y en el tramite de la
demandada se convoca para audiencia con el fin de practicar las pedidas, bajo el
entendido que el demandado no solicito ninguna adicional a la documental; sin embargo,
la apoderada tampoco expone, ni fundamenta las razones por las cuales esta juzgadora
debe modificar o evocar la o las providencias atacadas; de hecho, nada refirié respecto
de la parte motiva de las providencias, solo arguye después de hacer un recuento de las
actuaciones surtidas en ambos eventos que el Despacho no se ha pronunciado al respecto.

De esta forma, no exigir y considerar suficiente la manifestacion realizada, coloca
al Despacho en posicién incierta, vale decir, en la de advertir cual fue el pensamiento del
recurrente cuando presento la reposicién, lo que no es actividad propia de esta juzgadora.
Notese que la sustentacién en nada refiere a lo decidido en las dos providencias.



Asimismo, no se entiende a que hace referencia con la falta de pronunciamiento
si a voces del canon 134 el juez resolverd la solicitud de nulidad previo traslado, decreto
y practica de pruebas; tramite que es el que se estaba surtiendo y se adelantaria en la
fecha sefialada.

Motivo por el cual se mantiene las decisiones, siendo necesario ante la falta de
claridad de la providencia censurada y con el fin de vulnerar garantias fundamentales,
sefialar nuevamente fecha para la practica de pruebas.

Finalmente, el proveido censurado no goza de la alzada por cuanto no se
encuentra enlistado en la norma general (Art. 321 C.G. del P.), como quiera que no se
estd negando el decreto o la prictica de pruebas o en su defecto, la quejosa no expone
algin evento de estos, ni en norma especial, por ende, habra de negarse.

Por las razones expuestas el Despacho RESUELVE:

I.- DECLARAR NO VIABLE el recurso de reposicién presentado por la
apoderada de la pare actora por ausencia de motivacién.

2.- NO CONCEDER el recurso de apelacién por improcedente.

3.- SENALAR nuevamente a la hora de las 10:00 a.m. del dia SEIS de ABRIL

de 2022, con el fin de evacuar las pruebas solicitadas por las partes y de ser el caso,

resolver las nulidades plantadas por el extremo pasivo, conforme los dispuesto en
providencias del 8 de febrero de 2022, visibles a folios 29 (C3)y 13 (C4).
Notitiquese,

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogot4
Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto
anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 2017-00638-08

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposiciéon subsidiario en apelacién,
formulados por la parte demandada contra la providencia de noviembre 17 de 2021, mediante
el cual rechazo de plano la contestacién de la demanda por extemporanea.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sefiala el apoderado que se rechazé de plano la contestacién de la demanda presentada
el I3 de septiembre de 2021 por extemporinea sin esgrimir ninguna razén; aunado, la
contestacién de la demanda y proposicién de excepciones de mérito fueron presentadas dentro
de los términos legales.

Al descorrer el traslado, la parte actora adujo que el recurso es extemporaneo,
improcedente y debe ser rechazado.

III. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién tiene como objetivo que el juez examine sus propios autos, ello
con el fin de volver sobre el tema que aduce el impugnante a fin de que se revoquen o reformen,
en la perspectiva de corregir los yerros en que pudo incurrir al proferirlos (art. 318 del C. G.

P.).

De entrada, se advierte que en la providencia recurrida no se ha incurrido en errores in
procedendo, o in judicando para que debe ser modificada, revocada o adicionada. Para sustentar
lo anterior, el apoderado del extremo pasivo debe tener en cuenta que en efecto el término para
contestar la demanda o proponer excepciones previas comenzé a correr a partir del estado 17
de marzo de 2021, momento en el cual se resolvi6 el recurso de reposicién presentado por la
parte actora contra la providencia de enero 18 de mismo afio que declar6 la nulidad de todo lo
actuado ordenando notificar por conducta concluyente al extremo pasivo

Ahora, dispone el numeral 1° del canon 442 del C. G. del P. que “dentro de los drez
(10) dias siguientes a Ia notificacion del mandamiento ejecutivo el demandado podri proponer
excepcrones de mérito”. Por su parte, su numeral 3° prevé: “(...) los hechos que configuren
excepciones previas deberin alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago”.

De igual forma, nos indica el articulo 318 rbidem que el recurso de reposicién debera
interponerse dentro de los tres dias siguientes a la notificacién del auto.

En el caso en concreto, la parte demandada interpone el 24 de marzo de 2021
RECURSO DE REPOSICION en contra del mandamiento de pago por via de excepcion
previa (Fls. 107 a 109), es decir, por fuera de los tres dias que la norma indica, pues el término
fenecia el 23 de la misma calenda.



Seguidamente, dicha actuacién ingreso al Despacho el 09 de abril de 2021; esto es,
luego de transcurridos los 10 dias con que contaba para excepcionar; sin embargo, el 23 de
abril de 2021 se ordend a secretaria correr traslado a las excepciones previas presentadas y
posteriormente con auto de julio 23 de 2021 se reiteré dicho mandato.

Con todo, con proveido de septiembre 9 de 2021 se resolvi6 la supuesta excepcion
previa, donde se indic6 que esta no correspondia a dicho medio exceptivo sino por el contrario
a una excepcién de mérito; habida cuenta que no se presenté conforme los lineamientos del
articulo 442 en cita, ni se encontraba dentro de las enlistadas en el canon 100 de la misma
norma y, de existir reparo alguno frente al término para contestar, debi6 efectuarse al momento
de correr traslado a la excepcién de mérito en la providencia precitada; pues con esta se tuvo
por contestada la demanda; no siendo viable contar con doble término.

De ahi que, al no presentarse en término el recurso de reposicién contra el mandamiento
de pago alegando la excepcién previa, el término de contestacion de los 10 dias seguia corriendo
y por ello, en el auto censurado se indicé que se estaba dando tramite a la repica presentada.

En ese orden de ideas, habrd de mantenerse incélume la determinacién censurada;
negando el recurso subsidiario de apelacién por encontramos frente a un proceso de minima
cuantia; por ende, de Uinica instancia.

Finalmente, se pone de presente al extremo actor que desafortunadamente por la
cantidad de peticiones que se allegan para los 20 juzgados de ejecucién a un solo correo, no es
posible registrarlos en las fechas que se radican; sin embargo, el recurso se presenté en tiempo

el 22 de noviembre de 2021.
DECISION

En mérito de lo anterior, el JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,,
RESUELVE:

I.- NO REPONER el auto calendado 17 de noviembre de 2021, por las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2.- NEGAR el recurso subsidiario de apelacién.

Por secretaria dese cumplimiento al inciso final de Ia providencia del 17 de noviembre
de 2021,

Notifiquese, (2)

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ
Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota

Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N°® 043 de esta fecha fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 8:00 a.m.
Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ref. Ejecutivo N° 2017-00638-08

Teniendo en cuenta lo accidentadas que han sido las actuaciones del presente
asunto, la carga laboral con que cuenta este Despacho junto con el reducido personal, lo
cual ha impedido proferir sentencia dentro del término establecido en el articulo 121
del C.G. del P, se considera necesario para los fines pertinentes conforme los derroteros

del inciso 5° del mismo canon, prorrogar el término por seis meses mas para resolver la
instancia.

Notifiquese, (2)

LUZ ANGELA BARRIOS CONDE
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
Bogoti D.C. 24 DE MARZO DE 2022

Por anotacién en estado N° 043 de esta fecha fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

Secretaria.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ




