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« Senor
JUEZ TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C.

No. 2008 - 00437
Ejecutivo singular
Edificio Lara - Propiedad Horizontal
Ernestina Barrera de Arroyabe

Ref.: Expediente:
Proceso:
Demandante:
Demandado:

Sustitucion de PoderAsunto:

MARTHA TRINIDAD MARIN MARIN. mayor de edad, de esta vecindad, abogada en 
ejercicio, identificada con la cedula de ciudadania No. 39.521.228, expedida en Engativa 
portadora de la Tarjeta Profesional No. 63.989 del Consejo Superior de la Judicatura 
actuando como apoderada judicial de la parte demandada dentro del proceso de la referenda 
por medio del presente escrito me permito manifestar a Listed que sustituyo, en su integridad 
el poder a mi conferido, por la senora ERNESTINA BARRERA DE ARROYABE, con 
cedula de ciudadania No. 21.372.626 de Medellin - Antioquia, demandada dentro de la causa 
de la referenda, al doctor JOSE LEONARDO NAVARRO RODRIGUEZ, identificado 
con la cedula de ciudadania No. 7.490.123, expedida en Granada, portador de la Tarjeta 
Profesional No. 65.432 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actue dentro de la 
causa de arriba indicada.
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Sirvase senor Juez admitir personeria en la forma y terminos en que se hace esta sustitucion 
de mandate.1
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JUEZ 35 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO Nro. 2008-437

DE: EDIFICIO LARA

:€NTRA: ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE

ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE mayor de edad, domiciliada y 

residenciada en esta ciudad de Medellin, identificada con C.C. 21.372.626 

de Medellin, por medio de este escrito, otorgo poder amplio y suficiente a 

la doctora MARTHA TRINIDAD MARIN MARIN, domiciliada y residenciada 

en la ciudad de Bogota, identificada con la C.C. Nro. 39.521.228 de Engativa, 

abogada titulada con tarjeta profesional Nro. 63.989 del C.S.de la J. para 

que en mi nombre y representacion inicie, promueva la defensa de mis 

intereses dentro del proceso en cita. Mi apoderada MARTHA TRINIDAD

%

MARIN MARIN, queda con la facultad de renunciar, reasCiifiir, sustituir

interponer recursos y las propias del mandate del ■CDntitr*'(fcyscrio;
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M 35 CM mif Senor(a)
JUEZ TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C. 33856 26-BPM3 lisiB

No. 2008-00437
Ejecutivo singular
Edificio Lara - Propiedad Horizontal
Ernestina Barrera de Arroyave

Expediente:
Proceso:
Demandante;
Demandado:

Ref.:

Nulidad- Articulo 140, num. 8, C.P.C.Asunto

JOSE LEONARDO NAVARRO RODRIGUEZ, abogado en ejercicio, con domicilio 
profesional en esta ciudad, identificado con la c6dula de ciudadania No. 7.490.123, expedida 
en Granda, portador de la Tarjeta Profesional No. 65.432 del Consejo Superior de la 
Judicatura, obrando como apoderado, sustituto, de la senora ERNESTINA BARRERA DE 
ARROYAVE, identificada con cedula de ciudadania No. 21.372.626 de Medellin - Antioquia, 
persona igualmente mayor, demandada dentro del causa de la referenda, comedidamente 
solicito a su Despacho, para que previo el tramite del proceso correspondiente, con citacion y 
audiencia del representante legal de la parte demandante dentro de este proceso, proceda 
Usted a efectuar las siguientes declaraciones:

DECLARACIONES Y CONDENAS

Senor Juez, me permito solicitar, que atendiendo el tramite correspondiente al incidente de 
nulidad que se propone, se sirva hacer las siguientes declaraciones y condenas:

PRIMERO: Decretar la nulidad de todo lo actuado, desde la notificacion del Mandamiento de 
page, efectuada la senora ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE, proferido dentro 
del proceso de la referenda.

SEGUNDO: Condenar en perjuicios y costas a la parte demandante.

NULIDAD QUESEALEGA

La nulidad que se alega es la contenida en e! articulo 140 numeral 8 del C.P.C.:

Art. 140. - Modificado, art. 1. num. 80, D. 2282 de 1989. CAUSALES DE NULIDAD. El 
proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los siguientes cases: (...)
8. Cuando no se practice en legal forma la notificacion al demandado o a su 
representante, o al apoderado de aquel o de este, segun el case, del auto que admite la 
demanda o del mandamiento ejecutivo, o su correccion o adicion.
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J. Leonardo Navarro R.
Aboaado{

OPORTUNIDAD PARA ALEGAR LA NULIDAD

De conformidad con el U2\ inc. 1°, del C.P.C., las nulidades podran alegarse en cualquiera 
de las instancias, antes de que se dicte sentencia, o durante la actuacion posterior a esta si 
ocurrieron en ella.

Asimismo, el 142, inc. 3*^, del C.P.C., prescribe que la nulidad por indebida representacion o 
falta de notificacion o emplazamiento en legal forma, podra tambien alegarse durante la 
diligencia de que tratan los articulos 337 a 339 del C.P.C., es decir en la diligencia de entrega 
del bien inmueble.

De la misma forma, el 142, inc. 4°, del C.P.C., establece que las causaies de nulidad podran 
alegarse en el proceso ejecutivo donde ocurran, mientras no haya terminado por el pago total 
a los acreedores, o por causa legal.

SANEAMIENTO DE LA NULIDAD

La nulidad que se alega no ha sido saneada, ni por el Despacho, ni por mi mandante. (art. 
144^ del C.P.C.).

1 C.P.C. Art. 142. ■ Modificado, art. 1. num. 82, D. 2282 de 1989. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. Las
nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias, antes de que se dicte sentencia, o durante la 
actuacion posterior a esta si ocurrieron en ella.
La nulidad por no interrupcion del proceso en caso de enfermedad grave, debera alegarse dentro de los cinco 
dies siguientes al en que haya cesado la incapacidad.
La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento en legal forma, podra tambien 
alegarse durante la diligencia de que tratan los articulos 337 a 339, o como excepcion en el proceso que se 
adelante para la ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revision si no se alego por la parte en las 
anteriores oportunidades. La declaracion de nulidad solo beneficiara a quien la haya invocado, salvo cuando 
exista litisconsorcio necesario.
Dichas causaies podran alegarse en el proceso ejecutivo donde ocurran, mientras no haya terminado por el 
pago total a los acreedores, o por causa legal.
La solicitud se resolvera previo traslado por tres dies a las otras partes, cuando el juez considere que no es 
necesario la practica de alguna prueba que le haya sido solicitada y no decreta otra de oficio; en caso 
contrario se tramitara incidente.
La nulidad originada en la sentencia que ponga fin al proceso, contra la cual no proceda recurso, podra 
alegarse tambien en la oportunidad y forma consagradas en el inciso 3.

2 C.P.C. Art. 144. - Modificado, art. 1. num. 84, D. 2282 de 1989. SANEAMIENTO DE LA NULIDAD. La
nulidad se considerara saneada, en los siguientes casos:
1. Cuando la parte que podia alegar/a nolo hizo oportunamente.
2. Cuando todas las partes, o la que tenia interes en alegarla, la convalidaron en forma expresa antes de 
haber sido renovada la actuacion anulada.
3. Cuando la persona indebidamente representada, citada o emplazada, actua en el proceso sin alegar la 
nulidad correspondiente.
4. Cuando a pesar del vicio, el acto procesal cumplio su finalidady no se violo el derecho de defense.
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J. Leonardo Navarro R.
Aboaado

FUNDAMENTOS FACTICOS

Senor Juez, al decidir el presente incidente de nulidad, solicito tener en cuenta los siguientes 
hechos:

1- Demanda: La senora ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE, propietaria del local 
^^No. 127 ubicado en la carrera 13 No. 13 - 30 y calle 13 No. 12 - 52/74, con Matricula 

Inmobiliaria No. 50C-1010259 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota 
D.C., fue demandada, por la via ejecutiva singular de minima cuantia, por el EDIFICIO LARA - 
PROPIEDAD HORIZONTAL, con NIT 860.529.796-6.

2.- Direccion de notificacion: En la demanda introductoria, en el acapite de 
NOTIFICACIONES se consigna que:

A la seRora ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE, podra ser notificada en la carrera 
13 No. 13 - 30 del (sic) AGRUPACION COMERCIAL POPULARA. (sic).

3. - Mandamiento de pago: El 08 de abrii de 2008 el Despacho libra Mandamiento de Pago a 
favor de Edificio Lara Propiedad Horizontal contra Emestina Barrera de Arroyave.

4. - Citacion para diligenda de notificacion personai, art. 315^ del C.P.C.: i) Al folio 27 de) 
c.p. reposa copia de la CITACI6N PARA LA DILIGENCIA DE DE NOTIFICACION

5. Exequible, Corte Constitucional, sentencia 037 de 1998. Cuando la falta de competencia distinta de la 
funcional no se haya alegado como excepcion previa. Saneada esta nulidad, el juez seguira conociendo del 
proceso.
6. Inexequible, Corte Constitucional, Sentencia C-407 de 1997. Cuando unasunto que debia tramitarse por 
el proceso especial se tramito por el ordinario, y no se produjo la correspondiente acfecuac/on de trMe en la 
oporiunidad debida.
No podr^n sanearse las nulidades de que tratan las causales 3y 4 del articulo 140,... ni la proveniente de la 
falta de Jurisdiccion o de competencia funcional.

3 C.P.C. Art. 315. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL (Articulo derogado por el literal c) del 
articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de enero de 2014, en los terminos del numeral 6) 
del articulo 627) Articulo modificado por el articulo 29 de la Ley 794 de 2003. El nuevo texto es el siguiente: 
Para la practica de la notificacion personal se procedera asi:
1. La parte interesada solicitara al secretario que se efectue la notificacion y este sin necesidad de auto que lo 
ordene, remiM en un plazo maximo de cinco (5) dies una comunicacion a quien debe ser notificado, a su 
represenfanfe o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de Comunicaciones, en la 
que informard sobre la existencia de! proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que se debe notificar, 
previniendolo para que comparezca al Juzgado, a recibir notificacion, dentro de los cinco (5) dias siguientes a 
la fecha de su entrega en el lugar de destine. Cuando la comunicacidn deba ser entreoada en municipio 
distinto al de la sede del iuzaado, el termino para comparecer sera de diez (10) dies: si fuere en el exterior, el 
termino ser^ de treinta (30) dias.
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J. Leonardo Navarro R.
Aboaado

PERSONAL cotejada, en la que se consigna la direccion: CRA. 13 No. 13 - 30 local 127 
EDIFICIO LARA (AGRUPACION COMERCIAL POPULAR). Ciudad: BOGOTA.

ii) Al folio 24 del c.p. reposa copia de la Guia NJ No. 59632, de SECURE EXPRESS SERVICE 
con fecha de entrega 19-09/08, en la gue, en el espacio RECIBIDO POR: aparece el nombre 
de Gladys y un sello de la AGRUPACION COMERCIAL POPULAR - ADMINISTRADOR.

Al folio 25 del c.p. reposa copia del CERTIFICADO NJ 59632, expedido por SECURE 
EXPRESS SERVICE LTDA con fecha de expedicion 19 de septiembre de 2008, en el que se 
consigna que; La diligencia se pudo realizar: SI.

Seguidamente encontramos; Recibido por: SELLO RECIBIDO AGRUPACION COMERCIAL 
POPULAR YFIRMA GLADYS.

En el evento de que el Secretario no envie la comunicacion en el termino senalado, la comunicacion podra ser 
remitida directamente, por la parte interesada en que se efectue la notificacion. Si fueren remitidas ambas 
comunicaciones, para todos los efectos legales se tendra en cuenta la primera que haya sido entregada.
Dicha comunicacion debera ser enviada a la direccidn que le hubiere
sido informada al Juez de conocimiento como lugar de habitacion o de trabajo de quien debe ser notificado 
personalmente. Si se trata de persona juridica de derecho privado con domicilio en Colombia, la comunicacidn 
se remitira a la direccion que aparezca registrada en la Camara de Comercio o en la oficina que haga sus 
veces.
Una copia de la comunicacidn, cotejada y sellada por la empresa de servicio postal, debera ser entregada al 
funcionario judicial oala parte que la remitio, acompahada de constancia expedida por dicha empresa, sobre 
su entrega en la direccidn correspondiente, para efectos de ser incorporada al expediente.
2. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondra en conocimiento la providencia, previa su 
identificacidn mediante cualquier documento iddneo, de io cual se extenders acta en la que se expresara la 
fecha en que se practique, ei nombre del notificado y la providencia que se notifica, acta que debera firmarse 
por aquel y el empleado que haga la notificacidn. Al notificado no se le admitiran otras manifestaciones que la 
de asentimiento a Io resuelto, la convalidacidn de !o actuado, e! nombramiento prevenido en la providencia y la 
interposicidn de los recursos de apelacidn y casacidn.
Si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el notificador expresara esa circunstancia en el acta; el 
informe del notificador se considerara rendido bajo juramento, que se entendera prestado con su firma.
3. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sehalada y el interesado allegue al proceso la 
copia de la comunicacidn y ta constancia de su entrega en el lugar de destine, el secretario, sin necesidad de 
auto que Io ordene, procedera en forma inmediata a practicar la notificacidn por aviso en la forma establecida 
en el articulo 320,
4. Si la comunicacidn es devuelta con la anotacidn de que la persona no reside o no trabaja en el lugar, o 
porque la direccidn no exists, se procedera, a peticidn del interesado, como Io dispone el articulo 318. 
PARAGRAFO. Para efectos de las notificaciones personales, los comerciantes inscritos en el registro 
mercantil y las personas juridicas de derecho privado domiciliadas en Colombia, deberan registrar en la 
Camara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, 
sucursal o agenda, la direccidn donde recibiran notificaciones judiciales. Con el mismo propdsito deberan 
registrar, ademas, una direccidn electrdnica si se registran varias direcciones, el tramite de la notificacidn 
podra surtirse en cualquiera de ellas.
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J. Leonardo Navarro R.
Aboaado

Luego, aparece: Observaciones: MANIFIESTA QUE LA(S) PERSONA(S) SI LABORA(N) EN 
ESTA DIRECCION.

5.- Diligencia de notificacion por aviso, art. 32(F del C.P.C.: i) Al folio 33 del c.p. reposa 
copia de la DILIGENCIA DE NOTIFICACION POR AVISO, en la que se consigna la direccion:
CRA. 13 No. 13 - 30 local 213 EDIFICIO LARA (AGRUPACION COMERCIAL POPULAR) 
Ciudad: BOGOTA.

it) Al folio 30 del c.p. reposa copia de la Guia NJ No. 70620, de SECURE EXPRESS SERVICE 
LTDA con fecha de entrega 04-03/09, en la que, en el espacio RECIBIDO POR: no aparece 
nombre ni firma, y si un sello de la AGRUPACION COMERCIAL POPULAR - 
ADMINISTRADOR.

< C.P.C. Art. 320. N0TIFICACI6N POR AVISO. (Articulo derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 
1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de enero de 2014, en los terminos del numeral 6) del articulo 627) <Articulo 
modificado por el articulo 32 de la Ley 794 de 2003. El nuevo texto es el slguiente:> Cuando no se pueda 
hacer la notificacion personal al demandado del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, o 
la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se deba realizar 
personalmente, se hara por medio de aviso que debera expresar su fecha y la de la providencia que se 
notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la 
notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino. 
Cuando deba surtirse un traslado con entrega de copias, el notificado podr^ retirarlas de la secretaria dentro 
de los tres dias siguientes, vencidos los cuales comenzara a correr el termino respective.
El aviso se entregar^ a la parte interesada en que se practique la notificacion, quien lo remitira a traves de 
servicio postal a la misma direccidn a la que fue enviada la comunicacion a que se refiere el numeral 1 del 
articulo 315.
Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento de pago, el aviso debera ir acompahado de 
copia informal de la providencia que se notifica y de la demanda, sin incluir sus anexos.
El secretario agregara al expediente copia del aviso, acompahada de constancia expedida por la empresa de 
servicio postal de haber sido entregado en la respectiva direccidn.
En el caso de las personas juridicas de derecho privado con domicillo en Colombia, el aviso podra remitirse a 
la direccidn electrdnica registrada segun el paragrafo unico del articulo 315, siempre que la parte interesada 
suministre la demanda en medio magnetico. En este ultimo evento en el aviso se debera fijar la firma digital 
del secretario y se remitird acompahado de los documentos a que se refiere el inciso tercero de este articulo, 
caso en el cual se presumira que el destinatario ha recibido el aviso y sus anexos cuando el iniciador 
recepcione acuse de recibo. El secretario hard constar este hecho en el expediente y adjuntara una impresidn 
del mensaje de datos. Asi mismo, conservard un archive impreso de los avisos enviados por esta via, hasta la 
terminacion del proceso.
PARAGRAFO PRIMERO. El Consejo Superior de la Judicature implementard la creacion de las firmas 
digitales certificadas, dentro del aho siguiente a la promulgacion de esta ley.
PARAGRAFO SEGUNDO. El remitente conservard una copia de los documentos enviados, la cual debera ser 
cotejada y sellada por la empresa de servicio postal. El incumplimiento de esta obligacion o de cualquiera otra 
establecida en este Codigo, por parte de las empresas de servicio postal, dara lugar a las sanciones a que 
ellas se encuentren sometidas.
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J. Leonardo Navarro R.
Aboaado

Hi) Al folio 31 del c.p. reposa copia del CERTIFICADO NJ 70520, expedido por SECURE 
EXPRESS SERVICE LTDA con fecha de expedicion 05 de marzo de 2009, en el que se 
consigna que; La diligencia se pudo realizar: SI.

Seguidamente encontramos; Recibido por: SELLO RECIBIDO AGRUPACION COMERCIAL 
POPULAR.

CONCEPTO DE LA NULIOAD

1- Direccion de notificacion:

i) El Articulo 315, inc. 3 ibidem, prescribe que dicha comunicacion (la citacion para diligencia 
de notificacion personal) debera ser enviada a la direccion aue le hubiere sido informada al 
Juez de conocimiento como lugar de habitacion o de trabajo de quien debe ser notificado 
personalmente.

Asi mismo, el inciso 1 y 2 de! articulo citado, establece que se remitira, por el secretario y/o por 
la parte interesada en que se efectue la notificacion, una comunicacion a quien debe ser 
notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el 
Ministerio de Comunicaciones, en la que informara sobre la existencia del proceso, su 
naturaleza y la fecha de la providencia que se debe notificar, previniendolo para que 
comparezca al Juzgado, a recibir notificacion, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha 
de su entrega en el lugar de destino.

Observese, la citacion para la diligencia de notificacion personal, fue enviada a la Carrera 13 
No. 13 - 30, local 127, en Bogota, pero la misma no fue entrega en esta, ni recibida por el 
destinatario, la demandada, sino recibida por una sehora Gladys, y se estampa un sello de la 
AGRUPACION COMERCIAL POPULAR, (quien tambien pretende fungir como demandante), 
es decir no se cumple el presupuesto legal de entregar la citacion en el lugar de destino.

ii) El articulo 320 ibidem, estatuye que ef aviso se entregara a la parte interesada en que se 
practique la notificacion, quien lo remitira a traves de servicio postal a la misma direccion a la 
que fue enviada la comunicacion a que se refiere el numeral 1 del articulo 315.

- Como se observer en la copia de la diligencia de notificacion por aviso (fl. 33), se consigna 
como direccion a la cual debe ser enviado el aviso, la carrera 13 No. 13 - 30 local 213, en 
Bogota D.C.

Observese, la direccion de entrega del aviso, la carrera 13 No. 13 - 30 local 213, en Bogota 
D.C., es diferente a la consignada en la citacion para la diligencia de notificacion personal, la 
Carrera 13 No. 13 - 30, local 127, en Bogota, no cumpliendose el presupuesto legal de remitir
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J. Leonardo Navarro R.
Aboaado

el aviso a la misma direccion a la que fue enviada la comunicacion a qua se refiere el numeral 
1 del artlculo 315.

De igual forma, que la citacion, el viso no fue recibido por el destinatario. la demandada, sino 
por la AGRUPACION COMERCIAL POPULAR - ADMINISTRADOR, (quien tambien pretende 
fungir como demandante).

1 FUNDAMENTOSJURIDICOS

Senora Juez, al decidir el presente incidente de nulidad, solicito tener en cuenta los siguientes 
fundamentos Constitucionales, jurisprudenciales, legales y reglamentarios.

- De conformidad con el artlculo 313^ del C.P.C. las providencias judiciales se haran saber a 
las partes por medio de notificaciones, con las formalidades prescritas en el estatuto procesal, 
y salvo los caso expresamente exceptuados, ninguna providencia producira efectos antes de 
haberse notificado.

- De la misma forma, el articuio 314® Ibidem, establece que al demandado o a su 
representante o apoderado judicial debe hacerse personalmente la notificacion del auto que 
libra mandamiento ejecutivo y en general de la primera providencia que se dicte en todo 

proceso.

- En la practica de la notificacion personal, en el caso presente, del auto de mandamiento 
ejecutivo, DEBid efectuarse entregando la citacion para la notificacion personal en la direccion 
de destino y entregarsele al destinatario y no a quien tambien pretende fungir como 
demandante.

Como era de esperarse, la persona citada no comparecio, teniendo en cuenta que la citacion 
no se entrego en la direccion de destino, ni al demandado, sino a la AGRUPACION 
COMERCIAL POPULAR - ADMINISTRADOR.

Cabe preguntarse, con base en que se procedio de forma inmediata a practicar la notificacion 
por aviso, y cual fue el control de legalidad realizado.

5 C.P.C. Art. 313.- NOTIFICACION DE LAS PROVIDENCIAS. Las providencias judiciales se har^n saber a 
las partes y demas interesados por medio de notificaciones, con las formalidades prescritas en este Codigo. 
Salvo los casos expresamente exceptuados, ninguna providencia producira efectos antes de haberse 
notificado.

6 C.P.C. Art. 314. - Modificado, art. 1. num. 143, D. 2282 de 1989. PROCEDENCIA DE LA NOTIFICACION 
PERSONAL. Deberan hacerse personalmente las siguientes notificaciones:
1. Al demandado oasu represenfanfe o apoderado judicial, la del auto que confiere traslado de la demanda o 
que libra mandamiento ejecutivo, y en general la de la primera providencia que se dicte en todo proceso. (...)
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J. Leonardo Navarro R.
Aboaado

Si se hubiese practicado rigurosamente el control de legalidad, la decision debio haber sido la 
orden de realizar nuevamente la diligencia de citacion para la notificacion personal del 
mandamiento ejecutivo.

- No obstante, por las razones arriba expuestas, no haberse podido realizar la notificacion 
personal al demandado, del mandamiento ejecutivo, de conformidad a lo normado por el 

^articulo 315 ibidem, el despacho procedio a dar aplicacion al articulo 320 Ibidem, cuando no 
^|era procedente.

Aparte de no ser acertado proceder a la notificacion por aviso, se cometio el error de enviarlo a 
una direccion diferente a la que se habia enviado la citacion, y de igual manera no se entrego 
al demandado, sino a la AGRUPACION COMERCIAL POPULAR - ADMINISTRADOR.

Senor Juez, los articulos 315 y 320 arriba citados, regulan respectivamente la practice de la 
notificacion personal y de la notificacion por aviso en los procesos civiles.

El supuesto normativo de la notificacion por aviso es la imposibilidad de practicar la 
notificacion personal, de acuerdo con el texto de la primera parte del primer inciso del Art. 320 
ibidem, en virtud del cual cuando no se pueda hacerla notificacion personal al demandado del 
auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, o la del auto que ordena citar a un 
tercero, o la de cualquiera otra providencia que se deba realizar personalmente, se hara por 
medio de aviso..., lo cual significa que en primer lugar se debe cumplir cabalmente el tramite 
de la notificacion personal, contemplado en el Art. 315, del codigo de las ritualidades y que 
solo en caso de que este ultimo resulte fallido, cumpliendo exactamente lo normado, se podra 
acudir al tramite de la notificacion por aviso, e! cual debera ser enviado a la misma direccion a 
donde se envio la citacion.

Asi la cosas, se dan el presupuesto legal establecido por el articulo 140, num. 8, en cuanto a 
que el proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: Cuando no se 
practica en legal forma la notificacion al demandado o a su representante, o al apoderado de 
ague! o de este, segun el caso, del auto de mandamiento ejecutivo, o su correccion o adicion.

DERECHO

Invoco como fundamentos de Derecho:

Coristitucion Politica: Articulos: 13,29, 228, 229

Codigo de Procedimiento C/V/7: Articulos: 4,6,87,140 num. 8, y ss, 313, 314,315, 320.

Jurisprudencia: Sentencia C-783-04, C-1264-2005 de la Corte Constitucional.
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J. Leonardo Navarro R.
Aboaado

PRUEBAS

Solicito tener como pruebas:

Documentales

Lo actuado dentro del proceso de la referenda, en particular lo relacionado con la 
citacion para la notificacion personal y el aviso de not/ficacion del mandamiento 
ejecutivo, y los folios arriba indicados.

INTERES

Mi mandante tiene interes directo, por cuanto, con la conducta desplegada en la diligencia de 
citacion para la notificacion personal y la notificacion por aviso del mandamiento ejecutivo, la 
que no fue practicada en legal forma, y el posterior curso del proceso, se esta causando un 
dano irreparable, y se ha violado el derecho fundamental constitucional al Debido Proceso, de 
Igualdad y acceso a la administracion de justicia.

PROCESO YCOMPETENCIA

A la presente solicitud debe darsele el tramite incidental y lo indicado en los articulos 140 y 
siguientes del Codigo de Procedimiento Civil.

Es Listed competente para resolver esta solicitud por estar conociendo del proceso principal.

ANEXOS

- Poder concedido a la Doctora MARTHA TRINIDAD MARIN MARIN
- Sustitucion de poder

Del Senor Juez, Cordialmente

ARpO R.
C.C. No. 7.490C123 Granada.
T.P. No. 65.432 del C.S.J.

iQJ.T

9



/

•H ^j CSqco CJr 'fi
Bop>t^. O^C

*!^n
29 ABR.W'^

Al dssptcho del S<»Aof jw-‘2 r--
Con el anffvi^.. ; ■,. ,'.i ktt

■Con ei ant. no.
MftCHfi V' '
Afi.jgAr ■ '
Termj''* . •
■Jna v«? r., 

ConpOfe/^.-..

/ • >4
Oeotooparatojfedi:

•1'

i

rlt,.

^CRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil trece (2013).

PROCESO No. 2008-0437

Del anterior incidente de nulidad presentado por la parte demandada, se 
ordena correr traslado por el termino de tres (03) dias a la parte actora, 
para los fines que establece el num. 2° del art. 137 del C.P.C.

la abogada MARTHASe reconoce personeria juridica para actuar a 
TRINIDAD MARIN MARIN, como apoderada judicial de la parte 
demandada, en la forma, terminos y para los efectos del poder conferido.

Asimismo, se acepta la sustitucion del poder que la apoderada efectua a 
favor del abogado JOSE LEONARDO NAVARRO RODRIGUEZ, en 
los terminos del memorial presentado y conforme a lo previsto en el 
articulo 68 del C. de P.C.

NOTIFIQUESE,

rt
La Juez,

DA HERRERA NINO

JUZGADO 35 CIVIL MUNICIPAL DK

BOGOTA D.G,
La anterior providcncia es notificada por 
anotacion en UstaSo No 070 de fecha 02 de mayo 

de 2013. V

•SABOGAL PELAYO 
Sl'.Crtr-TARlA

SANDRA ROCl

SGR
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DEcmoR^amL SAfAZA^
A<BogA^A^<!yB^(A<o ci^^iL(pm r<m<FjmiLiA

El juez rechazara de piano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de 
las determinadas en este capitulo, en hechos que pudieron alegarse en excepciones 
previas u ocmrieron antes de promoverse otro incidente de nulidad, o que se 
proponga despu^s de saneada.
No podi4 alegar la causal de falta de competenda por factores distintos del 
funcional, quien habiendo sido citado legalmente al proceso no la hubiere invocado 

, mediante excepciones previas.
Tampoco 
articulo f

^^dr4 alegar las nulidades previstas en los numerates 5. a 9. del 
II, quien haya actuado en el proceso despu^s de ocurrida la respectiva

causal sin proponerla.
Cuando se declare la nulidad por falta de competencia, se procedera como dispone 
el penultimo inciso del articulo siguiente.

Ndtese sefior juez, que como lo dije anteriormente esta nulidad ya fue planteada y 
rechazada de ptano puesto que al apoderado de fa ejecutada estaba sancionado 
como se demostrd con los documentos animados por mi a este incidente, de tal 
suerte que en gracia de discusibn, lo que el articulo en mencion en su inciso 2 
dice, es que debe expresar el interbs, la causal invocada y los hechos, como 
usted sehor juez podnd darse cuenta, no se expresaron los hechos , tal vez el 
intereses , pero son los mismos , que se manifestaron en el incidente ya 
propuesto y rechazado, de tal suerte que como lo dice el articulo referenciado,(V 
NO PODRA PROMOVER NUEVO INCIDBNTE DE NULIDAD SINO POR 
HECHOS DE OCURRENCIA POSTERIOR. ) de tal suerte sehor juez, que son los 
mismos hechos , por este motive dicho incidente debe ser rechazado, pues donde 
queda sehor juez la seguridad jurfdica que se predica en nuestro estatuto 
procedimental?.
Es de recalcar sehor juez, que el auto mediante e) cuai se le rechaza el incidente y 
mbs predsamente el que deja sin valor lo actuado es de fecha 2 de junio de 2011, 
y si uno observa con detenimiento, supuestamente la misma demandada le dio 
nuevamente poder a la DRA MARTHA TRINIDAD MARIN MARIN, el dfa 9 de junio 
de 2011, y uno se pregunta desapasionadamente, que paso con ese nuevo 
poder? , si era para continuar con e! tramite del incidente de nulidad propuesto y 
el resto del proceso y porque motivos no aparece ninguna actuacion, no hay una 
negtigencia por parte de la nueva apoderad.?. No habrb cometido una infraccion 
disciplinaria, a lo cual solicito se le envian las copias al Consejo Superior de la 
Judicature para que esta profesional sea investiga en lo que corresponda, pues 
ahora viene a revivir algo que esta procesalmente fenecido.

Es de anotar que la demandada esta tratando de revivir un proceso que ya tiene 
sentencia y tenemos medidas previas materializadas y como estamos cerca de un 
remate, busca con estos argumentos, trancar el proceso, con una deslealtad 
procesal, por parte del nuevo apoderado de la ejecutada.

Adembs sehor juez, la demandada, conoce de este proceso desde que se le envib 
las comunicaciones del articulo 315 y 320 del C de P.C, tambibn es conocedora 
del proceso, puesto que el canon de arrendamiento esta embargado por este 
juzgado, tambibn porque nosotros pedimos el remanente con el oficio 1422 del 20 
de mayo de 2008, en el proceso del juzgado 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE DE 
ESTA CIUDAD, en el ejecutivo mixto de BBV BANCO GANADERO S A. VS 
ERMNESTINA BARRERA DE ARROYAVE y tambibn desde el aho de 2011 y 
nunca volvib a decir nada, porque ahora?. Es de mencionar que la hija de la 
demandada sehora ADRIANA ARROYAVE, tambibn es conocedora de este ^ 
proceso, pues esta persona, es quien ha estado siempre al frente de este proceso, 
tratando por todos los medios de entorpecerlo, asiste a las asambleas del centre 
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MogA^A ‘m<i>E9^cHO ci'^L <PEmL ‘5^<z>e TjmiuA 
comercial y va la administraci6n del centre comercial, hacer propuestas de page a 
nombre de ella y de su madre, por tal motive tanto la demandada come su hija son 
conocedoras de este proceso de tiempo atras.

Seftor juez, no le parece sospechoso, que la demandada le haya otorgado poder a 
la nueva abogada desde el dia 09 de Junio de 2011, es decir al mismo tiempo del 

^^poder otorgado al DR GILBERTO LEGARDA VILLACORTE, y que hasta ahora 
W^haya iniciado el nuevo incidente y sobre todo que esta haya sustituido?, porque 

motives la nueva apoderada no actuo cuando le otorgaron el poder. A manera de 
simple curiosidad y lo vamos a poner en conocimiento de la fiscalia general de (a 
nacl6n, la firma de la demandada, colocada en el poder otorgado al DR 
GILBERTO LEGARDA VILLCORTE el dia 3 de marzo de 2011, y la misma 
colocada en el poder dado a la DRA MARTHA TRINIDAD MARIN MARIN, no 
coinciden, no serd que la demandada, no ha firmado ninguna de estas, seria muy 
interesante que su sehoria la citara al despacho para corroborar esto.

Pero sehor juez, ya en gracia de discusion y en la remotisima posibilidad que 
usted quiera darle curso a este nuevo incidente de nutidad, nuevamente 
aclardndole que es el mismo propuesto hace dos a^os, le quiero aclarar lo 
siguiente;

Que se aporto como direccibn de la demandada la Carrera 13 No. 13-30 local 127 
del centre Comercial Popular-A de esta ciudad, debido a que es la direccibn que 
aparece en el certificado de tradicibn, donde la demandada aparece como 
propietaria del inmueble objeto de la medida cauteiar, se realize el procedimiento 
del 315 del C de P.C y luego lo estatuido en el 320 del C de P C, pero en el 320 se 
dio por error el local 213 y no 217, al respecto le quiero manifestar lo siguiente:

El local de la demandada es el 217 siempre parece arrendado por la demandada, 
y atgunas veces cerrado, por este motivo la administradora de) centre Comercial 
Popular-A, quien es diferente a la demandante EDIFICIO LARA, recibib y recibe 
toda la correspondencia que traen a todos los locales del centre comercial y luego 
es entregada a cada uno de eltos, y en caso concreto, se le entrego dicha 
correspondencia, tanto el 315 como el 320 a la demandada. Aclarbndole sehor 
juez, que en el local 213, alii estb la hija de demandada sehora ADRIANA 
ARROYABE, quien recibe toda la correspondencia del local 217

Por los argumentos aqui expuestos nuevamente solicito al Sehor Juez no 
prosperen las peticiones propuestas por la parte demandada.

PRUEBAS

INTERROGATORIO DE PARTE

Sirvase sehor juez, citar a interrogatorio de parte a la demandada sehora 
ERNESTINA BARRERA DE ARROYABE. con el fin de absuelva interrogatorio de 
parte, que la formulare en forma verbal o escrita , para que deponga sobre los 
hechos de la demanda, la contestacibn, incidente de nutidad y todo lo relacionado 
con el proceso en cita, podrb ser notificada en la direccibn aportada por el ^ 

incidentante.
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TESTtMONIALES

Sirvase senor juez, citar a las siguientes personas, las cuales podr^n deponer 
sobre los hechos aquf investigados, como la demanda, contestacibn, incidente de 
nulidad y en general sobre el proceso, todos son mayores de edad, residentes y 

^^domiciliadas en esta Ciudad.

FERNANDO SANCHEZ MORALES, Administrador del centro comercial Popular- 
A, et cual podra deponer como es e) procedimiento, cuando llega una 
correspondencia a los locales del centro comercial y su distribucion a cada uno de 
los locales cuando no se encuentran los duehos y /O arrendatarios, ei cual podra 
ser notificado en la Carrera 13 No. 13-30 oficina de la administracion del centro 
comercial Popular a, de esta ciudad.

ADRIANA ARROYABE, para que deponga sobre la demanda, contestacibn, 
incidente de nulidad y todo !o relacionado con e) proceso, podrb ser notificada en 
la Carrera 13 No. 13-30 local 127 del centro comercial popular A de esta ciudad.

TACHA DE FALSEDAD DE LA FIRMA DE LA DEMANDADA EN LOS DOS 
PODERES OTORGADOS PARA LOS INCIDENTES DE NULIDAD.

Como lo he narrado sehor juez, usted podrb darse cuenta, que la firma que reposa 
en los dos poderes dados, tanto en primera instanda al DR GILBERTO ALONSO 
LEGARDA V, y el poder dado a la DRA MARTHA TRINIDAD MARIN MARIN, por 
parte de la demandada sehora ERNESTINA BARRERA DE ARROYABE, es 
totaimente diferente, por estas circunstancias, se debe hacer una anbiisis 
grafoibgico por parte del ente del estado encargado de ello, con el fin de 
comprobar si dichas firmas son o no de la demandada. Cotejando la firma de esta 
con documentos tales como la firma impuesta en la escritura publics No.8534 del 
28-12-1989 de La notaria primera de esta ciudad, con la cual compro el local 127 
de la direccibn indicada tantas veces. Ademas un escrito grafoibgico que su 
sehoria le harb en su despacho y las que su sehoria determine. Citando a la 
demandada al despacho para lo pertinents. Tambien solicitbndole al notaho 
primero de esta ciudad, que ponga a disposicibn la escritura pubitca original, para 
to solicitado.

Atentamente.

CRA 13 No 13-17 OFC 703 TELS 341 1486 CELULAR 311 458 80 50-315 327 40 07
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IV

RAMA JUDICIAJL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciseis (16) de mayo de dos mil trece (2013).

PROCESO No. 2008-0437

Se abre a pruebas por el termino de ley el proceso de la referenda, dentro 
del cual se practicaran las siguientes:

Parte Incidentante:

a). Documentales:
Tengase en cuenta las obrantes en el plenario.

Parte Incidentada:

a). Interrogatorio de Parte:
Decretese el interrogatorio que absolvera la demandada, para tal efecto se 
senala la bora de las R-CP 
del ano en curso.

del mes 3 r\ c O'del dia.222

b). Testimoniales:
Decretese el testimonio de FERNANDO SANCHEZ MORALES 
ADRIANA ARROYABE, para tal efecto se senala la bora de las 

8m A ^ del dia ^/l del mes J O del ano en curso.
Remitasele telegrama en cumplimiento del articulo 224 de Codigo de 
Procedimiento Civil.

y

NOTIFIQUESE,

La Juez,

MARI L INILLA
lUZGADO 35 CIVU, MUNICIPAI. 1)1-: 

BOGOTA D.C.

].a anterior prox'idcncia cs notificada por 
anotacion en Kstado No 077 dc fecha 20 dc mayo 
de2013.

tSANDRA ROCIO SABOCSAJ, PI-:iJVYO 
Sl'ClUilARIA

soil
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Sefior:
JUEZ (35) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

jyZbs.i. D. Civil nPRL

4 REF.; PROCESO EJECUTIVO No. 2008- 437 
DE: EDIFICIO LARA PROPIEDAD HORIZONTAL 

CONTRA: ERNESTINA BARRERA DE ARROYABE.
ASUNTO. SOLICITUD DE RESOLVER TACHA DE FALSEDAD.

LEONOR DEL CARMEN ACUftA SALAZAR, identlficada Civil y profesionalmente 
dei modo como aparece at pie de mi firma, obrando en cafidad de apoderada de la 
parte actora, con todo respeto me permito solicitar lo siguiente:

At contestar el incidente de Nulidad propuesto por la demandada, se solicito entre 
varias pruebas. la TACHA DE FALSEDAD DE LA FIRMA DE LA DEMANDADA 
EN LOS DOS PODERES OTORGADOS PARA LOS INCIDENTES DE NULIDAD. 
Pero 8u seilorfa at decretar las pruebas omitid decretar esta, de tal suerte 
que solicito que dicha prueba sea decretada.

Atentamente.

LEONO
C.C. deB
T.P. No 70.
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Doctora
MARISOL BARRERA PINILLA 
Juez Treinta y Cinco Civil Municipal 
Bogota D.C.

Ref.: Expediente:
Proceso:
Demandante:
Demandado:

No. 2008 - 00437
Ejecutivo singular
Edificio Lara - Propiedad Horizontal
Ernestina Barrera de Arroyave

%

Asunto Recurso de Reposicion parcial

JOSE LEONARDO NAVARRO RODRIGUEZ, abogado en ejercido, con domicilio 
profesional en esta ciudad, identificado con la cedula de ciudadania No. 7.490.123, expedida 
en Granda, portador de la Tarjeta Profesional No. 65.432 del Consejo Superior de la 
Judicature, obrando como apoderado, sustituto, de la senora ERNESTINA BARRERA DE 
ARROYAVE, identificada con cedula de ciudadania No. 21.372.626 de Medellin - Antioquia, 
persona igualmente mayor, demandada dentro del causa de la referenda, comedidamente 
acudo ante su Despacho, a fin de interponer Recurso de Reposicion parcial contra el auto 
calendado 16 de mayo de 2013, por el cual se abre a pruebas el presente proceso.

PETICION

Senora Juez, con todo respeto me permito solicitar se sirva Revocar Parcialmente el auto por 
medio del cual se abre a pruebas el proceso arriba indicado, calendado 16 de mayo de 2013, 
notificado por Estado No. 077 de fecha 20 de mayo de 2013, por cuanto el Interrogatorio y 
testimonies de terceros, ordenados, no son medio idoneo para probar la notificacion de 
providencias judiciales que deban hacerse personalmente.

PROVIDENCiA CENSURADA PARCIALMENTE

La providencia censurada parcialmente es auto calendado 16 de mayo de 2013, notificado por 
Estado No. 077 de fecha 20 de mayo de 2013, por medio del cual se abre a pruebas e! 
proceso arriba indicado, en lo atinente a! acapite (de pruebas) de la Parte Incidentada:

Parte Incidentada:

a) Interrogatorio de Parte:
Decretese el interrogatorio que absolvera la demandada, para tal efecto se sehala la hora 
de la 8:00 am del dia 12 del mes Junio del ano en curso.

1



ZOA.

b) Testimoniales:
Decretese el testimonio de FERNANDO SANCHEZ MORALES y ADRIANA ARROYABE, 
para tal efecto se sefiala la hora de la 8:00 am del dia 14 del mes Junio del ano en curso. 
Remitasele telegrama en cumplimiento del articulo 224 del Codigo de Procedimiento Civil.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE REPOSICION
%

Como fundamentos del presente Recurso de Reposicion Parcial, tenganse los siguientes:

fPartes en el presente proceso:

■ Parte Demandante: EDIFICIO LARA - PROPIEDAD HORIZONTAL, con NIT 860.529.796-6 
persona juridica.

- Parte Demandada: ERNESTiNA BARRERA DE ARROYABE. C.C. No. 21.372.626, persona 
natural.

Direccion de notificacion: En la demanda introductoria de la accion ejecutiva se indica que la 
direccion de notificacion de la demandada es la Carrera 13 No 13 - 30, local 127 del 
AGRUPACION COMERCIAL POPULARA (sic).

2.- Notificacion de ias providencias:

De conformidad con el articulo 313 del C.P.C. las providencias judiciales se haran saber a las 
partes y demas interesados por medio de notificaciones, con las formalidades prescritas en 
este Codigo y Salvo los casos expresamente exceptuados, ninguna providencia producira 
efectos antes de haberse notificado.

3r Procedencia de la Notificacion Personal:

El articulo 314 Ibidem, establece que deberan hacerse personalmente las siguientes 
notificaciones: 1. Ai demandado o a su representante o apoderado judicial, la del auto que 
confiere traslado de la demanda o que libra mandamiento ejecutivo, y en general la de la 
primera providencia que se dicte en todo proceso.

En el presente caso, la nulidad que se depreco fue la contemplada en el articulo 140 num. 8, 
que trata de cuando no se practica en legal forma la notificacion al demandado o a su 
representante, o al apoderado de aquel o de este, segun el caso, del auto que admite la 
demanda o del mandamiento ejecutivo, o su correccion o adicion.

Concretamente, en el presente proceso, no se practice en legal forma a la parte demandada, 
la senora ERNESTINA BARRERA DE ARROYABE, la notificacion personal, con las

2
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formalidades prescritas en el Codigo de Procedimiento Civil, del auto de mandamiento 
ejecutivo.

4.- Formalidades establecidas por el Codigo de Procedimiento Civil, para la notificacion 
personal del auto de mandamiento ejecutivo.

^ Las formalidades para la practica de la notificacion personal del mandamiento de pago, que es 
^ el caso que nos ocupa, estan establecidas con suficiente claridad en el articulo 315 del Codigo 

de Procedimiento Civil, modificado por el articulo 29 de la Ley 794 de 2003 y derogado por el 
literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012, derogacion que rige a partir del 1o. de enero 
de 2014, en los terminos de! numeral 6) del articulo 627.

El numeral 1o. establece que la parte interesada solicitara al secretario que se efectue la 
notificacion y este sin necesidad de auto que lo ordene, remitira en un plazo maximo de cinco 
(5) dias una comunicacion a quien debe ser notificado, a su representante o apoderado, por 
medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de Comunicaciones, en la que informara 
sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que se debe 
notificar, previniendolo para que comparezca al Juzgado, a recibir notificacion, dentro de los 
cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destine. Cuando la 
comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de !a sede del juzgado, ei termino 
para comparecer sera de diez (10) dias; si fuere en el exterior, el termino sera de treinta (30) 
dias; en el evento de que el Secretario no envie la comunicacion en el termino senalado, la 
comunicacion podra ser remitida directamente, por la parte interesada en que se efectue la 
notificacion. Si fueren remitidas ambas comunicaciones, para todos los efectos legates se 
tendra en cuenta la primera que haya sido entregada. Dicha comunicacion debera ser enviada 
a la direccion que le hubiere sido informada al Juez de conocimiento como lugar de habitacion 
0 de trabajo de quien debe ser notificado personalmente.
Una copia de la comunicacion, cotejada y sellada por la empresa de servicio postal, debera 
ser entregada al funcionario judicial o a la parte que la remitio, acompanada de constancia 
expedida por dicha empresa, sobre su entrega en la direccion correspondiente, para efectos 
de ser incorporada al expediente.

El numeral 2o. prescribe, si la persona por notificar comparece al juzgado, (caso que no es el 
presente), se le pondra en conocimiento la providencia, previa su identificacion mediante 
cualquier documento idoneo, de lo cual se extendera acta en la que se expresara la fecha en 
que se practique, el nombre del notificado y la providencia que se notifica, acta que debera 
firmarse por aquel y el empleado que haga la notificacion. Al notificado no se le admitiran otras 
manifestaciones que la de asentimiento a lo resuelto, la convalidacion de lo actuado, el 
nombramiento prevenido en la providencia y la interposicion de los recursos de apelacion y 
casacion.

3



22-

Si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el notificador expresara esa circunstancia 
en el acta; el informe del notificador se considerara rendido bajo juramento, que se entendera 
prestado con su firma.

El numeral 3o. senala que cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad senalada 
y el interesado allegue al proceso la copia de la comunicacion y la constancia de su entrega en 

^ el lugar de destine, el secretario, sin necesidad de auto que lo ordene, procedera en forma 
^ inmediata a practicar la notificacion por aviso en la forma establecida en el articulo 320.

El numeral 4o. dispone que si la comunicacion es devuelta con la anotacion de que la persona 
no reside o no trabaja en el lugar, o porque la direccion no existe, se procedera, a peticion del 
interesado, como lo dispone el articulo 318, y este evento no tuvo lugar.

Senora Juez, con respecto a las anteriores formalidades, es necesario anotar que:

/. La formalidad contemplada en el numeral 3o, en cuanto a que el interesado allegue al 
proceso la copia de la comunicacion y la constancia de su entrega en el lugar de destine, no 
se cumplio, por cuanto la direccion Carrera 13 No. 13 - 30 local 127, no corresponde a la 
AGRUPACION COMERCIAL POPULAR - ADMINISTRACION, ademas esta no es la Parte 
Demandada, vamos:

Al folio 24 del c.p. reposa copia de la Guia NJ No. 59632, de SECURE EXPRESS SERVICE 
con fecha de entrega 19-09/08, en la que, en el espacio RECIBIDO POR; aparece el nombre 
de Gladys y un sello de la AGRUPAC|6n COMERCIAL POPULAR - ADMINISTRADOR.

Al folio 25 del c.p. reposa copia del CERTIFICADO NJ 59632, expedido por SECURE 
EXPRESS SERVICE LTDA con fecha de expedicion 19 de septiembre de 2008, en el que se 
consigna que: La diligencia se pudo realizar: SI.

Seguidamente encontramos: Recibido por: SELLO RECIBIDO AGRUPACION COMERCIAL 
POPULAR Y FIRMA GLADYS.

ii. De igual manera, al no cumplirse la formalidad de entregarse la comunicacion en el lugar de 
destine, no era procedente proceder a practicar la notificacion por aviso en la forma 
establecida en el articulo 320, instituida por ei mismo numeral 3o.

Es necesario anotar que aqui estamos frente a una falsedad, y frente a un fraude procesal.

5.- Notificacion por aviso

No obstante, no cumplirse con las formalidades del numeral 3o. del articulo 315, de las 
ritualidades, se procedio a la notificacion por aviso, la cual tampoco observe la formalidades 
del articulo 320 deIC.P.C.

4



El Art. 320, que fue modificado por el artlculo 32 de la Ley 794 de 2003, derogado por el literal
c) del artlculo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de enero de 2014, en ios 
terminos del numeral 6) del artlculo 627, manda que cuando no se pueda hacer la notificacion 
personal al demandado del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, o la 
del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se deba realizar 
personalmente, se hara por medio de aviso que debera expresar su fecha y la de la 
providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de 
las partes y la advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia 
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino. Cuando deba surtirse un traslado 
con entrega de copias, el notificado podra retirarlas de la secretaria dentro de Ios tres dias 
siguientes, vencidos Ios cuales comenzara a correr el termino respective.
El aviso se entregara a la parte interesada en que se practique la notificacion, quien lo remitira 
a traves de servicio postal a la misma direccion a la que fue enviada la comunicacion a que se 
refiere el numeral 1 del articulo 315.
Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento de pago, el aviso debera ir 
acompanado de copia informal de la providencia que se notifica y de la demanda. sin incluir 

sus anexos.
El secretario agregara al expediente copia del aviso, acompanada de constancia expedida por 
la empresa de servicio postal de haber sido entregado en la respective direccion.
En ei caso de las personas juridicas de derecho privado con domicilio en Colombia, el aviso 
podra remitirse a la direccion electronica registrada segun el paragrafo unico del articulo 315, 
siempre que la parte interesada suministre la demanda en medio magnetico. En este ultimo 
evento en el aviso se debera fijar la firma digital del secretario y se remitira acompanado de Ios 
documents a que se refiere el inciso tercero de este articulo. caso en el cual se presumira 
que el destinatario ha recibido el aviso y sus anexos cuando el iniciador recepcione acuse de 
recibo. El secretario hara constar este hecho en el expediente y adjuntara una impresion del 
mensaje de datos. Asi mismo, conservara un archive impreso de Ios avisos enviados por esta 
via, hasta la terminacion del proceso.

PARAGRAFO SEGUNDO. El remitente conservara una copia de Ios documents enviados, la 
cual debera ser cotejada y sellada por la empresa de servicio postal. El incumplimiento de esta 
obligacion o de cualquiera otra establecida en este Codigo, por parte de las empresas de 
servicio postal, dara lugar a las sanciones a que ellas se encuentren sometidas.

4

iii. La formalidad contemplada en el inciso 2o. del articulo 320 transcrito, en cuanto que el 
aviso se entregara a la parte interesada en que se practique la notificacion, quien lo remitira a 
traves de servicio postal a la misma direccion a la que fue enviada la comunicacion a que se 
refiere el numeral 1 del articulo 315, tampoco se cumplio, por cuanto el Aviso fue enviado a la 
Carrera 13 No. 13 - 30 Local 213, en Bogota D.C., y al igual que en el tramite de la Citacion 
para la diligencia de notificacion. quien lo recibe es la AGRUPACION COMERCIAL POPULAR.

5



Interesante, el mismo demandante enviandose a si mismo, la notificacion por aviso, que debio 
enviarse a la Parte Demandada.

Es pertinente destacar, que tanto en ios tramites establecidos en los articulos 315 y 320 del 
C.P.C., en concreto, en las certificaciones extendidas por la Empresa de Correos, se consigna
que:

' . Observaciones: MNIFIESTA QUE LA(S) PERSONA(S) SI LABORA(N) EN ESTA
direcci6n

- Observaciones: LA(S) PERSONA(S) SI LABORA(N) EN ESTA DIRECCION

Afirmaciones que no responden a la verdad material, por cuanto la demandada reside y labora 
en la Ciudad de Medellin - Antioquia.

NO PROCEDENCIA DEL INTERROGATORIO Y LOS TESTIMONIOS

Senora Juez, las irregularidades cometidas en e! cumplimiento de las formaiidades tanto de la 
Notificacion Personal (art. 315) como de la Notificacion por Aviso (art. 320), irregularidades 
que se tipifican mas con una falsedad y un fraude procesal, por cuanto es informacion falsa 
(art. 319), no es procedente querer validarlas a traves de! interrogatorio y los testimonios 
soiicitados por la parte demandada y decretados por e! Despacho.

De la Senora Juez, Cordialmente:

NAVr OR,
C.C. No. 7.490.
T.P. No. 65.432 del C.S.J.
Direccion; Carrera 13 No. 13 - 24, Oficina 1005, Bogota D.C.

da.
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Traslado. Para efecto del traslado se fija el presente asunto en lista, hoy
— 13
Por el termlno legal de Traslado que Inicia hoy- y vence el

Hoy de Bogota pasa al despacho informando que a la parte a quien se 
de'&pSSi

,£lLC2-0__ presento siLe corrio traslado en tiempo, 0 no

SANDRA I 
Secretaria

SABOGAL PELAYO
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Senor
JUEZ ( 35) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D C

S. DE.

REF: EJECUTIVO No 2008- 437
DEMANDANTE: EDIFICIO LARA
DEMANDADO: ERNESTINA BARRERA DE ARROYABE

LEONOR DEL CARMEN ACUNA SALAZAR, identificada del modo como aparece 
al pie de mi firma, actuando en mi calidad de apoderada de la parte actora, con 
todo respeto me permito descorrer el traslado del recurso de reposicidn impetrado 
por ia pasiva en to siguientes terminos:

Se encuentra inconforme el apoderado de la pasiva con el auto atacado 
parcialmente, pues solicite el interrogatorio de parte de la demandada , como el 
testimonio de la hija de esta, toda vez que elta es conocedora de toda la situacidn 
de este proceso, pero veo con preocupacidn que el sef^or apoderado de la 
demandada, no qutere que esta valla a hacer interrogada, no serd sef^or juez, que 
la parte ejecutada no estd enterada de lo que estd sucediendo con su local, pues 
es la hija de esta, quien maniputa a toda persona que Neva un proceso en contra 
de su madre.

Con respecto a si es importante el interrogatorio y el testimonio, pues si serior 
juez, pues es la demandada, quien darS fe si recibid la correspondencia de 
notificacldn, si la recibid esta por parte de su hija, quien es la persona que maneja 
los intereses de la ejecutada, y el testimonio es importante porque nos dard luces 
de lo sucedido con esta notificacidn.

Reitero la petictdn de la tacha de las firmas de la ejecutada en los dos poderes, 
pues su seftorta no la deaeto y yo radique memorial en ese senlido, y tambidn es 
importante esta prueba, porque verificaremos si la seriora dio poder a los dos 
abogados.
Por estas pocas consideraciones solicito que el auto atacado se sostenga y 

ademds se decrete la tacha de las firmas, solicitadas en memorial anterior.

Atentamente

UUA SALAZAREON<
C.C. No 51 
T.P. N

08 de BoQOtd
laj.

15“Bm i
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PIJBLICO 
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C.

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil trece (2013).

PROCESO No. 2008-0437

Teniendo en cuenta que en el proveido adiado 16 de mayo 
hogano, se omitio por parte del Juzgado hacer pronunciamiento 
alguno respecto de la tacha de falsedad presentada por la parte 
incidentada, el Despacho, haciendo uso de la facultad otorgada 
por el articulo 311 del C.P.C., adiciona dicha providencia, en los 
siguientes terminos:

Se niega la tacha de falsedad presentada por la incidentada, por 
improcedente, como quiera que el poder impugnado carece de 
influencia en la decision, y ademas, se trata de un ''documento 
privado no firmado ni manuscrito por la parte a quien pe^udica'\ de 
conformidad con lo normado en el art. 289 del C.P.C.

En firme ingrese al despacho para resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE (3),

La Juez,

IRIANDA HERRERA NINO

|[]/(L\1M) CIVIL MUNICIPAI. ni': 
BOCXH A DC.

J/3 anterior providencia cs nofificada por 
aiiotacion en I-!stado No 099 de fecha 21 de 
junio de 2015.

SANDRA ROCK) Si KLM.l’Id.AYO
si-:crivi/aria

SOR



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C.

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil trece (2013).

PROCESONo. 2008-0437

Precede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto 
por el apoderado judicial de la parte incidentante contra la 
providencia adiada 16 de mayo del ano que avanza, por medio del 
cual se abrio a pruebas el presente tramite incidental.

ANTECEDENTES:

El reposicionista aduce que el interrogatorio de parte y el testimonio 
decretado, no son medios idoneos para probar la notificacion de 
providencias judiciales que deban hacerse personalmente, por lo que 
solicita se revoque parcialmente el auto atacado.

CONSIDERACIONES:

La reposicion es un instrumento que tienen las partes y los terceros 
habilitados para intervenir dentro de un proceso y restablecer la 
normalidad juridica cuando consideren que esta fue alterada, ya sea 
por fallas en la aplicacion de normas sustanciales o procesales o por 
inobservancia de las mismas.

Este medio de impugnacion requiere de unos requisitos de viabilidad 
para asegurar que sea resuelto, tales como capacidad y oportunidad 
para interponerlo, procedencia del recurso y sustentacion del mismo, 
los cuales en el presente caso se encuentran totalmente satisfechos.

En forma des favorable y sin necesidad de hacer mayor exposicion se 
resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la parte ^ 
incidentante, como quiera que la actuacion censurada se encuentra 
ajustada a derecho.



Tenga en cuenta el reposicionista que las pruebas solicitadas por el 
incidentado, cumplen a cabalidad las exigencias previstas en el 
Estatuto Procedimental Civil, en la medida en que se cinen al asunto 
materia del presente incidente, conforme lo preve el art. 178 del 
C.P.C. y ademas, se consideran utiles para la verificacion de los 
hechos planteados por el extreme demandante.

En efecto, la parte incidentada pretende demostrar que la aqui 
demandada fue debidamente notificada del mandamiento de pago en 
su contra, pues tanto el citatorio como el aviso fueron entregados 
por intermedio de la adminis trader a del Centro Comercial Popular 
A, hechos estos que no pueden ser probados unicamente con las 
documentales obrantes en el plenario, como erroneamente lo afirma 
el recurrente, puesto que resultan insuficientes para la aclaracion de 
los hechos materia del presente asunto.

En este orden de ideas, se mantendra indemne la providencia 
recurrida.

DECISI6N:

De lo discurrido, el JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: No reponer la providencia recurrida, por las razones 
esgrimidas en precedencia.

NOTIFIQUESE (3),
V

La Juez,
IRIANDA HERRERA NINO

lU/CADO 35 CIVIL MUNlCIPAl.Dl- 
B(x;oTA n.c:.

]-a anterior providencia cs notificada por anotacidn 
en listado No 099 do fccha 21 dc junio dc 2013.

SANDRA ROCr ^\bc)c;ali»i;lay() 
Sl'iCkinARI A

SGR
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Doctors
IRLANDA HERRERA NINO 
Juez Treinta y Cinco Civil Municipal 
Bogota D.C.

Ref.: Expediente:
Proceso:
Demandante:
Demandado:

No. 2008 ■ 00437
Ejecutivo singular
Edificio Lara - Propiedad Horizontal
Ernestina Barrera de Arroyave

X

- Direccion de residencia y domicilio de la 
demandada.

- Solicitud de comisionar al Juzgado Civil del 
Circuito de Medellin - Ant - Reparto.

Asunto

JOSE LEONARDO NAVARRO RODRIGUEZ, abogado en ejercicio, con domicilio 
profesional en esta ciudad, identificado con la cedula de ciudadania No. 7.490.123, 
expedida en Granda, portador de la Tarjeta Profesional No. 65.432 del Consejo Superior de 
la Judicatura, obrando como apoderado, sustituto, de la senora ERNESTINA BARRERA 
DE ARROYAVE, ioentificada con cedula oe ciudadania No. 21.372.626 de Medellin - 
Antioquia, persona igualmente mayor, demandada dentro del causa de (a referenda, 
comedidamente acudo ante su Despacho, a fin de allegar, dentro del termino legal 
pertinente, la direccion de Residencia y Domicilio de la demandada y solicitar se comisione 
al Juzgado Civil del Circuito - Reparto de Medellin Antioquia para la practica de la diligencia 
de Interrogatorio de Paite que debera responder la senora ERNESTINA BARRERA DE 
ARROYAVE, demandada dentro del proceso de la referenda.

DIRECCION DE RESIDENCIA DE LA DEMANDA

La senora ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE reside en la ciudad de Medellin - 
Antioquia en la Calle 30 No. 73 - 51, Apartamento 301.

El domicilio del giro de su actividad economica es la ciudad de Medellin - Antioquia.

PETICION

Senora Juez, con todo respeto me permito solicitar se sirva comisionar al Juzgado Civil del 
Circuito de Medellin - Antioquia para la practica de la diligencia de Interrogatorio de Parte 
que debera responder la senora ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE,

1



demandada dentro de la causa arriba indicada, prueba ordenada por auto calendado 16 de 
mayo de 2013, por medio del cual se abre a pruebas el incidente de Nulidad.

FUNDAMENTOS DE LA PETICION

La peticion anterior obedece a que ia senor ERNESTINA BARRERA DE 
MaRROYAVE, vive en la ciudad de Medellin - Antioquia, y es una persona de avanzada 

edad, 78 anos, y para Ella es bastante Eiauniatico viajar a Bogota D.C., ademas que la 
afecta la altura de la Capital Bogotana.

De la Senora Juez, Cordialmente:

n r

RorrJ. LEON 
C.C. No. 7.490.^23 Granada. I 
T.P. No. 65.432 del C.S.J.
Direccion: Carrera 13 No. 13 - 24, Oficina 1005, Bogota D.C.

2
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 
CARRERA 10 No 14-33 PISO 10

E.C.
SENOR(A)
ADRIANA ARROYABE 
CARRERA 13 No 13-30 LOCAL 127 
CENTRO COMERCIAL POPULAR A

15 JUL 22^3
CIUDAD
TELEGRAMA No 1.064 COMUNICOLE QUE MEDIANTE PROVIDENCIA DE 
FECHA JULIO CINCO DE DOS MIL TRECE, DICTADO DENTRO DEL 
PROCESO No 2008-437 DE EDIFICIO LARA PROPIEDAD HORIZONTAL 
CONTRA ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE, SE LE INFORMA QUE SE 
HA SENALADO EL DIA OCHO (8) DE AGOSTO DE DOS MIL TRECE (2013) A 
LA HORA DE LAS 10:00 .M., A FIN DE QUE RINDA TE^IMONIO.-

ATENTAMENTE,

PELAYO
±) TREINTA Y CINCO'tiVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 
CARRERA 10 No 14-33 PISO 10

RA ROCIO SABOG,SAI
SECRETARIA JUZG-
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 
CARRERA 10 No 14-33 PISO 10

E.C.
SENOR(A)
FERNANDO SANCHEZ MORALES
CARRERA 13 No 13-30 OF DE ADMINISTRACION

1 5 JUL

CIUDAD
TELEGRAMA No 1.063 COMUNICOLE QUE MEDIANTE PROVIDENCIA DE 
FECHA JULIO CINCO DE DOS MIL TRECE, DICTADO DENTRO DEL 
PROCESO No 2008-437 DE EDIF/CIO LARA PROPIEDAD HORIZONTAL 
CONTRA ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE, SE LE INFORMA QUE SE 
HA SENALADO EL DIA OCHO (8) DE AGOSTO DE DOS MIL TRECE (2013) A 
LA HORA DE LAS 9;00 .M., A FIN DE QUE RINDA TESTI NIO.-

/]ATENTAMENTE

ROCIO SABOG/yPELAYO
SECRETARIA JUZGADO TREINTA Y CINCO^VIL MUNICIPAL DE BOGOTA

CARRERA 10 No 14^3 PISO 10

SAN



REPUBUCA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., cinco (5) de julio de dos mil trece (2013).

REF: 2008-437

En consideradon a la imposibilidad de evacuar las diligendas senaladas en 
autos, se dispone senalar nuevamente la hora de las y io.’o^el dia

del mes de
adelantar el testimonio decretado en autos. Librese telegrama.

B. del ano 2013, a efectos de

Ademas de lo anterior, en vista de las manifestaciones que preceden, para 
efectos de llevar a cabo el interrogatorio de parte de la inddentante Sra. 
ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE, se comisiona a los Jueces Civiles 
Munidpales de Medellin Antioquia, a quienes se les librara despacho 
comisorio con los insertos de ley.

NOTIEIQUESE

La Juez,

LANDA HERRERA Nlf^O

JUZGADO 35 CML MUNICIPAL

Bogotci D, C. 9 de julio de 2013 

Estado No. 109

mj

SANDRA ROCi lOGAL PELAYO

Se( iria
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DESPACHO COMISORIO No.0333

EL JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

AL SENOR

JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN ANTIOQUIA

HACE SABER:

Que dentro del proceso EJECUTIVO No 2008-437 de EDIFICIO LARA 
PROPIEDAD HORIZONTAL contra ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE, se 
dicto una providencia de fecha julio dnco de dos mil trece, que en su parte 
pertinente le comisiona para llevar a cabo la diligencia de INTERROGATORIO DE 
PARTE de la senora ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE, a quien se le 
puede localizar en la Calle 30 No 73-51 Apto 301 de esa ciudad. Se comisiona 
con amplias facultades al senor Juez Civil Municipal de Medellin Antioquia.-

INSERTOS:

El Dr.(a) JOSE LEONARDO NAVARRO RODRIGUEZ, es apoderado (a) de la 
parte demandada.-

El Dr(a), LEONOR DEL CARMEN ACUNA SALAZAR, actua como apoderado (a) 
de la parte demandante.

Se anexa copia de la demanda, del escrito de excepciones, copia descorrio 
traslado y copia del auto que ordena.-

Para que se sirva diligenciarlo y devolverlo a la mayor brevedad posible, se libra el 
presente despacho comisorio hoy doce (12) de julio de dos mil trece (2013).-

sandrArocio sabogal p^yo
Secretaria ^
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

DILIGENCIA DE AUDIENCIA PUBLICA PARA RECEPCIONAR TESTIMONIO 
DENTRO DEL PROCESO EJECUTIVO No. 2008-0437 PROMOVIDO POR 
EDIFICIO LARA P.H. CONTRA ERENESTINA BARRERA DE ARROYABE.

En Bogota D.C., a las diez (10:00) am, a los ocho (8) dias del mes de agosto de 
dos mil trece (2013), dia y hora sehalado en auto de fecha cinco (5) de julio de 
2013, para llevar a cabo la audiencta de la referencia, la suscrita Juez Treinta y 
Cinco Civil Municipal de esta ciudad se constituyd en Audiencia Publica en asocio 
de su secretaria.

COMPARECENCIA

Se hace presente la apoderada de la parte demandante LEONOR DEL CARMEN 
ACUNA SALAZAR identificada con la cedula de ciudadania No. 51.763,108 de 
Bogota, D.C. y T.P. de abogada No. 70215 del C.^.Jud. Esperando un tiempo 
prudencial no se hizo presente la testigo ADRIANA ARROYABE. No siendo otro el 
objeto de la presente diligencia, se termina y cierra la presente diligencia y se 
firma por los intervinientes, siendo las 10:20 A.M.

La Juez,

IRLANDA HERRERA NINO

Apoderada de la demandante

LEONOR ALAZAR

La secretaria

SANDRA ROCIO SABOGAL PELAYO
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

DILIGENCIA DE AUDIENCIA PUBLICA PARA RECEPCIONAR TESTIMONIO 
DENTRO DEL PROCESO EJECUTIVO
EDIFICIO LARA P.H. CONTRA ERENESTINA BARRERA DE ARROYABE.

No. 2008-0437 PROMOVIDO POR

En Bogota D.C., a las nueve (9:00) am, a los ocho (8) dias del mes de agosto de 
dos mil trece (2013), dia y hora senalado en auto de fecha cinco (5) de julio de 
2013, para llevar a cabo la audiencia de la referenda, la suscrita Juez Treinta y 
Cinco Civil Municipal de esta ciudad se constituyd en Audiencia Publica en asocio 
de su secretaria.

COMPARECENCIA

Se hace presente la apoderada de la parte demandante LEONOR DEL CARMEN 
ACUNA SALAZAR identificada con la cedula de ciudadania No. 51.763.108 de 
Bogota, D.C. y T.P. de abogada No. 70215 del C.S.Jud, y el testigo que absolvera 
el testimonio FERNANDO SANCHEZ MORALES identificado con la cedula de 
ciudadania No. 79.290.515 de Bogota.

JURAMENTO

Acto seguido la Juez precede a tomar el juramento de rigor al citado, previa 
imposicion de los articulo 442 del C.P. y 33 de la Carta Politica, quien jurd decir la 
verdad y nada mds que la verdad en lo que fuere preguntado.

GENERALES DE LEY

A sus generates de Ley CONTESTO: Me llamo y me identifico como quedo antes 
anotado, natural de Bogota, edad: 50 anos, estado civil soltero, residente en la 
carrera 55 No. 22-50 Torre B apto 1108 Salitre Reservado, Edificio Tures, grado 
de estudio: profesional, soy ingeniero de sistemas, ocupacion: administrador de! 
Centro Comercial Popular el cual s parte integral del Edificio Lara.

DECLARACION

PREGUNTADO 1: Maniftestele al despacho si sabe o presume el motive por el 
cual esta rindiendo la presente diligencia, caso cierto haga un relate claro y 
detallado de los hechos que a usted le consta. CONTESTO: Si se, por el local 127 
me van a hacer unas preguntas como es el manejo de la correspondencia en la 
Agrupacion Comercial Popular A, como parte integral del Edificio Lara. 
PREGUNTADO 2: De acuerdo a su respuesta anterior sirvase indicar a este 
Despacho desde que fecha es usted el administrador del Centro Comercial



7

Popular A. CONTESTO: Desde el octubre de 2009. PREGUNTADO 3: 
Manifiestele al despacho c6mo es el protocolo que se maneja en el mencionado 
Centro Comercial respecto a la correspondencia que se recibe para los diversos 
locales comerciales que funciona alll. CONTESTO; Cuando es correspondencia 
normal como de Banco, recibos publicos, estas son allegadas a la oficlna de 
administracidn , la misma se organiza por numero de local y es entregado por piso 
por las personas que estan encargadas por cada piso. Las personas encargadas 
son empleados de la administracion, los cuales son: el sehor JOS£ IVAN REYES 
encargado del tercer piso; YOLANDA JIMEN2 en el segundo piso y LIGIA no 
recuerdo el apellido del primer piso. Cuando llegan documentos importantes como 
notificaciones, se le indica a un guardia de seguridad que acompane a cada local 
al senor que trae la diligencia o los documentos urgentes y propios de cada local o 
arrendatario o propietario: Cuando el local esta cerrado, la administracion recibe 
el documento colocando el sello, hora, fecha y nosotros entregamos a cada 
arrendatario o propietario el documento y dejamos una constancia que es una 
fotocopia de la parte legible de cada documentos para ser firmado por cada uno 
de ellos, esto a su vez se deja en el archive o carpeta de cada propietario y el cual 
reposa en el archive de la Oficina de administracidn. PREGUNTADO 4: De 
acuerdo a su respuesta anterior, indiquele al despacho por cuanto tiempo ustedes 
guardan el archive del cual se refirio, en el caso que la administracion entregue la 
documentacidn al propietario o arrendatario del local comercial. CONTESTO: Es 
permanente desde que yo estoy aqui, no destruimos ningun documento, ni le 
damos de baja. PREGUNTADO 5: Manifidstele al despacho para el caso de la 
notificacion de la sehora ERNESTINA BARRERA DE ARROYABE vista a folio 25 
del C.P.. sabe usted cual fue el protocolo que se realizd para esa notificacion a 
sabiendas que la misma fue el 19 de septiembre de 2008, fecha en la que usted 
no era el administrador. CONTESTO: No tengo conocimiento cual fue el protocolo 
que realize el anterior administrador sehor MIGUEL GUASCA, pero encontramos 
en los archives que 6ste documento lo recibid la sehora GLADYS empleada del 
centre comercial en esa epoca y recibida por la sehora ADRIANA ARROYABE 
quien es la hija de la sehora ERNESTINA BARRERA DE ARROYABE, quien 
siempre ha manifestado que es la propietaria del local 127, acercandose siempre 
a la administracidn a solicitar estados de cuenta, llegar a acuerdos de pago, la 
cual nunca se ha concretado dicha solicitudes por parte de ADRIANA 
ARROYABE. Se le concede el uso de la palabra a la apoderada incidentada 
PREGUNTADO 6: Manifidstele al despacho si usted sabe o le consta que persona 
esta a cargo del local 127 y si recuerda desde que aho. CONTESTO: Como soy 
tambien propietario de un local del Centro Comercial, desde hace mas de 10 ahos, 
siempre he tenido conocimiento que la propietaria de este local es la sehora 
ADRIANA ARROYABE, ahora que estoy a cargo de la administracion y por los 
certificados de libertad, la propietaria es la sehora ERNESTINA DE ARROYABE, 
la cual nunca ha ido a la administracion ni la conozco personalmente, 
desconociendo donde se localize, cual su direccion, numero de telefono bien sea^ 
movil 0 fijo. PREGUNTADO 7: Manifiestele al Despacho si la sehora ADRIANA 
ARROYABE, quien manifiesta ser la encargada de todo lo que se refiera al local 
127 ha solicitado estados de cuenta y tenia conocimiento de que la deuda se 
encontraba demandada ante este Juzgado y que en ahos atras tambi6n habian 
sido demandados y la deuda fue cancelada por medio de los canones de 
arrendamiento embargados. CONTESTO: Si, la sehora ADRIANA ARROYABE es 
la persona que se ha encargado a la oficina de administracion a solicitar estados 
de cuenta. copias de asambleas, documentos que se requiera para su uso



personal por parte de la administracion. En los archives del Centro Comercial, que 
el local 127 ha sido embargado en dos (2) oportunidades por la cultura del no 
pago, en el primer embargo fue cancelado por el sehor ARLES, no recuerdo el 
apellidos, por el embargo de los canones de arrendamiento y el segundo lo Neva la 
DRA. Leonor Acuna. La sehora ADRIAN ARROYABE tiene conocimiento que el 
local nuevamente se encuentra embargado por parte del Edificio Lara, por el no 
pago de cuotas de administracion, cuotas extraordinarias, sanciones por no 
asistencia a asambleas ordinarias y extraordinarias. PREGUNTADO 8: 
Manifiestele al despacho si desea agregar, corregir, enmendar algo mas a la 
presente diligencia. CONTESTO. No sehora

CIERRE

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, se termina y cierra la presente 
diligencia y se ftrma por los intervinientes, siendo las 10:00 A.M.

La Juez,

IRLANDA^ERRERA NINO

Apod^ada de la demandante.

etana ,

SAND^'^^Oefo SABOGAL PELAYO

'I
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^ Dr: Ramiro Espinosa Guerrero

m^:dico cirujano u. nacional
VARICES - ECZEMAS - OLCERAS VARICOSAS - MEDICINA GENERAL 

MEDICO ESPECIALIZADO

Cra. 17 No. 22-28 Barrio Santafe • Telefono.: 243 4746 - Cel.: 312 587 0269 • Bogota, D.C
<0 /2^/

NOMRRE: ----^
FECHA:

TRAER ESTA FORMULA EN PROXIMA CONSULTA



9 A'

*^4^0 ro.'

Ov;i\ o 1 J^(K

b.

39613 13-By6-’i3 16:31

'2^<0O^ -M:3T

<Af-’ ^A\'pCJ<a V'CXTGl,

Cjolv\r<’3i- 'c«Tve.:5A-\ <\^ i^ciT re/rcv. 

^cx.Vj-irCJk\.-e:'2i\^ A«.'i'OA\o T t"icO-:\Cv

'f^ca.TroYO. ^A^YO-^'^Ve-(Kc-WvO-rvo. VH.o-v^oV' cA>^

-eJiW*- \e5utv^jx^ , \ (^ArA-V-PYOS-

i
Yr^-i nfv<x

ud n

CjorYv5o o_:po.Yej^t_

C5vJ:Yi

<b-O0^'m \oy<xA>0 Oc(V^y_^ \ fV^'^’O^Kx h^

/^yvjLAjf^-) ^'i>Vv y-l CLo-iV^^ Cx^

W^CsA cx-V-gL-i

Kv^>^ ^a\)^ pQT TK£_:5pk)

CsotA^ P C^\>\ ^

^YV Oofo-*^ 'W^'T ^

a9oy

Iw

<X VO cxm

Coed 
C^JU AcXiLXl 

CoTpQjf^'yJ

rrvA_
Vy?

V\30 A«^

^<CxjfirxSU_ r^\^r\

s TVvJ«_VCj^ ^0|/v»W -Y

^ssgeJx'ip eA >YfvWY'ro‘=\acAQ
• 1

I •^n

no-_'^sVc_ t nv^t> V\x\?V.v CjQtvY^
<L^ ^oVj<L ^ It) ep ^ cxwVx pvtjO 

^oY -d <^ol.Vjl.vvO

e_^rv oerrexo
rcvcuj^i

\€lHx^ Cj^eJOYQxY

C:OY\ c\>5 Cjj TryvjL'rV'W V

OX'itDH

^)oeW ' (SvJQiirr^^

Vi 2JU;'/ -o—V

OOfV

o'Vyo p^sVtojWy '^'^YV CVY^>
<i3L. coXMftW-*^

9-^^ Lk) - ,

cb^

Y\NJ«-VU

"^\Y\

^^Y«JVvO
<k^CJ^^SiA3^

^^!^A\AQk3\Ci^ Cl!lY Yi Sjl^0\Je
^rv!\/

ctrr^tuuc^ -

OiJ



TVeJrts -i Cbco CKI Muaiapat
Bogoti,Dja 2flU\i» ^60•

At dMpjKhD del 3«Aor Jue? hoy 
Cort ^ ^nMehormemoosi 
Con^iantefKJftf^ •
V»no0 6n8iS-> - .

t>ai-5f<r .'^cy

er.. •

Tdrminc u»' • 
Jn«V87uu- , 
Conpto, 
RequerirL^y fi: 
Odt^paraiopeftif,.u.’Ae

'^CRETARIA



ijh

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C.

Bogota D.C., quince (15) de agosto de dos mil trece (2013).

PROCESO No. 2008-0437

Teniendo en cuenta la peticion que antecede y por ser 
procedente, se senala nuevamente la hora de las ^-oo

del mes de del ano 2013, a fin de
practicar la diligencia de testimonio de la senora ADRIANA 
ARROYABE. Librese telegrama.

del
dia 16

NOTIFIQUESE,

La Juez,

NDA HERRERA NINO

lUZC.ADO 35 CIVIL MtJNlClPAl. Dfv 
BOGO'I A D.C.

La anterior pro^encia cs notificada por 
anotacion en Hstao^No 137 de fecha 20 dc 
agosto dc 2013.

SANDRA RO^qSABOGAL Pril.;\YO 
shc:i1ktar!A

SGR

4
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 
CARRERA 10 No 14-33 PISO 10

E.C.
SENOR(A)
ADRIANA ARROYAVE 
CARRERA 13 No 13-30 LOCAL 127 
CENTRO COMERCIAL POPULAR A

n

CIUDAD
TELEGRAMA No 1.298 COMUNICOLE QUE MEDIANTE PROVIDENCIA DE 
FECHA AGOSTO QUINCE DE DOS MIL TRECE, DICTADO DENTRO DEL 
PROCESO No 2008-437 DE EDIFICIO LARA PROPIEDAD HORIZONTAL 
CONTRA ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE, SE LE INFORMA QUE SE 
HA SENALADO el DIA DIECISEIS (16) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL 
TRECE (2013) A LA HORA DE LAS 9;00 .M„ A FIN DE QUE RINDA 
TESTIMONIO.-

ATENTAMENTE,

SANDRA ROCIO SABOGACpiLAYO 

SECRETARIA JUZGADO TREINTA Y CINCO CjVlL MUNICIPAL DE BOGOTA
CARRERA 10 No 14-33 PISO 10



4
REPUBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

DILIGENCIA DE AUDIENCIA PUBLICA PARA RECEPCIONAR TESTIMONIO 
DENTRO DEL PROCESO EJECUTIVO
EDIFICIO LARA P.H. CONTRA ERENESTINA BARRERA DE ARROYABE.

No. 2008-0437 PROMOVIDO POR

En Bogota D.C., a las nueve (9:00) am, a los dieciseis (16) dias del mes de 
septiembre de dos mil trece (2013), dia y hora senaMo en auto de fecha quince 
(15) de agosto de 2013, para llevar a cabo la audiencia de la referenda, la suscrita 
Juez Treinta y Cinco Civil Municipal de esta ciudad se constituyo en Audiencia 
Publica en asocio de su secretaria.

COMPARECENCIA

Se hace presente la apoderada de la parte demandante LEONOR DEL CARMEN 
ACUNA SALAZAR identificada con la cedula de ciudadania No. 51.763.108 de 
Bogota, D.C. y T.P. de abogada No. 70215 del C.S.Jud. el apoderado de la parte 
demandada JOSE LEONARDO NAVARRO RODRIGUEZ identificado con la 
cedula de ciudadania No. 7.490.123 de Granada, y T.P. de abogado No. 65432 
del C.S.Jud. y la testigo que absolvera el testimonio ADRIANA ARROYABE 
identificada con la c6dula de ciudadania No. 42.885.327 de Envigado.

JURAMENTO

Acto seguido la Juez precede a tomar el juramento de rigor al citado, previa 
imposicibn de los articulo 442 del C.P. y 33 de la Carta Politica, quien jur6 decir la 
verdad y nada m^s que la verdad en lo que fuere preguntado.

GENERALES DE LEY

A sus generates de Ley CONTESTO: Me llamo y me identifico como quedb antes 
anotado, natural de Medellin, edad: 51 anos, estado civil casada, residente en la 
diagonal 6 D 78 a - 65 int. 2 apto 504, grado de estudio: bachiller, ocupacion: 
comerciante. Tiene algun parentesco con la partes del presente proceso; si tengo 
parentesco con la demandada ERNESTINA BARRERA DE ARROAYABE soy la 
hija, quien manifiesta su voluntad de declarer ahora.

DECLARACION

PREGUNTADO 1: Maniftestele al despacho si sabe o presume el motive por el 
cual este rindiendo la presente diligencia, case cierto haga un relate claro y 
detallado de los hechos que a usted le consta. CONTESTO: si tengo 
conocimiento, estoy aqui porque me llego un telegrama a mi local de citacibn, por



una demanda de administracion. Se le concede el uso de la paiabra a la 
apoderada incidentada PREGUNTADO 2: manifi6stele al despacho si ud est^ 
facultada expresamente por la propietaria del local 127 para administrarlo esto es 
recibir correspondencia suscribir contratos de arrendamiento y todo lo que tenga 
de que ver con el funcionamiento del local, CONTESTO no estoy facultada 
PREGUNTADO 3: manifi^stela al despacho quien suscribio contrato de 
arrendamiento con los actuates arrendatahos que ocupan el inmueble 

•Hi CONTESTO: yo suscribi el contrato en calidad de poseedora. PREGUNTADO 4: 
maniftestele al despacho cuantas veces ha hecho ofrecimientos de pago de la 
cuota de administracion en mora en la oficina de administracidn y a mi como 
apoderada CONTESTO: nunca he hecho ofrecimientos de pago, reclamo un 
dinero que la doctora CARMEN ACUNA y el anterior administrador que es una 
suma considerable de c6mo fue aplicada. PREGUNTADA 5: maniftestele al 
despacho si ud ha recibido correspondencia por parte de notificacibn de juzgado 
en el inmueble materia de este proceso o si sabe quibn la recibio CONTESTO: 
solamente he recibido el telegrama que esta con el numero del local 127 por parte 
de este despacho. No mas preguntas.

CIERRE

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, se termina y cierra la presente 
diligencia y se firma por los interyiniente^ siendo las 9:35 A.M.

La Juez,

IRLANDAi^HERRERA NINO

Apoderada de la dei ndante

A”SAUAZARLBONORDEreAW

Apoderado de la

JOSE LEONARDO NAVARRO RODRIGUEZ1

La testigo,

ADRIANA DEL SOCORRO ARROYAVE BARRERA \
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La secretaria I

SANDRA ROCIO SABOGAL PEKAYO

/



DESPACHO COMISORIO No.0333

EL JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

AL SENOR

JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN ANTIOQUIA

HACE SABER:

Que dentro del proceso EJECUTIVO No 2008-437 de EDIFICIO LARA 
PROPIEDAD HORIZONTAL contra ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE, se 
dicto una providencia de fecha julio cinco de dos mil trece, que en su parte 
pertinente le comisiona para IJevar a cabo la diligencia de INTERROGATORIO DE 
PARTE de la senora ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE. a quien se le 
puede localizar en la Calle 30 No 73-51 Apto 301 de esa ciudad. Se comisiona 
con amplias facultades al senor Juez Civil Municipal de Medellin Antioquia.-

INSERTOS:

El Dr.(a) JOSE LEONARDO NAVARRO RODRIGUEZ, es apoderado (a) de la 
parte demandada.-

El Dr(a), LEONOR DEL CARMEN ACUNA SALAZAR, actua como apoderado (a) 
de la parte demandante.

Se anexa copia de la demanda y copia del auto que ordena.-

Para que se sirva diligenclarlo y devolverlo a la mayor brevedad posible, se libra el 
presente despacho comisorio hoy doce (12) de julio de dos mil trece (2013).-

.............O- V"
SANDRA ROCIO SABOGALPELAYO 

Secretaria /
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LEONOH DEI CARMEN ACUNA SALAZAR 

ABOGADA ENDERECHO CIVIL PENAL Y DE FAMILIA
rTihi^ IHl/hSenor:

JUZGADO 35 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.S.E. Vi.fl-i V-, ivIt. i-'

REF : PROCESO EJECUTIVO No 2008-437 
DEMANDANTE: EDIFICIO LARA PROPIEDAD HORiZONTAL 
DEMANDADO: ERNESTINA BARRERA DE ARROYABE

LEONOR DEL CARMEN ACUNA SALAZAR, identificada Civil y 
profesionalmente del modo como aparece al pie de mi firma, obrando 
como apoderada de la parte actora, por medio de la presente me 
permito informa al Senor Juez que desisto del interrogatorio de parte de 
!a Sehora ERNESTINA BARRERA ARROYABE, a la presente anexo 
original del despacho comisorio para la practica de esta diligencia.

Atentamente.

CUNA SALAZARLEONOR DEU^CAR^
C.C. No 51 763 l^fSde 
T.P. No 70215 del C.S.

BTA
la J.

CRA 13 No 13-17 Orr 703 I l-i. 3411486 CHI. 315 3274007 
B0G01A 1)C:
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C.

Bogota D.C., tres (3) de octubre de dos mil trece (2013).

PROCESO No. 2008-0437

Visto el escrito que antecede previo a resolver lo pertinente, la 
memorialista proceda a dar cumplimiento a lo previsto por el 
arriculo 345 del C. de P.C.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

NDA HERRERA NINO

il!/.(;AD() .^5 CIVIL MUNICIPAL Dl- 
BCXiO'l'A DC.

La anterior providcncia cs notificada por anotacion 
cn l‘!.stado No 166 dc feet dc octubre dc 2013.

SANDK,\ RO() [ABOCAI.PI’I.AYO
;tariasi'.aul
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Senor(a)
JUEZ TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
Bogota D.C.

A

No. 2008 - 00437 
Ejecutivo singular 
Edificio Lara - Propiedad Horizontal 
Ernestina Barrera de Arroyave

Expediente:
Proceso:
Demandante:
Demandado:

jyZb 35 CIlllL...Ref.; '•‘‘Phl

Solicitud de fallar el incidente de nulidad 
propuesto - articulo 140, num. C.P.C.

Asunto

JOSE LEONARDO NAVARRO RODRIGUEZ, abogado en ejercicio, con domicilio 
profesional en esta ciudad, identificado con la cedula de dudadania No. 7.490.123, 
expedida en Granada, portador de la Tarjeta Profesional No. 65.432 del Consejo 
Superior de la Judicatura, obrando como apoderado, sustituto, de la senora 
ERNESTINA BARRERA DE ARROYAVE, identificada con cedula de dudadania 
No. 21.372.626 de Medellin - Antioquia, persona igualmente mayor, demandada dentro 
del causa de la referenda, comedidamente solicito a su Despacho, se sirva fallar el 
incidente de nulidad deprecado, por la no practice en legal forma de la notificacion al 
demandado, del auto de mandamiento ejecutivo.

Del Senor Juez, Cordialmente,

C.C. No. 7.490^ra 
T.P. No. 65.43™ C.S.J.

^ C.P.C. Art. 140. - Modificado, art. 1. num. 80, D. 2282 de 1989. CAUSALES DE NULIDAD. El 
proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:
(...)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion ai demandado o a su representante, o al 
apoderado de aquel o de este, segun el caso, del auto que admite la demanda o del mandamiento 
ejecutivo, o su correccion o adicion.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C.

Bogota D.C., quince (15) de octubre de dos nail catorce (2014).

REF: EJECUTIVO No. 11001 40 03 035 2013- 437

Procede el Despacho a resolver la solicitud de NULIDAD 
presentada por la parte pasiva, para lo cual se tendran en cuenta las 
siguientes

CONSIDERACIONES

Manifiesta el incidentante que se configura en este asunto la 
causal de nuUdad prevista en el numeral 8° del articulo 140 del C.P.C., 
por cuanto la demanda no fue notificada’ en debida forma a la parte 
demandada, ya que el citatorio y el aviso fueron remitidos a direcciones 
diferentes.

Ha de tenerse en cuenta que las nulidades procesales constituyen 
un mecanismo juridico cuya naturaleza es la de librar de vicios e 
irregularidades el proceso, cuando ellos tienen la suficiente entidad o 
envergadura para arruinar el normal desarroUo del debate, y cuando no 
ban sido saneadas por el mismo afectado, debe producirse su 
declaratoria, aun de oficio, con base en la facultad conferida por el 
ardculo 145 ibidem.

El art. 140 del C.P.C., establece en su numeral 8® lo siguiente; 
proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: (...) 8^. 

Cuando no se practica en legal forma la notificacion al demandado o a su 
representante, o al apoderado de aquel o de este, segun el caso, del auto que admite 
la demanda o el mandamiento ejecutivo, o su correccion o adicion. (...)

En el caso de autos, tenemos que EDIFICIO LARA 
PR.QPIEDAD HIRIZONTAL, propuso demanda ejecutiva contra la 

ERNESTINA BARRERA DE ARROYABE, Hbrandosesenora
mandamiento de pago por auto calendado el 8 de abril de 2008.
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Ordenada la nodficacion a la parte ejecutada, la parte actora 
indico como su direcdon: la CRA 13 No. 13-30 LOCAL 127 de la 
AGRUPACION COMERCIAL POPULAR de esta dudad (fl 21 c.l), 
lugar en el que se diligendo el dtatorio previsto en el ardculo 315 del 
C. de P. C., obteniendo resultado positivo (fl. 25 c.l), razon por la cual 
se procedio a la nodficacion por aviso de que trata el articulo 320 del 
C. de P. C., la que tambien obtuvo resultado posidvo, segun las 
cerdficaciones expedidas por la empresa de correo 
EXPRESS SERVICE LTDA que reposan a folio 31 c. 1 y el informe 
secretarial visible a folio 46 vto c.l.Por lo anterior, por auto de 30 de 
marzo de 2009, se ordeno seguir adelante la ejecucion.

postal SECURE

No obstante lo anterior, y en vista de la nulidad propuesta, 
observa el Juzgado que el mentado aviso fue enviado a la CRA 13 No. 
13-30 LOCAL 213 de la AGRUPACION COMERCIAL POPULAR, 
direcdon que dista de la tenida en cuenta para la realizacion del 
dtatorio de que trata el art. 315 del C.P.C,

En efecto, el cuesdonamiento del incidentante se basa en que el 
dtatorio fue enviado a la CRA 13 No. 13-30 LOCAL 127 de la 
AGRUPACION COMERCIAL POPULAR, habiendolo recibido una 
senora Gladys, no la parte ejecutada por si misma, mientras que el 
aviso de nodficacion fue remiddo a la CRA 13 No. 13-30 LOCAL 213. 
lugar diferente del consignado en la diligencia de nodficacion personal, 
de forma que no se cumplieron los presupuestos legales para tener por 
nodficada a la parte ejecutada.

Dentro del tramite del incidente, se recepcionaron como pruebas: 
el tesdmonio de Fernando Sanchez Morales, quien ante la pregunta: 
^Manifiestele al despacho para el caso de la notificacion de la senora 
ERNESTINA BARRERA DE ARROYABE vista a folio 25 del CR, 
sahe usted cual fue elprotocolo que se reali^ para esa notificacion a sabiendas que 
la misma fue el 19 de septiembre de 2008^ fecha en la que usted no era el 
administradoR\ a lo que contesto: Wo tengo conocimiento cualfue el protocolo 
que realivf el anterior administrador senor MIGUEL GUASCA, pero 
encontramos en los archivos que este documento lo recibio la senora GLADYS 
empleada del centro comercial en esa epoca j recibida por la senora ADRIANA 
ARROYABE quien es la hija de la senora ERNESTINA BARRERA DE 
ARROYABE, quien siempre ha manifestado que es la propietaria del local 127, 
acercdndose siempre a la administracion a solicitar estados de cuenta, llegar acuerdos 
de pago, la cual nunca se ha concretado dicha solicitudes por parte de ADRIANA 
ARROYABE fj la declaracion de la senora ADRIANA ARROYABE,
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que la pregunta: “Manifiestele aiDespacho si ud ha recihido correspondenciapor 
parte de notificacion de jui^ado en el inmueble materia de este proceso o si sabe 
quien la recibid”, manifesto: . ,solamente be recibido el telegrama que esta con el
numero del local 127 por parte de este Despacho”.

De acuerdo a lo anterior, y como el meollo del asunto radica en 
la forma como se realize la notificacion personal a la demandada 
ERNESTINA BARRERA DE ARROYABE, debe tenerse en cuenta 
la normatividad aplicable al caso:

El art. 315 del C.P.C. referente a la PRACTICA DE LA
NOTIFICACION PERSONAL, indica: Para la prdctica de la notificacion
personal se procederd ash
1. ha parte interesada solicitard al secretario que se efectue la notificacion j este sin necesidad de 
auto que lo ordene, remitird en un plaiq) mdximo de cinco (5) dias una comunicacion a quien 
debe. ser notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio postal autoris^ado por 
el Ministerio de Comunicaciones, en la que informard sohre la existencia del proceso, su 
naturalev^y la Jecha de la providencia que se debe notificar, previniendolo para que compare^a 
al Jusgado, a recibir notificacion, dentro de los cinco (5) dias siguientes a lafecha de su entrega 
en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de la 
sede del juvgado, el termino para comparecer serd de die^ (10) dias; si fuere en el exterior, el 
termino serd de treinta (30) dias.
Hn el evento de que el Secretario no envie la comunicacion en el termino setlalado, la 
comunicacion podrd ser remitida directamente, por la parte interesada en que se efectue la 
notificacion. Si fueren remitidas ambas comunicaciones, para todos los efectos legales se tendrd en 
cuenta la primera que haya sido entregada.
Dicha comunicacion deberd ser enviada a la direccion que le hubiere sido informada al Juei^ de 

conocimiento como lugar de habitacion o de trabajo de quien debe ser notificado personalmente. 
Si se trata de persona juridica de derecho privado con domicilio en Colombia, la comunicacion se 
remitird a la direccion que apare^a registrada en la Cdmara de Comercio o en la oficina que 
haga sus veces.
Una copia de la comunicacion, cotejaday sellada por la empresa de servicio postal, deberd ser 
entregada al funcionario judicial o a la parte que la remitio, acompanada de constancia 
expedida por dicha empresa, sobre su entrega en la direccion correspondiente, para efectos de ser 
incorporada al expediente. (...)
3. Cuando el citado no compares^ca dentro de la oportunidad senaladay el interesado allegue al 
proceso la copia de la comunicacion y la constancia de su entrega en el lugar de destino, el 
secretario, sin necesidad de auto que lo ordene, procederd en forma inmediata a practicar la 
notificacion por aviso en la forma establecida en el articulo t

Por su parte, el art, 320 Ibidem, referente a la NOTIFICACION 
POR AVISO, dispone: Cuando no se pueda hacer la notificacion personal al 
demandado del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, o la del auto que 
ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se deba reader 
personalmente, se hard por medio de aviso que deberd expresar su fechay la de la providencia 
que se notifica, el ju^^gado que conoce del proceso, su naturalet^a, el nombre de las partes y la 
advertencia de que la notificacion se considerard surtida al finalis^ar el dia siguiente al de la
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entrega del aviso en el lugar de destino. Cuando deba surtirse un traslado con entrega de copias, 
el notificado podrd retirarlas de la secretaria dentro de los tres dias siguientes, vencidos los cuales 
comen^^rd a correr el termino respectivo.
El aviso se entregard a la parte interesada en que se practique la notificacion, quien lo remitird 
a traves de servicio postal B la misma direccion a la que Jue enviada la comunicacion a 
que se reftere el numeral 1 del articulo yj
Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento de pagOy el aviso deberd ir 
acompanado de copia informal de la providencia que se notificay de la demanda, sin incluir sus 
anexos.El secretario agregard al expediente copia del aviso, acompanada de constancia expedida por la 
empresa de servicio postal de haber sido entregado en la respectiva direccion. (.. 
fuera de texto).

De las disposiciones en comento, resulta claro que para que la 
notificacion personal surta el efecto para eUa previsto, debe realizarse 
conforme lo terminos establecidos en la ley, cuestion que no ocurrio en 
este caso, donde evidentemente el aviso de que trata el art. 320 del 
C.P.C., no fue enviado y recibido en LA MISMA direccion que el 
citatorio de que da cuenta el art. 315 Ibidem.

En efecto, los certificados expedidos por la empresa de correo, 
claramente muestran que el citatorio se envio al local 127 de la carrera 
13 No. 13-30 (25), direccion reconocida como de notificaciones de la 
demandada, y el aviso se remitio al local 214 de la carrera 13 No. 13-30 
(fl. 31-33), lo que que es abiertamente contrario a lo ordenado en el art. 
320 inciso 2° del C.P.C., invalidando la notificacion en estos terminos 
realizada.

En esta Hnea, vale deck, que a pesar de lo alegado por la parte 
ejecutante, en cuanto que la diferencia en el numero de local 
cofresponde solo a un error, por cuanto la administradora del Centro 
Comercial Popular, recibe toda la correspondencia y luego la entrega a 
cada persona, lo que incluye la ejecutada que tiene un local en el 
mismo, ademas de que la hija de la demandada recibe la 
correspondencia del local 214 (fl. 15 C.3), no existe asidero probatorio 
al respecto, toda vez que, de una parte, no se asumio la carga de probar 
lo argumentado (art. 177 del C.P.C.), a pesar de que la senora 
ADRIANA ARROYABE declaro en este asunto y la apoderada de la

dicha declaracion, lo mismo que el senor 
FERNANDO SANCHEZ MORALES, administrador del Centro 
Comercial Popular, y de otra, que en materia de propiedad horizontal, 
cada unidad se tiene como un inmueble unico y diferente de los demas 
(art.3^ ley 675 de 2001).

actora comparecio
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Observese adicionalmente, que la ejecutada en este asunto, solo 

comparecio al proceso hasta el 17 de mayo de 2011, fecha en la cual 
confirio poder para adelantar tramite de nulidad por las mismas 
ra2ones aqui expuestas, el cual no se adelanto, por cuanto su 
apoderado resulto estar sancionado del ejercicio profesional, cuestion 
que no puede atribuirse a la parte, y que no puede tenerse como 

i* saneadora del defecto evidenciado, por cuanto, dicha actuacion no se 
tuvo en cuenta para ningun efecto legal, y en cualquier caso la misma 
contenia una manifiesta inconformidad con lo actuado.

En este orden de ideas, resulta claro, que habiendose cuestionado la 
notificacion surtida a la parte ejecutada, correspondia a la parte actora 
la carga de probar que la notificacion surtio el efecto pretendido, a 
efecto de desvirtuar lo dicho por la demandada, cuestion que no 
ocurrio en este caso, donde no pudo establecerse idoneamente que la 
demandada se entero de la actuacion, de forma que forzoso es concluir 
que la demandada ERNESTINA BARRERA DE ARROYABE, no ha 
sido debidamente vinculada a la litis, coartandosele de esta forma la 
posibilidad de comparecer al proceso y ejercer su derecho de defensa, 
lo cual pasara a declararse.

Consecuentemente con las motivaciones que anteceden, el 
Juzgado Treinta y Cinco Civil Municipal de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de todo lo actuado a 
paftir del auto de seguir adelante con la ejecucion, de fecha 30 de 
marzo de 2009, inclusive, obrante a folios 47 y 48 del cuaderno 
principal, por las razones anotadas.

SEGUNDO: CONVALIDESE la actuacion adelantada en el 
cuaderno de medidas cautelares, en virtud de que lo alK actuado era 
procedente aun sin haberse notificado el mandamiento ejecutivo.

TERCERO: Tengase por notificada por conducta concluyente a 
la ejecutada ERNESTINA BARRERA DE ARROYABE, del auto de 
mandamiento de pago y de las demas providencias que se hubieren 
proferido en este asunto, a partir de la notificacion por estado del 
presente auto (art. 330 C.P.C.).
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