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ALCALOIA LOCAL DE SUBA 
DESPACHO ALC/UJ3E LOCAL

BogotA D.C.,
EL SUSCRITO ALCALDE LOCAL DE SUBA 

HACE COMSTAR
Qua mediants la ReaoluclAn Administraljva y/o ragistro an base de dates da propiedad horizontal No. 1309 dal 28 
da Noviambre de 2003, fiie Inacrtts por la Alcaidia Local de SUBA, la Peraonerla JurWIca para al(la) CONJUffTO 
RESIOENCIAL PORTAL DE MMAGA - PROPIEDAD HORIZONTAL, snOdad sin Animo da lucro, ubicada an la 
Calls 150 A # 48 - 60 de esia dudad, confomie a to pravisto an el Articuto 8 de la Ley 675 da 2001.

Que mediantaactadaConsa)o<toAdmlnlsiractondel23deFabraroda2019seeagtoK ■
NELSON DARK) GOMEZ CASmLO oon CEDULA DE CiUDADANIA 9387942,quian actuarA oomo Adidnistador y 
RepresantanteLegaldurantoelpariododal23deF8brerode2019Bt22da FebrerodaZO^.

Se suscribe la prasente carlificacton tsniendo an.cuenia el arttouto 83 de la Constitucten Poiftica de Colombia, 
articulo 8 de la lay 675 del 2001 y el arUculo 50 del decrato 854 del 2001.
Observacidn: sa tramtta la paHcton No. 20196110072332.

■

NEDIL ARNULFO SANTIAGO ROMERO 
ALCALDE LOCAL DE SUBA

La tirma mecdnloa piasmada en si presents documanto tisna plana vaSdez pan sfactos IsgaisB de confbrnMad oon el daoreto
2150 da 1085 y Ranluddn No 080 dal 04 de Febrero de 2011

30suBcribalapnMMnleaareiEaddn.Mei¥looorMtiMeeiartiet<e8^delalay675de2OO1 y|pepuatuledaedeteliueiiets,aeHeieSeee>nt 
artloukt S3 de la ConeStuoUn PoHloa de CotomUe li oual MtaMeoe:'Lea BohaMliinae da tea perSoiAne y de las eutorfdadee pdUeas tMMfSn 

oafl>aeelosposfailadosdslabuaoa«s.lsaiel>epmiimWenindialaa||ii iBnnsa (|uea(|inlmitWaiilinaailBdalaL-* 
CODIOO de VERIFICACION 20196130131321

Lb prmnia constenda M «39>kto tfi 8ogott D.C.«) OA/04/2019 0d>43 AM

9bqgoXA

MEJOR OSAMOOIO 08:43 AM
PARA TOpOS

CAU£ 146 C BiS No. 91 - 67 Tel; 6B20222 axt 1138 Ei^



SENOR.
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. - REPARTO -
E. S. D.

ACCION DE TUTELA 
EDIFICIO PORTAL OE MAUGA- P.H.

JUEZ 16 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUa6N DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA.

Referenda: 
Acclonante; 
Accionada:

NELSON DARIo gGMEZ CASTILLO, identificado con cedula da ciudadania No. 

9,397.942 de Sogamoso - Boyaci, representante legal corn© adrainistrador, 8eg6n 
certificacidn de la Alcaldia Local de Suba, del EDIFICIO PORTAL DE MALAGA - P. 
H. Identificado con el Nil. No. 830.133.176-4, legalmente constituido y con domiclio 
principal en la Calie 150 A No. 48 - 60 de esta cludad, me dirijo a su despacho 
con el objeto de promovor ACCX6n DE TUTELA, de conformidad 
el articulo 86 de la Constitucidn Polftica de Colombia y los Decretos 
Reglamentarios 2591 de 1.991 y 1382 de 2.000, 
Judicialmente se conceda la proteccldn del derecho consUtuclonal 
fundamental al DEBIDO PROCESO de ml representada, estabiccldo en 
cl articulo 29 del nuest.''a Carta Magna, que considero vulnerado con el 
auto de fecha 3 de FePrero de 2020, proferldo por la Seflora JUEZ 16 
CIVIL MUNICIPAL DE EIECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, 
Ora. PAOLA ANDREA l.OPEZ NARANJO en el Proceso Ejecutivo Singular 
con radicado No. 2004-00570.

con

para que

La Accl6n de Tuteta contemplado por el articulo 86 de la Constituci^n 
Polltica, expone ta jurisprudencla, es un mecanismo extraordlnarlo para 
la protecclon de los derechos fundamentales, cuando sean conculcados 
0 seriamente amerm/udos por la accibn o la omisibn llegitima de una 
auioridad publica, siempre que el afectado no disponga de otro medio 
do defense judicial.

Fundamento la presence ACCION DE TUTELA en los sigulentes:

HECHOS

1. El EDIFICIO PORTAL DE MALAGA - PROPIEOAD HORIZONTAL, 
demandante en el proceso que cursa en el Juzgado 16 Civil Municipal 
de Ejecucion de Sentenclas de Bogoti, con radicado 2004-570, contra 
ELSA BERNAL OTERO, ucasionado por el no pago de la obllgactdn en el 
pago dc las cuotas dc adrnlnlslracidn desde dicha data.

es



0

2. En el proceso se hsn surtldo todas las Instandas procesales pertinentes 
a este tipo de proceso. Ei inmueble se encuentra debfdamente 
embargado, secuestrado y avaluado (el avaldo aprobado no supero el 
afio).

3. Con fecha 18 de dIclemPro de 2019, se presentd liquidacldn actuallzada 
del cr^dito por orden del Juzgado, aOn cuarrdo no es requisite para njar 
fecha de remate, lo dispone el articulo 448 del CGP.

4. Una vez corrldo el traslado de Ley, la liquidaddn de! erudite no fue 
objetada, e ingresa at despacho con ^sta y un memorial solicitando se 
nje fecha de remate.

5. La Seflora JUEZ 16 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCldN DE 
5ENTENCIAS DE BOGOTA, Ora. PAOIA ANDREA l6PEZ NARANJO, 
acclonada en esta causa, no da curso a la sollcitud de fecha de remate, 
sino que emite auto medlante el cual dispone que previo ai estudio de 
la llquldacldn de erudite aportada, se oficle al Banco Agrarlo a fin de 
establecer que titulos de depdsite judicial se encuentran a favor de este 
proceso, causando dilaclones Injustlficadas y vulnerando el derecho 
fundamental ai debido proceso de mi representada,

6. El actuar de la sefiora JUEZ 16 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n 
DE sentencias DE BOGOTA, en el proceso con radicado No. 2004- 
570, es violatorio de los prcceptos del Cddigo General del Proceso, que 
establecc en su articulo 448, que dispone que una vez embargado, 
secuestrado y avaluado los Inmuebles, se procederd a fijar fecha de 
remate aun cuando no este aprobada la llquidacldn del cridlto, 
transgresidn que conlleva la violacldn del derecho fundamental al 
debido proceso que redamo en nombre El Edlflclo Portal de Malaga, 
actora.

Con base en los anteriores hechos, elevo respetuosamente las 
sigurentes:

PRETENSION ES

1. Oisponer la protecdon del derecho fundamental ai DEBIDO PROCESO 
(Articulo 29 C. P,), a favor de El EDIFICIO PORTAL DE MALAGA - P.H, 
vulnerado de manera llagrante por la Serfora JUEZ 16 CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, Ora. 
PAOLA ANDREA l6P£2 NARANJO, acclonada en esta causa, al no dar 
curso legal a las peticiones formuladas por la parte actora en el proceso 
Ejecutivo Singular 2004-570, como en derecho corresponde.



2. En consecuencia se ordene a la Se^ora JUEZ 16 CIVIL MUNICIPAL 
DE EJIECUCi6n DE SENTENCIAS DE BOGOTA, Dra. PAOLA ANDREA 
l6pez NARANJO, acdonada para que proceda a Ajar FECHA DE 
REMATE en el Proceso EJecutIvo Singular 2004-570, como es su 
obllgaci6n dando cumplinniento a los preceptos del 
espedflcamente el articulo 448.

CGP,

lURAMENTO

BajQ la gravedad de juramento, maniflesto que ml representada no ha 
presentado ACCI6n DE TUTELA por los mtsmos hechos y la 
vulneraclon del derecho, aqut enunclado.

COMPETENCIA

Es usted competente sefior Juez, por ser la Ciudad de Bogota el lugar 
en donde la acxionada transgredl6 el Derecho fundamental al 
debldo proceso mencionado, y por ser el seflor JUEZ CIVIL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTA, superior jerdrqulco del JUZ6AOO CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCI6n OE SENTENCIAS DE BOGOTA.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como normas apllcables a la presente accldn, los artfculos 29, 
86, y concordantcs d« la Constltuddn Polltlca Colomblana, el Decreto 
2591 de novlembre 19 de 1.991, el Decreto 306 del 19 de febrero 
1.992, el Decreto 1382 de 2.000, las Sentendas C - 018 del aho mil 
novecientos noventa y tres (1,993), T - 121 del alio dos mil doce 

(2.012).

CONSIDERACIONES

Expongo las razones por las cuales consldero que ha sido vulnerado el 
DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIOO PROCESO de El EDIFICIO 
PORTAL DE MALAGA - P.H., en los sigulentes t4rmlnos, controvirtlondo 
lo dispuesto por la Sehora JUEZ 16 CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUC16n de SENTENCIAS DE BOGOTA, que fueron expuestos en 
los HECHOS, asl:

Articulo 448.

“SeflBlamiento dc fecba para rcmate.

Ejccularimla la providciicia que ordene segutr adelante la cjocucidn, el ejecutonto podrS 
pedir quo ae <>cfiale t'ucha para cl rcmate de los bienes que lo pennibin, siempre que se



biyan embargadu, yecaeilrado 7 avaloado, ann cuaado do eitt eo nmie la 
llquldacida del cridlto. En flrmu csta, cualquieia de las partes podri pedir el rtmaie de 
dichos bienes. (resaltado fliera del texto).

Cuando estuvieren sin resolver petictones sobre levantamiento de embargos 0 secuestros, 
o recursos contra autos qua hayan decidido sobre desembargoa o declarado que un blen es 
inembargable o decretado la rcduccidn del embargo, no se fijard fecha para el remate de 
los bienes comprendidos en cllos, sino una vez tean resueltos. Tampoco se seflalaid dicht 
fecha ai no se hubiere citudo a los terceros acreedores hipotecarlos o prendarios*.

Bn el auto que ordeiw cl rematc cl juez realizati el control de legalidad para sanear las 
irregularidades que puedan acarrear nulidad En el mismo auto f\jard la base de la 
licitacibn. quo scri el sctcnia por ciento (70%) del avalOo de los bienes.

Si qucdarc desierla la licilaciun so (endrd en cuenta lo dispuesto en el artlculo 427.

Ejocutoriada la providencia que scflaie fecha para el remate, no procederin recusaciones al 
juez 0 al secrcurio; esic dcvolverd el escrito Sin necesidad de auto que lo ordene.”

Es daro, que en el proceso Ejecutivo Singular con radlca No. 2004-570, 
que cursa ante la Sefiora JUEZ 16 CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUC16N DE SENTENCIAS DE BOSOTA, Dra. PAOLA ANDREA 
LOPEZ NARANJO, accioriada, lo procedente para acatar e! debldo 
proceso, es ftjar FECHA DE REMATE, sin mas dllaclones.

El artlculo 448 de) CGP, exige solamente, que los bienes se encuentren 
embargados, secuestrados y avaiuados, situacl6n ya surtida cn el 
plenorio, que la ponente Dro. Ldpez Naranjo estiS omitlendo.

En el presente cast) no esiamos en ninguna de las clrcunstanclas que 
esta norma describe como limitantes para fijar fecha de remate. (Inc. 2 
art. 448 CGP)

DEL DERECHO FUNDAMENTAL VULNERADO

El Artlculo 29 de la C.P. establece como derecho fundamental el 
DE8IDO PROCESO.

DEFECTO MATERIAL O SUSTANTIVO Y DECISI6n SIN 
MOTIVACI6N.

Sentenda r-453/17, Corte Constitudonal, Honorables Magistrados; 
Luis Guillermo Guerrero Perez, Carlos Bernal Pulido y Diana Fajardo 
Rivera:

"CARACTCRZZACJdN DEL DEFECTO MATERIAL O SUSTANTIVO 
COMO CAUSAL DE PROCEDIBILIDAD OE LA ACCI6n DE TUTELA 
CONTRA PROVIOENCIAS JUOICIALES-



Kelteracidn de Jurisprudencia,

Respecto del defecto sustantivo, se ha determlnado qua se trata de un 
yerro producto de lo Irregular Interpretacldrt o apllcaddn de normas 
juiidlcas a un caso sometido a conodmlento del Juez. SI blen las 
autoridades judiclales son autdnomas e Independlentes para establecer 
cuH es la norma que fundamenta la solucldn del caso puesto bajo su 
conodmlento, y para Interpretarlas y apllcarlas, estas facultades no son 
absolutas, por lo que excepdonalmente el Juez de tutela debe 
Intervenir para garantizar la vigencia de los derechos fundamentales y 
de la Constitucldn, sin que ello Impllque sehalar la interpretaddn 
correcta o convenlente en un caso espedfico por endma del Juez 
natural."

DBCISidN SIN MOnVACldN SUSTANCIAL

Acerca del defecto de dedsidn sin motivacldn, la Corte Constitudonal 
ha estableddo que este se configure con el Incumplimlento por parte de 
los servidores Judidates de dar cuenta de los fundamentos fidScos y 
Jurldicos de sus derJsiones. Asf, se ha precisado que Justamente la 
motivBCion de los actos jurisdicclonales constituye una barrera a la 
arbitrarledad judicial y contribuye a garantizar la sujecldn del Juez al 
ordenamiento juridico y el posterior control sobre la razonabllldad de la 
providencla."

La se^ora JUEZ 16 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCldN DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA, Dra. PAOLA ANDREA LOPEZ NARANJO, 
accionada, al emitir el auto fechado del dfa 3 de Febrero de 2.020, en 
consideracidn del suscrito, esta Incurrlendo en los errores con que se 
ua apcrtura a la presence, pucs se alejd absolutamente de las normas 
que rigen el procedlmiento para fijar fecha de remate, artfculo 448 del 
CGP.

POR LO ANTERIOR, Y EN ARAS DE RESARCIR EL DERECHO 
FUNDAMENTAL TRANSGREDIDO, ES DEBER DEL SE^OR JUEZ 
CIVIL DEL CIRCUITO QUE CONOCE ESTA ACCI6N 
CONSTITUCIONAL, ANALIZAR EL YERRO INCURRIDO Y OPTAR 
POR QUE BRILLE LA JUSTICIA, EXIGIENDO QUE SE PROFIERA, 
SIN MAS DILACIONES, AUTO QUE FUE FECHA OE REMATE, POR 
ENCONTRARSE SURTIOAS TODAS LAS DILIGENCIAS LEGALES 
PARA TAL EFECTO.

PRUEBAS Y ANEXOS

OOCUMENTALES:



1. Certificado de reconodmiento de personerfa juridica, aJcaldfa de 
suba.

2. Todas V cada una de las piezas procesales del expedlente NO 
2004-570 que a la fecba de radlcaddn de la presente acddn se 
encuentra en Juzgado 16 Civil Munidpal de EJecuddn de 
Sentendas de Bogota.

NOTIFICACIONES

La accionante:
Edificio Portal de M&laga., en la Calie ISO A No. 46 - 60 de Bogota Y on 
el correo electrdnico: ndgomezc®hotmall.com

La accionada:

Juzgado 16 Civil Munidpal de ejecucl6n de sentendas de BogotS, en la 
Carrera 10 No. 14-33, Plso 1 , Edifldo Hernando Morales Molina de 
Bogota.

Del Senor Junz, atentamente

Ai C,.
NELSON DARiO G6UEZ CASTIUO 

C.C. No. 9.397.942 da Sogamoso 
Administrador
EDIFICIO PORTAL DE MALAGA - P. H.
Nit. No. 830.133.178-4



REPUBLIC A DE COLOM BtA 
RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA jUDICATURA 
CENTRO DE SERVICIOS AD^ilNISTRA TIVOS 

JURISDICCIONA LES
PARA LOS JUZCADOS CIVILES Y DE FAM ILIA

ACTA INDIVIDUAL DE REPARTOl-'ccha ; 13'mar.'2020 P^gina 1

337003 CRUPO ACCIONES DE TUTELAS
337SECUENCtA: 

RFPARTIDO AL DESPACHO:
13/03/2020 9:40:50a.m.FECHA DE REPARTO

JU2GAD0 03 CIVIL CIRCUITO EJEC. DE SENTENCIAS

NTIFICACION: NOMBRES: APELLIDOS: PARTE:

EDIFICIO EL PORTAL DE 
MALAGA
NEl.SON DARIO GOME/. 
CASTILLO

83013.? 1784 01

93<)7v42 :Z CASTILLO 03

OBSERVACIONES:

rUNCIONARlO DL REPARTORFPARTnHMMn4 REPARTOHMM04
5do8diyB

V. 2.0 M<DTI



REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

DIRECCION SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL BOGOTA 
CENTRO DE SERVICIOS CIVIL LABORAL FAMILIA 

COMPROBANTE DE RECIBO DE REPARTO

ECHA 16/03/2020 8:22:19a.m.

PAGINA 1
V 2.0

DESPACHO JUDICIAL lUZGADQ 03 CIVIL CIRCUITO 
EJEC PE SENTENCIAS

FECHA SECUENCIA CRUPO

1 13/03/2020 9;40:50a 
8301331784 
SD511968

337 1
EDIFICIO EL PORTAL DE MALAGA 
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
BOGOTA
NELSON DARIO GOMEZ CASTILLO

01
01

9397942 GOMEZ CASTILLO 01

Se deja constancia que el lUZGADO 03 CIVIL CIRCUITO EIEC. DE 
SENTENCIAS

viso y recibio los proceso(s) relacionado(s) anteriormente1

EMPLEADO DEL DESPACHO

€
NOMBRE Y CARGO DE QUIEN REVISA Y RECIBE:

/lO Y CERTIFICO QUE LOS PROCESOS AQUI RECIBIDOS NO PRESENTAN NOVEDAD ALGUNA

FECHA : HORA:

OBSERVACIONES :

SYZrAAO 03 XIqIA XIPXYITO E8EX. A
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OFICINA DE ArOVO PAEA LOS fUZCAOOS CIVILES 
DCLCmCUttO DC OCCUCiON DE SCNTENCIAS

CONSTANCU OE RECEPCibM TUTELA

] fi» redbkJa el dia de hoy 
Direcci6n Secckmal de la Administraddn Judictal

LapresetEe AcdOndeTutela [ _J__
de la Oficina de Reparto 
BogoM - Cundbarmrca con lo» siguienles.

T

CONCERTO sr NO
---f

POOER

PRESENTACION PERSONAL <

f
ANEXOS

i i
TRASLAOOS / ARCHIVQ

(

' ' 202(1

\D fbtosIngfeaa al Oespacho para califtcacidn hoy en

DIANA CAROLINA 0RBE60Z0 LOPEZ 
Profaalonal UnivaraitaHo Grado 12*





“ N
y \ Rama Judicial 
' * Consejo Superior de ta Judicatura

Republica de Colombia

f

V
lUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EIECUCION DE SENTENCIAS

Bogota, D.C. dieciseis (16) de marzo de dos mil veinte (2020)

Ref.: ACCION DE TUTELA de CONJUNTO RESIDENCIAL PORTAL DE MALAGA 
P.H. (representado legalmente por el senor NELSON DARIO GOMEZ CASTILLO) 
contra ei JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA. (Rad. No. 2020-00036)._________________

Por reunir los requisites legales, ADMITESE la presente accidn de tutela, 
promovida por el CONJUNTO RESIDENCIAL PORTAL DE MALAGA P.H. 
(representado legalmente por el senor NELSON DARIO GOMEZ CASTILLO), la 
cuai dirige en contra del JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE BOGOTA, para garantizar el derecho fundamental al debido proceso, 
consagrado en la Constituci6n Politica.

De otro lado, con el fin de evitar en el future posibles nulidades, el Despacho en 
forma ofidosa ordena la vinculacidn de la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS 
CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE BOGOTA, a la accidn 
constitucional de la referencia.

Asi, de conformidad con lo establecido en el articulo 16 del Decreto 2591 de 
1991, y por el medio mas expedite, COMUNIQUESE la anterior decision a las partes, 
remiti^ndose al accionado como a la vinculada, copia de la solicitud junto con los 
anexos, para que se pronuncien sobre los hechos y pretensiones y ejerzan su derecho 
de contradiccidn.

Por ultimo, ADVIERTASE al JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE BOGOTA y a la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS 
CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, que disponen 
del termino de un (1) di'a habil para emitir las correspondientes respuestas, so pena 
de hacerse acreedores a las sanciones legales pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ref.;ACadN DE TUTELA de CONfVNTO RESIDENCIAL PORTAL DE MALAGA P.H. contra el JUZGADO 16 Cim MUNICIPAL DE 
EIECVOON DE SENTENCIAS DE BOGOTA. (Rad. No. 2020 00036).



OficinaApoyoJuzqadosCivile^MunicipalM^Ejecucioi^^ecciona^ogo^

Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA 
martes, 17 de marzo de 2020 11:56 a. m. 
ndgomezc@hotmail.com; Juzgado 16 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - 
Bogota D.C.; Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional Bogota 

ADMITE TUTELA 03-2020-36 
ADMITE TUTELA 03-2020-36.pdf

De:
Enviado el: 
Para:

Asunto:
Datos adjuntos:

Importancia: Alta

CORDIAL SALUDO • • •

ME PERMITO ENVIAR NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO DENTRO DE 
LA ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA PARA LOS FINES LEGALES

PERTINENTES

LO ATERIOR CONFORME LO DISPONE EN ARTICULO 291 EN CONCORDANCIA CON EL 612
C.G.P Y 199 DE LA LEY 1437 DE 2011; LA NOTIFICACION POR CORREO ELECTR6nICO HACE LAS

VECES DE NOTIFICACION PERSONAL

GRACIAS

Carrera 10 No. 14-30 PIso 2®. 
csereieccbta@cendoi.ramalucncial.aov.co 

tel: 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU 
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.

oil
t

OF.EJ.CIU.HyH.aJURID

1



OficIna^EjecucionjCivMJS^unicIgalj^^eccioi^^

Oficina Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota 

martes, 17 de marzo de 2020 15:38
Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
Juzgado 16 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.; Miguel Angel 
Zorrilla Salazar

CONTESTACION DE TUTELA DEL JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS Y POR PARTE DE LA OFICINA DE APOYO DE PARA LOS JUZGADOS 
CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
Respuesta a Tutela 2020-0036.pdf

De:
Enviado el: 
Para:
CC:

Asunto:

Datos adjuntos:

Destinatario Entrega

Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Entregado: 17/03/2020 15;38 
Sentencias - Bogota - Bogota D.C.

LecturaSeguimiento:

Juzgado 16 Civil Municipal 
Ejecucion Sentencias - Bogota 
Bogota D.C.

Entregado: 17/03/2020 15:39 Leido: 17/03/202015:41

Miguel Angel Zorrilla Salazar Entregado: 17/03/2020 15:38

Rama ludidal
Suf>erior de la Judkatura

RepubUca de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C.

ACUERDO No. PSAA15-10402 DE 2015 
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1 

TELEFONO 2438796

Buenas Tardes,

Me permito enviar respuesta por parte de la Oficina Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de la 
Tutela No. 2020-0036
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Oficin^jecudoi^ivil^^^uniciga^^ecciona^ogo^

Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional Bogota 

mattes, 17 de marzo de 2020 15:20 
Oficina Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota 

RV: Contestacion tutela 2020-00036

De:
Enviado el:
Para:
Asunto:

De: Juzgado 16 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
Enviado el: martes, 17 de marzo de 2020 3:08 p. m.
Para: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA; Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - 
Seccional Bogota; Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.

CC: Juzgado 16 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
Asunto: Contestacion tutela 2020-00036

JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota, D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil veinte (2020)

Doctora
ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
Juez Tercera Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C. 
La Ciudad

Asunto: Contestacion tutela 2020-00036.

Procedo dentro del termino establecido a dar contestacion a la tutela de la referenda 
considerando que las pretensiones no estan llamadas a prosperar.

Frente a la inconformidad de la apoderada de la parte actora por la orden emitida por este 
despacho mediante auto de 03 de febrero de 2020 de oficiar al Banco Agrario previo a dar 
tramite a la liquidacion del credito, dejamos claro que este es un tramite que nos permite tener 
certeza que no existan abonos realizados y que no hayan sido relacionados dentro de la 
liquidacion del credito, o que si hayan sido relacionados pero no de la forma correcta, es decir, 
teniendo en cuenta la fecha de constitucion de los mismos. Tengase en cuenta que no son 
caprichos de esta Juzgadora, son requerimientos necesarios con el fin de tomar decisiones en 
derecho que posteriormente no se vayan a ver viciadas o modificadas en razon que no se 
tuvieron en cuenta todos los factores que pueden influir al interior de un proceso.

Por otro lado, frente al reparo de solicitar que tanto la liquidacion del credito como el avaluo 
esten actualizados, y en el caso del avaluo, que lo este actualizado al aho cursante, esto 
responde al deber de proteger los derechos e intereses de ambos extremes procesales. El 
Juez en su poder de direccion y decision del proceso en la busqueda de justicia debe darle
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prevalencia al derecho sustancial sobre las formalidades, en este caso, pese a que no se exige 
la liquidacion del credito actualizada, no es menos cierto que se debe tener claridad a ambas 
partes de la actualidad del proceso y lo que se debate.

Sea de aclarar que contra el auto de fecha 03 de febrero de 2020 en el que se solicito oficiar 
al Banco Agrario de Colombia para que informara la totalidad de los titulos de deposito judicial 
constituidos para el proceso en discusion, la apoderada de la parte actora dentro del termino 
del traslado interpuso recurso de reposicion, el cual aun se encuentra en tramite para resolver, 
por lo que no se cumple con el requisite de subsidiariedad de la accion de tutela, haciendo a 
un lado que la tutela no puede ser considerado un medio judicial adicional ni complementario 
de los establecidos en la Ley, se convierte en este caso la accion de tutela como un recurso 
premature utilizado por la accionante y un total desconocimiento de los mecanismos que nos 
da la Ley para controvertir las decisiones judiciales y esperar una decision de fondo.

Cordialmente,

PAOLA ANDREA LOPEZ NARANJO
Juez 16 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C.
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Accionante : CONJUNTO RESIDENCIAL PORTAL DE MALAGA P.H (representado lesalmente por el senor NELSON DARIO GOMEZ CASTILLO) ^ ^ g te

Accionado ; JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
D.C.

Por favor confirmar el recibido del Correo Gracias.

Cordialmente;

OFICINA T>B ^BCUCION. 

^BBALXUNB TARAZ.ONA

JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota, D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil veinte (2020)

Doctora
ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
Juez Tercera Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C. 
La Ciudad

Asunto: Contestacion tutela 2020-00036.

Procedo dentro del termino establecido a dar contestacion a la tutela de la referenda 
considerando que las pretensiones no estan llamadas a prosperar.

Frente a la inconformidad de la apoderada de la parte actora por la orden emitida por este 
despacho mediante auto de 03 de febrero de 2020 de oficiar al Banco Agrario previo a dar 
tramite a la liquidacion del credito, dejamos claro que este es un tramite que nos permite tener 
certeza que no existan abonos realizados y que no hayan sido relacionados dentro de la 
liquidacion del credito, o que si hayan sido relacionados pero no de la forma correcta, es decir, 
teniendo en cuenta la fecha de constitucion de los mismos. Tengase en cuenta que no son 
caprichos de esta Juzgadora, son requerimientos necesarios con el fin de tomar decisiones en 
derecho que posteriormente no se vayan a ver viciadas o modificadas en razon que no se 
tuvieron en cuenta todos los factores que pueden influir al interior de un proceso.
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Por otro lado, frente al reparo de solicitar que tanto la liquidacion del credito como el avaluo 
esten actualizados, y en el case del avaluo, que lo este actualizado al ano cursante, esto 
responde al deber de proteger los derechos e intereses de ambos extremes procesales. El 
Juez en su poder de direccion y decision del proceso en la busqueda de justicia debe darle 
prevalencia al derecho sustancial sobre las formalidades, en este caso, pese a que no se exige 
la liquidacion del credito actualizada, no es menos cierto que se debe tener claridad a ambas 
partes de la actualidad del proceso y lo que se debate.

Sea de aclarar que contra el auto de fecha 03 de febrero de 2020 en el que se solicito oficiar 
al Banco Agrario de Colombia para que informara la totalidad de los titulos de deposito judicial 
constituidos para el proceso en discusion, la apoderada de la parte actora dentro del termino 
del traslado interpuso recurso de reposicion, el cual aun se encuentra en tramite para resolver, 
por lo que no se cumple con el requisite de subsidiariedad de la accion de tutela, haciendo a 
un lado que la tutela no puede ser considerado un medio judicial adicional ni complementario 
de los establecidos en la Ley, se convierte en este caso la accion de tutela como un recurso 
premature utilizado por la accionante y un total desconocimiento de los mecanismos que nos 
da la Ley para controvertir las decisiones judiciales y esperar una decision de fondo.

Cordialmente

PAOLA ANDREA LOPEZ NARANJO
Juez 16 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C.
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^^'cina de Apoyo de los Juzgados Civiles Municipales 
^6 Ejecucion de Santoncias de Bogota D.C.

Bogota D.C, 17 de Marzo de 2,020

OFICIO No. OE-MA-313

SENORES.
BC^^^D*CCIRCUITO de EJECUCldN DE SENTENCIAS DE BOGOT^

REF: Acd6n de tutela No. 2020-00036 de CONJUNTO RESIDENCIAL PORTAL DE MALAGA PH 
contra JUZGADO 16 DE EJECUCIOn DE SENTENCIAS DE BOGOTA, VINCULADO LA OFICINA 
DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CMLES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS

En atenddn a la solidtud de amparo constitudonal presentada por EDIFICIO PORTAL DE MALAGA 
respecto de la presunta vulneraddn del derecho fundamentales por parte de esta Ofidna, esta 
secretaria se (>ermite infomnar que dentro del proceso Ejecutivo Singular No 
110014003020040057000 de EDIFICIO PORTAL DE MALAGA contra ELSA BERNAL OTERO 
conoce actualmente del proceso el Juzgado Dieds6is Civil Munidpal de ^ecuddn de Sentendas, 
revisada las actuadones que obran dentro del expediente a los memoriales presentados por las 
partes Intervinientes se les ha impartido el tr^mite correspondiente, segOn informe emitido por la 
profesional Cielo Gutidrrez me permito informan

‘Revisado el expediente a la fecha el juzgado de conocimiento no ha emitido auto que fye fecha de 
remate, motivo por el cual la secretaria ha obrado de confomnidad con la ley procesal impartiendo 
el tramite correspondiente al proceso.

Respecto a las manifestadones hechas por el acdonante, cabe mendonar que hace referenda a 
actuadones emitidas por el Despacho en las cuales la Ofidna no tiene injerenda alguna*

Cabe resaltar que la Ofidna de apoyo, en aras de garantizar los derechos de los usuarios continua 
trabajando con el fin de darte estricto cumplimiento a las providendas emanadas de los desoacho, 
judidales, respetando las dedsiones y atendiendo las solidtudes de los dudadanos de formrorot^ta 
Integra y eficaz. "

Por tales motivos le solidtamos la DESVINCULACIOn de la OFICINA DE APOYO
^ PARA LOS

JUZGADOS DE EJECUCION CML MUNICIPAL del trSmite que aquf se adelanta, mas si se tiene
^erecho fundamental alguno de las partes

Coordlnadora Ofidna de EJ^cj^ Civil Munlclpd de Bogota
D.C.

mm mmJuzgado:? Cmics i\furiicipalcs de Ejecucion de Senteuoia i n ^ ^/// ^^/ /

Ciirreni 10 # U-33 Edif. Ileniando Moiales MoJin-i. IV; ^ v Oficina de Ai>ovo
'"''wPiso-BogoU.Coloiubix ■

Scanned with CamScanner



OficIna^Elecuclon^jvi^^uniciga^^eccional^Bogo^

Microsoft Outlook
Miguel Angel Zorrilla Salazar
martes, 17 de marzo de 2020 15:38
Entregado: CONTESTACION DE TUTELA DEL JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS Y POR PARTE DE LA OFICINA DE APOYO DE PARA LOS 
JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS

De:
Para:
Enviado el: 
Asunto:

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Miguel Angel Zorrilla Salazar (mzorrils(g)cendoi.ramaiudicial.aov.co1

Asunto: CONTESTACION DE TUTELA N^ DEL JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS Y POR 
PARTE DE LA OFICINA DE APOYO DE PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE BECUCION DE SENTENCIAS

CONTESTACION 
DE TUTELA N« D„.
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Oficina Ejecucion Civil Municipal - Sectional Bogota

Microsoft Outlook
Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. 

martes, 17 de marzo de 2020 15:38
Entregado: CONTESTACION DE TUTELA DEL JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS Y POR PARTE DE LA OFICINA DE APOYO DE PARA LOS 
JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS

De:
Para:
Enviado el: 
Asunto:

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. fi03eieccbta@cendoi.ramaiudicial.Qov.co1

Asunto: CONTESTACION DE TUTELA N^ DEL JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE BECUCION DE SENTENCIAS Y POR 
PARTE DE LA OFICINA DE APOYO DE PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS
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Oficina^Ejecucion^Civil^Municigal_^^^eccional^B^

Microsoft Outlook
Juzgado 16 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. 

martes, 17 de marzo de 2020 15:38
Entregado: CONTESTACION DE TUTELA N® DEL JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS Y POR PARTE DE LA OFICINA DE APOYO DE PARA LOS 
JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS

De:
Para:
Enviado el: 
Asunto:

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Juzgado 16 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. fil6eiecmbta(a)cendo1.ramaiudicial.aov.co')

Asunto: CONTESTACION DE TUTELA N^ DEL JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE □ECUCION DE SENTENCIAS Y POR 
PARTE DE LA OFICINA DE APOYO DE PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS
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