
 
                                      DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO  

DE BOGOTÁ D.C. 

 

Radicación: 110013105037 2022 00133 00 

 

Bogotá D.C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022) 

 

ACCIÓN DE TUTELA adelantada por JAZMIN ANDREA GOMEZ CARO 

en contra de la UNIDAD PARA LA ATENCIÓN Y REPARACIÓN 

INTEGRAL A LAS VICTIMAS 

 

 

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la acción de tutela de la referencia, la cual 

fue remitida por parte de la oficina de reparto a través de correo electrónico el día 

de hoy. 

 

Actuando en nombre propio, JAZMIN ANDREA GOMEZ CARO promovió 

acción de tutela en contra de la UNIDAD PARA LA ATENCIÓN Y 

REPARACIÓN INTEGRAL A LAS VICTIMAS, por la presunta vulneración a 

su derecho fundamental de petición, su derecho a la vida, derecho a la salud y a la 

integridad personal.  

 

En consecuencia, se Dispone: 

 

PRIMERO: Dar trámite a la acción de tutela presentada por la accionante 

JAZMIN ANDREA GOMEZ CARO en contra de la UNIDAD PARA LA 

ATENCIÓN Y REPARACIÓN INTEGRAL A LAS VICTIMAS, 

 

SEGUNDO: Notificar por el medio más expedito a las entidades la UNIDAD 

PARA LA ATENCIÓN Y REPARACIÓN INTEGRAL A LAS VICTIMAS, para 

que en el término de dos (2) días, siguientes a la notificación de esta providencia, se 

pronuncien sobre los hechos de la tutela, aportando para ello copia de los 

documentos que sustenten las razones de su dicho.  
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TERCERO: ORDENAR impartirle el trámite de un proceso digitalizado en todas 

sus etapas procesales. Para tal efecto, la contestación de la acción de tutela, 

presentación de las pruebas que se pretendan hacer valer, así como las peticiones 

con destino a esta acción constitucional, deberán realizarse a través del correo 

electrónico institucional j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

CUARTO: COMUNICAR está decisión a las partes por el medio más expedito. 

 

QUINTO: Las decisiones que se asuman en esta acción constitucional, serán 

notificadas en los correos electrónicos suministrados y en los institucionales de cada 

entidad, así como también mediante la publicación de los estados electrónicos en la 

página principal de la Rama Judicial, en el link del juzgado1. 

  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

  

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez  

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 
 
 

                                                 
1 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/59 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL 

CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
La anterior providencia fue notificada en el ESTADO 

N° 051 de Fecha 29 de MARZO de 2022. 

 

 
FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO  

SECRETARIO 
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Firmado Por:

 

 

Carlos Andres Olaya Osorio

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Laboral 37

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 987f9a246dec5f0bb194fa269f2f69069815566fdc30f57c3943a9dc81e1da9f

Documento generado en 28/03/2022 04:24:11 PM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 25 de enero de 2022, al Despacho del señor 

Juez informando que el presente proceso ordinario se allegó la subsanación de la 

demanda, dentro del término legal. Rad. 2021-00502. Sírvase proveer.  

 

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C.  

 

 
Bogotá, D. C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022). 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por GUILLERMO ELÍAS 

PEÑA LUZ contra SERVIENTREGA S.A., TALENTUM TEMPORAL S.A.S., 

ALIANZA TEMPORALES S.A.S. y TECNIOPERARIOS S.A. EN LIQUIDACIÓN 

RAD.110013105-037-2021 00502-00. 

 

Evidenciado el informe que antecede, luego de la lectura y estudio del escrito de 

subsanación de demanda, como quiera que se encuentran reunidos los requisitos que 

trata el artículo 25 CPT y de la SS, SE ADMITE demanda ordinaria laboral de primera 

instancia de GUILLERMO ELÍAS PEÑA LUZ contra SERVIENTREGA S.A., 

TALENTUM TEMPORAL S.A.S., ALIANZA TEMPORALES S.A.S. y 

TECNIOPERARIOS S.A. EN LIQUIDACIÓN 

 

Así las cosas, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del 

presente auto a los demandados SERVIENTREGA S.A., TALENTUM TEMPORAL 

S.A.S., ALIANZA TEMPORALES S.A.S. y TECNIOPERARIOS S.A. EN 

LIQUIDACIÓN para lo cual se ordena al apoderado de la parte demandante que elabore 

el correspondiente citatorio, el cual tramitará al tenor de lo dispuesto en el artículo 291 

CGP o eventualmente a través de aviso conforme el artículo 292 CGP en concordancia con 

el artículo 29 CPT y de la SS, aplicables por remisión analógica del artículo 145 CPT y de 

la SS. 

 

Si la tramitación contemplada en los artículos 291 y 292 CGP, en armonía con el artículo 

29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberán proceder a contestar la 

demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata 

el artículo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados 

a partir del día siguiente de la diligencia de notificación, conforme lo prevé el artículo 74 

CPT y de la SS. 

 



SE LE ADVIERTE a la empresa demandada que debe aportar con la contestación de la 

demanda la totalidad de las pruebas solicitadas en el líbelo introductorio. 

 

La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser revisada 

en consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial1; así como en estados 

electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán ver el contenido de la 

providencia2,cualquier manifestación contra la decisión puede ser comunicada al 

correo institucional3. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

  

 

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 

 

V.R. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILj 
ku24w%3d 
2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34 
3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL 

DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N° 

051 de Fecha 29 de MARZO de 2022. 

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO  

SECRETARIO 

CÓDIGO QR 

Firmado Por:



 

 

Carlos Andres Olaya Osorio

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Laboral 37

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: ecd73c8d940af18c469a00500ffe64fae41575b401001a4a786b5370f9322cd9

Documento generado en 28/03/2022 04:09:30 PM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 25 de enero de 2022, al Despacho del señor 

Juez informando que el presente proceso ordinario se allegó la subsanación de la 

demanda, dentro del término legal. Rad. 2021-00504. Sírvase proveer.  

 

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C.  

 

 
Bogotá, D. C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022). 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por WILLIAM CRUZ 

GONZÁLEZ contra SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. y FRISBY S.A. 

RAD.110013105-037-2021 00504-00. 

 

Evidenciado el informe que antecede, luego de la lectura y estudio del escrito de 

subsanación de demanda, como quiera que se encuentran reunidos los requisitos que 

trata el artículo 25 CPT y de la SS, SE ADMITE demanda ordinaria laboral de primera 

instancia de WILLIAM CRUZ GONZÁLEZ contra SEGUROS DE VIDA 

SURAMERICANA S.A. y FRISBY S.A. 

 

Así las cosas, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del 

presente auto a los demandados SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. y 

FRISBY S.A. para lo cual se ordena al apoderado de la parte demandante que elabore el 

correspondiente citatorio, el cual tramitará al tenor de lo dispuesto en el artículo 291 CGP 

o eventualmente a través de aviso conforme el artículo 292 CGP en concordancia con el 

artículo 29 CPT y de la SS, aplicables por remisión analógica del artículo 145 CPT y de la 

SS. 

 

Si la tramitación contemplada en los artículos 291 y 292 CGP, en armonía con el artículo 

29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberán proceder a contestar la 

demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata 

el artículo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados 

a partir del día siguiente de la diligencia de notificación, conforme lo prevé el artículo 74 

CPT y de la SS. 

 

SE LE ADVIERTE a la empresa demandada que debe aportar con la contestación de la 

demanda la totalidad de las pruebas solicitadas en el líbelo introductorio. 

 



La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser revisada 

en consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial1; así como en estados 

electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán ver el contenido de la 

providencia2,cualquier manifestación contra la decisión puede ser comunicada al 

correo institucional3. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

  

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 

 

V.R. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILj 
ku24w%3d 
2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34 
3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL 

DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 25 de enero de 2022, al Despacho del señor 

Juez informando que el presente proceso ordinario se allegó la subsanación de la 

demanda, dentro del término legal. Rad. 2021-00508. Sírvase proveer.  

 

 

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C.  

 

 
 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022). 

 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por NANCY STELLA 

BARRANTES LAITON contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES-COLPENSIONES y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. RAD.110013105-037-2021 

00508-00. 

 

Evidenciado el informe que antecede, luego de la lectura y estudio del escrito de 

subsanación de demanda, como quiera que se encuentran reunidos los requisitos que 

trata el artículo 25 CPT y de la SS, SE ADMITE demanda ordinaria laboral de primera 

instancia de NANCY STELLA BARRANTES LAITON contra ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES y ADMINISTRADORA DE 

FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. 

 

Así las cosas, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del 

presente auto a la demandada ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES 

Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. para lo cual se ordena al apoderado de la parte 

demandante que elabore el correspondiente citatorio, el cual tramitará al tenor de lo 

dispuesto en el artículo 291 CGP o eventualmente a través de aviso conforme el artículo 

292 CGP en concordancia con el artículo 29 CPT y de la SS, aplicables por remisión 

analógica del artículo 145 CPT y de la SS. 

 

Si la tramitación contemplada en los artículos 291 y 292 CGP, en armonía con el artículo 

29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberán proceder a contestar la 



demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata 

el artículo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados 

a partir del día siguiente de la diligencia de notificación, conforme lo prevé el artículo 74 

CPT y de la SS. 

 

De otro lado se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente 

auto a la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- 

COLPENSIONES a través de su representante legal o por quien haga sus veces al 

momento de la notificación, mediante entrega de la copia de la demanda, para que 

proceda a contestarla, por intermedio de apoderado judicial, dentro del término legal de 

diez (10) días hábiles, contados a partir del día siguiente a aquel en que se entienda surtida 

la diligencia de notificación y traslado conforme lo prevé el parágrafo único del artículo 

41 CPT y de la SS, contestación que además, se deberá realizar con el lleno de los 

requisitos de que trata el artículo 31 CPT y de la SS. 

 

En cumplimiento del artículo 610 CGP, norma aplicable por remisión expresa del artículo 

145 CPT y de la SS, se dispondrá notificar a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA 

JURÍDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el artículo 612 CGP, para que 

si lo considera pertinente actué en el proceso en calidad de interviniente conforme a sus 

facultades legales. 

 

SE LE ADVIERTE a la entidad demandada que deben aportar con la contestación la 

totalidad del expediente administrativo de la señora NANCY STELLA BARRANTES 

LAITON identificado con la cédula de ciudadanía No. 51.782.959. 

 

No obstante que el togado no allegó nota de presentación personal de su firma en el 

poder ante juez, oficina judicial de apoyo o notaria, se efectuó consulta ante URNA-

SIRNA validándose efectivamente sus datos, por lo que se RECONOCE personería 

adjetiva a la MIGUEL DAVID GARCÍA MONTENEGRO identificado con la C.C. 

3.273.831 y T.P. 114.687 del C.S de la J., para que actúe como apoderado de la 

demandante NANCY STELLA BARRANTES LAITON, en los términos y para los 

efectos del poder conferido y que obra en el expediente. 

 

La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser revisada 

en consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial1; así como en estados 

electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán ver el contenido de la 

                                                           
1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILj 
ku24w%3d 



providencia2,cualquier manifestación contra la decisión puede ser comunicada al 

correo institucional3. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

  

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 

 

V.R. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34 
3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 25 de enero de 2022, al Despacho del señor 

Juez informando que el presente proceso ordinario se allegó la subsanación de la demanda, 

dentro del término legal. Rad. 2021-00512. Sírvase proveer.  

 

 

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C.  

 

 
 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022). 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por ISABEL ANGÉLICA 

MANTALLANA HERRERA contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES-COLPENSIONES y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. RAD.110013105-037-2021 

00512-00. 

 

Evidenciado el informe que antecede, luego de la lectura y estudio del escrito de 

subsanación de demanda, se evidencia que en el auto proferido del 11 de enero de 2022 se 

devolvió la demanda para que allegara las pruebas de que no fueron incorporadas junto 

con el poder conferido por la poderdante; al efecto, se verifica que el poder cumple con el 

lleno de los requisitos exigidos, sin embargo, el link donde se remitieron las pruebas no se 

puede visualizar; circunstancia que no reviste de la suficiente gravedad para rechazar la 

demanda, pero sí se deja expresa constancia de que no fueron aportados con la demanda 

esos elementos de prueba.  

 

Así las cosas, como quiera que se encuentran reunidos los requisitos que trata el artículo 

25 CPT y de la SS, SE ADMITE demanda ordinaria laboral de primera instancia de 

ISABEL ANGÉLICA MANTALLANA HERRERA contra ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES y ADMINISTRADORA DE 

FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. 

 

Así las cosas, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente 

auto a la demandada ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. para lo cual se ordena al apoderado de la parte 

demandante que elabore el correspondiente citatorio, el cual tramitará al tenor de lo 



dispuesto en el artículo 291 CGP o eventualmente a través de aviso conforme el artículo 

292 CGP en concordancia con el artículo 29 CPT y de la SS, aplicables por remisión 

analógica del artículo 145 CPT y de la SS. 

 

Si la tramitación contemplada en los artículos 291 y 292 CGP, en armonía con el artículo 

29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberán proceder a contestar la 

demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata 

el artículo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados a 

partir del día siguiente de la diligencia de notificación, conforme lo prevé el artículo 74 CPT 

y de la SS. 

 

De otro lado se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente 

auto a la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- 

COLPENSIONES a través de su representante legal o por quien haga sus veces al 

momento de la notificación, mediante entrega de la copia de la demanda, para que proceda 

a contestarla, por intermedio de apoderado judicial, dentro del término legal de diez (10) 

días hábiles, contados a partir del día siguiente a aquel en que se entienda surtida la 

diligencia de notificación y traslado conforme lo prevé el parágrafo único del artículo 41 

CPT y de la SS, contestación que además, se deberá realizar con el lleno de los requisitos 

de que trata el artículo 31 CPT y de la SS. 

 

En cumplimiento del artículo 610 CGP, norma aplicable por remisión expresa del artículo 

145 CPT y de la SS, se dispondrá notificar a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA 

JURÍDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el artículo 612 CGP, para que si 

lo considera pertinente actué en el proceso en calidad de interviniente conforme a sus 

facultades legales. 

 

SE LE ADVIERTE a la entidad demandada que deben aportar con la contestación la 

totalidad del expediente administrativo de la señora ISABEL ANGÉLICA 

MANTALLANA HERRERA identificado con la cédula de ciudadanía No. 42.723.509. 

 

La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en 

consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial1; así como en estados 

electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán ver el contenido de la 

providencia2,cualquier manifestación contra la decisión puede ser comunicada al 

correo institucional3. 

 

                                                           
1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILj 
ku24w%3d 
2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34 
3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co  



NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

  

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 

 

V.R. 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 17 de marzo de 2021, al Despacho del señor 

Juez informando que se allegó correo electrónico con poder y contestación demanda; así 

como solicitud de impulso procesal. Rad 2020-283.Sírvase proveer.  

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 

 

 
Bogotá, D. C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022) 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por JOSÉ LIBARDO ROJAS 

DÍAZ contra la CLÍNICA JUAN N CORPAS LIMITADA. RAD. 110013105-037-

2021-00283-00. 

 

Visto el informe secretarial, se tiene que mediante auto de fecha 04 de septiembre de 2020 

se admitió la demanda, ordenándose la notificación de la demandada CLÍNICA JUAN N 

CORPAS LIMITADA para que una vez surtida procedieran a contestar la demanda en el 

término legal de diez (10) días contados a partir del día siguiente de la notificación. 

 

Ahora bien, fue allegado al correo electrónico institucional contestación de demanda de 

CLÍNICA JUAN N CORPAS LIMITADA con el certificado de existencia y representación 

junto los documentos que soportan la representación judicial; circunstancia particular que 

fue puesta en conocimiento con la solicitud elevada por la parte actora, por lo que fue 

requerida Secretaría, para darle trámite inmediato. 

 

Por lo anterior es razonable inferir que la demandada tiene conocimiento del proceso en su 

contra, por lo que SE TENDRÁ NOTIFICADA por conducta concluyente, de conformidad 

con el literal e) del artículo 41 CPT y de la SS y el artículo 301 CGP; y se procede a realizar la 

calificación de la contestación de la demanda. 

 

Luego de la lectura y estudio del escrito de contestación de la demanda presentada por la 

CLÍNICA JUAN N CORPAS LIMITADA se tiene que cumple con los requisitos 

contemplados en el artículo 31 CPT y de la SS, por lo que se TENDRÁ POR CONTESTADA. 

 

RECONOCER personería adjetiva al Doctor JOSÉ ALEJANDRO CASTILLO 

ROMERO identificado con C.C. 79.363.160 y T.P. 310.998 del C.S.J., para que actúe como 

apoderado principal de la demandada CLÍNICA JUAN N CORPAS LIMITADA en los 

términos y para los efectos del poder allegado. 

 



Por Secretaría, CUÉNTESE los términos de que trata el inciso segundo del artículo 28 del 

Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, vencidos, ingrésese al Despacho para 

fijar fecha de audiencia, o de lo contrario, determinar si la parte actora presenta reforma de 

la demanda y proceder a su estudio. 

 

La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en 

consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial1; así como en estados 

electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán ver el contenido de la 

providencia2, cualquier manifestación contra la decisión puede ser comunicada al 

correo institucional3. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

  

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 

 

V.R. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
 
1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILj 
ku24w%3d 
 
2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34 
 
3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co  
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 25 de enero de 2022, al Despacho del señor 

Juez informando que el presente proceso ordinario se allegó la subsanación de la 

demanda, dentro del término legal. Rad. 2021-00520. Sírvase proveer.  

 

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C.  

 

 
Bogotá, D. C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022). 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por RAFAEL CAMERANO 

FUENTES contra FUNDACIÓN UNIVERSIDAD AUTÓNOMA DE COLOMBIA 

RAD.110013105-037-2021 00520-00. 

 

Evidenciado el informe que antecede, luego de la lectura y estudio del escrito de 

subsanación de demanda, como quiera que se encuentran reunidos los requisitos que 

trata el artículo 25 CPT y de la SS, SE ADMITE demanda ordinaria laboral de primera 

instancia de RAFAEL CAMERANO FUENTES contra FUNDACIÓN 

UNIVERSIDAD AUTÓNOMA DE COLOMBIA. 

 

Así las cosas, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del 

presente auto a la demandada FUNDACIÓN UNIVERSIDAD AUTÓNOMA DE 

COLOMBIA para lo cual se ordena al apoderado de la parte demandante que elabore el 

correspondiente citatorio, el cual tramitará al tenor de lo dispuesto en el artículo 291 CGP 

o eventualmente a través de aviso conforme el artículo 292 CGP en concordancia con el 

artículo 29 CPT y de la SS, aplicables por remisión analógica del artículo 145 CPT y de la 

SS. 

 

Si la tramitación contemplada en los artículos 291 y 292 CGP, en armonía con el artículo 

29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberán proceder a contestar la 

demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata 

el artículo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados 

a partir del día siguiente de la diligencia de notificación, conforme lo prevé el artículo 74 

CPT y de la SS. 

 

No obstante que el togado no allegó nota de presentación personal de su firma en el poder 

ante juez, oficina judicial de apoyo o notaria, se efectuó consulta ante URNA-SIRNA 

validándose efectivamente sus datos, por lo que se RECONOCE personería adjetiva a la 



Doctora BIBIANA MERCEDES PARRA ARIZA identificada con la C.C. 52.886.671 y 

T.P. 139.036 del C.S de la J., para que actúe como apoderado principal de la demandante 

RAFAEL CAMERANO FUENTES, en los términos y para los efectos del poder 

conferido y que obra en el expediente. 

 

La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser revisada 

en consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial1; así como en estados 

electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán ver el contenido de la 

providencia2,cualquier manifestación contra la decisión puede ser comunicada al 

correo institucional3. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

  

 

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 

 

V.R. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILj 
ku24w%3d 
2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34 
3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co  
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 24 de enero de 2022, al Despacho del señor 

Juez informando que se allegó correo contestación de demanda de Industrias la Coruña. 

Rad 2020-428.Sírvase proveer.  

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 

 

 
 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022) 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por ANDRÉS MAURICIO 

CARDOZO ROA contra CONSULTORÍA Y CONSTRUCCIONES CLINCCO SAS 

RAD. 110013105-037-2020-00428 00. 

 

Visto el informe secretarial, se tiene que mediante auto de fecha 21 de octubre de 2021 se 

admitió la demanda, ordenándose la notificación de la demandada CONSULTORÍA Y 

CONSTRUCCIONES CLINCCO SAS para que una vez surtida procediera a contestar la 

demanda en el término legal de diez (10) días contados a partir del día siguiente de la 

notificación. 

 

Ahora bien, fue allegado al correo electrónico institucional contestación de demanda 

presentada por la CONSULTORÍA Y CONSTRUCCIONES CLINCCO SAS quien por 

intermedio del apoderado judicial que presentó el poder otorgado por la pasiva.  

 

Por lo anterior es razonable inferir que la demandada CONSULTORÍA Y 

CONSTRUCCIONES CLINCCO SAS tiene conocimiento del proceso en su contra, por 

lo que SE TENDRÁ NOTIFICADA por conducta concluyente, de conformidad con el 

literal e) del artículo 41 CPT y de la SS y el artículo 301 CGP; y se procede a realizar la 

calificación de la contestación de la demanda. 

 

Visto el informe secretarial, luego de la lectura y estudio del escrito de contestación 

presentado por CONSULTORÍA Y CONSTRUCCIONES CLINCCO SAS se tiene que 

no cumple los requisitos de que trata el artículo 31 CPT y de la SS, por lo que será 

inadmitida.  

 

DEVOLVER la contestación de la demanda presentada por CONSULTORÍA Y 

CONSTRUCCIONES CLINCCO SAS para que corrija las siguientes falencias: 

 



Las pruebas documentales pedidas en la contestación de la demanda (Num. 2 

Pár. 1 Art. 31 CPT y de la SS) 

 

La norma indica que en la contestación de la demanda deben incorporarse los documentos 

solicitados en el líbelo introductorio y que se encuentran en poder de la pasiva, se advierte 

que las pruebas solicitadas por el demandante no fueron aportadas con el escrito de 

contestación. Sírvase aportar o manifestar su imposibilidad para hacerlo. 

 

RECONOCER personería adjetiva al Doctor CAMILO ALEJANDRO ALVARADO 

GÓMEZ identificado con C.C. 80.092.092 y T.P. 143.751 del C.S.J., para que actúe como 

apoderada principal de la demandada CONSULTORÍA Y CONSTRUCCIONES 

CLINCCO SAS en los términos y para los efectos del poder allegado. 

 

Por los lineamientos del Parágrafo 3 del Artículo 31 CPT y de la SS, concédase a 

CONSULTORÍA Y CONSTRUCCIONES CLINCCO SAS el término de cinco (5) días 

a efectos de que subsane el defecto enunciado, so pena de rechazo de la contestación de la 

demanda, adjuntando copia íntegra de la contestación de la demanda 

subsanada. 

 

Por Secretaría, CUÉNTESE los términos de que trata el inciso segundo del artículo 28 del 

Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, vencidos, ingrésese al Despacho para 

fijar fecha de audiencia, o de lo contrario, determinar si la parte actora presenta reforma 

de la demanda y proceder a su estudio. 

 

Para efectos de la contestación del requerimiento, se informa que deberá hacer allegar los 

documentos al correo electrónico institucional1. 

 

La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en 

consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial2; así como en estados 

electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán ver el contenido de la 

providencia3. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

  

 

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 

                                                           
1 j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.  

 
2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILj 
ku24w%3d 
 
3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34 



V.R. 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 24 de enero de 2022, al Despacho del señor 

Juez informando que se allegó correo contestación de demanda de Industrias la Coruña. 

Rad 2020-574.Sírvase proveer.  

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 

 

 
 

Bogotá, D. C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022) 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por LADY KATHERINE 

CORTES PRIETO contra INDUSTRIAS LA CORUÑA RAD. 110013105-037-

2020-00574 00. 

 

Visto el informe secretarial, se tiene que mediante auto de fecha 21 de enero de 2021 se 

admitió la demanda, ordenándose la notificación de la demandada INDUSTRIAS LA 

CORUÑA LIMITADA para que una vez surtida procediera a contestar la demanda en el 

término legal de diez (10) días contados a partir del día siguiente de la notificación. 

 

Ahora bien, fue allegado al correo electrónico institucional contestación de demanda 

presentada por la INDUSTRIAS LA CORUÑA LIMITADA quien por intermedio del 

apoderado judicial que presentó el poder otorgado por la pasiva.  

 

Por lo anterior es razonable inferir que la demandada INDUSTRIAS LA CORUÑA 

LIMITADA tiene conocimiento del proceso en su contra, por lo que SE TENDRÁ 

NOTIFICADA por conducta concluyente, de conformidad con el literal e) del artículo 41 

CPT y de la SS y el artículo 301 CGP; y se procede a realizar la calificación de la contestación 

de la demanda. 

 

Visto el informe secretarial, luego de la lectura y estudio del escrito de contestación 

presentado por INDUSTRIAS LA CORUÑA LIMITADA se tiene que no cumple los 

requisitos de que trata el artículo 31 CPT y de la SS, por lo que será inadmitida.  

 

DEVOLVER la contestación de la demanda presentada por INDUSTRIAS LA 

CORUÑA LIMITADA para que corrija las siguientes falencias: 

 

Las pruebas documentales pedidas en la contestación de la demanda (Num. 2 

Pár. 1 Art. 31 CPT y de la SS) 



 

Con la contestación de demandada deben aportase todas las pruebas que pretenda hacer 

valer en juicio: al respecto, se evidencia que, si bien la profesional en derecho hace alusión 

en el escrito de contestación en el numeral 11 se hace referencia a la copia del correo 

electrónico de fecha de 21 de enero de 2020; lo cierto es, que revisadas las documentales 

se observa el correo con fecha del 21 de febrero de 2020. Sírvase Aclarar.  

 

RECONOCER personería adjetiva al Doctor LUCERO LÓPEZ GUTIÉRREZ 

identificado con C.C. 51.904.138 y T.P. 125.523 del C.S.J., para que actúe como apoderada 

principal de la demandada INDUSTRIAS LA CORUÑA LIMITADA en los términos y 

para los efectos del poder allegado. 

 

Por los lineamientos del Parágrafo 3 del Artículo 31 CPT y de la SS, concédase a 

INDUSTRIAS LA CORUÑA LIMITADA el término de cinco (5) días a efectos de que 

subsane el defecto enunciado, so pena de rechazo de la contestación de la demanda, 

adjuntando copia íntegra de la contestación de la demanda subsanada. 

 

Por Secretaría, CUÉNTESE los términos de que trata el inciso segundo del artículo 28 del 

Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, vencidos, ingrésese al Despacho para 

fijar fecha de audiencia, o de lo contrario, determinar si la parte actora presenta reforma 

de la demanda y proceder a su estudio. 

 

Para efectos de la contestación del requerimiento, se informa que deberá hacer allegar los 

documentos al correo electrónico institucional1. 

 

La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en 

consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial2; así como en estados 

electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán ver el contenido de la 

providencia3. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

  

 

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 
V.R. 

 

                                                           
1 j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.  

 
2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILj 
ku24w%3d 
 
3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 24 de enero de 2022, al Despacho del señor 

Juez informando que se allegó correo electrónico con contestaciones de demanda. Rad 

2020-582.Sírvase proveer.  

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 

 

 
Bogotá, D. C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022) 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por ABEL RODRÍGUEZ 

GONZÁLEZ contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- 

COLPENSIONES, ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PORVENIR S.A. y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. RAD. 110013105-037-2020-

00582-00. 

 

Visto el informe secretarial, se tiene que mediante auto de fecha 20 de abril de 2021 se 

admitió la demanda, ordenándose la notificación de las demandadas 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR 

S.A. y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PROTECCIÓN S.A. para que una vez surtida procedieran a contestar la demanda en el 

término legal de diez (10) días contados a partir del día siguiente de la notificación. 

 

Ahora bien, fue allegado al correo electrónico institucional contestación de demanda de 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR 

S.A. y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PROTECCIÓN S.A. con la escritura pública y documentos que soportan la 

representación judicial. Por lo anterior es razonable inferir que las demandadas tienen 

conocimiento del proceso en su contra, por lo que SE TENDRÁN NOTIFICADAS por 

conducta concluyente, de conformidad con el literal e) del artículo 41 CPT y de la SS y el 

artículo 301 CGP; y se procede a realizar la calificación de la contestación de la demanda. 

 

Luego de la lectura y estudio del escrito de contestación de la demanda presentada por la 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR 

S.A. y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PROTECCIÓN S.A. se tiene que cumplen con los requisitos contemplados en el artículo 

31 CPT y de la SS, por lo que se TENDRÁ POR CONTESTADA. 



 

De otra parte, se observa que las pretensiones de la demanda se encuentran encaminadas 

a que se declare la ineficacia del traslado que efectuó la actora, encontrándose en el 

certificado de SIAF aportado que la entidad donde de encuentra afiliada la demandada es 

COLFONDOS SA. PENSIONES Y CESANTÍAS. En consideración que el objeto del 

litigio, esto es, definir la nulidad de traslado efectuada, no puede ser resuelto de fondo sin 

la vinculación de esta entidad, por lo que se ordenará vincular a la COLFONDOS SA. 

PENSIONES Y CESANTÍAS, en calidad de litisconsorcio necesario, en los términos del 

artículo 61 CGP aplicable en virtud de la remisión analógica de que trata el artículo 145 CPT 

y de la SS. 

 

Así las cosas se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente 

auto a COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS para lo cual se ordena al 

apoderado de la parte demandante que elabore el correspondiente citatorio, el cual 

tramitará al tenor de lo dispuesto en el artículo 291 CGP o eventualmente a través de aviso 

conforme el artículo 292 CGP en concordancia con el artículo 29 CPT y de la SS, aplicables 

por remisión analógica del artículo 145 CPT y de la SS, en la dirección física que indica cada 

certificado de existencia y representación.  

 

Si la tramitación contemplada en los artículos 291 y 292 CGP, en armonía con el artículo 

29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberán proceder a contestar la 

demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata 

el artículo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados a 

partir del día siguiente de la diligencia de notificación, conforme lo prevé el artículo 74 CPT 

y de la SS 

 

RECONOCER personería adjetiva a la Doctora MARÍA JULIANA MEJÍA GIRALDO 

identificada con C.C. 1.144.041.976 y T.P. 258.258 del C.S.J., para que actúe como 

apoderada principal de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES-COLPENSIONES en los términos y para los efectos de la escritura pública 

allegada. 

 

RECONOCER personería adjetiva a la Doctora LADYS DAYANA CANTILLO 

SAMPER identificada con C.C. 1.140.839.940 y T.P. 289.372 del C.S.J., para que actúe 

como apoderada sustituta de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES-COLPENSIONES en los términos y para los efectos del poder allegado al 

expediente. 

 



RECONOCER personería adjetiva a al Doctor NICOLAS EDUARDO RAMOS 

RAMOS identificado con C.C. 1.018.469.231 y T.P. 365.094 del C.S.J., para que actúe 

como apoderada principal de la demandada ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PORVENIR SA en los términos y para los efectos de la escritura pública 

allegada. 

 

RECONOCER personería adjetiva a al Doctor ELBERTH ROGELIO ECHEVERRI 

VARGA identificado con C.C. 15.445.455 y T.P. 278.341 del C.S.J., para que actúe como 

apoderada principal de la demandada ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. en los términos y para los efectos de la escritura 

pública allegada. 

 

En atención al principio de celeridad procesal, se ordenará que por secretaría se OFICIE a 

la ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. y a la 

ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. para que 

certifique cuales fueron todas las operaciones y contratos financieros que se celebraron y 

se ejecutaron con terceros para consolidar el soporte financiero del pensionado o para 

realizar la devolución de saldos, y se alleguen los respectivos soportes que los acrediten, 

finalmente, deberá certificar y allegar los soportes ateniente al trámite de emisión y 

expedición de bonos pensionales en el caso del señor ABEL RODRÍGUEZ GONZÁLEZ 

identificada con la cédula de ciudadanía No. 19.409.733. 

 

La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en 

consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial1; así como en estados 

electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán ver el contenido de la 

providencia2, cualquier manifestación contra la decisión puede ser comunicada al 

correo institucional3. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

  

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 

 

V.R. 

                                                           
 
1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILj 
ku24w%3d 
 
2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34 
 
3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co  
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 25 de marzo de 2022, informo al Despacho 

del señor Juez que el apoderado de la parte demandante no presentó dentro del término 

legal escrito de subsanación de demanda. Rad 2021-510. Sírvase proveer. 

 

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 

 

 
  Bogotá D.C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022) 

 

ACOSO LABORAL adelantado por CLARA ROSA GIRALDO DE ARIAS contra 

la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES y 

JUAN CAMILO ARIAS PÉREZ RAD. 110013105-037-2021-00510-00. 

 

Evidenciado el informe que antecede, se observa que el togado de la parte demandante 

no presentó dentro del término legal escrito de subsanación de demanda. Esta 

circunstancia en principio conllevaría a aplicar la consecuencia procesal de rechazar la 

demanda; no obstante, considera este Despacho que aplicar dicha medida resulta 

excesiva, por cuanto si bien no allegó algunas pruebas, lo cierto es, que rechazar la 

demanda atentaría contra el acceso a la administración de justicia; y esta circunstancia 

que será objeto de estudio probatorio en la etapa procesal correspondiente. 

 

Precisado lo anterior, se ADMITE demanda ordinaria laboral de primera instancia de 

CLARA ROSA GIRALDO DE ARIAS contra ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES y JUAN CAMILO ARIAS 

PÉREZ, por cumplir los requisitos consagrados en el artículo 25 del C.P.T. y de la S.S. 

 

Así las cosas, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del 

presente auto al demandado JUAN CAMILO ARIAS PÉREZ para lo cual se ordena al 

apoderado de la parte demandante que elabore el correspondiente citatorio, el cual 



tramitará al tenor de lo dispuesto en el artículo 291 CGP o eventualmente a través de aviso 

conforme el artículo 292 CGP en concordancia con el artículo 29 CPT y de la SS, aplicables 

por remisión analógica del artículo 145 CPT y de la SS. 

 

Si la tramitación contemplada en los artículos 291 y 292 CGP, en armonía con el artículo 

29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberán proceder a contestar la 

demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata 

el artículo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados 

a partir del día siguiente de la diligencia de notificación, conforme lo prevé el artículo 74 

CPT y de la SS. 

 

Así las cosas, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del 

presente auto a la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES-COLPENSIONES, a través de su representante legal o por quien haga 

sus veces al momento de la notificación, mediante entrega de la copia de la demanda, para 

que proceda a contestarla, por intermedio de apoderado judicial, dentro del término legal 

de diez (10) días hábiles, contados a partir del día siguiente a aquel en que se entienda 

surtida la diligencia de notificación y traslado conforme lo prevé el parágrafo único del 

artículo 41 CPT y de la SS, contestación que además, se deberá realizar con el lleno de los 

requisitos de que trata el artículo 31 CPT y de la SS. 

 

En cumplimiento del artículo 610 CGP, norma aplicable por remisión expresa del artículo 

145 CPT y de la SS, se dispondrá notificar a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA 

JURÍDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el artículo 612 CGP, para que 

si lo considera pertinente actué en el proceso en calidad de interviniente conforme a sus 

facultades legales. 

 

SE LE ADVIERTE a la entidad demandada que deben aportar con la contestación la 

totalidad del expediente administrativo del señor MARCO TULIO ARIAS CORREA 

identificado con la cédula de ciudadanía No. 4.502.714. 

 



La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser revisada 

en consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial1; así como en estados 

electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán ver el contenido de la 

providencia2,cualquier manifestación contra la decisión puede ser comunicada al 

correo institucional3. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 

 

V.R. 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 24 de enero de 2022, al Despacho del señor 

Juez informando que se allegó subsanación de demanda de Colpensiones, dentro del 

término legal. Rad 2020-480. Sírvase proveer.  

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 

 

 
Bogotá, D. C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022). 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por MARTHA LUCÍA CASTILLO 

MESA contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

COLPENSIONES Y OTROS RAD. 110013105-037-2020-00480-00. 

 

Visto el informe secretarial, luego de la lectura y estudio del escrito de la subsanación de la 

contestación de la demanda presentado por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA 

DE PENSIONES-COLPENSIONES se tiene que cumple con los requisitos 

contemplados en el artículo 31 CPT y de la SS, por lo que se TENDRÁ POR CONTESTADA. 

 

De otro lado, se verifica que mediante auto proferido el 06 de octubre de 2021 el Despacho 

ordenó al apoderado de SKANDIA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS para que elaborará el correspondiente citatorio con 

destino a MAPRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.vel cual debía realizarse al tenor 

de lo dispuesto en el artículo 291 CPG o eventualmente a través de aviso conforme al 

artículo 292 CPG, en concordancia con el artículo 29 C.P.T. y de la S.S. 

 

Revisado el proceso, no se aprecia que el apoderado de la parte demandada hubiera 

agotado el trámite del citatorio; en el mismo sentido, tampoco se evidencia documento 

que acredite el envío del trámite del del aviso, como se dispuso en la providencia que 

antecede para lograr la notificación personal de la vinculada en el presente proceso.  

 

De conformidad con lo expuesto, se REQUIERE nuevamente al apoderado de la parte 

demandante que elabore el correspondiente citatorio al tenor de lo dispuesto en el 

artículo 291 CGP o eventualmente a través de aviso conforme al artículo 292 CGP en 

concordancia con el artículo 29 del CPT y de la SS, aplicables por remisión analógica del 

artículo 145 del CPT y de la SS, , so pena de aplicar lo dispuesto en el parágrafo del artículo 

66 del CGP aplicable por remisión analógica del artículo 145 del CPT y SS. 

 



La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en 

consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial1; así como en estados 

electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán ver el contenido de 

la providencia2. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 

 

V.R. 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 25 de enero de 2022, informo al Despacho del 

señor Juez que se encuentra vencido el término indicado en auto anterior sin que parte actora 

allegue escrito de subsanación de la demanda. Rad 2021-516. Sírvase proveer.  

 

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 

 

 
Bogotá, D. C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022). 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por LEYLA JUDITH PULIDO 

PULIDO contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- 

COLPENSIONES y la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS- PORVENIR S.A. RAD. 110013105-037-2021-00516-

00. 

 

Visto el informe secretarial, se tiene que mediante auto proferido el 11 de enero de 2022 y 

notificado el 12 de enero de la misma anualidad el Despacho, se devolvió el escrito de 

demanda a fin que fueran subsanadas las falencias indicadas y se requirió a la parte 

demandante para que en el término de 5 días hábiles conforme lo dispuesto en el artículo28 

del C.P.T. y de la S.S. contados a partir de la notificación de la providencia, allegara el 

Certificado de Existencia y Representación Legal de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE 

FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS- PORVENIR S.A., poder y la indicación de la clase 

de proceso.  

 

Vencido el término, se observa que el apoderado de la parte demandante no presentó escrito 

donde corrigiera las falencias anunciadas en precedencia, motivo por el cual se dispondrá el 

rechazo de la misma. 

 

En consecuencia,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, en los términos del artículo 28 CPT y de la 

SS y del artículo 90 CGP, aplicable en virtud de la remisión analógica artículo 145 CPT y de la 

SS. 

 



SEGUNDO: DEVOLVER al actor el líbelo de la demanda y sus anexos. 

 

TERCERO: La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser 

revisada en consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial1; así como en 

estados electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán ver el contenido 

de la providencia2,cualquier manifestación contra la decisión puede ser comunicada al 

correo institucional3. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 

 

V.R.  
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 24 de enero de 2022, informo al Despacho 

del señor Juez que la demandada SISMEDIC SAS. Rad. 2019-704. Sírvase proveer. 

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 

 

 
Bogotá D.C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022). 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por NUBIA VERA 

HERNÁNDEZ contra CONCESIÓN SABANA DE OCCIDENTE S.A.S. y 

SISMÉDICA S.A.S. RAD. 110013105-037-2019-00704-00. 

 

Visto el informe secretarial, se tiene que mediante auto de fecha 17 de enero de 2020 se 

admitió la demanda, ordenándose la notificación de los demandados CONCESIÓN 

SABANA DE OCCIDENTE S.A.S. y SISMÉDICA S.A.S. para que una vez surtida 

procediera a contestar la demanda en el término legal de diez (10) días contados a partir 

del día siguiente de la notificación. 

 

Fue allegado al correo electrónico institucional el pasado 17 de julio de 2021 memorial 

por el Doctor Luis Alejandro Acuña García mediante el cual pretende notificarse 

personalmente del proceso, poder junto con la contestación de la demanda, que acredita 

la calidad para comparecer el presente proceso. Por lo anterior es razonable inferir que la 

demandada SISMÉDICA S.A.S. tiene conocimiento del proceso en su contra, por lo que 

SE TENDRÁ NOTIFICADA por conducta concluyente, de conformidad con el literal e) 

del artículo 41 CPT y de la SS y el artículo 301 CGP. Sin embargo, se advierte que el escrito 

allegado será contestado una vez se hayan notificado todas las demandadas. 

 

RECONOCER personería adjetiva al Doctor LUIS ALEJANDRO ACUÑA GARCÍA 

identificado con C.C. 79.242.166 y T.P. 73.252 del C.S.J., para que actúe como apoderado 

de la demandada SISMÉDICA S.A.S. los términos y para los efectos del certificado 

allegado. 

 

De otro lado, se evidencia que la apoderada de la parte demandante allegó citatorio con la 

debida certificación de la empresa de mensajería que acredita la entrega efectiva a la 

CONCESIÓN SABANA DE OCCIDENTE S.A.S. (fls 118 y 124); en consecuencia, se 

colige que reúne los requisitos contemplados en el artículo de 291 del CGP.  

 



 
2 

 

Al efecto, se observa que el profesional del derecho no allegó los documentos que acrediten 

la remisión del aviso. En consecuencia, se CONMINA al apoderado de la parte demandante 

que elabore el correspondiente aviso con destino a la demandada CONCESIÓN SABANA 

DE OCCIDENTE S.A.S. el cual debe ser tramitado al tenor de lo dispuesto en el artículo 

292 CGP en concordancia con el artículo 29 CPT y de la SS, aplicables por remisión 

analógica del artículo 145 CPT y de la SS. 

 

Para efectos de la contestación del requerimiento, se informa que deberá hacer allegar los 

documentos al correo electrónico institucional1. 

 

La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser revisada 

en consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial2; así como en estados 

electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán ver el contenido de la 

providencia3. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

  

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 
V.R. 

 

 

 

 
 

 

 

                                                           
1 j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.  

 
2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILj 
ku24w%3d 
 
3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 24 de enero de 2022, informo al Despacho 

del señor Juez que vencido el término, no se allegó contestación de la reforma de la 

demanda. Rad 2020-00224.Sírvase proveer. 

 

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 

 

 
Bogotá, D. C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidós (2022). 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por SERVICIO OCCIDENTAL 

DE SALUD EP SA contra la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL 

SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES RAD. 

110013105-037-2020- 00224-00. 

 

Visto el informe secretarial, seria del caso pronunciarse sobre el vencimiento de términos 

de la reforma de la demanda; de no ser porque, el Despacho declarará la falta de 

competencia, de conformidad con los argumentos expuestos por la Sala Plena de la 

Honorable Corte Constitucional el pasado 22 de julio de 2021 mediante Auto No. 389 de 

la misma anualidad, en cumplimiento de sus atribuciones constitucionales, en especial 

las conferidas por el numeral 11 del artículo 241 de la Constitución Política adicionado por 

el artículo 14 del Acto Legislativo 02 de 2015; dirimió un conflicto de competencia entre 

jurisdicciones como el que nos suscita.  

 

En esta oportunidad, la máxima Corporación Constitucional realizó un estudio detallado 

de las competencias que fueron atribuidas tanto a la Jurisdicción Ordinaria Laboral como 

a la Jurisdicción Contencioso Administrativa, en el marco de las normas especiales que 

las gobiernan; al efecto, realizó un breve recuento y análisis de lo señalado en el artículo 

4° del artículo 2° del CPT y de la SS y el artículo 104 de la Ley 1437 de 2011, y a partir de 

ese estudio fijó una regla de aplicación en los casos relacionados con los recobros de 

servicios y tecnologías en salud no incluidos en el POS hoy PBS, argumentos que 

constituyen la ratio decidendi de la sentencia bajo estudio, y en ese sentido, se 

corresponde un precedente vinculante y extensivo a los demás casos, en virtud de su 

alcance constitucional.   

 

Lo anterior, en razón a que estudió los reiterados pronunciamientos proferidos por el 

Consejo Superior de la Judicatura, cuando tuvo la función judicial de dirimir los conflictos 

de competencia entre jurisdicciones, donde se había determinado que el juez competente 

era la Jurisdicción Ordinaria Laboral; ello bajo una errada interpretación del artículo 2 



CPT y de la SS, pues entendió que en los jueces laborales recae la competencia general 

para dirimir las controversias relativas a la prestación de los servicios de la seguridad 

social que se susciten entre, afiliados beneficiario o usuarios los empleadores y las 

entidades administradoras o prestadoras.  

 

Sin embargo, bajo una adecuada interpretación de la naturaleza de la jurisdicción 

ordinaria laboral, la H. Corte Constitucional determinó que los procesos judiciales de 

recobros no corresponden en estricto sentido a una controversia relativa a la prestación 

de servicios de la seguridad social; pues al efecto corresponde a servicios ya prestados, 

por lo que, su objetivo corresponde a decidir sobre la financiación del servicio prestado, 

mas no de la prestación de un servicio. Por lo que, en bajo esta nueva interpretación 

consideró que no puede asignarse el conocimiento a esta especialidad jurisdiccional.  

 

Además determinó que el recobro es un proceso administrativo, que debe agotar varias 

etapas, tales como, la presentación, la pre radicación, radicación, verificación, pre 

auditoria, auditoria y pago, y en el marco de dicho trámite, la ADRES EICE puede adoptar 

decisiones como aprobar el ítem, aprobar la con reliquidación o aprobar parcialmente; 

razón por la cual, indicó que se constituye un trámite administrativo; y en ese orden de 

ideas, resolvió que la competencia se enmarca en los dispuesto por la Ley 1437 de 2011 la 

cual indica que la corresponde a la jurisdicción contenciosa conocer de las controversias 

y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al 

derecho administrativo que se encuentran involucradas las entidades públicas.  

 

De conformidad con la regla de decisión adoptada en la providencia bajo estudio por la 

máxima Corporación de la jurisdicción constitucional; advierto la falta de competencia, 

ello en atención a que en el presente asunto, se asumió el estudio bajo la interpretación 

errada proferida por el H. Consejo Superior de la Judicatura, que de manera alguna puede 

fijar a perpetuidad la competencia en esta especialidad; argumentos por los cuales 

declararé la falta de competencia y ordenaré la remisión el proceso a la Jurisdicción 

Contenciosa para que continúe con el trámite pertinente.  

 

Lo anterior, acogiendo los términos expuestos por nuestra máxima Corporación 

Constitucional, no puedo imprimirle el trámite a sabiendas de su falta de jurisdicción, por 

cuanto ello generaría nulidades y conllevaría a la denegación de las pretensiones, 

prolongando así injustificadamente el conflicto jurídico e, inclusive, vulnerando el 

derecho de la entidad demandante al acceso a la administración de justicia al causar la 

caducidad del medio de control correspondiente  

 



Así lo señaló, la honorable SALA DE CASACIÓN LABORAL DE LA CORTE SUPREMA 

DE JUSTICIA en Sentencia SL10610-2014, donde se advierte que es deber de juez adoptar 

las medidas de saneamiento correspondientes y remitir las diligencias a la jurisdicción de 

lo contencioso administrativo, cuando advierta su falta de competencia, con el fin de 

evitar una prolongación del conflicto y un desgaste en la administración de justicia, pues 

los efectos de continuar con el trámite correspondería denegar las pretensiones o dictar 

una sentencia inhibitoria; situación que afectaría los derechos fundamentales de las 

partes convocadas a juicio.  

 

En ese orden de ideas, se tiene que en el presente asunto, la parte demandante pretende 

el reconocimiento y pago de las sumas de dinero que fueron asumidas por la EPS 

SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.A. y que están relacionadas con los gastos en que 

esta incurrió por razón de la cobertura efectiva de servicios, procedimientos e insumos, 

no incorporados en el Plan Obligatorio de Salud POS- en cumplimiento de decisiones de 

los comités técnicos científicos y de fallos de tutela, que no le fueron canceladas por la 

demandada, mediante la imposición de glosas; y, el reconocimiento de los perjuicios que 

ocasionó el desgaste administrativo inherente a la gestión y al manejo de dichas 

prestaciones.  

 

Por lo tanto, se rechazará por falta de jurisdicción y, en consecuencia, se remitirá el 

presente proceso al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con lo 

dispuesto en el numeral 5 del artículo 152 del CPACA, para que continúe con las etapas 

procesales correspondientes, con la aclaración que lo actuado hasta el momento 

conservará su validez, en aras de salvaguardar los principios de eficiencia y economía 

procesal. En el mismo sentido, se indica que la autoridad judicial dentro de su ámbito de 

autonomía podrá emitir las decisiones que considere necesarias con el fin de adecuar el 

presente asunto al trámite propio.  

 

En el evento que dicha especialidad aduzca falta de Jurisdicción para conocer este asunto, 

de una vez esta sede judicial plantea el conflicto negativo de competencia, para que la 

CORTE CONSTITUCIONAL defina el funcionario judicial que debe conocer del trámite 

ordinario impetrado por EPS SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.A. contra la 

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD 

SOCIAL EN SALUD – ADRES, por ser esta la autoridad competente para resolver el 

eventual conflicto de conformidad con el numeral 11 del artículo 241 de la Constitución 

Política de Colombia.  

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete (37) Laboral del Circuito de Bogotá:  

 



RESUELVE 

 

PRIMERO: DECLARAR la falta de jurisdicción para conocer de la presente demanda 

ordinaria conforme la parte considerativa.   

 

SEGUNDO: REMITIR por intermedio de la Oficina Judicial de Reparto las presentes 

diligencias, para sea repartido ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, 

conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. Secretaría deberá dejar las 

respectivas constancias de rigor y adelantar el trámite ordenado.  

 

TERCERO: En caso de no aceptarse la competencia, desde ya se propone el conflicto 

negativo de jurisdicción ante la Honorable Corte Constitucional, para que sea resuelto por 

dicha Corporación.  

 

CUARTO: Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para 

que actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podrá acceder 

por el link, o por el código QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el 

artículo 3° del Decreto 806 de 2020.   

 

QUINTO: La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser 

revisada en consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial; así como en 

estados electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán ver el 

contenido de la providencia, cualquier manifestación contra la decisión puede ser 

comunicada al correo institucional.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 

VR 
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INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., 12 de enero de 2022, al Despacho del 

señor Juez informando que las demandadas y la AGENCIA NACIONAL DE 

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO fueron notificadas en debida forma; las 

demandadas dentro del término legal presentaron el correspondiente escrito de 

contestación; así mismo, que la demanda no fue modificada, reformada o 

adicionada. Rad. 2021-00057. Sírvase proveer. 

 

 

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO 

Secretario 

 

 

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 

 

 

 

Bogotá, D.C. veinticinco (25) de marzo de dos mil veintidós (2022). 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por ALCIRA CABALLERO 

RODRÍGUEZ contra LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES -COLPENSIONES- y LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE 

FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. -PORVENIR 

S.A.RAD.110013105-037-2021 00057-00. 

 

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que LA 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-  

y la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PORVENIR S.A. -PORVENIR S.A., fueron notificadas en debida 

forma como consta a folios 112 y 170-177 y dentro del término legal procedieron a 

contestar la demanda, procedo al estudio de los escritos presentados. 

 

RECONOCER personería adjetiva a la firma MEJIA Y ASOCIADOS 

ABOGADOS ESPECIALIZADOS, identificada con NIT. 805.017.300-1, para que 

ejerza la representación judicial de la demandada ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, en los términos y para los 



 
2 

 

efectos del poder conferido mediante Escritura Publica No. 3373 del 02 de 

septiembre de 2019. 

 

RECONOCER personería adjetiva a la Doctora LADYS DAYANA CANTILLO 

SAMPER identificada con C.C. 1.140.839.940y T.P. 289.372 del C.S.J., para que 

actúe como apoderada sustituta de la demandada ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES en los términos y para los 

efectos del poder allegado al expediente.  

 

ADMITIR la contestación de la demanda que presentó la apoderada de la  

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES1 

por cumplir los requisitos exigidos en el art 31 del CPT y de la SS. 

 

No obstante, se requiere a la apoderada de la ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES para que antes de llevar a 

cabo la diligencia de que trata el art 77 y 80 del CPT y de la SS, aporte el expediente 

administrativo y la historia laboral de la señora ALCIRA CABALLERO 

RODRÍGUEZ; si bien, en la contestación a folio 138, se aporta un link de acceso al 

expediente, lo cierto es que no está permitido el acceso al vínculo.  

 

RECONOCER personería adjetiva a la firma GODOY CORDOBA ABOGADOS 

S.A.S. para que para que ejerza la representación judicial de la demandada 

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PORVENIR S.A., en los términos y para los efectos del poder 

conferido mediante Escritura Pública. No. 02232 del 17 de agosto de 20212. 

 

RECONOCER personería adjetiva al Doctor NICOLAS EDUARDO RAMOS 

RAMOS identificado con C.C. 1.018.469.231 y T.P. 365.094 del C.S.J., para que 

actúe como apoderado principal de la demandada SOCIEDAD 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PORVENIR S.A., en los términos y para los efectos del poder registrado en el 

certificado de existencia y representación legal incorporado a folios 308-321 del 

expediente digital. 

 

                                                           
1 Expediente digital, contestación remitida al correo institucional el 11 de mayo de 2021. folios 115-165, 
2 Expediente digital, folios 269-306. 
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ADMITIR la contestación de la demanda que presentó la apoderada de la  

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PORVENIR S.A.3 por cumplir los requisitos exigidos en el art 31 del 

CPT y de la SS. 

 

Señalar para que tenga lugar la audiencia obligatoria de CONCILIACIÓN, 

DECISIÓN DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO y FIJACIÓN 

DEL LITIGIO, de que trata el artículo 77 del Código Procesal del Trabajo y de la 

Seguridad Social, modificado por el artículo 11 de la Ley 1149 de 2007, el día once 

(11) de agosto de dos mil veintidós (2022) a la hora de las ocho y treinta 

de la mañana (08:30 AM), diligencia que se llevara cabo mediante el uso de la 

plataforma LIFE SIZE. 

 

Agotada la etapa anterior, se procederá de forma inmediata a celebrar la 

AUDIENCIA DE TRÁMITE Y JUZGAMIENTO, de que trata el artículo 80 del 

Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el artículo 12 

de la Ley 1149 de 2007, razón por la que se advierte a las partes que deben presentar 

todas las pruebas que pretenden hacer valer en juicio, por cuanto de manera 

concentrada se agotará su práctica y se dictará sentencia. Para tal efecto, deberá 

disponer todas las herramientas tecnológicas que se requieran para garantizar la 

presencia de las partes y las personas que deban comparecer a la audiencia, 

conforme lo establece el artículo 3º del Decreto 806 de 2020. 

 

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que 

actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podrá 

acceder por el link4, o por el código QR incluido al final de esta providencia; 

conforme lo prevé el artículo 3° del Decreto 806 de 2020. 

 

La presente decisión se publica en la aplicación Justicia Siglo XXI y puede ser 

revisada en consulta de procesos de la página principal de la Rama Judicial5; así 

                                                           
3 Expediente digital contestación recibida en el correo institucional del juzgado el 04 de noviembre de 2021, 

folios 178-323. 

 
4 https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZi5HceUGDbmVMnmVo-SGQ-
bxUMU8yMUtPNEFRMldKN0JESVlGWFJKVUJZMy4u 
 
5 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILj 
ku24w%3d 
 



 
4 

 

como en estados electrónicos publicados también en la misma página, donde podrán 

ver el contenido de la providencia6. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

CARLOS ANDRÉS OLAYA OSORIO 

Juez 

 

 

 

 

 

 

 
 

                                                           
6 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34 
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