INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 21 de junio de 2021, informo al Despacho del
senor Juez que se no se cumplio6 el requerimiento realizado en auto anterior; y, se allego
comunicacion del curador designado y poder. Rad. 2017-00211. Sirvase proveer.

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por BARBARA BARRAGAN
MENDEZ contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES, EMPRESA DE ENERGIA DE BOGOTA E.S.P y CELVIA
RAMIREZ DE BUSTOS (Q.E.P.D). RAD. 110013105-037-2017-00211-00.

Visto el informe secretarial, se observa que en auto de precedencia se requiri6 al
apoderado de la parte pasiva CELVIA RAMIREZ DE BUSTOS para que allegara con
destino al presente asunto los registros civiles de nacimiento de los senores GERMAN
ENRIQUE BUSTOS RAMIREZ, LEONARDO BUSTOS RAMIREZ, MARTHA YOLANDA
BUSTOS RAMIREZ, SOF{A ESPERANZA BUSTOS RAMIREZ, ALBA LUCIA BUSTOS
RAMIREZ, TIRSO MARTIN BUSTOS RAMIREZ, SUSANA BUSTOS RAMIREZ, TERESA
BUSTOS RAM{REZ Y JORGE ANTONIO BUSTOS RAMIREZ (Q.E.P.D); en igual sentido
aportar el registro civil de defuncién del sefior JORGE ANTONIO BUSTOS RAMIREZ,
personas que tienen la calidad de herederos determinados de la sefiora CELVIA
RAMIREZ DE BUSTOS (Q.E.P.D.); con la finalidad de estudiar la sucesién procesal.
Vencido el término conferido, se verifica que el togado no dio cumplimiento al

requerimiento realizado por esta sede judicial.

Al efecto, se observa que de manera extemporanea el togado justifico su omision,
indicando que los registros solicitados ya obraban en el expediente adjuntando poder para
representar a los herederos determinados de la sefiora CELVIA RAMIREZ DE BUSTOS
(Q.E.P.D.); sin embargo, revisado el expediente digital encuentra el despacho que solo
obra certificado de defuncién del sefior JORGE ANTONIO BUSTOS RAMIREZ (fl 410),
certificado de nacimiento de SUSANA BUSTOS RAMIREZ (fl 415), TERESA DEL
SOCORRO BUSTOS RAMIREZ (fl 416), CAROLINA CAMPOS BUSTOS (fl 486) Y
SERGIO ANDRES BUSTOS CAMPOS (fl 487).

Asi las cosas, y previo a reconocer personeria para actuar en calidad de abogado de los
herederos determinados al doctor FELIPE TAUTA RODRIGUEZ, por lo menos de todas
las personas los identificados como herederos determinados, pues falta aun el registro

civil de todas las personas en condicion de hijos del causante; se requiere nuevamente al



togado para que aporte las documentales requeridas en auto anterior, para lo cual se le
concede el termino de diez (10) dias habiles de conformidad con lo que establece el

articulo 117 del CGP aplicable por remision expresa del articulo 145 del CPT y la SS.

De otro lado, se tiene que el doctor MISAEL TRTIANA CARDONA, indic6 que no es posible
aceptar el cargo de Curador Ad-Litem, toda vez, que se e encuentra designado en cinco
(5) procesos con esta misma calidad; en consecuencia, estd inmersa en la causal
estipulada en el numeral 77 del articulo 48 del CGP, aplicable por remisién analogica del

articulo 145 del CPT y la SS.

Por lo expuesto, se dispone REMOVER del cargo como CURADOR AD LITEM de los
herederos indeterminados al abogado MISAEL TRIANA CARDONA, y en su lugar, se
dispone DESIGNAR como CURADOR AD LITEM para que represente los intereses de los
herederos indeterminados de la sefiora CELVIA RAMIREZ DE BUSTOS al abogado
CARLOS JOSE BERMUDEZ PULIDO que habitualmente ejerce esta profesion,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.013.651.648 y portador de la tarjeta
profesional No. 135.830 expedida por el CSJ de conformidad con el articulo 48 ibidem.

COMUNIQUESE por secretaria la designacion al curador ad litem designado correo
electronico informado?, para que tome posesion del cargo y se notifique personalmente
del auto que admiti6 la demanda, cargo de obligatoria aceptacion de conformidad con lo
establecido en el articulo 48 del C.G.P.

Se solicita a los abogados y partes para que actualicen sus datos de contacto, diligenciando
el formulario, al cual se podra acceder por el link?, o por el cédigo QR incluido al final de

esta providencia; conforme lo prevé el articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial2; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma péagina, donde podran ver el contenido de
la providencia3, cualquier manifestacion contra la decisién puede ser comunicada al

correo institucional4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO

Juez 7
1 josebermudezpoq4@hotmail.com
2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ5ZX48vsR4mlILj
ku24w%3d
3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
+ J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 21 de junio de 2021, informo al Despacho
del sefior Juez que vencio el término del traslado del dictamen. Rad. 2017-00233. Sirvase
proveer. I

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por GISSELLE CAROLINA
AGUIRRE MERCADO contra UNION NACIONAL DE EMPLEADOS
BANCARIOS. RAD. 110013105-037-2017-00233-00.

Visto el informe secretarial, se observa que la parte actora no se pronunci6 en el traslado
del dictamen pericial, de conformidad con el articulo 228 del CGP, aplicable por remision
del articulo 145 del CPT y la SS.

Por lo expuesto, se SENALA para que tenga lugar la audiencia obligatoria de TRAMITE Y
JUZGAMIENTO, que trata el articulo 80 del CPT y de la SS, modificado por el articulo 12
de la Ley 1149 de 2007, el dia nueve (9) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021) a la hora de las ocho y quince de la mainana (08:15 am). Por lo que se
advierte a las partes que deben presentar todas las pruebas que pretenden hacer valer en

juicio, por cuanto de manera concentrada se agotara su practica y se dictara sentencia.

Se solicita a los abogados y partes para que actualicen sus datos de contacto, diligenciando
el formulario, al cual se podra acceder por el link?, o por el cédigo QR incluido al final de

esta providencia; conforme lo prevé el articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial1; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de
la providencia2, cualquier manifestacion contra la decisién puede ser comunicada al
correo institucional3.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
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CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
Juez d

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ5Z2X48vsR4mILj
ku2qw¥%3d

2 https: //www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 21 de junio de 2021, informo al Despacho del
senor Juez que venci6 el término de contestacion, y se allego renuncia de poder. Rad.
2017-00325. Sirvase proveer.

CAICEDO

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por JORGE ALBERTO
SANCHEZ RAMOS contra SUMA ARQUITECTONICA S.A.S y PROMOVER
ARQUITECTURA Y URBANISMO S.A.S EN LIQUIDACION. RAD. 110013105-
037-2017-00325-00.

Visto el informe secretarial, se tiene que, mediante auto del 04 de marzo de 2021, se
orden6é la notificacion por conducta concluyente de la demandada PROMOVER
ARQUITECTURA Y URBANISMO S.A.S EN LIQUIDACION., concediéndole el término
legal de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion para contestar
la demanda. Vencido el término anterior, no se evidencia que se aportara escrito de

contestacion; en consecuencia, se tendra por no contestada.

De otro lado, frente a la contestacion presentada por la demandada SUMA
ARQUITECTONICA S.A.S., luego de la lectura y estudio del escrito de contestacion se
tiene que no cumple los requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de la SS, por lo que

sera inadmitida.

DEVOLVER la contestacién de la demanda presentada por SUMA ARQUITECTONICA

S.A.S., para que corrija las siguientes falencias:

Pronunciamiento expreso y concreto sobre cada uno de los hechos de la
demanda indicando los que se admiten, los que se niegan y los que no le
constan (Art. 31 No. 3 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

social).

El escrito de contestacion no da respuesta a los hechos contemplados en la demanda
conforme el precitado articulo, pues se evidencia que el apoderado de la parte demandada
omite manifestar si admite, niega o no le constan los hechos 2 al 6, 12, 13,20a 27y 34 a

42. Sirvase Corregir.



Las pruebas documentales pedidas en la contestacion de la demanda (Nam.
2 Par. 1 Art. 31 CPT y de la SS)

La norma indica que en la contestacion de la demanda deben incorporarse los
documentos solicitados en el libelo introductorio y que se encuentran en poder de la
pasiva, se advierte que las pruebas solicitadas por el demandante no fueron aportadas con

el escrito de contestacion. Sirvase aportar o manifestar las razones de su omision.

Por los lineamientos del Paragrafo 3 del Articulo 31 CPT y de la SS, concédase a la
demandada SUMA ARQUITECTONICA S.A.S., el término de cinco (5) dias a efectos de
que subsane los defectos enunciados, so pena de rechazo de la contestacion de la

demanda, adjuntando copia integra de la contestaciéon de la demanda subsanada.

Para efectos de la contestacion del requerimiento, se informa que deber4 hacer allegar los

documentos al correo electronico institucionali.

No obstante que el togado no allegd nota de presentacion personal de su firma en el poder
ante juez, oficina judicial de apoyo o notaria, se efectué consulta ante URNA-SIRNA
validandose efectivamente sus datos, por lo que se RECONOCE personeria adjetiva al
doctor SANTIAGO GUZMAN GOMEZ identificado con C.C. 19.431.726 y T.P. 251.622 del
C.S.J., para que actie como apoderado principal de la demandada SUMA
ARQUITECTONICA S.A.S., representada legalmente por el seior ROBERTO LOPEZ
PAREJA identificado con C.C. 79.285.447 en los términos y para los efectos del poder

allegado al expediente.

Ahora bien, observa el Despacho, que fue enviada comunicaciéon al correo electronico
institucional el pasado 17 de junio de 2021, por medio de la cual allega renuncia de poder
del apoderado judicial del demandante JORGE ALBERTO SANCHEZ RAMOS; junto con
comunicacién dirigida al defensor pablico GUSTAVO CAMARGO SANTAMARIA a quien

fue repartido el proceso a la direccién electréonica gucamargo@defensoria.edu.co con

constancia de entrega del mensaje al destinatario.

Asi las cosas, por darse cumplimiento a lo ordenado en el inciso 4° del articulo 76 del
C.G.P., se ACEPTA la renuncia del poder presentado por el doctor JUAN CARLOS RUIZ
CHAVEZ identificado con la C.C. 79.954.510 y portador de la T.P. 208.000 apoderado del
demandante JORGE ALBERTO SANCHEZ RAMOS.

En consecuencia, se REQUIERE al demandante JORGE ALBERTO SANCHEZ RAMOS
para que designe nuevo apoderado o allegue poder conferido al defensor publico
GUSTAVO CAMARGO SANTAMARIA, con el fin que la represente judicialmente y

efectué las notificaciones requeridas.



Se solicita a los abogados y partes para que actualicen sus datos de contacto, diligenciando
el formulario, al cual se podra acceder por el link?, o por el cédigo QR incluido al final de

esta providencia; conforme lo prevé el articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial1; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de
la providencia2, cualquier manifestacion contra la decision puede ser comunicada al

correo institucionals.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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2 https: //www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 24 de junio de 2021, informo al Despacho
que se allego respuesta a oficio dirigido a CONVIDA E.P.S; autorizaciéon del demandante
y por ultimo; revocatoria de poder de Colpensiones. Rad. 2017-00538. Sirvase proveer.

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por TEODOLFO POLO
MAHECHA contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES. RAD 110013105-037-2017-00538-00.

Visto el informe secretarial, se observa que mediante auto del 19 de febrero de 2020, se
requiri6 a la EPS CONVIDA.,, para que informara al despacho si actualmente cuenta con
el servicio con la empresa Alianza Examenes Empresariales Ocupacional y en caso
afirmativo realizara de manera urgente y célere la practica del dictamen médico con dicha
entidad o con la que tuviera convenio, requerimiento solicitado desde el pasado 29 de

junio de 2018.

Revisadas las documentales allegadas a folios 246 a 250 del plenario, observa el despacho
que la EPS CONVIDA no dio respuesta al requerimiento efectuado; sin embargo, informo
al despacho que gener6 la autorizacion nimero 1100106006421 para prestar el examen
de origen de incapacidad en la IPS ACR VITAL LABORAL S.A.S., agendando cita para el
12 de abril de 2021 y comunicando dicha actuacion a la sefiora Gloria Polo, autorizada por

el demandante.

Al efecto, en aras de darle celeridad al proceso y en atenciéon a que ha trascurrido un
tiempo considerable, sin que la EPS CONVIDA allegue el dictamen requerido o informe
los resultados de la cita agendada en precedencia, que se puso en conocimiento del

despacho hasta el 29 de abril de 2021; es decir, con posterioridad a su ejecucion.

Se REQUIERE por ultima vez a la EPS CONVIDA para que elabore y aporte el
correspondiente dictamen de pérdida de capacidad laboral, de conformidad con las
instrucciones del auto del 29 de junio de 2018, para lo cual se le concedera un término de
treinta (30) dias habiles contados a partir de la notificacion del presente auto, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 117 del CGP aplicable por remisién analégica
del articulo 145 de CPT y de la SS.



Para efectos de la contestacion del requerimiento, se informa que debera hacerlos a través

del correo electronico institucionali1.

Ahora bien; frente a la autorizacion allegada al correo electronico institucional por el
demandante, el despacho le recuerda que de conformidad con el articulo 33 del C.P.T. y
de la S.S., las actuaciones judiciales deben adelantarse a través de la intervencion de su
abogado, pues al efecto a este proceso se le impartio el trdmite de un proceso ordinario de

primera instancia.

De otro lado, en virtud del escrito presentado por la parte accionada, se ACEPTA LA
REVOCATORIA DE PODER presentada por la apoderada principal de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES- a la doctora
KAREN MARIA PINILLOS TERAN, de conformidad con lo establecido en el articulo 76
del C.G.P.

Se reconoce personeria para actuar a la Dra. LADYS DAYANNA CANTILLO SAMPER
identificada con la CC No. 1140839940 de Bogota y portadora de la Tarjeta Profesional
No. 289.372 expedida por el C.S. de la J.; como apoderada sustituta de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES.- en los

términos y facultades conferidas en el poder de sustitucion.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que
actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder por
el link2, o por el c6édigo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el

articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI 'y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial3; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de

la providenciag.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
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Juez
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 25 de junio de 2021, al Despacho del sefior Juez
informando que se allego contestacion de demanda y escrito de la Procuraduria. Rad. 2018-
00507. Sirvase proveer.

FREDY A CAICEDO

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por la ENTIDAD PROMOTORA
DE SALUD SANITAS S.A contra la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS
DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD ADRES. RAD.
110013105-037-2018-00507-00.

Visto el informe secretarial, se observa que mediante auto del 21 de julio de 2020 se admiti6
la demanda, ordenandose la notificacion de la demandada ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD ADRES., para
que una vez surtida procedieran a contestar la demanda en el término legal de diez (10) dias

contados a partir del dia siguiente de la notificacion.

Ahora bien, fue allegado al correo electronico institucional contestacion de la demanda
presentada por el doctor CRISTIAN DAVID PAEZ PAEZ en representacion de la demandada
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
SOCIAL EN SALUD - ADRES; sin embargo, es dable precisar que el articulo 74 del CGP
aplicable por remision analdgica del articulo 145 del CPL y de la SS, indica que el poder
especial para todos los efectos judiciales debe ser presentado personalmente por el
poderdante; circunstancia que no advierto acreditada, por cuanto el poder enunciado no

cuentan con presentacion personal ni constancia de remision via correo electronico.



Por lo tanto, debera aportarlo conforme a los parametros establecidos en el articulo 74 del
C.G.P., con nota de presentacion personal; o acreditar el envio del mensaje de datos del
poder por el poderdante, conforme lo permite el articulo 5° del Decreto 806 de 2020;
requerimiento obligatorio, pues, sb6lo asi puede acreditarse la identidad digital del

poderdante para asignarle plenos efectos a la contestacion allegada al plenario.

En consecuencia, se REQUIERE al doctor CRISTIAN DAVID PAEZ PAEZ para que en el
término de cinco (5) dias en concordancia con el articulo 117 del CGP, remita el poder de

conformidad con las advertencias descritas en precedencia.

Para efectos de la contestacion del requerimiento, se informa que debera hacer allegar los

documentos al correo electronico institucionali.

De otro lado, se tiene que la procuraduria delegada para asuntos civiles y laborales presento
el pasado 12 de enero de 2021, escrito de intervencion que sera estudiado una vez se integre

el contradictorio.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que actualicen
sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podré acceder por el link , o por
el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el articulo 3° del

Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de la
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CODIGO QR

2.https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=mBebcVazy1vXQSxuXuyxGqZYsAU%
ad

3. https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-37-laboral-del-circuito-de-
bogota/34https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=mBebcVazy1vXQSxuXuyxGq
ZYsAU%3d
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 23 de junio de 2021, al Despacho del sefior
Juez informando que vencio el término de subsanacion de contestacion de demanda. Rad
2019-00175. Sirvase proveer.

DER QUIROGA-CAICEDO
ario

FREDY A

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por ALVARO ESCALLON
MELO contra DERMA PIEL S.A. Y EPITHELIUM S.A. RAD No. 110013105-
037-2019-000175-00

Visto el informe secretarial, luego de la lectura y estudio del escrito de subsanacion de la
contestacion de la demanda presentada por la demandada EPITHELIUM S.A., se tiene que
cumple los requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de la SS, por lo que se TENDRA
POR CONTESTADA.

PROGRAMAR para que tenga lugar la audiencia obligatoria de CONCILIACION,
DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO y FIJACION DEL LITIGIO, de
que trata el articulo 77 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado
por el articulo 11 de la Ley 1149 de 2007, el dia diez (10) de noviembre de dos mil

veintiuno (2021) a la hora de las ocho y quince de la maifiana (08:15 AM).

Agotada la etapa anterior, se procedera de forma inmediata a celebrar la AUDIENCIA DE
TRAMITE Y JUZGAMIENTO, de que trata el articulo 80 del Coédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social, modificado por el articulo 12 de la Ley 1149 de 2007, por lo que, se
conmina y requiere a las partes para que presenten en esa oportunidad todas las pruebas

que pretenden hacer valer.

No obstante que el togado no allegd nota de presentacion personal de su firma en el poder
ante juez, oficina judicial de apoyo o notaria, se efectué consulta ante URNA-SIRNA
validandose efectivamente sus datos, por lo que se RECONOCE personeria adjetiva al
doctor LUIS IGNACIO JIMENEZ ALBA identificado con C.C. 79.290.977 y T.P. 44.591 del
C.S.J., para que actie como apoderado principal de la demandada EPITHELIUM S.A.,,
representada legalmente por el sefior HERNAN GUILLERMO REYES SIERRA



identificado con C.C. 79.686.028 en los términos y para los efectos del poder allegado al

expediente.

REQUERIR a los apoderados judiciales de las partes, para que actualicen sus datos de
contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder por el link?, o por el coédigo
QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el articulo 3° del Decreto 806

de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de la

providencia3, cualquier manifestacion contra la decisién puede ser comunicada al correo

institucional4.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
C. OSANDI;ES OMYAzO;;mo
Juez g
K.P.T
CODIGO QR

bxUMU8yMUtPNEFRMIdKNOJESVIGWEJKVUJZMy4u

ZYsAU%3d
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 25 de junio de 2021, al Despacho del sefior
Juez informando que se allego subsanacion de contestacion de demanda. Sirvase proveer.
Rad 2019-00444. Sirvase proveer. -

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C. nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por DANIELA ISABEL
CANTILLO BECERRA contra SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIiAS PORVENIR S.A. RAD No.
110013105-037-2019-000444-00

Visto el informe secretarial, luego de la lectura y estudio del escrito de subsanacion de la
contestacion de la demanda presentada por la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. se tiene que cumple con los

requisitos contemplados en el articulo 31 CPT y de la SS, por lo que sera admitida.

De otro lado, se observa que no se ha dado cumplimiento al requerimiento efectuado en
auto anterior; por lo tanto, se ORDENA nuevamente NOTIFICAR PERSONALMENTE el
contenido del presente auto a la sefiora GENNI CONSTANZA GARCIA SANCHEZ
vinculada como Litis consorte necesario, en la direccion electronica

gega8o@hotmail.com para lo cual se ordena al apoderado de la parte demandante que

elabore el correspondiente citatorio, que tramitara al tenor de lo dispuesto en el articulo
291 CGP o eventualmente a través de aviso conforme el articulo 292 CGP en concordancia
con el articulo 29 CPT y de la SS, aplicables por remision analogica del articulo 145 CPTy

de la SS, en las direcciones sefialadas a folio 310 del expediente.

Si la tramitacién contemplada en los articulos 291 y 292 CGP, en armonia con el articulo
29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, la demandada debera proceder a contestar la
demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata
el articulo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez (10) dias habiles, contados
a partir del dia siguiente de la diligencia de notificacion, conforme lo prevé el articulo 74
CPTydelaSS.



REQUERIR a los apoderados judiciales de las partes, para que actualicen sus datos de
contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder por el link, o por el codigo
QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el articulo 3° del Decreto 806

de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de

la providencia, cualquier manifestacion contra la decision puede ser comunicada al correo

institucional.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CARLOS ANDRES OLAYAOSORIO
Juez
rT CODIGO QR

beMU8yMUtPNEFRM1dKNOJ ESVIGWEJ KVUJ ZMy4u

2.https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=mBebcVazy1vXQSxuXuyxGqZYsAU%
ad
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 6 de agosto de 2021, al Despacho del sefior
Juez informando que el Juzgado 48 Civil del Circuito de Bogotd no ha dado

FREDY

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO EJECUTIVO adelantado por SENEN ULLOA VARGAS contra
CENTRO COMERCIAL MEGACENTRO — PROPIEDAD HORIZONTAL. RAD.
110013105-037-2019-00891-00.

En audiencia llevada a cabo el dia 25 de junio de 2021 se ordend oficiar al JUZGADO 48
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA para que, en colaboracién arménica con este
Despacho, remitiera las copias de las sentencias de primera y segunda instancia del
proceso Radicado 11001310301020130024600 y se dispuso como fecha para continuar
el dia 6 de agosto de 2021 ala hora de las 8:15 am a fin de dar continuidad a la audiencia
de que trata el articulo 8o del CPT y SS.

No obstante, me veo en la imposibilidad de realizarla, pues advierto, que pese a la
notificacion efectiva del oficio al JUZGADO 48 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA a la
fecha no se ha pronunciado, situacién que me impide continuar con las siguientes etapas
procesales. Dicha situacion, fue puesta de presente a las partes, con quienes, de manera
mancomunada, se dispuso fijar como nueva fecha para la celebraciéon de la audiencia el
préoximo veintiocho (28) septiembre de dos mil veintiuno (2021) a las dos y

quince de la tarde (2:15 pm).

En ese orden de ideas, se dispone:

PRIMERO: OFICIAR nuevamente al JUZGADO 48 CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, para que remita copias de las sentencias de primera y segunda instancia del

proceso con radicado No. 110013103-010-2013-00246-00.

SEGUNDO: Se fija como nueva fecha para la celebracion de la audiencia, que trata el

articulo 443 del C.G.P.; el dia seis (6) octubre de dos mil veintiuno (2021) a



las dos y quince de la tarde (2:15 pm); igualmente se les conmina a los apoderados
prevean la posibilidad de garantizar el acceso a sus partes y a las demas personas que
deban comparecer al proceso, por los medios tecnologicos disponibles, de
conformidad con la obligacion contenida en el articulo 3° del Decreto 860 de 2020; so
pena de continuar con la audiencia en los términos que trata el articulo 31 del C.P.T. y
delaS.S..

TERCERO: Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso
para que actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra
acceder por el link?, o por el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo

prevé el articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: La presente decision se publica en la aplicaciéon Justicia Siglo XXI y puede
ser revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial2; asi
como en estados electronicos publicados también en la misma péagina, donde podran ver
el contenido de la providencia3, cualquier manifestacion contra la decisién puede ser

comunicada al correo institucional4.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE

| o /
= | } ’4/

) 7 ,*/’% - ’V__,r J.f Yy gy
ARLOS ANDRES OLA)(A/OSOR[()
Juez

sca

! https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZisHceUGDbmVMnmVo-SGQ-
bxUMU8yMUtPNEFRMIdKNoJESVIGWFJKVUJZMy4u

2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ5ZX48vsR4mILj
ku24w%3d

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

4 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 24 de junio de 2021, informo al Despacho
que se allego respuesta al requerimiento efectuado en auto anterior. Rad. 2020-00439.
Sirvase proveer.

CAICEDO

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por JORGE ARLEY
MARTINEZ ROJAS contra FREDY ORLANDO RAMIREZ, FABIAN ARTURO
GUTIERREZ y la seiiora SANDRA PATRICIA MARTINEZ SANCHEZ en
calidad de propietaria del establecimiento de comercio RESTAURANTE
MINI BAR LA TERRAZA. RAD 110013105-037-2020-00439-00.

Visto el informe secretarial, se observa que el apoderado de los demandados FREDY
ORLANDO RAMIREZ y FABIAN ARTURO GUTIERREZ; allegd al correo electrénico

institucional los poderes requeridos en auto del 15 de junio de 2021.

Por lo anterior es razonable inferir que los demandados FREDY ORLANDO RAMIREZ y
FABIAN ARTURO GUTIERREZ; tienen conocimiento del proceso en su contra, por lo
que SE TENDRAN NOTIFICADOS por conducta concluyente, de conformidad con el
literal e) del articulo 41 CPT y de la SS y el articulo 301 CGP. La contestacion sera

calificada una vez se integre el contradictorio.

Ahora bien, se evidencia que la apoderada de la parte demandante, alleg6 las diligencias
con las que pretende acreditar la realizacion del citatorio a la demandada SANDRA
PATRICIA MARTINEZ SANCHEZ en calidad de propietaria del establecimiento de
comercio RESTAURANTE MINI BAR LA TERRAZA., obrantes a folios 48 y 49; sin
embargo, no obra constancia de recibido, acuse de lectura u otras herramientas a través

de las cuales se demuestre su recepcion.

En ese orden de ideas, es valido colegir que se no se efectu6 la notificacion, por lo tanto
se requiere nuevamente a la parte demandante para que allegue tramite del citatorio de
que trata el articulo 291 del CGP, junto con la copia cotejada del mismo con destino a la
demandada SANDRA PATRICIA MARTINEZ SANCHEZ.



Efectuado lo anterior y en caso de no contarse con la notificacion personal del
demandado, remitase el aviso del que trata el articulo 292 del CGP, junto con la
advertencia de que el articulo 29 del CSTSS, esto es que debe concurrir al juzgado dentro
de los 10 dias siguientes, a notificarse personalmente del auto admisorio de la demanda,

y que si no comparece se le designara curador para la Litis.

Tramites que a la luz de las normas indicadas también pueden realizarse a través de
correo electrénico; sin embargo, para que produzcan los efectos legales debera acreditarse

el acuse de recibo del mensaje de datos.

Se advierte que el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, de manera alguna derogd las
disposiciones vigentes sobre la materia, respecto de las cuales ordeno su notificaciéon y
respecto de las cuales considero que se garantiza en mejor forma los principios procesales.
Ademas, incluso en el mensaje remitido en virtud del aludido articulo obrante a folio 49,

tampoco se acredit6 acuse de recibo del mismo.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que
actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder por
el link2, o por el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el

articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI 'y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial3; asi como en estados

electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de

la providenciag.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CARLOS ANDRES OLA/A’OSORIO
Juez
KPT

CODIGO QR




1-j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

2https://forms.office.com/Pages/DesignPage.aspx?lan

5mQFZisHce

3- https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgados-laborales-del-circuito

=esES&origin=0fficeDotCom&route=Start#FormId=mLosYviA8BoGNQqY6
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Rama Judicial
Juzgado 37 Laboral Del Circulto de Bogota D.C.
u Republica de Colombia

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

Radicacion 110014105004 2016 00430 00
Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

CONSULTA SANCION POR DESACATO dentro de la tutela adelantada por
MIGUEL ANGEL CASTELLANOS contra JOSE JOAQUIN RAMIREZ
CUELLAR y SONIA YANNETH OLIVEROS TINJACA

Procede este Despacho a resolver el grado jurisdiccional de consulta de la sancion
por desacato impuesta a los sefiores JOSE JOAQUIN RAMIREZ CUELLAR y
SONIA YANNETH OLIVEROS TINJACA como propietaria el Establecimiento
de Comercio denominado PINCHOS J&R, mediante providencia del 26 de julio de
2021 proferida por el JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES DE BOGOTA D.C.

ANTECEDENTES

1. La H. Corte Constitucional mediante sentencia del 15 de mayo de 2017 concedi6
la accién de tutela interpuesta por MIGUEL ANGEL CASTELLANOS JOSE
JOAQUIN RAMIREZ CUELLAR y SONIA YANNETH OLIVEROS
TINJACA como propietaria el Establecimiento de Comercio denominado
PINCHOS J&R la cual dispuso:

“Tercero: REVOCAR el fallo proferido por el Juzgado Tercero Laboral de
instancia que negé el amparo de los derechos fundamentales al minimo
vital, a la estabilidad laboral reforzada, a la igualdad y al trabajo, dentro
de la accion de tutela promovida por “Juan” contra “Alberto” y “Lina”. En
su lugar, CONCEDER el amparo de los derechos al trabajo, a la estabilidad
laboral, a la seguridad social, al minimo vital y a la vida digna del sefior
“Juan”, como MECANISMO TRANSITORIO, por los motivos expuestos en
esta providencia.

(...)

Quinto. ORDENAR a “Comidas Rapidas”, a la Sociedad “AA” Ltda. y a
“Alberto”, de manera solidaria, que en el término de cuarenta y ocho (48)
horas, contadas a partir de la notificacion de la presente sentencia,



Rama Judicial )
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empiecen a cancelar mensualmente y de manera conjunta una suma
equivalente a un salario minimo mensual vigente a “Juan”, obligacién que
debera cumplirse en lo sucesivo dentro de los cinco (5) primeros dias de cada
mes, y hasta cuando exista un pronunciamiento en firme por parte de la
justicia ordinaria o venza el termino de cuatro (4) meses concedidos al actor
para acudir a la jurisdiccion ordinaria sin que este haya cumplido dicha

orden.” (fls. 55 a 125)

2. Mediante memorial radicado el 6 de julio de 2021 ante el Juzgado de primera
instancia, el accionante manifest6 que las accionadas se abstuvieron de dar
cumplimiento de la orden de amparo, por lo cual solicit6 la apertura del incidente

de desacato en su contra (fls. 2 a 12).

3. A través de auto del 8 de julio de 2021 el a quo requiri6 por primera vez a José
Joaquin Ramirez Cuellar como persona natural y en calidad de representante legal
de la sociedad S J E HIJOS LTDA y a Sonia Yanneth Oliveros Tinjacd como
propietaria del establecimiento de comercio denominado PINCHOS J & R para que,
dentro del término de 2 dias héabiles, informaran sobre el cumplimiento al fallo de
tutela proferido el 15 de mayo de 2017, por la Corte Constitucional; decisién que fue

debidamente notificada via correo electrénico (fls. 13 a 18).

4. Ante el silencio de las accionadas, mediante auto de fecha 14 de julio de 2021 el

Juzgado de primera instancia decret6 la apertura del incidente y ordeno:

“SEGUNDO: CORRER TRASLADO de la presente decision por un término
de tres (3) dias para que los sefiores JOSE JOAQUIN RAMIREZ CUELLAR
Y SONIA YANNETH OLIVEROS TINJACA, como propietaria del
establecimiento de comercio denominado PINCHOS J & R, se pronuncien y
soliciten las pruebas que pretenda hacer valer, advirtiéndoles que de no dar
cumplimiento a la sentencia de tutela proferida el 15 de mayo de 2017 en la
que se ordeno cancelar mensualmente y de manera conjunta una suma
equivalente a un salario minimo mensual vigente al accionante Miguel
Angel Castellanos, dentro de los cinco (5) primeros dias de cada mes, y hasta
cuando exista un pronunciamiento en firme por parte de la justicia
ordinaria, adeudandose en este caso el salario del mes de julio de 2021,
seran sancionados por desacato a autoridad judicial, en los términos de los
articulos 27y 52 del decreto 2591 de 1991, ordenandose remitir copias de lo
actuado a la Fiscalia General de la Nacién para que se investiguen las
posibles conductas punibles en las que pudieron haber incurrido con el
desacato en mencion.” (fls. 21 a 27).
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5. En atencion a lo anterior, el 22 de julio de 2021, las incidentadas rindieron
respectivo informe en el que pusieron de presente que el retardo en el pago obedece
a las dificultades econémicas derivadas de la pandemia COVID-19; sin embargo,
aclararon que, en aras de cumplir con la decisiéon de la Corte Suprema de Justicia,

han efectuado pagos parciales (fl. 29).
SANCION POR DESACATO

Mediante providencia del 26 de julio de 2021, el JUZGADO CUARTO MUNICIPAL
DE PEQUENAS CAUSAS LABORAL DE BOGOTA declar6 que los sefiores JOSE
JOAQUIN RAMIREZ CUELLAR y SONTA YANNETH OLIVEROS TINJACA, como
propietaria el Establecimiento de Comercio denominado PINCHOS J&R,
incurrieron en desacato al fallo de tutela, en lo que respecta al pago del salario del
mes de julio de 2021, y en consecuencia dispuso sancionarlos con dos (2) dias de

privacion de la libertad, absteniéndose de imponer sancion de multa.
GRADO DE CONSULTA

Se procede en el grado jurisdiccional de consulta a estudiar la sanciéon impuesta por
el JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORAL DE
BOGOTA de fecha 26 de julio de 2021.

CONSIDERACIONES

Es competente este Despacho para resolver el grado jurisdiccional de consulta de la
sancion por desacato de la sentencia de tutela en el caso sub examine conforme lo
dispuesto en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991 y la jurisprudencia de la H. Corte

Constitucional, en especial la senalada en la providencia A464 de 2017.

Definido lo anterior, debo precisar que, en reiteradas ocasiones, la H. Corte
Constitucional se ha referido al tramite de desacato como un instrumento procesal
para garantizar el goce efectivo de los derechos fundamentales amparados mediante
la accion de tutela, que tiene lugar cuando el obligado a cumplir una orden de tutela
no lo hace. En este tramite incidental, el juez constitucional, en ejercicio de sus
potestades disciplinarias, puede sancionar con arresto o multa a quien con

responsabilidad subjetiva desatienda las 6rdenes judiciales encaminadas a restaurar
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el derecho vulnerado, lo cual debe efectuarse con plena observancia del debido
proceso de los intervinientes y dentro de los margenes trazados por la decisiéon de

amparo.

En la Sentencia SU — 034 de 2018, la H. Corte Constitucional sefial6 que en el
tramite de desacato debe garantizarse que, en caso de haberse impuesto sanciones,
las mismas estuvieran correctamente impuestas. La tarea del juez que instruye un
incidente de desacato consiste, entonces, en examinar si la orden proferida para la
protecciéon de un derecho fundamental fue cumplida, o no, por su destinatario, en la

forma prevista en la respectiva decision judicial.

En este orden de ideas, la autoridad que adelante el incidente de desacato se debe
limitar a verificar los siguientes aspectos: (i) a quién se dirigi6 la orden, (ii) en qué
término debia ejecutarse, (iii) el alcance de la misma, (iv) si efectivamente existio
incumplimiento parcial o integral de la orden dictada en la sentencia, y de ser el caso
(v) cuéles fueron las razones por las que el accionado no obedeci6 lo ordenado

dentro del proceso.

Por otra parte, en el proceso de verificacion que adelanta el juez del desacato, es
menester analizar, conforme al principio constitucional de buena fe, si el conminado
a cumplir la orden se encuentra inmerso en una circunstancia excepcional de fuerza
mayor, caso fortuito o imposibilidad absoluta juridica o factica para conducir su

proceder segtn lo dispuesto en el fallo de tutela.

Bajo esa oOptica, no habria lugar a imponer una sancion por desacato en los casos en
que (i) la orden de tutela no ha sido precisa, porque no se determin6 quién debia
cumplirla o porque su contenido es difuso, y/o (ii) el obligado ha adoptado alguna
conducta positiva tendiente a cumplir la orden de buena fe, pero no se le ha dado la

oportunidad de hacerlo.

En este contexto cobra vital importancia un juicio adecuado en torno a la
responsabilidad subjetiva en cabeza del destinatario de la orden de tutela, pues no
basta con constatar el incumplimiento o el cumplimiento defectuoso para dar por
supuesta una actitud indolente por parte del mismo. Es por esto, que se ha sostenido
que al ser el desacato un mecanismo de coercion que surge en virtud de las

facultades disciplinarias de los jueces a partir de las cuales pueden imponer
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sanciones consistentes en multas o arresto, éstas tienen que seguir los principios del

derecho sancionador.

De alli se desprende que corresponde a la autoridad competente verificar si
efectivamente existe una responsabilidad subjetiva en el incumplimiento de la orden
judicial lo que, a su vez, conlleva examinar si se da un nexo causal fundado en la
culpa o el dolo entre el comportamiento del demandado y el resultado pues si no hay
contumacia o negligencia comprobadas se insiste no puede presumirse la
responsabilidad por el solo hecho del incumplimiento y, por lo tanto, no es

procedente la sancién.

De conformidad con los parametros antes indicados, procedo al estudio del caso
particular; para lo cual advierto que la orden de tutela se encamino al pago de un
SMMLV dentro de los cinco primeros dias de cada mes, y hasta que exista un

pronunciamiento en firme por parte de la justicia ordinaria.

Conforme lo anterior, lo primero que se destaca es que en este asunto particular
existe una orden precisa; bajo el entendido de que la Honorable Corte Constitucional
fij6 de manera expresa y clara el marco de las obligaciones a cargo de los accionados;
que en estricto sentido corresponde al pago de un SMMLYV dentro de los 5 dias
habiles, hasta tanto se produzca decision definitiva dentro de la jurisdiccion

ordinario laboral.

Definido lo anterior, debo advertir que justamente la omision que se le imputa a los
accionados se corresponde de manera parcial; bajo el entendido de que, a pesar de
que en la solicitud de apertura del incidente hizo relaciéon a la dificultad en el
cumplimiento de la accion judicial, lo cierto es que, en tultimas, se concentro el
periodo de obligacién por el cual se hizo el requerimiento al mes de julio de 2021;
aspecto que incluso en la decision objeto de consulta, se hizo énfasis en que ese era

el periodo adeudado.

Frente a dicha obligacion, en el estudio de esta decisiéon, advierto que se acredit6 a
folio 31 del plenario consulta de procesos de la pagina web de la Rama Judicial
dentro del proceso ordinario Radicado 11001310502020170075601 de la que se

tiene que en sentencia de fecha 28 de mayo de 2021 el H. Tribunal Superior de
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Bogota confirmo la decision del Juzgado 20 Laboral del Circuito de Bogota D.C en

la que fueron absueltos los demandados y aqui incidentados.

Debo destacar entonces que, de acuerdo con lo anterior, se advierte que la parte
accionada crey6 que cesaron las obligaciones impuestas en su contra por la decision
asumida por la Superioridad en el proceso ordinario; sin embargo, como en forma
acertada lo manifest6 la juez de primer grado, se advierte que la decision en el
proceso ordinario no se encuentra debidamente ejecutoriada; pues al efecto, la parte
demandante interpuso acciéon de nulidad y present6 contra la decisién recurso de

casacion ante la Honorable Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia.

Lo anterior se afirma, puesto que, en los términos de los articulos 302 y 305 del
C.G.P., la decision no queda ejecutoriada hasta tanto no sean resueltos los recursos
interpuestos contra la decisién; pues s6lo adquiriran la condiciéon de sujetos
obligados, y como tal, con fuerza coercitiva desde el proceso especial ejecutivo,
cuando se dicta el auto de obedecimiento al Superior. Actuacién que hasta el
momento no se ha proferido en el proceso ordinario laboral adelantado por las
partes ante el Juzgado 20 Laboral del Circuito de Bogota. Por lo tanto, contrario a
lo afirmado por los accionados, atn persiste la obligacion por parte de las

incidentadas en cumplir la sentencia de tutela.

No obstante, me aparto totalmente de la decisién asumida en primera instancia; por
cuanto, sin desconocer que adn persiste la obligaciéon contenida en la decisiéon de
tutela; lo cierto es que no puede exigirsele a los accionados la precision juridica para
efectos de establecer las consecuencias legales de la decision asumida en segunda
instancia en el proceso ordinario. Es decir, su errada interpretacion frente a la
ejecutoria de la decision, se corresponde a una indebida interpretacion, mas no, a la

intencidn subjetiva de desconocer la sentencia de tutela.

Al efecto, independiente de las dificultades informadas por los accionados para el
cumplimiento de la obligacién judicial; lo cierto es que, tal como incluso lo advirtio
la juez de primer grado; se destacé que los accionados en ningin momento han
procedido de manera negligente, pues, todo lo contrario, manifest6 que desde el
momento del fallo de tutela hasta la fecha, han dado cumplimiento a lo alli

ordenado; lo que permite corroborar el anterior argumento, pues de esta actitud
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procesal no puede imputarse un actuar intencional dirigido a evitar el cumplimiento

de la sentencia de tutela.

En consecuencia, en la decision judicial adoptada, no se tuvo en cuenta la conducta
positiva que han desplegado los accionados en el cumplimiento de la sentencia de
tutela; hecho que reitero queda acreditado de la misma argumentacion presentada
en la decision objeto de estudio. Asi como tampoco, la justificacion brindada por los
accionados para el pago de la obligacion correspondiente al mes de julio de 2021,
pues independiente de su desacierto juridico, si se constituye en una conducta que
resta la calificacion de la responsabilidad subjetiva; puesto que, por el contrario, su
omision se derivo de la conviccidon de que quedaron exonerados de la obligacion
judicial, acto que no atribuye responsabilidad subjetiva para la imposicion de la

privacion de la libertad.

En consecuencia, por los hechos precisos en que fue adelantado este incidente de
desacato, que recuerdo, se circunscribié a lo adeudado por los accionados para el
mes de julio de la presente anualidad. No advierto acreditado los requisitos para la
imposicion de la privacion de la libertad, pues se evidencian actos positivos para su
cumplimiento; sumado al hecho de que, asi sea en forma errada actuaron
convencidos por una razon objetiva, que permite excluir cualquier tipo de

responsabilidad subjetiva.

No obstante, es mi deber advertir que la situaciéon especial estudiada sélo resulta
justificada para el valor adeudado del mes de julio de 2021, en virtud de los
argumentos ya expuestos; por lo que, en caso de persistir el incumplimiento, los
argumentos aqui presentados ya no serviran de excusa para el camplimiento de la
obligacion, pues quedd explicado en forma clara que la obligacidon persiste hasta
tanto quede ejecutoriada la decision en el proceso ordinario laboral adelantado por

las partes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete Laboral del Circuito de Bogota

D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la decision de fecha 26 de julio de 2021 proferida por el
por el JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE
BOGOTA D.C., de conformidad con los argumentos expuestos en la parte motiva de

la decision.

SEGUNDO: LEVANTAR las sanciones por desacato impuestas a los senores
JOSE JOAQUIN RAMIREZ CUELLAR y SONIA YANNETH OLIVEROS TINJACA,
correspondiente a dos (2) dias de privacion de la libertad impuestas por el
JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORAL DE
BOGOTA mediante auto del 26 de julio de 2021.

TERCERO: Notifiquese a los interesados conforme a la ley y por el medio maés

expedito.

CUARTO: La decision ademas sera publicada por estado electronico, el cual puede
visualizarse desde la pagina principal de la Rama Judicial, ubicando alli el link de
juzgados del circuito, luego ubican el Distrito de Bogot4, donde se despliega las listas
de los juzgados, entre ellos el que presido. Alli se podran consultar todas las

actuaciones judiciales en la casilla estados electronicos.

QUINTO: DEVOLVER el expediente al Juzgado de Origen para lo de su

competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.PI
=/

CARLOS ANDRES OLAY;@,G'SORIO

JUEZ

sca
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DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

Radicacion: 110013105037 2021 00338 00
Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Procede este Despacho a resolver la accion de tutela promovida por CARLOS
ANDRES LAYTON RONCANCIO en contra de la entidad EJERCITO
NACIONAL — DIRECCION DE PERSONAL -DIPER 2 NOMINA-, por la

presunta vulneracion a sus derechos fundamentales de peticion y minimo vital.
ANTECEDENTES

Por intermedio de su apoderado judicial, pretende el accionante CARLOS
ANDRES LAYTON RONCANCIO, por medio de la presente accién de tutela, se
le amparen sus derechos de peticién y minimo vital; en consecuencia, se ordene a la
accionada a proceda a dar cumplimiento a la providencia del 9 de febrero de 2021
del Juzgado Tercero (3) de Familia de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C., en la

cual se ordend levantar las medidas cautelares.

Como sustento factico de sus pretensiones indico en sintesis que el accionante fue
demandado dentro del proceso con Radicado No. 2012-1019 llevado a cabo por el
Juzgado Tercero (3) de Familia de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C.; dentro
del tramite se orden6 el embargo de un porcentaje del salario, sin embargo, el
juzgado mediante providencia del 9 de febrero de la presente anualidad resolvio el
proceso y ordend la terminacion del proceso al igual que el levantamiento de las

medidas cautelares.

Razon por la cual, se procedio por parte de su apoderado judicial a adelantar las
gestiones tendientes al levantamiento de las medidas cautelares, sin que se
obtuviera resultado alguno, por lo que, mediante derecho de peticion del 3 de junio
se solicito el levantamiento a las medidas cautelares ya que se ven gravemente

afectadas las finanzas personales y familiares.
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En consecuencia, el pasado 6 de junio recibi6 respuesta en la que se indicaba que se
dara cumplimiento a partir de la némina de junio de 2021, sin que a la fecha se haya
dado solucion ademas de que se le embargaron un porcentaje de la parte de su prima
de actividad, parte de su salario y que se le siguen reteniendo valores que ya fueron

cancelados. Por lo que se solicita que se dé total cumplimiento a lo ordenado.
TRAMITE PROCESAL

Mediante providencia del 26 de julio de la presente anualidad se admiti6 la accion
de tutela en contra de la entidad EJERCITO NACIONAL — DIRECCION DE
PERSONAL — DIPER 2 NOMINA-, otorgandoles el término de dos (2) dias

hébiles para que se pronunciara respecto de la misma.

De otro lado, se requiri6 al JUZGADO TERCERO (3°) DE FAMILIA DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., para que en colaboracién
armoénica rindiera informe respecto del proceso Ejecutivo No. 2012-1019 (21)

Proceso Ejecutivo de Alimentos de Silvia Patricia Trejo Contra el accionante.

En el término del traslado la vinculada JUZGADO TERCERO (3°) DE FAMILIA
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, rindi6 el
correspondiente informe, para lo cual indic6 que, ante el Juzgado 21 de Familia se
promovié demanda ejecutiva en contra del accionante por las cuotas alimentarias
adeudadas desde octubre de 2011 a septiembre de 2012, por lo que el juzgado de
origen mediante providencia del 10 de diciembre de 2012 libr6 mandamiento de
pago por las que se causaran hasta tanto no se verificara el pago total de la

obligacion.

Que tuvo conocimiento del asunto mediante auto del 2 de abril de 2014 y mediante
auto del 2 de mayo de 2019 se decret6 el embargo del 30% del salario y prestaciones
sociales devengadas por el actor del Ejército Nacional oficiando en tal sentido. De
igual manera indic6 que mediante providencia del 9 de febrero de 2021 se aprob6 la

contabilidad de la suma de $1.122.981 con corte a febrero de ese mismo afio.

Por lo que, el actor solicit6 la terminacion del proceso por pago total; en
consecuencia, mediante auto del 21 de julio de 2021 se accedi6 a dicha peticion y se
ordeno la terminacion y levantamiento de las medidas cautelares decretadas. A su

vez, indic6 que la oficina de apoyo judicial informé que una vez se encuentre en firme
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dicha decision, procedera a comunicar al pagador de la forma ordenada en el auto

referenciado.

De otro lado, la accionada EJERCITO NACIONAL — DIRECCION DE
PERSONAL — DIPER 2 NOMINA, a pesar de estar debidamente notificada en
diversas ocasiones remitieron copia del corre6 electréonico remitiendo a la
dependencia correspondiente sin que a la fecha se haya presentado el

correspondiente informe.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Competencia

Es competente este Despacho para dirimir el caso sub examine segtin lo dispuesto
en el articulo 86 de la Constitucion Politica, el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991

y el Decreto 1983 del ano 2017.
Problema Juridico

Debe este Despacho determinar si la entidad EJERCITO NACIONAL -
DIRECCION DE PERSONAL — DIPER 2 NOMINA, vulnero los derechos
fundamentales de peticiéon y minimo vital del sefior CARLOS ANDRES LAYTON
RONCANCIO, ante la negativa de resolver lo solicitado o por si lo contrario la

presente accidon no cumple con el caracter subsidiario.

Para resolver el problema juridico, debo advertir que en el presente asunto la
accionada Ejército Nacional - Direcciéon de Personal - DIPER 2 NOMINA-, no
rindi6 el correspondiente informe; sin embargo, de la prueba documental aportada
por el mismo accionante se puede apreciar que el derecho de peticion radicado el
dia 3 de junio de la presente anualidad fue debidamente atendido, como se puede
ver de la informacion referente a su caso; debidamente remitido al correo

electronico del accionante obrante a folios 11 a 15.

De la respuesta anterior considero que oper6 el fendémeno de carencia actual de
objeto por hecho superado, ello bajo el entendido de que se le informé que se dara
cumplimento a la medida ordenada a partir de la né6mina de junio de 2021. Por lo

tanto, no se advierte violacién al derecho de peticion, pues lo cierto fue que se
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atendi6 su solicitud y se le manifest6 que se adelantarian las acciones pertinentes
para el desembargo ordenado por el Juzgado 3° de Familia de Ejecucion de

Sentencias de Bogota D.C. a partir de junio de 2021.

Lo anterior, independiente de la manifestacion elevada por la parte actora,
relacionada con el cumplimiento de la decision judicial proferida por el Juzgado 3°
de Familia de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C.; puesto que, la parte actora
pretende que se dé cumplimiento a la providencia del 9 de febrero de este afo,
decision en virtud de la cual se practico la liquidacion del crédito, pero de manera

alguna orden6 ningin desembargo.

Ello resulta de vital importancia, puesto que, el proceso ejecutivo adelantado por la
citada autoridad judicial, se decret6 la terminacién del proceso ejecutivo de
alimentos y en consecuencia orden¢ el levantamiento de las medidas cautelares;
pero este fue dictado el 21 de julio de la presente anualidad y no en la fecha indicada
por la parte actora; lo que permite concluir que se atendi6 el derecho de peticion en

debida forma, sin violacion de los derechos fundamentales invocados.

Ademés, advierto que la parte actora cuenta con la posibilidad de acudir a la
jurisdiccion ordinaria en su especialidad de familia, para hacer cumplir lo ordenado
en la providencia del 21 de julio de la presente anualidad, la cual fue notificada por
estado electronico No. 33 del 22 de julio (fls. 492 a 494), y disponible para su
consulta en el micrositio* dispuesto para las notificaciones de estados electronicos

de dicho Despacho Judicial.

Asi las cosas, negaré la presente accion constitucional, sin que se advierta acreditado
su vulneraciéon al minimo vital; pues sin desconocer el embargo judicial, debe
tenerse en cuenta que corresponden a cuotas alimentarias, que atienden a la
proteccion de los derechos del menor; en todo caso, a partir del mes de junio se dara
cumplimiento a la orden judicial, y en todo caso, no se acredit6 por otros medios
probatorios, como la medida cautelar le impide el disfrute de los derechos

fundamentales al actor.

*https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2870461/79261575/2012-
1019+Termina+por+pago+total+ejec.pdf/2df2f830-02a1-4567-a982-43ff58a8ab9%a
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete Laboral del Circuito de Bogota
D.C., administrando justicia en nombre de la Reptublica y por autoridad

de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la accién de tutela instaurada por CARLOS ANDRES
LAYTON RONCANCIO en contra de la entidad EJERCITO NACIONAL —
DIRECCION DE PERSONAL -DIPER 2 NOMINA. En consecuencia, NEGAR
las pretensiones invocadas en contra de la entidad EJERCITO NACIONAL —
DIRECCION DE PERSONAL — DIPER 2 NOMINA-, acorde a lo considerado

en esta providencia.

SEGUNDO: En caso de no ser impugnada la presente decision remitase el
expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual revision, de acuerdo a lo

consagrado en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: Notifiquese a los interesados conforme a la ley por el medio mas
expedito. Las solicitudes o recursos contra la decision deberan realizarse a través del

correo electronico institucional j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: Las decisiones que se asuman en esta accion constitucional, seran
notificadas en los correos electronicos suministrados y en los institucionales de cada
entidad, asi como también mediante la publicacion de los estados electronicos en la

pagina principal de la Rama Judicial, en el link del juzgado>2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.‘”
vl

CARLOS ANDRES OLAY/A/OSORIO

Juez

Aurb

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 15 de julio de 2021, al Despacho del
senor Juez informando que el presente proceso se present6 subsanacién de demanda
dentro del término legal. Sirvase proveer.

CAICEDO
Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogot4, D. C., nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por JONATHAN FLOREZ
JIMENEZ contra OAR INDUSTRIAL S.A.S.; INSPECCIONES
AERONAUTICAS DE COLOMBIA S.A.S.; y ORLANDO ALDANA RICO
RAD.110013105-037-2021-00247-00.

Evidenciado el informe que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de
subsanacioén de demanda, se tiene que la apoderada de la parte demandante anexa

las pruebas correspondientes a dicho apartado.

Precisado lo anterior y como quiera que se encuentra reunidos los requisitos que
trata el articulo 25 CPT y de la SS, SE ADMITE demanda ordinaria laboral de
primera instancia de JONATHAN FLOREZ JIMENEZ contra OAR
INDUSTRIAL S.A.S, INSPECCIONES AERONAUTICAS DE COLOMBIA
S.A.SY ORLANDO ALDANA RICO.

Asi las cosas, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del
presente auto a las demandadas OAR INDUSTRIAL S.A.S, INSPECCIONES
AERONAUTICAS DE COLOMBIA S.A.SY ORLANDO ALDANA RICO, para
lo cual se ordena al apoderado de la parte demandante que elabore el
correspondiente citatorio, el cual tramitara al tenor de lo dispuesto en el articulo 291
CGP o eventualmente a través de aviso conforme el articulo 292 CGP en
concordancia con el articulo 29 CPT y de la SS, aplicables por remision analogica del
articulo 145 CPT y de la SS.

Si la tramitacién contemplada en los articulos 291 y 292 CGP, en armonia con el
articulo 29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberan proceder
a contestar la demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los

requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez



(10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la diligencia de notificacion,

conforme lo prevé el articulo 74 CPT y de la SS.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que
actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra
acceder por el link?, o por el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme

lo prevé el articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

Se advierte que la presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y
puede ser revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama
Judicial2; asi como en estados electronicos publicados también en la misma pagina,
donde podran ver el contenido de la providencia3,cualquier manifestacion contra

la decisidon puede ser comunicada al correo institucional4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- r‘ 4 s /f
 f ¢ oy

ARLOS ANDRES OLA,)GA/OSORIO
Juez

.
<

Aurb

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
0133 de Fecha 10 de AGOSTO de 2021.

FRE

SECRETARIO

! https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GNqY65mQFZisHceUGDbmVMnmVo-SGQ-
bxUMU8yMUtPNEFRMIdKNoJESVIGWFJKVUJZMy4u

2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ52X48vsR4mILj
ku24w%3d

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/3

4 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 15 de julio de 2021, al Despacho del
senor Juez informando que el presente proceso se present6 subsanacién de demanda
dentro del término legal. Sirvase proveer.

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogot4, D. C., nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por LUIS ARNOLDO
BECERRA CASTELLANOS contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES- e INDUSTRIAL AGRARIA LA PALMA
LIMITADA EN LIQUIDACION -INDUPALMA LTDA-. RAD.110013105-
037-2021-00257-00.

Evidenciado el informe que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de
subsanacion de demanda, se tiene que la apoderada de la parte demandante realizd
la aclaracion referente a la prueba correspondiente a las pruebas documentales de
los numerales 4 y 14, ademas de anexar la prueba correspondiente a la Resolucion

Radicado No. 2020 _9813083.

Precisado lo anterior y como quiera que se encuentra reunidos los requisitos que
trata el articulo 25 CPT y de la SS, SE ADMITE demanda ordinaria laboral de
primera instancia de LUIS ARNOLDO BECERRA CASTELLANOS contra
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
e INDUSTRIAL AGRARIA LA PALMA LIMITADA EN LIQUIDACION -
INDUPALMA LTDA-.

Asi las cosas, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del
presente auto a la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES-., a través de su representante legal o por quien
haga sus veces al momento de la notificacion, mediante entrega de la copia de la
demanda, para que proceda a contestarla, por intermedio de apoderado judicial,
dentro del término legal de diez (10) dias hébiles, contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se entienda surtida la diligencia de notificacion y traslado conforme

lo prevé el paragrafo tinico del articulo 41 CPT y de la SS, contestaciéon que ademas,



se debera realizar con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de la
SS.

En cumplimiento del articulo 610 CGP, norma aplicable por remisiéon expresa del
articulo 145 CPT y de la SS, se dispondré notificar ala AGENCIA NACIONAL DE
LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el
articulo 612 CGP, para que si lo considera pertinente actué en el proceso en calidad

de interviniente conforme a sus facultades legales.

SE LE ADVIERTE a la entidad demandada que deberan aportar con la
contestacion la totalidad del expediente administrativo del sefior LUIS ARNOLDO
BECERRA CASTELLANOS, quien se identificaba con la cédula de ciudadania No.
12.456.268.

De otro lado, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del
presente auto a la demandada INDUSTRIAL AGRARIA LA PALMA
LIMITADA EN LIQUIDACION -INDUPALMA LTDA-, para lo cual se ordena
al apoderado de la parte demandante que elabore el correspondiente citatorio, el
cual tramitara al tenor de lo dispuesto en el articulo 291 CGP o eventualmente a
través de aviso conforme el articulo 292 CGP en concordancia con el articulo 29 CPT

y de la SS, aplicables por remision analbgica del articulo 145 CPT y de la SS.

Si la tramitacion contemplada en los articulos 291 y 292 CGP, en armonia con el
articulo 29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberan proceder
a contestar la demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los
requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez
(10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la diligencia de notificacion,

conforme lo prevé el articulo 74 CPT y de la SS.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que
actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra
acceder por el link?, o por el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme

lo prevé el articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

Se advierte que la presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y
puede ser revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama

Judicial2; asi como en estados electronicos publicados también en la misma pagina,

1 https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GNQY65mQFZisHceUGDbmVMnmVo-SGQ-
bxUMUS8yMUtPNEFRMIdKNoJESVIGWFJKVUJZMy4u

2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ5ZX48vsR4mIL]
ku24w%3d




donde podran ver el contenido de la providencia3,cualquier manifestaciéon contra

la decisién puede ser comunicada al correo institucional4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- V4
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CARLOS ANDRES omgAGSomo
Juez

A

Aurb

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
0133 de Fecha 10 de AGOSTO de 2021.

FRE

SECRETARIO

CcODIGO QR

3 https: //www.ramajudicial.gov.co/web/jull
4J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co = E

O
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 30 de junio de 2021, al Despacho del
senor Juez informando que el presente proceso se presento subsanacion de demanda
dentro del término legal. Sirvase proveer.

FREDY A A CAICEDO

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogot4, D. C., nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por JIMMY ALEJANDRO
SILVA ROJAS contra la COOPERATIVA DEL TRABAJO ASOCIADO
CONVENIOS DE COMERCIO Y SERVICIO C.TA. -CONVENIOS DE
COMERCIO Y SERVICIO C.T.A.- RAD.110013105-037-2021-00217-00.

Evidenciado el informe que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de
subsanacion de demanda, se tiene que la apoderada de la parte demandante desiste
delos hechos 12 a 31, asi como las pretensiones invocadas en contra de la demandada
ESTRATEGICOS EST S.A.S. anteriormente BE TO BEE S.A.S, manteniendo
unicamente los hechos y pretensiones en contra de la demandada COOPERATIVA
DEL TRABAJO ASOCIADO CONVENIOS DE COMERCIO Y SERVICIO C.TA. -
CONVENIOS DE COMERCIO Y SERVICIO C.T.A.-.

Precisado lo anterior y como quiera que se encuentra reunidos los requisitos que
trata el articulo 25 CPT y de la SS, SE ADMITE demanda ordinaria laboral de
primera instancia de JIMMY ALEJANDRO SILVA ROJAS contra la
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO CONVENIOS DE COMERCIO
Y SERVICIO C.TA. -CONVENIOS DE COMERCIO Y SERVICIO C.T.A.-

Asi las cosas, ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del
presente auto a la demandada COOPERATIVA DEL TRABAJO ASOCIADO
CONVENIOS DE COMERCIO Y SERVICIO C.TA. -CONVENIOS DE
COMERCIO Y SERVICIO C.T.A.-, para lo cual se ordena al apoderado de la parte
demandante que elabore el correspondiente citatorio, el cual tramitara al tenor de
lo dispuesto en el articulo 291 CGP o eventualmente a través de aviso conforme el
articulo 292 CGP en concordancia con el articulo 29 CPT y de la SS, aplicables por

remision analégica del articulo 145 CPT y de la SS.



Si la tramitaciéon contemplada en los articulos 291 y 292 CGP, en armonia con el
articulo 29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberan proceder
a contestar la demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los
requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez
(10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la diligencia de notificacion,

conforme lo prevé el articulo 74 CPT y de la SS.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que
actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra
acceder por el link?, o por el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme

lo prevé el articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

Se advierte que la presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y
puede ser revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama
Judicial2; asi como en estados electronicos publicados también en la misma pagina,
donde podran ver el contenido de la providencia3,cualquier manifestacion contra

la decisi6on puede ser comunicada al correo institucional4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
. ) . '-;/7’
CARLOS ANDRES OLAYMSORIO
Juez
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JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
0133 de Fecha 10 de AGOSTO de 2021.

SECRETARIO

! https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GNqY65mQFZisHceUGDbmVMnmVo-SGQ-
bxUMU8yMUtPNEFRMIdKNoJESVIGWFJKVUJZMy4u

2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ52X48vsR4mILj
ku24w%3d

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/3

4 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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