INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 14 de abril de 2021, al Despacho del senor Juez
informando que en el presente proceso ordinario se dirimi6 el conflicto negativo de
competencia por parte del CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-SALA
JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA. Rad. 2019- 00013. Sirvase proveer.

FREDY A CAICEDO

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por la ENTIDAD PROMOTORA
DE SALUD-SANITAS S.A. contra la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS
DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES y la
NACION- MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL RAD. 110013105-
037-2019 00013-00.

Visto el informe secretarial que antecede, encuentro que en efecto el CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA - SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA mediante providencia
del 14 de noviembre de 2019, dirimi6 el conflicto negativo de jurisdiccion suscitado entre el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccion Segunda Subsecciéon F y esta sede
judicial, done determind que el conocimiento le corresponde a la jurisdiccién ordinaria; y en

esa medida, se avocara conocimiento.

Precisado lo anterior, es del tenor precisar que la Ley 1753 de 2015, estipul6 la creaciéon de
dicha entidad, con el fin de administrar los recursos del Fondo de Solidaridad y Garantia —
FOSYGA y articulo 26 del Decreto 1429 de 2016 determiné que dicha entidad se encargaria
de la defensa de los procesos judiciales a cargo de la Direccién de Administracion de la
Proteccién Social; en esas circunstancias, se declara la sucesion procesal como lo permite el
articulo 68 del Codigo General del Proceso, y para todos los efectos se tiene por demandada
a la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSO DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
SOCIAL EN SALUD-ADRES.

Luego de la lectura y estudio del escrito de demanda que por intermedio de apoderado
judicial interpuso ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD-SANITAS S.A. contra
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE



SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES se evidencia que aquella no retne los
requisitos exigidos en articulo 25 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social

modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2001, por lo que se ADMITIRA.

En atencidn a lo precedido, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido
del presente auto a la demandada ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES a través de su
representante legal o por quien haga sus veces al momento de la notificacion, mediante
entrega de la copia de la demanda, para que proceda a contestarla, por intermedio de
apoderado judicial, dentro del término legal de diez (10) dias héabiles, contados a partir del
dia siguiente a aquel en que se entienda surtida la diligencia de notificaciéon y traslado
conforme lo prevé el paragrafo tnico del articulo 41 CPT y de la SS, contestacién que ademas,

se debera realizar con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de la SS.

Se requiere a la entidad ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES para que aporte con la
contestacion de la demanda las documentales que se encuentren en su poder de los recobros

objeto de estudio.

En cumplimiento del articulo 610 CGP, norma aplicable por remision expresa del articulo
145 CPT y de la SS, se dispondra notificar a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612 CGP, para que si
lo considera pertinente actué en el proceso en calidad de interviniente conforme a sus

facultades legales.

RECONOCER personeria adjetiva al Doctor JOSE LUIS IRIARTE DIAZ identificado con
C.C. 72.279.014 T.P. 146.814 del C.S.J., para que actie como apoderado principal de la
demandante ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD SANITAS S.A. en los términos y

para los efectos del poder conferido.

REQUERIR a los apoderados judiciales de las partes, para que actualicen sus datos de
contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder por el link, o por el codigo QR
incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el articulo 3° del Decreto 806 de

2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial; asi como en estados

electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de la



providencia, cualquier manifestacion contra la decision puede ser comunicada al correo

institucional.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
Juez
V.R.

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
0103 de Fecha 23 de JUNIO de 2021.

SECRETARIO

CODIGO QR

Firmado Por:



CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 37 LABORAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: dc13bcd5aaf94a8f225af118eb0d3be93e820f1282a7aa3a24d3ffe0e7f67d87
Documento generado en 22/06/2021 02:34:57 p. m.



INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 14 de abril de 2021, informo al Despacho
que se alleg6 dictamen emitido por la Junta Regional de Calificacion de Pérdida de
capacidad laboral y Colpensiones; también, se allego sustitucion de poder por
Colpensiones. Rad. 2021-00321. Sirvase proveer.—

FREDY ALRSESH] X CAICEDO

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por J OSE VIDAL TRUJILLO
contra ALTANSALUD ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD S.A. y la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.
RAD. 110013105-037-2019-00321-00.

Visto el informe secretarial, se observa que la apoderada del demandante, allegb al
proceso dictamen de pérdida de capacidad laboral emitido por la Junta Regional de
Calificacion de Pérdida de Capacidad Laboral y la Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones; motivo por el cual se da cuamplimiento a lo dispuesto en la
audiencia celebrada el 07 de febrero de 2020, por lo cual se CORRE TRASLADO de
dicha prueba a las demandadas ALIANSALUD ENTIDAD PROMOTORA DE
SALUD S.A. y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES por el término de tres (3) dias, de conformidad con el articulo 228
CGP, aplicable por remision del articulo 145 CPT y de la SS.

Se RECONOCE personeria adjetiva a la doctora MARIA JULIANA MEJIA GIRALDO
identificada con la C.C. 1.144.041.976 y T.P. 258.258 del C.S de la J., para que acttie
como apoderada principal de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, en los términos y para los efectos de la escritura
publica que obra en el expediente y como apoderada sustituta a la Doctora LADYS
DAYANA CANTILLO SAMPER, identificada con la C.C. No. 1.140.839.940 y T.P.
No0.289.372 del C. S. de la J en los términos del poder conferido y que obra en el

expediente.

Se REQUIERE a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que

actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder



por el link?, o por el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé

el articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada
en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial2; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de
la providencia3, cualquier manifestacion contra la decision puede ser comunicada

al correo institucional4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! /F(,
| R

-~ =7 4 ’
. ) f y y

g / /7
. ”(/(» .

ARLOS ANDRES OLAYAOSORIO

Juez
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K.P.T.

CODIGO QR

isHceUGDbmVMnmVo-SGQ-

2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ5ZX48vsR4mILj
kuz2qw%3d

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

4 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co



JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
0103 de Fecha 23 de JUNIO de 2021.

SECRETARIO

Firmado Por:

CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 37 LABORAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 10f446fec7cebc2c5d2e848ccec338955f9f27b23c9ac70622a3febb3233a2a4
Documento generado en 22/06/2021 02:34:58 p. m.



INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 13 de abril de 2021, al Despacho del senor
Juez informando que se allego correo electronico con solicitud de reforma demanda. Rad

2019-00433. Sirvase proveer.

FREDY AL DER QUIROGA€AICEDO
Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C. veintidos (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por MISAEL SALCEDO
GALEANO contra ALFONSO SANCHEZ RODRIGUEZ. RAD No. 110013105~
037-2019-000433-00

Visto el informe secretarial, respecto del escrito de reforma a la demanda radicado,
advierte este Funcionario Judicial que no fue presentado dentro del término procesal
pertinente para interponer una reforma de la demanda, al tenor de lo dispuesto en el
inciso 2° del articulo 28 del CPT y de la SS; por lo que no se procederi a realizar el estudio
de admisibilidad. En todo caso, advierto que en la oportunidad procesal pertinente se

analizara la misma.

Revisado el expediente digital, se observa que no se ha gestionado la notificacion del
demandado de que trata el articulo 291 del CGP por lo tanto se requiere nuevamente a la
parte demandante para que allegue tramite del citatorio de que trata el articulo 291 del

CGP, junto con la copia cotejada del mismo.

Efectuado lo anterior y en caso de no contarse con la notificacion personal del
demandado, remitase el aviso del que trata el articulo 292 del CGP, junto con la
advertencia de que el articulo 29 del CSTSS, esto es que debe concurrir al juzgado dentro
de los 10 dias siguientes, a notificarse personalmente del auto admisorio de la demanda,

y que si no comparece se le designara curador para la Litis.

Tramites que a la luz de las normas indicadas también pueden realizarse a través de
correo electrénico; sin embargo, para que produzcan los efectos legales debera acreditarse

el acuse de recibo del mensaje de datos.



Se advierte que el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, de manera alguna derog6 las
disposiciones vigentes sobre la materia, respecto de las cuales ordeno su notificaciéon y

respecto de las cuales considero que se garantiza en mejor forma los principios procesales.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que
actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder por
el link2, o por el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el

articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial3; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de
la providenciag.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CARLOS ANDRES OLAYMSORIO

Juez
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JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
0103 de Fecha 23 de JUNIO de 2021.

SECRETARIO

Firmado Por:

CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 37 LABORAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 147724¢3f9bd40¢55591bb7d77e1b34a82d5a99bf117163802dbd2bacdf408de
Documento generado en 22/06/2021 02:35:01 p. m.



INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 13 de abril de 2021, al Despacho del senor
Juez informando que se notifico a Colpensiones y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado. Rad 2019-00472. Sirvase proveer.

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C. veintidos (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por CLARA TERESA
ZAMBRANO RAMIREZ contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES Y LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR. RAD No. 110013105~
037-2019-000472-00

Visto el informe secretarial, se observa que mediante auto proferido el 21 de agosto de
2019 el Despacho ordend a la parte demandante que elaborara el correspondiente
citatorio con destino ala SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES
Y CESANTIAS PORVENIR S.A., el cual debia realizarse al tenor de lo dispuesto en el

articulo 291 CPG o eventualmente a través de aviso conforme al articulo 292 CPG.

En atencion a lo expuesto, se REQUIERE nuevamente a la parte actora para que realice
el correspondiente citatorio, el cual tramitara al tenor de lo dispuesto en el articulo 291
CGP o eventualmente a través de aviso conforme el articulo 292 CGP en concordancia con
el articulo 29 CPT y de la SS, aplicables por remision analdgica del articulo 145 CPT y de
la SS; el cual podréa realizarlo en la direccién fisica de notificacion judicial que se
vislumbra en el certificado de existencia y representacion o a través de correo electronico,
pero en caso de realizarse a través de este medio, deberé acreditar el acuse de recibo del

mismo.

Si la tramitacién contemplada en los articulos 291 y 292 CGP, en armonia con el articulo
29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberan proceder a contestar la
demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata
el articulo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez (10) dias habiles, contados
a partir del dia siguiente de la diligencia de notificacion, conforme lo prevé el articulo 74
CPTydelaSS.



Frente al escrito de contestacion de demanda presentado por la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, la

misma sera calificada una vez se integre el contradictorio.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que
actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder por
el link2, o por el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el

articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial3; asi como en estados
electrénicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de

la providenciag.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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beMU8 MUtPNEFRMIdKNOJESVIGWEJ KVUJ ZMy4u

2.https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=mBebcVazy1vXQSxuXuyxGqZYsAU%
ad




JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°

SECRETARIO

Firmado Por:

CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 37 LABORAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: baeb699c9818c78063ce90f0be6383ce7c82fe6458f34275790bfa359eaf 7f3f
Documento generado en 22/06/2021 02:35:03 p. m.



INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 13 de abril de 2021, al Despacho del sefior Juez
informando que vencid el termino para presentar excepciones, concedido en el auto que
libro mandamiento de pago. Rad 2019-00536. Sirvase proveer.

CAICEDO

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C. veintidos (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROQESO EJECUTIVO LABOBAL adelantado por OLGA LUCIA ARIAS
RAMIREZ contra RUTH MARIA MALDONADO DE CONTENTO. RAD No.
110013105-037-2019-000536-00

Visto el informe secretarial, teniendo en cuenta que la parte ejecutada se notifico
personalmente el pasado 27 de septiembre de 2019, sin que dentro del término legal se
hubiese pagado la obligacién o propuesto excepciones, se aplicara lo dispuesto en el

articulo 30 del CPT y la SS y en consecuencia el despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION de conformidad
con el Art. 440 del C.G.P.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes a fin de que presenten, la respectiva

liquidacion del crédito, de conformidad con el articulo 446 del C.G.P.

TERCERO: requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para
que actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder
por el link2, o por el c6digo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el

articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI'y puede ser

revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial3; asi como en



estados electronicos publicados también en la misma pégina, donde podran ver el

contenido de la providencia4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CARLOS ANDRES OLAYA SORIO
Juez
CrT CODIGO QR

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
0103 de Fecha 23 de JUNIO de 2021.

SECRETARIO




Firmado Por:

CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 37 LABORAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢3572ad626f2cbd31e87ff715ed525e2c9171be08dd924e15dcf060b71adceab
Documento generado en 22/06/2021 02:35:05 p. m.



INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 13 de abril de 2021, al Despacho del sefior
Juez informando que se allego correo electrénico con respuesta al requerimiento efectuado

en auto del 22 de octubre de 2020. -00546:-Sirvase proveer.

FREDY ATEXANDER QUI CAICEDO
Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C. veintidos (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por ENRIQUE CORTES
SAENZ contra el EDIFICIO NORMANDIA 12 PROPIEDAD HORIZONTAL.
RAD No. 110013105-037-2019-000546-00

Visto el informe secretarial, se tiene que mediante auto de fecha 22 de octubre de 2020,
se requiri6 al apoderado de la parte demandante para que efectuara nuevamente la
notificacion de que trata el articulo 292 del CGP en concordancia con el articulo 29 del
CST y la SS., con la advertencia al demandado de que si no comparece al proceso se le

designara curador ad litem.

Revisadas las documentales allegadas el pasado 19 de noviembre de 2020, se evidencia
que el apoderado de la parte demandante si bien, allego la constancia en el aviso de
nombrarse curador para la Litis. Alleg6 al correo institucional la misma certificacion de
la empresa de mensajeria con destino a la demandada EDIFICIO NORMANDIA 12
PROPIEDAD HORIZONTAL del 13 de agosto de 2020 frente a la cual se le requiri6 sin
adjuntar el auto admisorio de la demanda; en consecuencia, se colige que no se atendio el

requerimiento efectuado por el Juzgado.

Se REQUIERE nuevamente a la parte demandante para que elabore el correspondiente
aviso, el cual debe ser tramitado al tenor de lo dispuesto en el articulo 292 CGP en
concordancia con el articulo 29 CPT y de la SS, aplicables por remision analégica del

articulo 145 CPT y de la SS.

Para efectos de la contestacion del requerimiento, se informa que debera hacerlos a

través del correo electronico institucionali.



Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que
actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder por
el link2, o por el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el

articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial3; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de
la providenciag.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
0103 de Fecha 23 de JUNIO de 2021.

FREDY

SECRETARIO

Firmado Por:

CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 37 LABORAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1d57f43850e70615f29c4a032ea6d8bf16ebf270315fc2049e0d491a2db3404b
Documento generado en 22/06/2021 02:35:06 p. m.



INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 13 de abril de 2021, al Despacho del sefior
Juez informando que venci6 el término de contestaciéon de demanda, no se ha notificado a
la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado; y finalmente, la demanda inicial no

se reformo. Rad 2019-00836. Sirvase er.

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

JUEZ: CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO

Bogota, D. C. veintidos (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por RODRIGO CARDOZO
RODRIGUEZ contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES y la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. RAD No. 110013105-037-2019-
000836-00

Visto el informe secretarial, luego de la lectura y estudio de los escritos de contestacion
de la demanda presentada por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES y la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES
Y CESANTIAS PORVENIR S.A. se tiene que cumplen con los requisitos contemplados

en el articulo 31 CPT y de la SS, por lo que se admitiran las mismas.

PROGRAMAR para que tenga lugar la audiencia obligatoria de CONCILIACION,
DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO y FIJACION DEL LITIGIO,
de que trata el articulo 77 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
modificado por el articulo 11 de la Ley 1149 de 2007, el dia veinticinco (25) de agosto
de dos mil veintiuno (2021) a la hora de las de las dos y quince de la tarde
(02:15 PM).

Agotada la etapa anterior, se procedera de forma inmediata a celebrar la AUDIENCIA DE
TRAMITE Y JUZGAMIENTO, de que trata el articulo 8o del Codigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 12 de la Ley 1149 de 2007, por lo que,
se conmina y requiere a las partes para que presenten en esa oportunidad todas las

pruebas que pretenden hacer valer.



Se RECONOCE personeria adjetiva a la doctora MARIA JULIANA MEJIA GIRALDO
identificada con la C.C. 1.144.041.976 y T.P. 258.258 del C.S de la J., para que actiie como
apoderada principal de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, en los términos y para los efectos de la escritura
publica que obra en el expediente y como apoderada sustituta a la Doctora LADYS
DAYANA CANTILLO SAMPER, identificada con la C.C. No. 1.140.839.940 y T.P.
No0.289.372 del C. S. de la J en los términos del poder conferido y que obra en el

expediente.

Se RECONOCE personeria adjetiva a la doctora JUANITA ALEXANDRA SILVA TELLEZ
identificada con la C.C. 1.023.967.067 y T.P. 334.300 del C.S dela J., para que actiie como
apoderada principal de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-PORVENIR, en los términos y para los efectos de la escritura publica

que obra en el expediente.

Se ordena por Secretaria en cumplimiento del articulo 610 CGP, norma aplicable por
remision expresa del articulo 145 CPT y de la SS, NOTIFICAR ala AGENCIA NACIONAL
DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo
612 CGP, para que si lo considera pertinente actué en el proceso en calidad de

interviniente conforme a sus facultades legales.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que
actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder por
el link2, o por el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el

articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial3; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma péagina, donde podran ver el contenido de
la providenciag.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ [ .y
£

CARLOS ANDRES OLAYgﬂ’éomo

Juez

K.P.T



CODIGO QR

bXUMUSVMUtPNEFRMldKNOJ ESVIGWFJ KVUJ ZMV4u

2.https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx? Entryld=mBebcVazy1vXQSxuXuyxGqZYsAU%

3. https://www. rama]udlmal gov. co/web/luze;ado 37-laboral-del-circuito-de-

ZYsAU%3d

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
0103 de Fecha 23 de JUNIO de 2021.

SECRETARIO

Firmado Por:

CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
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Demandante: PROTECCION S./\.
Demandado: FOOTEX S.A.S. EN LIQUIDACION
Radicado: 2021-118

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 08 de abril de 2021, al Despacho del senor
Juez informando que el presente proceso ejecutivo ingresé de la oficina judicial de
reparto, encontrandose pendiente su admision. Rad 2021-160. Sirvase proveer.

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO EJECUTIVO LABORAL adelantado por ADMINISTRADORA DE
FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS-PROTECCION contra FOOTEX
S.A.S. EN LIQUIDACI()N RAD. 110013105-037-2021-00160-00.

Visto el informe secretarial, se tiene que la ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS-PROTECCION presentd demanda ejecutiva contra
FOOTEX S.A.S. EN LIQUIDACION, con el fin que se libre orden de pago por
concepto de aportes en pension obligatoria y fondo de solidaridad pensional por la suma
de $23.697.463, asi como el pago de los intereses moratorios como consecuencia de la

falta de realizacion del pago por estos aportes.

Sobre la procedencia del mandamiento de pago invocado, se advierte que el articulo 24
de la Ley 100 de 1993 facultdé a las entidades administradoras de los diferentes
regimenes, para adelantar las acciones de cobro con motivo del incumplimiento de las
obligaciones del empleador en el pago de los aportes con destino al Sistema de Seguridad
Social en Pensiones, de acuerdo con la liquidacién que realice la Administradora de
Fondo de Pensiones, la cual prestardA mérito ejecutivo, previo requerimiento al

empleador moroso en los términos del articulo 5° del Decreto 2633 de 1994 que senala:

“(...) ARTICULO 50. DEL COBRO POR VIA ORDINARIA. En desarrollo del
articulo 24 de la Ley 100 de 1993, las demdas entidades administradoras del régimen
solidario de prima media con prestacion definida del sector privado y del régimen
de ahorro individual con solidaridad adelantaran su correspondiente accion de
cobro ante la jurisdiccion ordinaria, informando a la Superintendencia Bancaria



Demandante: PROTECCION S./\.
Demandado: FOOTEX S.A.S. EN LIQUIDACION
Radicado: 2021-118

con la periodicidad que ésta disponga, con cardcter general, sobre los empleadores
morosos en la consignacion oportuna de los aportes, asi como la estimulacion de sus
cuantias e interés moratorio, con sujecion a lo previsto en el articulo 23 de la Ley
100 de 1993 y demas disposiciones concordantes.

Vencidos los plazos senialados para efectuar las consignaciones respectivas por
parte de los empleadores, la entidad administradora, mediante comunicacion
dirigida al empleador moroso lo requerira. Si dentro de los quince (15) dias
siguientes a dicho requerimiento el empleador no se ha pronunciado, se procedera
a elaborar la liquidacion, la cual prestara mérito ejecutivo de conformidad con lo
establecido en el articulo 24 de la Ley 100 de 1993. (...)”

El requerimiento previo al deudor moroso a que hace alusion la norma, consiste en que
la entidad administradora debe remitir comunicacién dirigida al empleador que adeude
el pago de los aportes informandole el estado de la deuda y requiriéndolo para que se
efectiie el pago de la misma, requisito que se cumple no sélo con el envio del mismo a la
direccidon del ejecutado sino con la verificaciéon que lo reciba junto con los soportes que
demuestren el estado de la deuda y en el evento que no se pronuncie transcurridos 15
dias siguientes a su recibo, se autoriza a elaborar la liquidacion que presta mérito

ejecutivo en los términos del articulo 24 de la Ley 100 de 1993.

De alli radica la importancia de la comunicacioén al empleador moroso, porque esta es
requisito sine qua non para que la liquidacion de la deuda que realice la respectiva
entidad administradora preste mérito ejecutivo en los términos del articulo 24 de la Ley
100 de 1993, por lo tanto, de ahi se deriva la complejidad del titulo ejecutivo, pues su
constitucién emerge de la integralidad de todos los documentos que lo componen y, de
estos, reunidos en su conjunto, se desprende la existencia de una obligacién clara,

expresa y exigible.

De conformidad con las anteriores disposiciones legales y las exigencias para acreditar el
titulo ejecutivo complejo, se tiene que en el presente asunto la ejecutante
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIA PROTECCION S.A.
allego6 copia simple de requerimiento efectuado a la parte ejecutada con sello de entrega
efectiva de fecha 30 de diciembre de 2020 a la direcciéon de notificacion judicial de la

ejecutada reportada en el certificado de existencia y representacion (fl 75).

No obstante, de la lectura del requerimiento no se advierte la constancia de el mismo
hubiera sido remitido con los soportes de deuda; requisito minimo que debe exigirse
para requerir en mora al deudor, sin que se advierta como una exigencia por fuera de la

normatividad aplicable, pues con el mismo lo que se busca es que el deudor tenga la



Demandante: PROTECCION S./A.
Demandado: FOOTEX S.A.S. EN LIQUIDACION
Radicado: 2021-118

oportunidad de revisar el estado de la deuda de sus trabajadores y pueda realizar el

pronunciamiento respectivo.

Lo anterior se afirma, por cuanto no existe constancia de la remisiéon cotejada de los
documentos remitidos al ejecutado; ademas, del requerimiento realizado, o por lo
menos, de la documental con la que se pretende acreditar dicha situacién, ni siquiera
puede colegirse que le fuera informado el valor de la deuda, pues de acuerdo con el sello
ubicado en la parte superior del documento no se puede apreciar qué informacion le fue
suministrada; sumado al hecho, que incluso de superarse dicha situacién, no hay
acreditacion que se le hubiera informado por los menos, qué trabajadores son objeto de

requerimiento.

De conformidad con los argumentos expuestos, este Funcionario Judicial no puede
concluir que se cumplen las exigencias legales para validar a través de este mecanismo
judicial el titulo ejecutivo complejo que se pretende adelantar, en razén a que existe duda
de si a la parte ejecutada le fue informado del estado de deuda que fue posteriormente
fue liquidado por la ejecutante al no poder evidenciarse que informaciéon suministrada
en el requerimiento corresponda con la del titulo ejecutivo, el Despacho se abstendra de
impartir la orden pago solicitada y en su lugar rechazara y ordenara devolver la

demanda.

En virtud de los argumentos expuestos se,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por la ejecutante
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS-
PROTECCION contra FOOTEX S.A.S. EN LIQUIDACION, de conformidad con

los argumentos expuestos en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER las presentes diligencias, previas las desanotaciones de

rigor.

TERCERO: La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede
ser revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi

como en estados electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver

ku24vx;%'3d



Demandante: PROTECCION S.A.
Demandado: FOOTEX S.A.S. EN LIQUIDACION
Radicado: 2021-118

el contenido de la providencia2, cualquier manifestacion contra la presente decision

debera realizarse a través del correo electronico institucional3

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) . ;kg”} . 2 ( e
CARLOS ANDRES OMYMSOMO

Juez

V.R.

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO
N° 0103 de Fecha 23 de JUNIO de 2021.

FREDY A NDER QUIROGA CAICEDO
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Rama Judicial
Juzgado 37 Laboral Del Circuito de Bogota D.C.
u Republica de Colombia

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

Radicacion: 110013105037 2021 00272 00
Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Procede este Despacho a resolver la accién de tutela promovida por ANIBAL
JIMENEZ ALZATE, contra la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, por la presunta vulneracién al

derecho fundamental de peticion.
ANTECEDENTES

Pretende el accionante que por medio de la presente accion de tutela se le ampare su
derecho fundamental de peticion; en consecuencia, se ordene a la accionada dar
respuesta a su solicitud en la que, en calidad de victima del desplazamiento forzado en
el marco del conflicto armado, solicit6 dar camplimiento a lo definidos en la sentencia
T-025 de 2004 en el entendido que se brinde ayuda humanitaria de manera inmediata

y se realice una nueva valoracion del PAARI.
TRAMITE PROCESAL

Este Despacho, mediante providencia del 11 de junio de 2021 admiti6 la presente
accion de tutela en contra de UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, otorgandole el término de 2 dias hébiles para que

se pronunciara respecto a la misma.

En el término del traslado, la entidad accionada rindi6 el respectivo informe en el que
puso de presente que la Entidad no ha vulnerado el derecho fundamental reclamado
por el accionante, pues afirmé, que atendi6 en debida forma la peticion elevada por
este, el dia 11 de junio de 2021, mediante comunicado N°. 202172015711881, en donde
reiter6 que mediante acto administrativo debidamente motivado la entidad determiné

suspender en forma definitiva la entrega de atencion humanitaria.
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Al respecto, precis6 que previa realizacion del estudio de medicién de carencias junto
con su hogar, se expidié la RESOLUCION No. 0600120192144074 de 2019 por medio
de la cual se determin6 la suspension de la atenciéon humanitaria, situacion que fue

debidamente notificada al accionante el 13 de junio de 2019.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Competencia Es competente este Despacho para dirimir el caso sub examine segin
lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion Politica, el articulo 37 del Decreto

2591 de 1991 y el Decreto 1983 del afio 2017.

El articulo 86 de nuestra Carta Magna nos enseia que la accion de tutela es un
mecanismo preferente y sumario, a través del cual toda persona puede invocar ante
las autoridades judiciales la proteccion de los derechos constitucionales
fundamentales que consideren vulnerados o amenazados por parte de las

autoridades publicas y excepcionalmente por particulares.
Problema Juridico

Debe este Despacho determinar si la accionada UNIDAD PARA LA ATENCION
Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS vulnero el derecho de peticién
del seiior ANIBAL JIMENEZ ALZATE.

Del Derecho Invocado.

En el caso sub judice, se observa que la accionante acude a este tramite preferente, con

el fin de que se ordene a la accionada dar respuesta inmediata a su derecho de peticion.

El Despacho recuerda que el derecho de peticién permite a las personas presentar
solicitudes respetuosas a las autoridades y obtener de ellas una respuesta oportuna y
completa sobre el particular. Al respecto, debe entenderse que tal derecho no implica
solamente la posibilidad de manifestar una inquietud, sino que conlleva
necesariamente el derecho a obtener y a exigir una respuesta clara y definitiva sobre
la misma. En consecuencia, surge el deber correlativo de la persona requerida a

contestar la peticion del ciudadano dentro de un término razonable.



Rama Judicial )
% Jurgado 3T Laboral Del Clreulto de Bogot 0.F Radicacion: 110013105037 2021 00272 00
Republica de Colombia

Frente a este derecho fundamental, ha sido pacifica la jurisprudencia de la Corte
Constitucional, en sefialar que el mismo se entiende satisfecho cuando se brinda una
respuesta de fondo, clara, precisa y congruente respecto a lo pretendido, la cual debe
ser oportuna, esto es, dentro del término que otorga la Ley, tal como lo ha definido la
aludida corporacion en la Sentencia T- 487 de 2017 entre otras, criterio pacifico y

uniforme que sera tenido en cuenta para definir la presente accion constitucional.
Caso Concreto

Una vez planteado lo anterior, procede el Despacho a estudiar el caso que nos ocupa,
para lo cual, se observa que el accionante para sustentar su dicho allegd derecho de
peticion elevado ante la accionada el dia 6 de mayo de 2021 en el que solicit6 se efecttie

un nuevo PAARI y se conceda ayuda humanitaria (fl. 6).

Asi las cosas, y una vez revisado el caudal probatorio, se encontr6 que la accionada
junto a la contestacioén aport6é Resolucion No. 0600120192144074 de 2019 por medio
de la entidad determiné suspender definitivamente la entrega de los componentes de
la atencion humanitaria (fls. 47-49). Igualmente, alleg6 resolucion N° 201906676 del
11 de septiembre de 2019 a través de la cual resolvi6 la revocatoria directa interpuesta
por el accionante, en la que se resolvid no revocar el acto administrativo y por tanto
suspendi6 en forma definitiva la entrega de la atenciéon humanitaria, decision que fue

notificada electronicamente el 9 de octubre de 2019 (fls. 50-55 y 43)

Finalmente, se encuentra respuesta al derecho de peticiéon con radicado de salida
202172015711881 del 11 de junio de 2021 en el que de manera sucinta reitero lo
informado en precedencia e inform6 la posibilidad con que cuenta el accionante de
acceder la oferta institucional en los componentes adicionales definidos en la Ruta de
Atencidn, Asistencia y Reparacion Integral. Frente a la solicitud de que se efectiie un
nuevo PAARI, informé que debido a que no se identifican situaciones excepcionales
de urgencia manifiesta o vulnerabilidad, como tampoco cambios en la conformacion

del hogar no es viable efectuar una nueva medicion de carencias (fls. 25 a 27).

Frente a tal respuesta, considera esta autoridad judicial, que la misma resolvié de
fondo, precisa, clara y congruentemente lo peticionado por el accionante, pues si bien,
no resulta del todo favorable a sus intereses, no implica que no se haya atendido su

solicitud, pues al efecto, indicaron la imposibilidad de efectuar un nuevo PAARI y lo
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invitaron a acceder la oferta institucional en los componentes adicionales definidos en

la Ruta de Atencion, Asistencia y Reparacion Integral.

En conclusion, se considera que ha operado el fendmeno de la carencia actual de objeto
por hecho superado, toda vez que en el transcurso de la acciéon de tutela se atendieron
las pretensiones de la parte accionante y por ende, desaparecieron los motivos que

dieron origen a la solicitud de amparo.

Ahora bien, es procedente analizar el requisito de notificacion efectiva de la
respuesta, por lo que esta autoridad judicial observa a folio 33 del expediente, que
la misiva de contestacibon le fue enviada al correo electronico
anibaljimenez1960@gmail.com, correo que fue aportado tanto en la peticion como
en el escrito de tutela, por lo que una vez notificada dicha respuesta, se configuré el

hecho superado en el presente caso al desaparecer las causas de su invocacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete Laboral del Circuito de Bogota

D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la accién de tutela instaurada por ANIBAL JIMENEZ
ALZATE, contra la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, acorde a lo considerado en esta providencia.

SEGUNDO: En caso de no ser impugnada la presente decisién remitase el
expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual revision, de acuerdo a lo

consagrado en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: Notifiquese a los interesados conforme a la ley por el medio mas
expedito. Las solicitudes o recursos contra la decision deberan realizarse a través del

correo electronico institucional j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: La decision ademas sera publicada por estado electronico, el cual puede
visualizarse desde la pagina principal de la Rama Judicial, ubicando alli el link de

juzgados del circuito, luego ubican el Distrito de Bogota, donde se despliega la lista



: Rama Judicial )
E Jurgado 3T Laboral Del Clreulto de Bogot 0.F Radicacion: 110013105037 2021 00272 00
Republica de Colombia

de los juzgados, entre ellos el que presido. Alli se podran consultar todas las

actuaciones judiciales en la casilla estados electronicos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO
N° 0103 de Fecha 23 de JUNIO de 2021.

FREDY AL
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CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 37 LABORAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 3b2e7b0abeb02a6a9ec5c13e72e7c55a1c9ec3833d1c4589f893f2e3abc822e6
Documento generado en 22/06/2021 06:14:07 PM



Rama Judicial
Juzgado 37 Laboral Del Circulto de Bogota D.C.
u Republica de Colombia

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

Radicacion: 110013105037 2021 00263 00

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Procede este Despacho a resolver la accion de tutela promovida por LILIA DEL
CARMEN GUZMAN GOMEZ en contra de la entidad NUEVA E.P.S, por la
presunta vulneracion a sus derechos fundamentales de peticion, seguridad social y
habeas data.

ANTECEDENTES

Pretende la accionante ADRIANA BEDOYA RUIZ, por medio de la presente
accion de tutela, se le amparen sus derechos de peticion e igualdad; en consecuencia,
se ordene a la accionada a pronunciarse de manera clara, de fondo y congruente
sobre el derecho de peticion radicado el dia 28 de abril de 2021, en el cual solicitd
que le sean suministrados los soportes de incapacidades transcritas; asi mismo,
pretende el reconocimiento y pago de las incapacidades causadas desde el dia 1 hasta

el dia 180.

Como fundamentos facticos de su pretension inform6 que, es una madre
comunitaria de 58 afos, que presenta incapacidades desde el 2 de octubre de 2018
hasta la fecha, causadas por la patologia por ella sufrida; respecto de la cual, fue
calificada por la Junta Regional de Calificacion de invalidez, la cual la califico con

una pérdida de capacidad laboral del 50.04%.

En consecuencia, solicit6 ante la Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones-, el pago de los subsidios de incapacidad anteriores a la fecha de
estructuraciéon de la invalidez, esto es, el 28 de febrero de 2020, por cuanto desde
esa fecha se gener6 derecho a pension; peticion que fue el 14 de abril de 2021.
Peticion ante la cual, dicha entidad le informé que hacian falta los certificados de
incapacidad, ya que estas no se encuentran transcritas, por lo que la Nueva EPS no

ha realizado la transcripcion ni la entrega de las certificaciones de las incapacidades.
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Dichas incapacidades corresponden a los siguientes periodos:

Radicacion: 110013105037 2021 00263 00

DESDE HASTA DIAGNOSTICO No. Dias ACUMULADOITRANSCRITO| EXPIDE
P =
2/10/2018 | 31/10/2018 LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO 0 30 NO BIOMAB
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
1/11/2018 | 30/11/2018 LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO - 30 60 NO BIOMAB
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO -
1/12/2018 | 4/12/2018 GRS s 64 NO  |NUEVAEPS
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
5/12/2018 | 3/01/2019 LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO - 30 o NO BIOMAB
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
P RIT! ISTEMI -
4/01/2019 | 7/01/2019 LURUS ERITEMATIOSO S5 co 4 98 NO NUEVA EPS
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
8/01/2019 | 6/02/2019 LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO - 30 128 NO BIOMAB
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
P | -
7/02/2019 | 10/02/2019 LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO 4 132 NO NUEVA EPS
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
11/02/2019 | 12/03/2019 LHELIS ERTIEMATENO STEMICD = 20 162 NO BIOMAB
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO -
13/03/2019 | 11/04/2019 RS 30 192 NO BIOMAB
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
12/04/2019 | 11/05/2019 LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO - 30 wm NO BIOMAB
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
LUPUS ERITEMAT ISTEMI -
11/05/2019 | 17/05/2019 UPLS 050 SIST o 7 229 NO NUEVA EPS
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
18/05/2019 | 16/06/2019 LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO - 30 259 NO BIOMAB
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
| | | -
17/06/2019 | 16/07/2019 LUFLE ERTEMATOSO SSTEMCO 30 289 NO BIOMAB
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO -
17/07/2019 | 15/08/2019 ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS 20 B MO RIOMAD
LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO -
16/08/2019 | 14/09/2019 20 349 NO BIOMAB
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO -
15/09/2019 | 14/10/2019 ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS 20 in NO SIOMAR
LUP! RITEMAT ISTEMI -
15/10/2019 | 17/10/2019 AP Q30 SIST co 3 382 NO NUEVA EPS
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO -
18/10/2019 | 27/10/2019 ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS 10 392 NO NUEVA EPS
P IT | M -
28/10/2019 | 11/11/2019 LUPAE ERTEMATOSQ-SISTEMICQ 15 407 NO NUEVA EPS
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
P RIT T I | -
14/11/2019 | 13/12/2019 EUPUS ERIFEMATOSO0 SISTEMICO 30 437 NO BIOMAB
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
13/12/2019 | 18/12/2019 ENFERMEDAD GENERAL 6 443 NO NUEVA EPS
19/12/2019 | 17/01/2020 I e 30 473 NO BIOMAB
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
17/01/2020 | 27/01/2020 ENFERMEDAD GENERAL 11 484 NO NUEVA EPS
28/01/2020 | 29/01/2020 ENFERMEDAD GENERAL 2 486 NO NUEVA EPS
30/01/2020 | 28/02/2020 O R 0 JITEMIC 30 516 NO BIOMAB
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS
| T -
29/02/2020 | 29/03/2020 R A TR SO 30 546 NO BIOMAB
ESCLERODERMIA CON LESIONES CUTANEAS

Advierte que a la fecha de la presentacion de la acciéon de tutela la entidad no ha

realizado la transcripcion de las incapacidades y a su vez no cuenta con sustento

econdémico que le permita sufragar los gastos minimos.

TRAMITE PROCESAL
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Mediante providencia del 4 de junio de la presente anualidad se admitio6 la accion
de tutela en contra de la entidad NUEVA E.P.S. De igual manera, se procedio6 a
vincular a la presente accion a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES-, otorgandoles el término de dos (2) dias

hébiles para que se pronunciaran respecto de la misma.

En el término del traslado la accionada NUEVA E.P.S., rindi6 el correspondiente
informe, para lo cual indico que, la accionante en su estado de afiliaciéon presenta el
activo en el régimen contributivo; de otro lado manifest6 que el area técnica
correspondiente, esto es la Direccion Técnica de prestaciones Econdémicas, informo
que la accionante presento 513 dias de incapacidad continua al 29 de marzo de 2020,
complet6 180 dias el 29 de abril de 2019, presento interrupcion para los periodos
30/03/2020 al 29/04/2020, el 04/07/2020 al 02/08/2020, el 04/08/2020 al
02/09/2020, 06/01/2021 al 04/02/2021; que dieron lugar a que fuera calificada y
determinada la PCL superior al 50%, con fecha de estructuracion el 28 de febrero de
2020, fecha a partir de la cual no le corresponde el reconocimiento de incapacidad

temporal, debido a que desde la misma fecha inici6 el reconocimiento pensional.

En consecuencia, considera que no resulta viable la autorizaciéon del pago teniendo
en cuenta que la accionante cuenta con el estatus de invalidez permanente y disfruta

de la pension de invalidez por riesgo comin a cargo del Fondo de Pensiones.

Por su parte la vinculada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES-, rindi6 el correspondiente informe, para lo
cual indic6 que, dicha entidad se encuentra bajo la figura de falta de legitimacion en
la causa por pasiva, toda vez que a la accionante ya se le dio respuesta a su peticion
mediante oficio BZ2021_4269836-0875614 del 14 de abril de 2021, en el cual se le
informo de la necesidad de contar con la documental para el tramite del pago de
subsidios por incapacidad, las cuales deben ser transcritas por la accionada NUEVA
EPS; por lo que, no se encuentra solicitud pendiente para resolver, por ende,
solamente cuando se cuente con la documentacion se podra determinar la viabilidad
o no de los subsidios, entre otros aspectos relevantes. Razoén por la cual solicita la

desvinculacion de la presente acciéon de tutela.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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Competencia

Es competente este Despacho para dirimir el caso sub examine segin lo dispuesto
en el articulo 86 de la Constitucion Politica, el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991

y el Decreto 1983 del ano 2017.
Problema Juridico

Debe este Despacho determinar si la NUEVA E.P.S., vulner6 los derechos
fundamentales de peticion, seguridad social y habeas data de la sefiora LILIA DEL
CARMEN GUZMAN GOMEZ, ante la negativa de expedir de las transcripciones

de las incapacidades solicitadas.
Caso Concreto
Del derecho de peticion

El Despacho recuerda que el derecho de peticion permite a las personas presentar
solicitudes respetuosas a las autoridades y obtener de ellas una respuesta oportuna
y completa sobre el particular. Al respecto, debe entenderse que tal derecho no
implica solamente la posibilidad de manifestar una inquietud, sino que conlleva
necesariamente el derecho a obtener y a exigir una respuesta clara y definitiva sobre
la misma. En consecuencia, surge el deber correlativo de la persona requerida a

contestar la peticion del ciudadano dentro de un término razonable.

Frente a este derecho fundamental, ha sido pacifica la jurisprudencia de la Corte
Constitucional, en sefialar que el mismo se entiende satisfecho cuando se brinda una
respuesta de fondo, clara, precisa y congruente respecto a lo pretendido, la cual debe
ser oportuna, esto es, dentro del término que otorga la Ley, tal como lo ha definido
la aludida corporacion en la Sentencia T- 487 de 2017 entre otras, criterio pacifico y

uniforme que sera tenido en cuenta para definir la presente accion constitucional.

Asi mismo, debe tenerse en cuenta que la aludida Corporacién, ademas sefial6 en la
sentencia T-230 de 2020; al explicar las formas en las que se pueden canalizar el
derecho de peticion, deberan entenderse satisfechas las realizadas a través de

mensajes de datos en los diferentes medios electrénicos habilitados por la autoridad
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publica —siempre que permitan la comunicaciéon—; por lo tanto, deberan ser
recibidos y tramitados tal como si se tratara de un medio fisico. Siempre y cuando
se verifique quién fue el solicitante; que éste aprueba su remision; y, que el medio

electronico cumpla con caracteristicas de integridad y confiabilidad.

De conformidad con lo anterior, en el presente asunto se observa que la accionante
radico derecho de peticion el 28 de abril de la presente anualidad, donde reiteré la
solicitud ya elevada mediante comunicacion remitida por correo electrénico a los

correos nydia.mora@nuevaeps.com.co y pqrpresta.economicas@nuevaeps.com.co,

ya que la anterior solicitud no le fue resuelta (fl 14).

De acuerdo con lo anterior, se tiene de la pagina web de la accionada 1, que con la
finalidad de atender a los afiliados en las diferentes regionales del pais, puso a
disposicion el contacto de la directora de la Regional Bogota Nydia Mora Vasquez,

quien cuenta con el correo electréonico nydia.mora@nuevaeps.com.co; por lo

anterior, dicho correo es un instrumento encaminado a la comunicacion entre los
ciudadanos y la entidad; por tal razon, la accionada no puede desconocer el derecho

de peticion radicado el pasado 28 de abril de la presente anualidad.

En consecuencia, se hace imperioso acceder de manera favorable a la solicitud
elevada por la actora, para efectos no solo de garantizar el derecho de peticion sino
también de los derechos fundamentales de seguridad social y habeas data,
garantizando asi que se le brinde respuesta a la solicitud de subsidio por

incapacidades ante Colpensiones.

En consecuencia, se ordena ala NUEVA E.P.S., a través de su representante legal o
quien haga sus veces, o por parte de la dependencia encargada, que en un término
de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la notificacién de este fallo, proceda a
contestar de manera clara, de fondo y congruente la peticién radicada el 28 de abril
de la presente anualidad, relacionada con el suministro de los soportes de las

transcripciones de las incapacidades expedidas por la IPS BIOMAB.

En la forma expuesta sera resuelta la solicitud de amparo del derecho fundamental

de peticion invocado.
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Del pago de incapacidades por parte de la NUEVA E.P.S correspondiente
del dia 3 a 180.

Frente a este aspecto y su resolucion, resulta imperioso proceder al estudio del
requisito de inmediatez, el cual en los términos del articulo 86 de la Constitucion
Nacional, determina la procedencia de la accion de tutela, sujeta al cumplimiento
del requisito la proteccion inmediata del hecho vulnerados. Por lo tanto, la
proteccion de los derechos fundamentales debe invocarse en un plazo razonable y
oportuno contado entre la ocurrencia del hecho generador de la transgresiéon y la

interposicion del amparo.

Si bien es cierto la accién de tutela no cuenta con un término de caducidad, ello no
debe entenderse como una facultad para promover la misma en cualquier tiempo;
por lo tanto, le corresponde al juez constitucional verificar el cumplimiento del
principio de inmediatez y en efecto constatar si el tiempo transcurrido entre la
aparente violacion o amenaza del derecho y la interposicion de la tutela es razonable

en punto a lograr la proteccion invocada.

De acuerdo con lo anterior, se encuentra que las incapacidades solicitadas por la
accionante corresponden a los periodos entre el 2 de octubre de 2018 al 29 de marzo
de 2020; es decir, desde la dltima incapacidad otorgada, se advierte que ha
transcurrido un periodo superior a un ano, periodo que no resulta razonable para la
interposicion de la accion constitucional; puesto que, se recuerda que en el periodo
de pandemia las acciones constitucionales no fueron suspendidas sus términos, por
lo que no existe una razon justificativa para la presentaciéon de esta accion

constitucional.

Ahora bien, advierto que se alega por la parte demandante la falta de recursos
econdémicos como materializacion de un perjuicio irremediable; sin embargo, llama
la atencion del Juzgado, que fue la misma demandante la que limit6 su solicitud
hasta esa fecha en razon a la fecha de estructuracion establecida en el dictamen de
pérdida de calificacién de invalidez; lo que quiere decir, que tiene claro la
incompatibilidad que se genera con el reconocimiento de las eventuales mesadas

pensionales.



Rama Judicial )
% Jurgado 3T Laboral Del Clreulto de Bogot 0.F Radicacion: 110013105037 2021 00263 00
Republica de Colombia

De acuerdo con lo anterior, por el prolongado periodo en que se solicito el
reconocimiento de las incapacidades médicas, considero que la accién de tutela no
resulta procedente; en consecuencia, su procedencia y reconocimiento debera ser
sometido al estudio del juez natural, que en este caso radica en la jurisdiccion
ordinaria laboral; advirtiendo que el tramite oral permite garantizar una resoluciéon

pronta a la solicitud elevada.

Por los argumentos expuestos se negara la presente accion constitucional, en lo
relacionado con el pago de las incapacidades invocadas en el libelo introductorio,
al considerar que no se cumple con el principio de inmediatez y subsidiaridad de

conformidad con los argumentos expuestos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete Laboral del Circuito de Bogota
D.C., administrando justicia en nombre de la Reptublica y por autoridad

de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO: TUTELAR PARCIALMENTE la accién de tutela instaurada por la
LILIA DEL CARMEN GUZMAN GOMEZ en contra de la entidad NUEVA
E.P.S y VINCULADA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES-, acorde a lo considerado en esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR ala NUEVA E.P.S,, a través de su representante legal o
quien haga sus veces, o por parte de la dependencia encargada, que en un término
de cinco (5) dias hébiles, contados a partir de la notificacion de este fallo, proceda a
contestar de manera clara, de fondo y congruente a la peticion radicada el 28 de abril
de la presente anualidad, de suministrar los soportes de las transcripciones de las
incapacidades expedidas por la IPS BIOMAB dentro de los periodos comprendidos

entre el 2 de octubre de 2019 al 29 de marzo de 2020.
TERCERO: NEGAR las demas pretensiones de la presente accion.
CUARTO: En caso de no ser impugnada la presente decision remitase el expediente

a la H. Corte Constitucional para su eventual revision, de acuerdo a lo consagrado

en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.
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QUINTO: Notifiquese a los interesados conforme a la ley por el medio mas
expedito. Las solicitudes o recursos contra la decision deberan realizarse a través del

correo electronico institucional j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEXTO: Las decisiones que se asuman en esta accion constitucional, seran
notificadas en los correos electronicos suministrados y en los institucionales de cada
entidad, asi como también mediante la publicacion de los estados electronicos en la

pagina principal de la Rama Judicial, en el link del juzgado:.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

y
] ~ p
/ ’ 4

, m o g
CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
A
Juez

Aurb

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO
N° 0103 de Fecha 23 de JUNIO de 2021.

FREDY A

Firmado Por:

L https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

Radicacion: 110013105037 2021 00274 00

Bogota D.C., Veintidos (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Procede este Despacho a resolver la acciéon de tutela promovida por GLORIA INES
GIRALDO GARCIA en contra de la entidad UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, por la presunta

vulneracion a sus derechos fundamentales de peticion e igualdad.
ANTECEDENTES

Pretende la accionante GLORIA INES GIRALDO GARCIA, por medio de la
presente accion de tutela, se le amparen sus derechos de peticiéon e igualdad; en
consecuencia, se ordene a la accionada a pronunciarse de manera clara, de fondo y
congruente sobre el derecho de peticion radicado el dia 19 de marzo de 2021, en el
cual solicita el acompanamiento y recursos necesarios para lograr superar su estado
de vulneracion. Puesto que la accionada a la fecha de presentacion de esta accidon

constitucional no se ha pronunciado sobre la misma.
TRAMITE PROCESAL

Mediante providencia del 11 de junio de la presente anualidad se admiti6 la accién
de tutela en contra de la entidlad UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV -, otorgandole el

término de dos (2) dias habiles para que se pronunciara respecto de la misma.

En el término del traslado la accionada UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, rindi6 el
correspondiente informe, para lo cual indico, en sintesis, que, la accionante se
encuentra incluida en el Registro Unico de Victimas — RUV-, por el hecho
victimizante de desplazamiento forzado, de igual manera que una vez verificado el
sistema y frente a la solicitud elevada el dia 19 de marzo de la presente anualidad,

le fue emitida respuesta mediante comunicacion del 28 de abril de 2021 con
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radicado No. 202172011224921 informando la situacién administrativa de la
Resolucion No. 0600120170998657 de 2017 en la cual le suspendieron la entrega de
atencion humanitaria. Razon por la cual no existe vulneracion a derechos

fundamentales de la accionante.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Competencia

Es competente este Despacho para dirimir el caso sub examine segtin lo dispuesto
en el articulo 86 de la Constitucion Politica, el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991

y el Decreto 1983 del ano 2017.
Problema Juridico

Debe este Despacho determinar si la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, vulnero el derecho
fundamental de peticion a la seflora GLORIA INES GIRALDO GARCIA, ante la
negativa de resolver lo solicitado o por si lo contrario se presenta una carencia actual

de objeto por presentarse un hecho superado.
Del Derecho Invocado.

En el caso sub judice, se observa que el accionante acude a este tramite preferente,
con el fin de que se ordene a la accionada a responder de manera clara, de fondo y
congruente a la peticion radicada el dia 19 de marzo del presente ano, bajo el

Radicado No. 2021-711-652176-2.

El Despacho recuerda que el derecho de peticion permite a las personas presentar
solicitudes respetuosas a las autoridades y obtener de ellas una respuesta oportuna
y completa sobre el particular. Al respecto, debe entenderse que tal derecho no
implica solamente la posibilidad de manifestar una inquietud, sino que conlleva
necesariamente el derecho a obtener y a exigir una respuesta clara y definitiva sobre
la misma. En consecuencia, surge el deber correlativo de la persona requerida a

contestar la peticion del ciudadano dentro de un término razonable.
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Frente a este derecho fundamental, ha sido pacifica la jurisprudencia de la Corte
Constitucional, en sefialar que el mismo se entiende satisfecho cuando se brinda una
respuesta de fondo, clara, precisa y congruente respecto a lo pretendido, la cual debe
ser oportuna, esto es, dentro del término que otorga la Ley, tal como lo ha definido
la aludida corporacion en la Sentencia T- 487 de 2017 entre otras, criterio pacifico y

uniforme que sera tenido en cuenta para definir la presente accion constitucional.
Caso Concreto.

Una vez planteado lo anterior, procede el Despacho a estudiar el caso que nos ocupa
para lo cual observa que la accionante radico derecho de peticion, el dia 19 de marzo
de la presente anualidad bajo el No. 2021-711-652176-2, con la finalidad de que se le
realice un nuevo PAARI para que le fuera realizada una nueva valoracion para
determinar el estado de carencias y de vulnerabilidad y en consecuencia conceder la

atencion humanitaria. (F1. 09)

Por lo tanto, la accionada UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, junto con el correspondiente informe
allego la comunicaciéon con Radicado No. 202172011224921 del 28 de abril de la
presente anualidad (fls. 26 y 27), la cual atiende a la solicitud de ayuda humanitaria,
informando que la misma fue atendida de acuerdo con el modelo de estrategia
implementado por dicha entidad, esto es el procedimiento de identificaciéon de

carencias, prevista en el Decreto 1084 de 2015.

Por tal razon, junto con la respuesta remitié copia del acto administrativo bajo el
Radicado 0600120170998657 de 2017, la cual le fue notificada el 22/03/2017 (fls.
30 a 32), mediante el cual decidieron pronunciarse respecto la suspension de los

componentes de la atencién humanitaria, debido a que:

“Que de acuerdo con la informacién suministrada por el Sistema de identificacién
de Potenciales Beneficiarios de Programas Sociales -SISBEN III-, es posible
identificar que GLORIA INES GIRALDO GARCIA quien es integrante del hogar y
su niicleo familiar presentaron la encuesta SISBEN el dia 16 del mes Febrero del
2010, y se pudo establecer que el hogar no es potencial para ser beneficiario de los
programas sociales, debido a que posterior a la fecha del desplazamiento forzado
del cual fue(ron) victima(s), el hogar no presenta o presenté un grado de pobreza
para ser beneficiario, contando asi con la capacidad auténoma para satisfacer
los componentes de alojamiento temporal y
alimentacioén basica en torno a su subsistencia minima.
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Que a través de la participacién conjunta entre la Unidad de Victimas y las
entidades del Sistema Nacional de Atencion y Reparacién integral a las Victimas
-SNARIV, como lo ha establecido el articulo 68 de la ley 1448 de 2011. Se realizo
una evaluacién de la informaciéon confrontada con la Central de Informacion
Financiera -CIFIN, entidad perteneciente a Asobancaria, encargada de llevar un
control de todas las personas que han adquirido un crédito, una tarjeta de crédito
o quienes abrieron una cuenta corriente, con la informacioén obtenida, se logro
determinar que ELIBERTO FRANCO AGUDELO, JOSE NORBEY FRANCO
GIRALDO, adquirié(eron) alguno(s) de los anteriores productos, por un monto
igual o superior a dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes SMLMYV,
el dia 08 del mes Octubre del 2010, y el dia 21 del mes Junio del 2011 que al
momento de la adjudicacién del crédito se puede determinar que los beneficiarios
del mismo contaban con capacidad productiva para cubrir la deuda adquirida”.

por tal razon contaba con un (1) mes para interponer los recursos correspondientes

contra dicha decision

No obstante, lo anterior, la accionada le informa la posibilidad que cuenta la
accionada como su nucleo familiar podran acceder a la oferta institucional en los
componentes adicionales definidos en la Ruta de atencidn, asistencia y reparacion

integral.

Dicha respuesta le fue puesta en conocimiento a la actora mediante envié de
mensaje de datos al correo electrénico franconataliag33z@gmail.com, mismo
correo electronico que aparece en la parte de notificaciones de la presente accién

como del derecho de peticion.

Como resultado del anterior anélisis y de la medicién de carencias realizado por la
accionada, esta Entidad encontr6 que la situacion de vulnerabilidad del hogar de la
accionante se ha mitigado por los ingresos percibidos, y que se encuentra en la
capacidad para cubrir como minimo los componentes de alojamiento temporal y

alimentacion basica de la subsistencia minima.

Razones por las cuales motivaron la respectiva resolucién suspendiendo
definitivamente la entrega de los componentes de la atencion humanitaria al hogar
representado por la accionante. En ese mismo acto administrativo se le puso de
presente que procedian los recursos de reposicion y apelacion ante el director
Técnico de Gestion Social y Humanitaria, asi mismo fue debidamente mediante
notificada por el 22 de marzo de 2017, razén por la cual la accionante cont6 con un

(1) mes a partir de la notificacion del mismo para interponer los recursos.
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De la respuesta anterior, considero que opero el fendmeno de carencia actual de
objeto por hecho superado; toda vez que, incluso antes del transcurso de la presente
accion de tutela se atendieron las pretensiones del accionante. Ello bajo el
entendido de que se le dio respuesta clara, precisa y de fondo respecto de las
solicitudes elevadas, toda vez que se le explico las razones por las cuales no se le
esta dando ayuda humanitaria al hogar representado por la accionante, igualmente
la accionante tiene conocimiento de la resolucion No. 0600120170998657 de 2017

desde el pasado 22 de marzo de 2017.

Por los argumentos expuestos se negara la presente accion constitucional, al
considerar que no se ha vulnerado el derecho fundamental de peticiéon invocado de

conformidad con los argumentos expuestos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete Laboral del Circuito de Bogota
D.C., administrando justicia en nombre de la Reptublica y por autoridad

de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la accién de tutela instaurada por la accionante GLORIA
INES GIRALDO GARCIA en contra de la entidad UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-,

acorde a lo considerado en esta providencia.

SEGUNDO: En caso de no ser impugnada la presente decision remitase el
expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual revision, de acuerdo a lo

consagrado en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: Notifiquese a los interesados conforme a la ley por el medio mas
expedito. Las solicitudes o recursos contra la decision deberan realizarse a través del

correo electronico institucional j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: Las decisiones que se asuman en esta accion constitucional, seran

notificadas en los correos electronicos suministrados y en los institucionales de cada
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entidad, asi como también mediante la publicacion de los estados electronicos en la

pagina principal de la Rama Judicial, en el link del juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

y
. ; p
) ’ /

o il o ) e
CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
3
Juez

Aurb

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO
N° 0103 de Fecha 23 de JUNIO de 2021.

Firmado Por:

CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 37 LABORAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

L https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C

Radicacion 11001310503720210027700
Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

ACCION DE TUTELA adelantada por LUIS ORLANDO BENAVIDES
RODRIGUEZ contra CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
DIRECION EJECUTIVA BOGOTA -ARCHIVO CENTRAL.

En el presente asunto, se recibi6 respuesta por parte de la DIRECION
EJECUTIVA BOGOTA -ARCHIVO CENTRAL, en donde puso de presente que
una vez efectuada la respectiva busqueda en la bodega advirti6 que la caja 649 de
2020, en la que presuntamente se encuentra el proceso Radicado 2015-861, no se
tiene en custodia de dicha dependencia, pues en efecto solo cuentan hasta la caja 570

en bodega Imprenta y hasta la 621 en bodega Fontibon.

Conforme lo anterior, solicit6 al JUZGADO 03 DE FAMILIA, aportar copia del acta
y planilla, que certificara el recibido por Archivo Central del expediente solicitado;
despacho, que a través de la secretaria LIVIA TERESA LAGOS PICO, informo6 que la
Sucesién con radicado 11001311000320150064900, se encuentra fisicamente en el

Juzgado.
En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR de manera oficiosa a la JUZGADO 03 DE FAMILIA,
para que en colaboraciéon armoénica con este despacho judicial, en el término de un
dia, se pronuncie sobre los hechos de esta accion, aportando para ello copia de los

documentos que sustenten sus razones.
SEGUNDO: COMUNICAR esta decision a las partes por el medio mas expedito.

TERCERO: Las decisiones que se asuman en esta accidon constitucional, seran

notificadas en los correos electronicos suministrados y en los institucionales de cada



entidad, asi como también mediante la publicacion de los estados electronicos en la

pagina principal de la Rama Judicial, en el link del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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o y o / ’

CARLOS ANDRES OLAY/Af(’SSORIO

Juez

Sca

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO
N° 0103 de Fecha 23 de JUNIO de 2021.

FREDY

Firmado Por:

CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 37 LABORAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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