INFORME SECRETARIAL: Bogot4 D.C., 22 de septiembre de 2020. Al Despacho
del seior juez el proceso ordinario No. 2017-00283; informo que la apoderada de la

parte demandante solicit aidad con la g
"' Ak

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A. contra SEGURIDAD DELFOS LIMITADA. RAD No.
110013105-037-2017-00283-00

Para resolver lo pertinente, este despacho judicial encuentra que ya se efectu6 la
modificacion y aprobacion de la liquidacion del crédito. Asi las cosas, a cargo de esta
sede judicial no queda tramite procesal pendiente por efectuar; ello desde las fases

procesales disefiadas para el proceso especial ejecutivo.

Ademas, advierto que la medida cautelar solicitada fue notificada a las entidades
bancarias solicitadas. Respecto de sus respuestas en su mayoria se manifesté que la
ejecutada no poseen productos bancarios con ellos; con excepcion de los Bancos AV
VILLAS y BANCO DE BOGOTA, entidades bancarias que, aunque manifestaron que
la ejecutada posee cuentas bancarias; lo cierto es que, informaron que su monto es

inembargable.

Por lo tanto, no existen dineros puestos a ordenes de este Juzgado ni queda
pendiente la practica de otra medida cautelar; no obstante, la parte ejecutante puede
solicitar las medidas cautelares pertinentes, debidamente fundamentadas y en
cumplimiento de las disposiciones normativas pertinentes, a efectos de hacer

efectivo el mandamiento de pago. En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de continuar con la siguiente etapa procesal, de
conformidad con las consideraciones expuestas en la parte considerativa de este

proveido



SEGUNDQO: Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en estas diligencias
para que actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se
podra acceder por el link, o por el codigo QR incluido al final de esta providencia;

conforme lo prevé el articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y
puede ser revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama
Judicial2; asi como en estados electronicos publicados también en la misma pagina,

donde podran ver el contenido de la providencias.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

- (/,/U e / o Z//.,,
CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO

Juez
IA

CODIGO QR

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° 111 de Fecha 23 de septiembre de 2020.

) -

|
FREDY ALEXANDER QUIROG_AE’AICEDO
ETARIO

t https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYViA80GN9oY65mQFZisHceUGDbmVMnmVo-SGQ-
bxUMUS8yMUtPNEFRMIdKNoJESVIGWFJKVUJZMy4u

2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILj
ku24w%3d

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Radicacion: 110014105007 2020 00287 01
Bogota D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil veinte (2020).

ACCION DE TUTELA adelantada por JUAN CARLOS QUIJANO MOYA en
representacion de su hijo JUAN BASTIAN QUIJANO DIiAZ contra MEDPLUS
MEDICINA PREPAGADA S.A. Rad. 110014105-007-2020-00287-01.

Procede este Despacho al estudio y decision de la impugnacién interpuesta por la
accionada MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA S.A. contra la decisiéon proferida
por el Juzgado Séptimo (7°) Municipal de Pequenias Causas Laborales de Bogota, en la
cual se amparo6 el derecho fundamental a la salud y a la vida del menor Juan Bastian

Quijano Diaz y se ordené a la entidad accionada afiliarlo en el programa selecto joven.
ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES
ACCION DE TUTELA

El accionante JUAN CARLOS QUIJANO MOYA en representacion de su hijo JUAN
BASTIAN QUIJANO DIAZ elevé accién de tutela con el fin de que se le ampare el derecho
a la SALUD en conexidad con los derechos fundamentales a la vida, integridad personal
e igualdad; como fundamento precis6 que procre6 un hijo con la sefiora ERIKA
MARCELA DIAZ LOSADA y naci6 en la semana 29.2; es decir, que fue producto de un
parto prematuro. Al momento de su nacimiento, el menor presento6 patologias propias de

los bebes prematuros, tales como, ictericia y afecciones respiratorias.

En el momento que ocurrio6 el parto, ambos padres se encontraban afiliados a MEDPLUS
MEDICINA PREPAGADA con una antigiiedad superior a los cinco (5) afnos, por lo que
solicitaron a la entidad atencion preferente para su hijo; no obstante, la accionada negé
la solicitud elevada debido a que la condicion médica del menor no estaba amparada el

contrato No. 397191.

En relacién con lo expuesto, solicita que la accionada afilie a su hijo JUAN BASTIAN
QUIJANO DIAS al programa plan selecto joven, para que pueda acceder a los servicios de

salud preferenciales.
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El Juzgado Séptimo Municipal de Pequefias Causas Laborales de Bogota D.C. mediante
providencia del 10 de agosto de 2020 avocd conocimiento de la accion de tutela
interpuesta por el sefior JUAN CARLOS QUIJANO MOYA en representacion de su hijo
JUAN BASTIAN QUIJANO DIAZ contra de MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA S.A.,
dispuso vincular a las siguientes entidades: la Alcaldia Mayor de Bogota; la Secretaria
Distrital de Salud; la Secretaria de Salud Cundinamarca; la Superintendencia Nacional de
Salud; la Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud-ADRES; Compensar E.P.S.; Clinica Marly S.A. y Medimas E.P.S.

CONTESTACION DE MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA S.A.

La accionada dio contestacion a la tutela con oposicion a las pretensiones de la accionante.
Indico que en el presente caso no existe vulneracion de los derechos fundamentales a la
salud y a la vida del menor de edad, pues cuenta con una atencién médica integral por
parte de la EPS MEDIMAS.

Manifest6 que el padre del menor al realizar la solicitud de afiliacion omitio realizar la
declaracion sobre el estado de salud de su hijo; por cuanto, se encontraba hospitalizado
en la Unidad de Cuidados Intensivos Neonatales desde la fecha de su nacimiento; sin
embargo, la entidad evidenci6 que el recién nacido se le diagnosticaron varias
enfermedades como el Sindrome de Dificultad Respiratoria, antecedentes de adaptacion
neonatal conducida, potencialmente infectado por rupturas de membranas maternas 82

horas.

Luego de analizar las patologias de JUAN BASTIAN, la entidad encontr6 que no era
procedente su vinculacion, en atencion al estado de salud del menor; maxime cuando el
instructivo de afiliaciones indica que hay patologias no asegurables y una de ellas es la de
menores pre término; puesto que, precisO que los menores de 34 semanas no son
asegurables; en consecuencia, como el menor naci6 a la semana 29 no le era posible su

afiliacion a medicina prepagada.

Finalmente, indicé que la afiliacién del menor no era factible pues cuenta con una
preexistencia que probablemente ocasionaria un perjuicio material para la entidad, pues

al Sistema le tocaria atender una cobertura inesperada.
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Solicita que se configure la falta de legitimacion en la causa por pasiva, por cuanto las
pretensiones del accionante no son de resorte de MEDIMAS EPS. Indic6 que legalmente
le corresponde atender la afiliacion al plan selecto joven de JUAN BASTIAN QUIJANO
DIAZ a su prestador de servicio de salud, que para el caso en concreto es MEDPLUS
MEDICINA PREPAGADA S.A.

Precis6 que el recién nacido recibi6 la atenciéon en salud por parte de la EPS en la cual se

encuentra afiliada la madre.

CONTESTACION DE LA ADMINISTRADORA DE LOS RECURSO DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES.

En el escrito de contestacién manifestd que no es funciéon de la Administradora de los
Recurso del Sistema General de Seguridad Social en Salud- ADRES la omisiéon de la
prestacion de los servicios de salud; en consecuencia, solicita que sea desvinculada de la
presente accion constitucional pues de los hechos descritos y del acervo probatorio
allegado, se puede colegir que no existe algun tipo de conducta que vulnere los derechos

fundamentales del actor.

Anadio6 que la prestacién del servicio de salud, en el presente caso se rige por un contrato
privado, por lo que no es competencia de la Jurisdiccion Constitucional realizar un

estudio de fondo.
CONTESTACION DE LA SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD

Solicitdé que se desvincule de la presente accion, teniendo en cuenta que la violacion de
los derechos fundamentales que se invocan como vulnerados, no devienen de la accion u
omision que pueda atribuirle a la entidad, por lo que indica que debe declarar la falta de

legitimacion en la causa por pasiva frente a la entidad.

De otro lado, precisoé que la entidad oferente del plan adicional o plan voluntario de salud,
podra practicar un examen de ingreso, previo consentimiento del contratista, con el
objeto de establecer el estado de salud del individuo que pretende la afiliacion, con la
finalidad de encauzar las politicas de prevenciéon y promocién, e incluso puede excluir

algunas patologias existentes.
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CONTESTACION DE LA CLINICA MARLY

Asegur6 que el menor JUAN BASTIAN QUIJANO DIAZ naci6 el 23 de junio de 2020 en
la Clinica Marly, en pretérmino de 29 semanas, con un peso adecuado para su edad
gestacional. La madre present6 rupturas de membranas de 82 horas, razéon por la que le
practicaron una cesarea de urgencia, durante este procedimiento la paciente presento

hipoxemia severa por lo que le realizaron un pinzamiento precoz del cordén umbilical.

Durante la adaptacién neonatal, al paciente se le present6 un sindrome de dificultad
respiratoria por lo que se trasladé a la unidad neonatal para soporte con oxigeno,
monitorizacién y manejo. Al dia siguiente de su nacimiento, informan a la clinica que el
paciente no tiene cobertura por parte de MEDPLUS, por lo que procedi6 a la remision el

25 de junio de 2020 a la Clinica la Misericordia.
CONTESTACION DE LA SECRETARIA DE SALUD DE BOGOTA

Manifest6 que el Decreto 507 de 2013 indic6 que la Secretaria de Salud tiene como objeto
orientar, liderar y formular politicas, planes y proyectos que propendan garantizar el
derecho a la salud de los habitantes del Distrito Capital. En ese orden de ideas, precis6
que los derechos fundamentales presuntamente vulnerados no son del resorte de esta
entidad y que las pretensiones del accionante no son de su competencia, motivo por el
cual, debe declararse probada la falta de legitimacion en la causa por pasiva y desvincular

a la Secretaria.
CONTESTACION DE COMPENSAR E.P.S.

Indico que el menor JUAN BASTIAN QUIJANO DIAZ identificado con Registro Civil No.
1.013.030.195 no se encuentra afiliado a COMPENSAR E.P.S., precisé que luego de
revisada la Base Unica de Afiliados de la ADRES, se verificé que en la actualidad la entidad
que se encuentra a cargo de la prestacién de sus servicios en salud es MEDIMAS E.P.S.;
por esta razon, solicita que se desvincule de la presente accion por carecer de legitimacion

en la causa por pasiva.
DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Séptimo (07) Municipal de Pequenas Causas Laborales de esta ciudad, en
sentencia del 24 de agosto de 2020 AMPARO EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA
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SALUD Y A LA VIDA, y orden6 a MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA S.A. a afiliar a
JUAN BASTIAN QUIJANO DIAZ al programa selecto joven, en las mismas condiciones

adquiridas en el contrato del suscrito padre.

Como fundamento de su decision, precis6 que en el contrato que celebraron el sefior
JUAN CARLOS QUIJANO MOYA y la pasiva, no fue regulado el tema de un nacimiento
prematuro, tampoco fue causal de exclusién y no se limit6 la vinculacién de un nuevo

beneficiario.

Ante la imprecision de la accionada en el contrato privado, no puede alegarse como causa
suficiente para negar la prestacion del servicio y los procedimientos médicos, la aplicacion
de la guia de patologias no asegurables, pues no existe prueba que se haya incluido ese

anexo cuando se origind la relacion contractual.

Finalmente, indic6 que con arreglo a la jurisprudencia T-392 de 2014 y T-660 de 2006 no
le es posible a la pasiva negar la totalidad de los servicios del plan, pues las empresas de
medicina prepagada pueden negarse a prestar determinados servicios, pero esas
exclusiones deben de ser precisas y concretas; en consecuencia, si pueden abstenerse a
garantizar servicios para una patologia en especifica, pero no pueden, negarse a prestar

todo el plan médico.

IMPUGNACION

La accionada MEDPLUS MEDICINA PREPAGADA S.A. recurri6 la decision adoptada en
primera instancia. En el escrito de impugnacién manifest6 que en el pronunciamiento del
a quo no se tuvo en cuenta que la naturaleza juridica de la relaciéon entre las partes es de

caracter contractual, por ende, prima la voluntad de las partes.

Al efecto, indico que el articulo 1602 del Codigo Civil rige el contrato de medicina
prepagada, que en su tenor literal expresa que los contratos son ley para las partes; en ese
sentido, el Juzgador no valoro lo estipulado en el paragrafo segundo de la clausula octava,
por cuanto qued6 expresamente senialado que MEDPLUS se reserva el derecho a negar el
ingreso de un usuario, cuando encuentre patologias y condiciones de salud actual que no

le permitan gozar de los beneficios.

En consideracion a lo relacionado, el recurrente indic6 que el menor nacio6 con patologias

tales como, adaptacién neonatal conducida, sindrome de dificultad respiratoria y
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potencialmente infectado por ruptura de membranas, razon suficiente para abstenerse de

afiliar al recién nacido.

De otro lado, argument6 que no existe violacién a los derechos fundamentales a la salud
y ala vida, por cuando MEDIMAS EPS es la garante de la prestacion del servicio de salud
del menor, de conformidad con el concepto 68213 de 2012 emitido por la
Superintendencia de Salud, el cual indica que es responsabilidad de la EPS atender a todo

nifio menor de un ano del sistema de salud al cual pertenezca la madre.

Finalmente, precis6 que todas las relaciones contractuales gozan del principio de buena
fe, situacidén que no se advierte cumplida por parte del accionanty pues al momento de
solicitar la afiliacién de su hijo JUAN BASTIAN omiti6 informarle a la entidad el

diagnostico y los tratamientos en los cuales estaba sometido el menor.

Por lo anterior, solicita que se revoque el fallo impugnado para en su lugar se nieguen
todas y cada una de las pretensiones, pues la pasiva no esta obligada a aceptar el ingreso

de un usuario, cuando se encuentra expresamente pactado en el contrato.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

COMPETENCIA

Es competente este Despacho para dirimir el caso sub examine segtin lo dispuesto en el
articulo 86 de la Constitucion Politica y el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991,

procediendo a pronunciarse respecto a laimpugnacion presentada por la parte accionada.

Corresponde a esta instancia judicial estudiar la decisiéon proferida en primera instancia
por el Juzgado Séptimo (7°) Municipal de Pequenas Causas Laborales de Bogota D.C.; de
conformidad con la impugnacion presentada por la accionada para efectos de determinar
si hay lugar a confirmar la decisidon; o si, por el contrario, segin los argumentos
expresados por la parte accionada corresponde revocarla y negar el amparo los derechos

fundamentales invocados.

De conformidad con la impugnacién presentada por MEDPLUS MEDICINA
PREPAGADA S.A., se advierte que su principal oposicion frente a la sentencia proferida
por el a quo radica en que el contrato de afiliaciéon suscrito entre las partes no fue

estudiado en su totalidad; por cuanto, en la clausula octava regula la afiliacion de
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personas, y que reserva el derecho de admision de nuevos usuarios. Ademas, indica que,

entratdndose de contratos privados, debe respetarse en principio la voluntad de las

partes, al tenor de lo dispuesto en el Codigo Civil.

Para resolver el punto de disenso, es necesario resaltar que los planes de medicina
prepagada se encuentran regulados por la Ley 100 de 1993 y el Decreto 806 de 1998,
normas que indican que esta modalidad contractual, es complementaria y alternativa de
la atencion en salud; pues es adicional a la que brindan la Entidades Promotoras de Salud.
De otro lado, precisan que los afiliados pueden acceder a los Planes Adicionales de Salud
P.A.S., que son beneficios contratados de manera voluntaria, que persiguen una mayor
atencion frente a las actividades, procedimientos, intervenciones y tecnologia brindadas
por el Plan Obligatorio de Salud P.O.S.

Al respecto, la Corte Constitucional en sentencia SU 039 de 1998 indic6 que el contrato
de medicina prepagada retne las caracteristicas de ser bilateral, oneroso, aleatorio,
principal, consensual, de tracto sucesivo y de adhesion; en consecuencia, deben ser
regulados por los pilares normativos del derecho privado. En ese sentido, las
controversias derivadas de la aplicacion de estos contratos y los conflictos que se susciten
deben estudiarse de conformidad con los derechos y las obligaciones que emergen para

las partes con ocasion a las clausulas que fueron efectivamente pactadas.

Por lo tanto, el Juez Constitucional conoce de esta modalidad contractual cuando hay una
posible vulneraciéon de los derechos fundamentales. Al efecto, con la presente accion se
persigue que un bebé prematuro sea afiliado a los servicios que presta MEDPLUS
MEDICINA PREPAGADA S.A. en el plan joven; acto respecto del cual alega la parte actora
la vulneracion al derecho de salud, al ser un sujeto que goza de especial proteccion y

amparo constitucional.

De conformidad con lo anterior, en la decision de primer grado se considerd vulnerado el
derecho del menor de edad a la salud; por cuanto, manifest6 que, en los términos
contractuales pactados en la celebracion del contrato de medicina prepagada, no se pact6
en forma expresa la preexistencia relacionada con el parto prematuro. Situacién factica
que analiz6 a la luz del analisis literal del contrato aportado y en consonancia con las
fundamentaciones juridicas contenidas en la sentencia T-392 de 2014, proferida por la
Honorable Corte Constitucional; en el sentido de que las preexistencias que no cobija el

contrato de medicina prepagada deben de estar enunciadas en el mismo.
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Dicho argumento, que result6 ser el aspecto medular para fundamentar la decisién no

resulta acertado; ello en virtud de que la clausula cuarta paragrafo tercero, quedo
expresamente determinado que la cobertura del plan del sefior JUAN CARLOS QUIJANO

en los casos de maternidad, brindo las siguientes coberturas:

“...cubrira los servicios requeridos por el recién nacido, hasta por setenta y dos (72)
horas contadas desde el nacimiento, y tinica y exclusivamente por las patologias
derivadas directamente de la adaptacion del recién nacido a la vida extrauterina.
Pasadas las setenta y dos (72) horas, cesara la cobertura por parte de MEDPLUS,
por lo cual, para que se dé continuidad a la atencién del tratamiento, el usuario o
contratante debera tramitar la respectiva afiliacioén del recién nacido...”.

Al tenor de lo expuesto, el Despacho colige que la empresa de medicina prepagada abordo
el tema de los recién nacidos y cudl era su cobertura; y si bien, no se hizo mencién expresa
sobre los bebés prematuros, si es clara la intencion de brindarle proteccion al nasciturus,
independiente de su condicion, cobertura s6lo por 72 horas. Lo anterior resulta de vital
importancia, porque la misma clausula determina que finalizado dicho periodo, debera
realizarse una nueva vinculacién sometida a las reglas establecidas segtn el plan escogido.
Por lo que deberad realizarse la valoracion médica respectiva con las condiciones

establecidas para su ingreso.

Notese como al tenor literal del contrato suscrito por el padre del menor, queda
desvirtuado el argumento presentado como soporte argumentativo de la decision de
primer grado; pues al efecto, en el qued6 consignado el periodo de cobertura del recién
nacido, asi como la obligacion de atender los pardmetros exigidos para su afiliacion.
Razoén por la cual no puede exigirse desde el escenario constitucional que alli se hubiera
pactado la preexistencia que negaba su cobertura; sino que su anélisis, debid
racionalizarse en virtud del principio de la libertad contractual, del cual se evidencia que
fue pactado un periodo de cobertura inicial, asi como la obligacion de cumplir con los

requisitos exigidos para la nueva vinculacion.

Es por ello, que no es extrano al contrato de medicina prepagada suscrito por el actor, el
hecho de que se le hubiera realizado al menor de edad el examen de su historia clinica
para su vinculacion. Pues este es un requisito exigido para aceptar la afiliacién, ello
siempre teniendo en cuenta que esta cobertura es adicional a la que se brinda a través del
Sistema de Seguridad Social en Salud, para obtener mejores beneficios en la atencion, y
por lo tanto, existe libertad contractual para pactar exclusiones de la prestacion del
servicio. Advirtiendo que, si bien no se desconoce, que por su naturaleza puede calificarse

como un contrato de adhesion, lo cierto es que existe libertad de la persona en su
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suscripcién y aceptacion de los términos contractuales; pues por lo menos, la parte actora

no alegd que se hubiera ejercido presién al momento de tomarlo como elemento que

afectara su convencimiento.

Debe aclararse que en los términos indicados; no puede avalarse lo sefialado por el Juez
de primer grado al indicar que, por haberse suscrito el contrato del padre en una fecha
pretérita, resulta desproporcionado exigirle requisitos creados por la entidad con
posterioridad. Ello se afirma, por cuanto no pueden definirse condiciones inmutables
para una nueva vinculacion con la entidad demandada para el aseguramiento de su hijo
menor de edad, toda vez que su vinculacién corresponde a una nueva afiliacion, que exige
el cumplimiento de los requisitos establecidos para la data de su pretendida vinculacion;
por lo que se colige, que en los términos contractuales era exigible la preexistencia que se

aplico al menor para el estudio de la cobertura de la medicina prepagada.

Incluso, la obligacion contractual antes indicada quedé en forma expresa contenida en la
clausula octava relativa al ingreso de nuevos usuarios, donde se exige la practica del
examen correspondiente; incluso de manera particular en el numeral 8° del paragrafo
tercero de dicha norma, se establecié que entratandose de recién nacidos debe aportarse

el certificado de nacido vivo y la historia clinica.

En los términos indicados, se evidencia que el actuar de la entidad accionada se apeg6 a
los parametros establecidos en el contrato de medicina prepagada suscrito con el padre
del menor; sin que pueda se pueda colegir con dicha actuacién, una vulneracion a los
derechos fundamentales del menor, pues si bien se comprende que el padre desee la
cobertura adicional ofrecidas por estos planes de salud; lo cierto es que, no le ha sido
negada su atenciéon en salud de conformidad con la cobertura de Seguridad Social en
Salud, aspecto que no fue abordado en el analisis de la sentencia de primer grado. Pues
ante dicha situacion, no puede colegirse la vulneracion de un derecho fundamental, asi
como tampoco un perjuicio irremediable; aspecto que ni siquiera fue abordado desde el

plano factico en la accion de tutela.

Asi mismo debe advertirse que las condiciones facticas contenidas en la sentencia T — 392
de 2014, no resultan del todo asimilables al presente asunto; pues del estudio realizado
en esa oportunidad, se concluyé que la preexistencia en virtud de la cual se nego, la
renovacion del contrato de medicina prepagada por su suspension, obedeci6 a una causa
que no tenia base cientifica y que no se encontraba tipificado como exclusién de su

cobertura, advirtiendo que también evidenciaron vulnerados otros derechos
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fundamentales; circunstancias particulares que no se encajan al asunto objeto de estudio;

pues a pesar de la negacion de la cobertura, lo cierto es que, reitero, no se evidencia la
vulneracién de los derechos fundamentales del menor, pues la atencion en salud se le ha
brindado por la E.P.S. MEDIMAS.

Por las razones expuestas, el fallo proferido en primera instancia sera revocado, pues no
existe una configuracion abusiva del contrato de medicina prepagada suscrito entre las
partes, ni la aplicacion desmedida e injustificada de la clausula de inadmision del hijo del
accionante; asi como, tampoco nos encontramos ante la desproteccion de atenciéon en
salud del menor JUAN BASTIAN, que conlleve a la vulneracién de un derecho

fundamental como la vida y la salud.

En todo caso, en los términos del instructivo de afiliacion de la entidad MEDPLUS MP
visible a folio 362 a 367, se desprende que en el plan joven pueden asegurarse las
patologias derivadas de un nacimiento pretérmino, cuando esta edad sea corregida
cronolégicamente, es decir, a los seis meses de edad del bebé. En ese sentido, debera la
parte accionante hacer uso de la posibilidad de la vinculacion una vez superado el término

antes indicado.

Colofén a lo expuesto, el Despacho no encuentra fundamentos juridicos y facticos para
confirmar la sentencia proferida por el Juzgado Séptimo (07) Séptimo Municipal de
Pequenas Causas Laborales de Bogota D.C., y en su proceder revoca la providencia

adoptada en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete Laboral del Circuito de Bogota D.C.,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la decision de primera instancia proferida el 24 de agosto de

2020, por el Juzgado Séptimo Municipal de Pequefias Causas Laborales de Bogota D.C.,

de conformidad con los argumentos expuestos en la parte motiva de la decision.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revision, de acuerdo a lo consagrado en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

10
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TERCERO: NOTIFICAR esta accion constitucional por el medio mas expedito, para tal

efecto, se realizara a través de los correos electronicos utilizados para dar a conocer la
accion constitucional, y en caso de presentar cualquier tipo de solicitud o acto procesal
contra la sentencia, deberan realizarlo a través del correo electronico Institucional

137lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: La decision ademéas sera publicada por estado electronico, el cual puede
visualizarse desde la pagina principal de la Rama Judicial, ubicando alli el link de
juzgados del circuito, luego ubican el Distrito de Bogot4, donde se despliega las listas de
los juzgados, entre ellos el que presido. Alli se podran consultar todas las actuaciones

judiciales en la casilla estados electronicos.

NOTIFIQUESE Y CﬁyLASE

CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° 111 de Fecha 23 de septiembre de 2020.
P
i /,-

I
FREDY ALEXANDER QUIROGA.€AICEDO
CRETARIO—
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INFORME SECRETARIAL: Bogot4 D.C., 22 de septiembre de 2020, informo al Despacho
del sefior Juez que el presente proceso ordinario con escrito de subsanacion de demanda,

encontrandose pendiente su admisiéon. Rad 2020-00325. Sirvase proveer.

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., veintidés (22) de septiembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por EDUARDO GARCIA
PINZON contra INDUPALMA LTDA EN LIQUIDACION y la COOPERATIVA DE
TRABAJO ASOCIADO PALMESAN. RAD. 110013105-037-2020-00325-00.

Visto el informe que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de subsanacion de la
demanda, el que fue allegado dentro del término concedido en auto inmediatamente
anterior, como quiera que se encuentran reunidos los requisitos que trata el articulo 25 CPT
ydela SS, SE ADMITE la demanda ordinaria laboral de primera instancia d¢ EDUARDO
GARCIA PINZON contra INDUPALMA LTDA. EN LIQUIDACION y LA
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO PALMESAN.

En virtud de lo anterior, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del
presente auto a la demandada INDUPALMA LTDA. EN LIQUIDACION y LA
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO PALMESAN a través de su representante
legal o por quien haga sus veces al momento de la notificaciéon, para lo cual se ordena al
apoderado de la parte demandante que elabore los correspondientes citatorios, que
tramitara al tenor de lo dispuesto en el articulo 291 CGP o eventualmente a través de aviso
conforme el articulo 292 CGP en concordancia con el articulo 29 CPT y de la SS, aplicables

por remision analégica del articulo 145 CPT y de la SS.

Si la tramitacion contemplada en los articulo 291 y 292 CGP, en armonia con el articulo 29
CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberan proceder a contestar la
demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata el

articulo 31 CPTy dela SS, dentro del término legal de diez (10) dias hébiles, contados a partir



del dia siguiente de la diligencia de notificacion, conforme lo prevé el articulo 74 CPT y de la
SS.

SE LE ADVIERTE a las demandadas INDUPALMA LTDA. EN LIQUIDACI()N y LA
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO PALMESAN que debe aportar con su
contestacion, en la medida de lo posible, todas las pruebas relacionadas con la presunta
relacion que sostuvo con el demandante EDUARDO GARCIA PINZON C.C. 91.464.033,

por encontrarse en su poder.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en estas diligencias para que actualicen
sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder por el link*, o por
el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el articulo 3° del

Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicaciéon Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi como en estados

electronicos publicados también en la misma pégina, donde podréan ver el contenido de la

providencias.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
// P '/ / / Z/’/
CARLOS ANDRES OLAYAOSORIO
Juez
JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
L BOGOTA D.C.
CODIGO QR La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° 111 de Fecha 23 de septlembre de 2020.
A

beMU8vMUtPNEFRMldKNOJ ESVIGWEJKVUJZMy4u

2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4amILj
ku24w%3d

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 22 de septiembre de 2020, informo al
Despacho del sefior Juez que el presente proceso ordinario con escrito de
subsanacion de demanda, encontrandose pendiente su admisiéon. Rad 2020-00329.

Sirvase proveer.

EDO

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., veintidés (22) de septiembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por LUISA FERNANDA
CRUZ BERNAL contra CLINICA JUAN N CORPAS. RAD. 110013105-037-
2020-00329-00.

Visto el informe que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de
subsanacion de la demanda, el que fue allegado dentro del término concedido en
auto inmediatamente anterior, como quiera que se encuentran reunidos los
requisitos que trata el articulo 25 CPTy de la SS, SE ADMITE la demanda ordinaria
laboral de primera instancia de LUISA FERNANDA CRUZ BERNAL contra
CLINICA JUAN N CORPAS.

En virtud de lo anterior, ss ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el
contenido del presente auto a la demandada CLINICA JUAN N CORPAS a través
de su representante legal o por quien haga sus veces al momento de la notificacion,
para lo cual se ordena al apoderado de la parte demandante que elabore los
correspondientes citatorios, que tramitara al tenor de lo dispuesto en el articulo 291
CGP o eventualmente a través de aviso conforme el articulo 292 CGP en
concordancia con el articulo 29 CPT y de la SS, aplicables por remision analéogica del

articulo 145 CPT y de la SS.

Si la tramitacion contemplada en los articulo 291 y 292 CGP, en armonia con el

articulo 29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberan proceder



a contestar la demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los
requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez
(10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la diligencia de notificacion,

conforme lo prevé el articulo 74 CPT y de la SS.

SE LE ADVIERTE a la demandada CLINICA JUAN N CORPAS que debe
aportar con su contestacion, en la medida de lo posible, todas las pruebas
relacionadas con la presunta relacion que sostuvo con la demandante LUISA
FERNANDA CRUZ BERNAL C.C. 1.020.762.887, por encontrarse en su poder.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en estas diligencias para que
actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra
acceder por el link?, o por el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme

lo prevé el articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decisién se publica en la aplicacién Justicia Siglo XXI y puede ser
revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi
como en estados electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran

ver el contenido de la providencias3.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

st (/r/c" N K,/" Z/,/
CARLOS ANDRES O OSORIO

Juez

rd
CODIGO QR JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° 111 de Fecha 23 de septiembre de 2020.

A -
Yo ) )
L --\I
FREDY ALEXANDER QUIROG(—},.@'AICEDO
CRETARIG—

1 https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GNQY65mQFZisHceUGDbmVMnmVo-SGQ-
bxUMUS8yMUtPNEFRMIdKNoJESVIGWFJKVUJZMy4u

2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx? Entryld=SrISTNYvJ 5ZX48vsR4mILj
ku24w%3d

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 27de agosto del 2020. Al Despacho del senior
juez el proceso ordinario No. 2020-00383; informo que ingres6 de la oficina judicial de
reparto y estd pendiente la calificacibh: Sirvase p r.

FR
Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por LUIS FERNANDO
SANCHEZ TRUJILLO contra PROYECTOS INMOBILIARIOS
PROMOBILY S.A. RAD No. 110013105-037-2020-00383-00

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de la lectura y estudio del escrito
de demanda, evidencio que aquella no retne los requisitos exigidos en la

normatividad laboral. En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: DEVOLVER la demanda de la referencia al apoderado para que

corrija las siguientes falencias:

Certificado de Existencia y Representacion Legal (Art. 26 No. 4 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social)

Tendra que aportar certificado de existencia y representacion legal de la demandada.
Para tal efecto, se le sugiere ingresar a la pagina web de la cAmara de comercio para

adquirirlo en linea.

Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
clasificados y enumerados. (Art. 25 No. 6 del Cédigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social)

Debera reformula o aclarar el hecho 9° por no ser congruente. Adicionalmente,
tendra que incluir los hechos y omisiones que sirven de fundamento a las
pretensiones 1° y 29, en lo que respecta a la forma de terminacion del contrato

laboral y la modificacion de la modalidad contractual.
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Peticion en forma individualizada y concreta de los medios de prueba

(Art 25 No. 9 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social)

Respecto de la prueba de oficio dirigido a la superintendencia de sociedades, desde
ya se le informa la improcedencia de dicha peticiéon, por cuanto le corresponde a la
parte actora adelantar los tramites correspondientes para obtener la informaciéon
requerida, y no trasladar su carga procesal al Despacho para lograr su consecucion,
pues no puede olvidarse, que las partes son las que deben suministrar al Juez todos

los elementos de juicio.

SEGUNDQO: Por los lineamientos del articulo 28 del Codigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social, concédase a la parte actora el término de CINCO (5) DIAS
a efecto de que subsane el defecto enunciado, so pena de rechazo. Lo solicitado
debera aportarse al plenario a través del correo electronico institucional del

juzgado1l.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al doctor EDILSON MENDEZ
BEDOYA, identificado con C.C. 79.722.360 y T.P. 273.562, como apoderado
principal de la demandante. En atencién a los parametros dispuestos en el articulo

5° del Decreto 806 del 2020.

CUARTO: Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en estas diligencias
para que actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se
podra acceder por el link2 o por el codigo QR incluido al final de esta providencia;
conforme lo prevé el articulo 3° del Decreto 806 de 2020. Si ya lo efecttio, hacer caso

omiso.

QUINTO: Se advierte que la presente decision se publica en la aplicacién Justicia
Siglo XXI y puede ser consultados en la pagina principal de la Rama Judicial en el
link consulta de procesos3; asi como en estados electronicos publicados también en

la pagina principal de la Rama Judicial.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_— | = /
(/4('“/0 - // // (77t

CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
Juez

! J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

2 https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYViA80GN9QY65mQFZisHceUGDbmVMnmVo-SGQ-
bxUMUS8yMUtPNEFRMIdKNoJESVIGWEJKVUJZMy4u
3https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx? Entryld=NNHqHKqqoJ9QZWxCYxebzmjUEW

c¢%ad
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CODIGO QR

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° 111 de Fecha 23 de septiembre de 2020.

T T
z ).

FREDY AL XANDER QUIROGA_EAICEDO
ETARIO—
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 31 de agosto del 2020. Al Despacho del
senor juez escrito de demanda a la cual se le asign6 el No. 2020-00388; informo que
ingresé de la oficina judicial de reparto y esti pendiente la calificacion. Sirvase
proveer.

FR

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por POSITIVA
COMPANIA DE SEGUROS S.A. contra COMPANiA DE SEGUROS
BOLIVAR S.A. RAD No. 110013105-037-2020-00388-00

Luego de la lectura y estudio de demanda, esta sede judicial encuentra que el
apoderado de la parte demandante err6 al senalar que al presente asunto
corresponde a uno de mayor cuantia, pues dicho tramite no es aplicable en esta
especialidad. No obstante, en atencién a lo dispuesto en el articulo 9o del Codigo
General del Proceso aplicable al tramite laboral por remision del articulo 145 del
Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, que dispone que el juez dara el
tramite que legalmente le corresponda, aunque el demandante haya indicado una

via proceso inadecuada, se entendera subsanado dicho aspecto.

En ese orden de ideas, el despacho encuentra que el escrito retne los requisitos que
trata los articulos 25 y 26 del CPT y de la SS; en consecuencia, SE ADMITE
demanda ordinaria laboral de primera instancia instaurada por POSITIVA
COMPANIA DE SEGUROS S.A. contra COMPANIA DE SEGUROS
BOLIVAR S.A.

En virtud de lo anterior, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE Ila
demanda y el contenido del presente auto a la demandada; para tal fin, se ordena al
apoderado de la parte demandante elabore y tramite el correspondiente citatorio al

tenor del articulo 291 Cédigo General del Proceso.

Si la tramitacion contemplada en el articulo 291 del Cédigo General del Proceso
cumple su objeto, la pasiva debera proceder a contestar la demanda, por intermedio

de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 31 del
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Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, dentro del término legal de diez
(10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la diligencia de notificacion,
conforme lo prevé el articulo 74 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social.

En el evento en que no se logre la notificacion personal de la demandada con la citada
citacion, se ordena al apoderado una vez vencido el término de aquélla, elabore y
tramite el aviso conforme el articulo 292 Codigo General del Proceso, en armonia
con el articulo 29 de la normatividad procesal laboral, esto es, se ponga de presente
ala demandada que debe concurrir al juzgado dentro de los 10 dias héabiles siguientes
al recibido de la citacion, so pena de designarle curador para la litis, el cual debera

estar acompafnado del auto admisorio de la demanda.

De otra parte, se RECONOCE PERSONERIA adjetiva al doctor JOSE HENRY
DUSSAN, identificado con C.C. 12.114.929 y T.P. 105.316 del C. S. de la J., coma
apoderada principal de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido. En atencidon a los parametros dispuestos en el articulo 5° del

Decreto 806 del 2020.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en estas diligencias para que
actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra
acceder por el link?, o por el c6digo QR incluido al final de esta providencia; conforme
lo prevé el articulo 3° del Decreto 806 de 2020. Si ya lo efectud, haga caso omiso al

requerimiento.

Finalmente, se informa que la decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI
y puede ser revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama
Judicial?; asi como en estados electronicos publicados también en la misma pagina,

donde podran ver el contenido de la providencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— 7 [ /

(/ (’/o/c" > // (/ yZ> 4

CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
Juez

1 https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYViA80GNQY65mQFZisHceUGDbmVMnmVo-SGQ-
bxUMU8yYMUtPNEFRMIdKNoJESVIGWFJKVUJZMy4u
2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ5ZX48vsR4mILj

ku24w%3d
3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 02 de septiembre del 2020. Al despacho
del sefor juez escrito de demanda a la cual se le asigné el No. 2020-00391; informo
que ingreso6 de la oficina judicial de reparto y esta pendiente la calificacion. Sirvase
proveer.

Y ALEXANDER Q-UIROGA CAICEDO

Secretari

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por NELLY ZORAIDA
URIAN TINOCO contra SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. y ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES. RAD No. 110013105~
037-2020-00391-00

Estudiada la demanda, el despacho encuentra que reune los requisitos de los
articulos 25y 26 CPT y de la SS; en consecuencia, SE ADMITE demanda ordinaria
laboral de primera instancia instaurada por NELLY ZORAIDA URIAN TINOCO
contra SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A. y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES.

En virtud de lo anterior, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el
escrito demandatorio y el contenido del presente auto a la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES,
a través de su representante legal o quien haga sus veces al momento de la
notificacién, mediante entrega de la copia de la demanda, para que procedan a
contestarla, por intermedio de apoderado judicial, dentro del término legal de diez
(10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que se entienda
surtida la diligencia de notificacion y traslado, conforme lo prevé el paragrafo anico
del articulo 41 del C.P.T. y S.S., contestacién que ademas debera realizar con el lleno
de los requisitos de que trata el articulo 31 del Codigo Procesal del Trabajo y de la

Seguridad Social.

Asi mismo, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE la demanda y el
contenido del presente auto a la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., para tal fin,



se ordena al apoderado de la parte demandante elabore y tramite el correspondiente

citatorio al tenor de lo dispuesto en el articulo 291 C6digo General del Proceso.

Si la tramitacion contemplada en el articulo 291 del Cédigo General del Proceso
cumple su objeto, la pasiva debera proceder a contestar la demanda, por intermedio
de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 31 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, dentro del término legal de diez
(10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la diligencia de notificacion,
conforme lo prevé el articulo 74 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social.

En el evento en que no se logre la notificacion personal de la demandada con la citada
citacion, se ordena al apoderado una vez vencido el término de aquélla, elabore y
tramite el aviso conforme el articulo 292 Cédigo General del Proceso, en armonia
con el articulo 29 de la normatividad procesal laboral, esto es, se ponga de presente
ala demandada que debe concurrir al juzgado dentro de los 10 dias habiles siguientes
al recibido de la citacion, so pena de designarle curador para la litis, el cual debera

estar acompanado del auto admisorio de la demanda.

Adicionalmente, se REQUIERE a las entidades DEMANDADAS para que
alleguen con la contestacion de la demanda, el expediente administrativo de la
demandante NELLY ZORAIDA URIAN TINOCO, identificado con Cédula de
Ciudadania No.51.713.395.

De otra parte, en cumplimiento del articulo 610 del Cédigo General del Proceso,
norma aplicable por remision expresa del articulo 145 del Codigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, por secretaria NOTIFIQUESE a la AGENCIA
NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos

establecidos en el articulo 612 del C. G. del P., para que si lo considera pertinente

actué en el proceso en calidad de interviniente conforme a sus facultades legales.

De otra parte, ss RECONOCE PERSONERIA adjetiva a la doctora LAURA
CAMILA MUNOZ CUERVO, identificada con C.C. 1.032.482.965 y T.P. 338.886 del
C. S. dela J., coma apoderado principal de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido. En atencion a los parametros dispuestos en el

articulo 5° del Decreto 806 del 2020.

Adicionalmente, se requiere a los abogados, partes e intervinientes en estas

diligencias para que actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al



cual se podra acceder por el link?, o por el cédigo QR incluido al final de esta
providencia; conforme lo prevé el articulo 3° del Decreto 806 de 2020. Si ya lo

efectud, haga caso omiso al requerimiento.

Finalmente, se informa que la decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI
y puede ser revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama
Judicial2; asi como en estados electronicos publicados también en la misma pagina,

donde podran ver el contenido de la providencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— - 7 /
(/ /("-'/(* - / . ( e 4
CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO

Juez
IA

cODIGO QR

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° 111 de Fecha 23 de septiembre de 2020.

,»jf ] )
e ) B '-\I
FREDY ALEXANDER QUIROGA €AICEDO
ETARKO—

t https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYViA80GN9QY65mQFZisHceUGDbmVMnmVo-SGQ-
bxUMU8YMUtPNEFRMIdKNoJESVIGWFJKVUJZMy4u

2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ57ZX48vsR4mILj
ku24aw%3d

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34



https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZi5HceUGDbmVMnmVo-SGQ-bxUMU8yMUtPNEFRMldKN0JESVlGWFJKVUJZMy4u
https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZi5HceUGDbmVMnmVo-SGQ-bxUMU8yMUtPNEFRMldKN0JESVlGWFJKVUJZMy4u
https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
W10


{ﬂ\ Rama Judicial

Fgﬂ - Juzgado 37 Laboral Del Circuito de Bogota D.C.
L) ’

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

Radicacién: 110013105037 2020 00406 00
Bogota D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Procede este Despacho a resolver la acciéon de tutela promovida por ANA BERTILDA
BAQUERO TORRES contra la POLICIA NACIONAL - CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, por la presunta vulneraciéon a su

derecho fundamental al debido proceso.
ANTECEDENTES

Pretende la accionante que por medio de la presente accion de tutela se ampare el derecho
fundamental al debido proceso. En consecuencia, pretende que se ordene a la accionada a
reconocer y pagar la sustitucion de asignacion mensual de retiro por el lamentable
fallecimiento de su esposo, seior LAUREANO CABALLERO BERNAL (Q.E.P.D),

agente retirado de la Policia Nacional.

Fundamento6 su pretension en el entendido que se casoé por el rito catélico el 3 de febrero de
1990, con el agente retirado LAUREANO CABALLERO BERNAL, identificado con la
cedula de ciudadania No 1.068.250, con quien convivié hasta el dia de su muerte, ocurrida

el 14 de octubre de 2019.

Que con el animo de solicitar el reconocimiento pensional, en reiteradas ocasiones radico
peticiones ante la SUBDIRECCION DE PRESTACIONES SOCIALES DE LA CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, en los que
aport6 los documentos que acreditan su condicion de conyuge supérstite, sin que a la fecha
se haya resuelto de fondo su solicitud, pues manifest6 que imponen barreras
administrativas para resolver su situacion juridica, lo que constituye una clara vulneracion

al derecho al debido proceso administrativo.

Manifesto, que dentro de los obstaculos que le imponen se encuentra el tramitar una nueva
cédula de ciudadania en la cual aparezca sin el apellido de casada de su primer matrimonio;
solicitud que afirmd, no ha podido atender pues el tramite de rectificacion de la cédula de
ciudadania debe realizarlo en la Registraduria Nacional del Estado Civil, entidad que a
partir de la declaratoria de emergencia declarada por el Gobierno Nacional por la pandemia

ocasionada por el COVID 19, no tiene habilitado ese servicio; lo anterior aunado a que se



Rama Judicial

@”}j) == 3:“’:"."" == Bogota D€ Radicacion: 110013105037 2020 0040600

trata de una adulta mayor, pues en la actualidad cuenta con 82 afios de edad, por lo que

pertenece a un grupo de especial de proteccion.

TRAMITE PROCESAL

Este Despacho, mediante providencia del 10 de septiembre de 2020, admiti6 la presente
acciéon de tutela en contra de POLICIA NACIONAL - CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, otorgandole el término de 2 dias

habiles para que se pronunciara respecto a la misma.

En el término del traslado, la entidad accionada rindi6 el respectivo informe en el que puso
de presente que, si bien la accionante en reiteradas ocasiones ha solicitado el
reconocimiento de sustitucion de asignacion mensual de retiro, en calidad de conyuge
supérstite del fallecido CABALLERO BERNAL LAUREANO; la entidad mediante
diferentes oficios le ha sefialado la necesidad de corregir su documento de identidad, ya que
en varios documentos, en especial en el registro Civil de matrimonio, aparece como ANA
BERTILDA BAQUERO TORRES, cuando en su cédula de ciudadania se identifica como
ANA BERTILDA BAQUERO DE ARDILA.

Advirti6 que dicho pedimento no es capricho de la Entidad, pues resulta de vital importancia
que aclare su verdadera identidad, para reconocer de manera transparente el

reconocimiento de cuota pensional.

Conforme lo anterior, concluy6 que la Entidad no ha vulnerado los derechos invocados toda
vez que ha dado respuesta clara y de fondo a las diferentes peticiones radicadas por la sefiora
tutelante, sin que a la fecha se haya cumplido con la solicitud de aclaracion de identidad

para continuar con el respectivo tramite de reconocimiento pensional.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Competencia
Es competente este Despacho para dirimir el caso sub examine segtn lo dispuesto en el

articulo 86 de la Constitucion Politica, el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 y el Decreto

1983 del afio 2017.
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El articulo 86 de nuestra Carta Magna nos ensefia que la accion de tutela es un mecanismo
preferente y sumario, a través del cual toda persona puede invocar ante las autoridades
judiciales la proteccion de los derechos constitucionales fundamentales que consideren
vulnerados o amenazados por parte de las autoridades publicas y excepcionalmente por

particulares.

Problema Juridico

Debe este Despacho determinar si la accionada POLICIA NACIONAL - CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR vulner6 el derecho

fundamental al debido proceso de la accionante.

De los Derechos Invocados.

RESPONSABILIDAD DE LAS ADMINISTRADORAS DE PENSIONES EN EL
RECONOCIMIENTO Y PAGO DE LAS PRESTACIONES PENSIONALES

Al respecto los planteamientos de la Corte Constitucional, entre ellas la sentencia To13 de
2019, han dejado claro que es obligacion del Estado y de las entidades que a su nombre
administran el sistema de pensiones prestar el servicio de manera diligente en garantia y
respeto del derecho de los afiliados: puesto que, estas disponen de instrumentos eficaces y
los mecanismos legales para hacer valer sus intereses, mientras que el titular del derecho

no.

Por otro lado, la Maxima Corporacion en sentencia T-426 de 2018, se refirié al debido
proceso administrativo, en ella enfatizé que las administradoras de pensiones estan sujetas
al debido proceso, en respeto de los derechos de los afiliados al sistema de seguridad social;
de esta forma, tienen una carga especial respecto de las solicitudes presentadas por sus
afiliados, especialmente frente a aquellas situaciones que la entidad esté en la posibilidad y
en el deber de verificar; en consecuencia, la entidad debe adelantar los tramites
administrativos con observancia de las normas que determinan el debido proceso

administrativo y no debe trasladar al trabajador cargas que no le corresponde asumir.
ADULTO MAYOR - SUJETOS DE ESPECIAL PROTECCION CONSTITUCIONAL
Al respecto, advierto que la accionante es una persona de la tercera edad pues cuenta con

82 afios de edad, grupo poblacional respecto del cual la H. Corte Constitucional en sentencia

T-252 de 2017 hizo especial referencia respecto de los adultos mayores, pues existe una
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carga especifica en cabeza del Estado, la sociedad y la familia para que colaboren en la
proteccion de sus derechos, ya que éstos se encuentran en una situaciéon de vulnerabilidad
mayor en comparacion con otras personas, siendo sujetos de especial proteccion personas
de la tercera edad, personas discapacitadas, mujeres cabeza de familia, poblacion
desplazada, ninos y nifias, y por lo tanto su situacion requiere de particular consideracion

por parte del juez de tutela.

Igualmente desarroll6 la distincion en ser un adulto mayor de 60 afios, que ser una persona
de 80, cuyas limitaciones funcionales empiezan a hacerse cada vez méas notorias, por lo que
recordé que, en términos practicos, de los distintos criterios (cronologico, fisiologico y
social), que sirven para fijar cudndo una persona puede calificarse en la tercera edad, la
maxima Corporacion ha optado por precisar una edad concreta, en asocio con la de vida
certificada por el DANE la cual se encuentra estimada aproximadamente en los 76 afios de
edad. En el presente caso, se tiene que la accionante detenta la calidad de sujeto de especial
proteccion constitucional por su edad, razon por la que dicha condicion sera tenida en

cuenta para resolver el problema juridico.

Caso Concreto

Una vez planteado lo anterior, procede el Despacho a estudiar el caso que nos ocupa, para
lo cual observa que la parte accionante para sustentar su dicho alleg6 copia auténtica de su
registro civil de nacimiento expedido por la Notaria 19 de Bogot4, de la que de su lectura se
extrae como nota marginal que hubo una modificacién del nombre ANA BERTILDA
BAQUERO TORRES al de ANA BERTILDA BAQUERO de ARDILA, quien se

identifica con cedula de ciudadania nimero 21.045.694 (fl. 14).

Allegd, copia de partida de bautismo, la cual se encuentra registrada en el Acta No. 287,
Libro 38, Folio 265 de la Arquidiocesis de Bogot4, en la cual, también registra como ANA
BERTILDA BAQUERO TORRES y en la que obran como notas marginales que: (i) Se
cas6 con LUIS ALBERTO ARDILA el 7 de octubre de 1963 y que (ii) contrajo
matrimonio nuevamente con LAUREANO CABALLERO BERNAL, en la Parroquia de
Cachipay — Diocesis de Girardot, el 3 de febrero de 1990 (fl. 21).

Igualmente, obra copia de cedula de ciudadania numero 21.045.694 a nombre de ANA
BERTILDA BAQUERO de ARDILA, nombre y documento de identidad que coincide

con las notas marginales enunciadas en precedencia (fl.31).
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Por otro lado, obra copia de Registro Civil de Matrimonio, indicativo serial No 1371025, en
el cual se evidencia el vinculo matrimonial entre la accionante, sefiora ANA BERTILDA
BAQUERO TORRES, identificada con la cedula de ciudadania No 21.045.694, con el
sefior LAUREANO CABALLERO BERNAL (Q.E.P.D) el 3 de febrero de 1990 (fl. 13).

Copia del carné expedido por la POLICIA NACIONAL - CENTRO SOCIAL AGENTES
Y PATRULLEROS No 10682250 a nombre de ANA BERTILDA BAQUERO DE
ARDILA identificada con cedula de ciudadania No 21.045.694 como esposa de AG ®
CASUR (fl 17).

Frente al reconocimiento pensional, aport6 copia radicado 201922000604322, ID 518233
de fecha 02 de diciembre de 2019, mediante el cual solicit6 a CASUR el reconocimiento de
la sustitucion de asignacion de retiro, la cual fue atendida por la entidad el 23 de diciembre
de 2019 mediante comunicado No 20190000373301, ID 525933 en donde puso de presente
la inconsistencia en la documentacién aportada por cuanto no concuerda el nombre del

registro civil de matrimonio, por lo que solicitaron la aclaraciéon de dicha situacion (fl. 20).

Alleg6, comunicado de fecha 25 de febrero de 2020, mediante el cual dio respuesta a
CASUR, en donde puso de presente que previo a su matrimonio con el agente retirado
LAUREANO CABALLERO, estuvo casada con el senor LUIS ALBERTO ARDILA, en
el periodo comprendido entre el 7 de octubre de 1963 al 10 de noviembre de 1975, fecha de
su lamentable fallecimiento y como sustento de su dicho, aport6 copia de constancia emitida
por el Alcalde Municipal de Ubaque y Acta de Celebracion de Exequias No. 111, libro 13, folio
89, en la cual se constata el fallecimiento de su primer esposo LUIS ALBERTO ARDILA
(fl. 16).

Finalmente, obra derecho de peticidn elevado por la accionante en julio de 2020, en la que
reitera su solicitud de resolver de fondo el reconocimiento de la sustitucion pensional (fls.
22 a 28) la cual fue resuelta en los mismos términos de la citada en precedencia mediante

oficio No 578550 (fl 29).

De los supuestos facticos acreditados en precedencia, conviene resaltar que, en todos ellos,
se evidencia la identidad de la accionante a través de su niimero de cédula, el cual no vari6
en ninguna de las actuaciones que frente a su estado civil ha tenido; al efecto, si bien en su
primer matrimonio adquiri6 el apellido de su conyuge; quedd probado con suficiencia que
el mismo finaliz por el lamentable fallecimiento del sefior LUIS ALBERTO ARDILA,

finalizando asi el vinculo matrimonial que la uni6 con él.
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Asi mismo, con el mismo documento de identidad, celebré nuevas nupcias; esta vez con el
asegurado fallecido del cual pretende el reconocimiento prestacional senior LAUREANO
CABALLERO (Q.E.P.D.); del cual también gozo en vida de los beneficios otorgados por la
entidad, pues asi se concluye del carné que le fue expedido para disfrutar del centro social
de los Agentes y Patrulleros, sin que, en ese momento se le hubiera reprochado el requisito

expuesto por la entidad para el reconocimiento de la prestacion invocada.

Por lo tanto, del estudio y valoracion del acervo probatorio, se concluye que la accionante
cumplié de manera oportuna con los requerimientos que se realizaron; si bien no en la
forma solicitada, si lo hizo con la demostracion de los documentos que determinaban su
identidad y el grado de filiacién con el asegurado fallecido. Advirtiendo que resulta
admisible la justificacion de que debido a la situacion actual ocasionada por el COVID-19,
la Registraduria Nacional no ha activado el servicio de modificacion de documentos, como

de manera sumaria lo acredito al plenario.

En consecuencia, en el presente asunto constitucional resulta evidente que la entidad se ha
escudado en aspectos formales; puesto que, si bien en un principio lucen ajustados a los
requisitos exigidos, no tuvieron en cuenta las circunstancias particulares y la imposibilidad
de adelantar el tramite exigido ante la entidad responsable de adelantar el tramite; por lo
que, en virtud de las circunstancias especificas y la condiciéon de la accionante de sujeto
especial de proteccion constitucional, considero que en aplicacion de las normas de la
seguridad social en concordancia con el articulo 48 de la C.P., debe realizarse el estudio de
la prestacion haciendo caso omiso del tramite solicitado; para que se garanticen sus
derechos fundamentales, advirtiendo que nada exime para que lo exija con posterioridad,
una vez se normalice la prestacion del servicio por parte de la Registraduria General de la

Nacion, pero ello no se puede constituir en un impedimento para el estudio de la prestacion.

Por los argumentos expuestos se accederd de manera favorable a las pretensiones
invocadas; pero no en la forma solicitada por la parte actora, sino forzando un
pronunciamiento de fondo frente a su solicitud del reconocimiento de la sustituciéon de
asignacion mensual de retiro por parte de la entidad accionada, quien debera hacer caso
omiso de la situacion indicada y proceder a resolver de fondo la solicitud de sustitucion de

asignacion mensual de retiro.

En consecuencia, se ordenara a la POLICIA NACIONAL - CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR para que en el término de diez (10)
dias habiles siguientes a la notificacion de la presente decision, se pronuncie de fondo sobre

la solicitud de sustitucion de asignacién mensual de retiro, de la senora ANA BERTILDA
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BAQUERO de ARDILA, identificada con cedula de ciudadania No 21.045.694 y
en dicho estudio, haga caso omiso del requisito exigido, con base en los argumentos

expuestos en la presente decision.

Se advierte que, para dar cumplimiento a la orden impartida, s6lo debera pronunciarse de
fondo sobre su solicitud, haciendo caso omiso de requisitos formales distintos; pero de
manera alguna se le exige adoptar algin tipo de decision en el acto administrativo; por lo
tanto, se cumplira con el hecho de atender los argumentos presentados, de manera clara y
de fondo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete Laboral del Circuito de Bogota D.C.,

administrando justicia en nombre de la Repuablica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER la acciéon de tutela incoada ANA BERTILDA BAQUERO
TORRES; y en consecuencia AMPARAR el derecho fundamental al debido proceso, de

conformidad con los argumentos expuestos en esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la POLICIA NACIONAL - CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, a través de su representante legal, o
por quien haga sus veces, para que en el término de diez (10) dias habiles siguientes a la
notificacion efectiva de la decision, se pronuncie de fondo sobre la solicitud de sustitucion
de asignacion mensual de retiro, de la sefiora ANA BERTILDA BAQUERO de ARDILA,
identificada con cedula de ciudadania No 21.045.694 y en dicho estudio, haga caso
omiso del requisito exigido y decida de fondo la solicitud, de conformidad con los

argumentos expuestos en la parte motiva de la providencia.

TERCERO: En caso de no ser impugnada la presente decision remitase el expediente a la
H. Corte Constitucional para su eventual revision, de acuerdo a lo consagrado en el articulo

32 del Decreto 2591 de 1991.
CUARTO: Notifiquese a los interesados conforme a la ley y por el medio mas expedito. Las
solicitudes o recursos contra la decisién deberan realizarse a través del

correo electrénico Institucional j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: La decision ademas sera publicada por estado electrénico, el cual puede
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visualizarse desde la pagina principal de la Rama Judicial, ubicando alli el link de juzgados
del circuito, luego ubican el Distrito de Bogota, donde se despliega las listas

de los juzgados, entre ellos el que presido. Alli se podran consultar todas las actuaciones
judiciales en la casilla estados electronicos.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

7 4 /
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CARLOS ANDRES OLA%ORIO
JUEZ

sca

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° 111 de Fecha 23 de septiembre de 2020.
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Bogota D.C., Veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ACCION DE TUTELA adelantada YEIMY YANETH HERNANDEZ
VALENCIA en contra de la entidad UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la acciéon de tutela de la referencia,
proveniente de la oficina judicial de reparto, la cual se recibio por correo electronico
el dia de hoy.

Por medio de la presente la accionante YEIMY YANETH HERNANDEZ
VALENCIA, instauro accion de tutela en contra de la entidad UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, por
la presunta vulneracion a sus derechos fundamentales de peticiéon, debido proceso

e igualdad.
En consecuencia, se Dispone:

PRIMERO: Dar tramite a la accion de tutela presentada por la accionante YEIMY
YANETH HERNANDEZ VALENCIA en contra de la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV -.

SEGUNDO: Notificar por el medio mas expedito a las accionada UNIDAD PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV -.
a través de su representante legal, o quien haga sus veces, para que en el término de
dos (2) dias, siguientes a la notificacion de esta providencia, se pronuncien sobre los
hechos de la tutela, aportando para ello copia de los documentos que sustenten las

razones de su dicho.
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TERCERO: ORDENAR impartirle el tramite de un proceso digitalizado en todas
sus etapas procesales. Para tal efecto, la contestacion de la accidon de tutela,
presentacion de las pruebas que se pretendan hacer valer, asi como las peticiones

con destino a esta accidén constitucional, deberan realizarse a través del correo

electronico institucional j37Ictobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: COMUNICAR esta decision a las partes por el medio mas expedito.

QUINTO: Las decisiones que se asuman en esta accion constitucional, seran
notificadas en los correos electronicos suministrados y en los institucionales de cada
entidad, asi como también mediante la publicacioén de los estados electrénicos en la

pagina principal de la Rama Judicial, en el link del juzgado?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO

Juez

Aurb

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° 111 de Fecha 23 de septiembre de 2020.

A

- ]
FREDY ALEXANDER QUIROGA_EAICEDO
ETARIO

L https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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