INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., 14 de enero del 2020. Al Despacho del
senor Juez el proceso ejecutivo N. 2017—00705; informo que la parte ejecutante
solicito se decrete medidas cautelares; sin embargo, con posterioridad allego
solicitud de terminacion del procesq~pirvase Proveer.

Secretario

JUZGADO TREINTA 'Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogot4, veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020)

PROCESO EJECUTIVO LABORAL instaurado por ANA SOFiA
CASTANEDA contra JULIO ARMANDO RODRIGUEZ ORTEGA. RAD
No. 110013105-037-2017-00705-00.

Visto el informe secretarial que antecede, encuentro que la parte ejecutante solicitd
el embargo de la matricula mercantil del Colegio Henry Wallon y del salario del

ejecutado que percibe de la Universidad Auténoma de Colombia (fls. 314 - 315)

No obstante, observo que de manera mancomunada las partes solicitaron la
terminacion del proceso por pago total de la obligacién, levantamiento de medidas
cautelares y no condena en costas. Como anexo a dicha solicitud aportaron copia de
contrato de transacciéon de pago, del cual se advierte que fue celebrado por la

ejecutante y el ejecutado en razoéon al presente asunto.

De conformidad con lo anterior, se advierte que con las documentales allegadas, en
especial el contrato de transaccidon, no se especifico el monto que el ejecutado
reconocio a la ejecutante en virtud de dicha transaccién; sin embargo, en este caso
particular, para efectos de verificar la legalidad a la luz de lo dispuesto por el
articulo 15 del C.S.T., se advierte que ya en el tramite del proceso fueron entregados
titulos judiciales con los que se asegur6 la deuda correspondiente a los derechos
ciertos y indiscutibles, quedando pendiente por pagar lo relacionado con la
indemnizacion moratoria; por lo tanto, le asigno plena validez al documento

transaccional aportado por las partes.

Asi las cosas, en atencion al articulo 312 del Cédigo General del proceso aplicable al
tramite laboral por remisién del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la

Seguridad Social, encuentro ajustada la solicitud presentada; y en consecuencia,
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decretaré la terminacion del proceso por transaccion, ordenaré el levantamiento de
medidas cautelares, por ser coadyuvada la peticion no condenaré en costas y

determinaré el archivo del proceso.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR LA TERMINACION DEL PROCESO en virtud del
contrato de transaccién celebrado por la ejecutante ANA SOFIA ESPEJO
CATANEDA ESPEJO y el ejecutado JULIO ENRIQUE RODRIGUEZ
CRESPO, de conformidad con los argumentos expuestos en la parte motiva de la

providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en contra del

ejecutado. Por secretaria efecttiese los oficios pertinentes para dar cumplimiento

a dicha orden.

TERCERO: En los términos del inciso 5° del articulo 312 del C.G.P., no hay lugar a

imponer costas a cargo de alguna de las partes.

CUARTO: ARCHIVESE las presentes diligencias y registrense las anotaciones de

rigor

QUINTO: Se advierte que la presente decision se publica en la aplicaciéon Justicia
Siglo XXI y puede ser consultados en la pagina principal de la Rama Judicial en el
link consulta de procesos1; asi como en estados electrénicos publicados también en
la pagina principal de la Rama Judicial2, donde podran ver el contenido de la

providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s // 2/\/ 

6ARLos ANDRES OLAYA OSORIO
Juez

IA

1

https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=NNHgHKggoJ9QZWxCY
xebzmjUEWc%3d
2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° 069 de Fecha 22 de julio de 2020.

A

|
FREDY ALE£XANDER QUIROG@,EAICEDO
CRETARIO
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 21 de julio de 2020, informo al Despacho del
sefior Juez que se verifico un error aritmético en el auto de fecha 15 de julio de 2020. Rad
2018-00506. Sirvase proveer.

DY ALEXANDER QUIROGA CAI
Secretari

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por ENTIDAD PROMOTORA
DE SALUD- SANITAS S.A. contra la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS
DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD- ADRES.
RAD. 110013105-037-2018-00506-00.

Visto el informe secretarial, se evidencia error en el nombre de una de las partes
demandadas, por lo cual se CORRIGE el auto de fecha 15 de julio de 2020, en uso de la
facultad consagrada en el articulo 286 CGP, aplicable por remision del articulo 145 CPTy
de la SS, senalando que para todos los efectos la prueba que no se aportdé con la
presentacion de la demanda es la consagrada en el numeral 7.1.7 denominada respuesta

otorgada por ADRES y no la 1.7.1.

Los demas apartes del Auto de fecha 15 de julio de 2020 se mantienen incolumes.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada
en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de la
providencia2; ademés a través de los correos electronicos que fueron debidamente

informados por los apoderados judiciales de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

// 7 /

il ) T

CARLOS ANDRES OLAYAZOSORIO
Juez

VR

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ57ZX48vsR4mILj
ku24w%3d

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° 069 de Fecha 22 de julio de 2020.
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FREDY ALEXANDER QUIROGA_EAICEDO
CRETARIO—"




INFORME SECRETARIAL: Bogot4 D.C., 21 de julio de 2020. Al Despacho del sefior
el proceso ordinario No. 11001 41 05 007 2019 00732 01, a fin de estudiar la viabilidad

de surtir el grado jurisdiccional sulta. Sirvase

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogot4, D. C., veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por HERNAN RAUL
HORTUA ESGUERRA contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES. 110014105-007-2019-00732-01.

Visto el informe secretarial, luego de la lectura y estudio del expediente, se evidencia que
se encuentran reunidos los requisitos consagrados en el articulo 69 CPT y de la SS,
modificado por el articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, a la luz de la interpretacion
brindada por la H. Corte Constitucional en la Sentencia C-424 del 08 de julio de 2015;
razon por lo cual, se admitira el grado jurisdiccional de CONSULTA de la sentencia de
Unica instancia proferida por el Juzgado Once Municipal de Pequenas Causas Laborales

de Bogota D.C. en providencia del 21 de mayo de 2020.

De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 del
4 de junio de 2020, una vez ejecutoriada la presente decision, que se entiende al dia
siguiente a la publicacion por estado, por tratarse de un auto de sustanciacion. Se correra
traslado, por el término de cinco (05) dias, a cada una de las partes para que, si a bien lo
tienen, procedan a presentar sus alegatos de conclusién, iniciando con la parte
demandante, a favor de la cual se surti6 el grado jurisdiccional de consulta y

seguidamente con la parte demandada. Sin perjuicio, de que puedan presentarla antes.
Se advertira a las partes que dichos alegatos deberan ser presentados por escrito y
remitidos al correo institucional del Despacho, haciendo uso de los medios tecnologicos,

en los términos del articulo 3° ibidem.

En virtud de lo anterior se,



RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el grado jurisdiccional de CONSULTA de la sentencia de
Unica instancia proferida por el Juzgado Once Municipal de Pequefias Causas Laborales

de Bogota D.C. en providencia del 21 de mayo de 2020.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO por el término de cinco (05) dias a cada una de
las partes para que, si a bien lo tienen, procedan a presentar sus alegatos de conclusion,
iniciando con la parte demandante, a favor de la cual se surtio6 el grado jurisdiccional y
seguidamente con la parte demandada, en los términos del articulo 15 del Decreto 806
de 2020. Sin perjuicio, de que los puedas presentar antes. Los alegatos de conclusion

deberan ser presentados por escrito y remitidos al correo institucional del Despacho!.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, ingrésense las diligencias al Despacho para

proveer lo que en derecho corresponda.

CUARTO: PUBLICAR esta decision por estados electronicos en la pagina de la Rama
Judicial2. Asi mismo, en la plataforma Justicia Siglo XXI y a las partes por el correo

electronico reportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{,/ // /Z//

CARLos ANDRES OLAYAZOSORIO

Juez

IA

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° 069 de Fecha 22 de ]U|IO de 2020.

1j37Ilctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del- circuito-de-bogota
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., 03 de marzo del 2020. Al Despacho
del senor Juez el proceso ejecutivo con Rad No. 2019—00891; informo que la
ejecutada se notifico a través de representante legal, quien present6 escrito de
excepciones dentro del término le irvase pro

FERPY ALEXANDER QUIROGA CAICEBRO
Secretario

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020)

PROCESO EJECUTIVO LABORAL instaurado por SENEN ULLOA
VARGAS contra CENTRO COMERCIAL MEGACENTRO — PROPIEDAD
HORIZONTAL. RAD. 110013105-037-2019-00891-00.

Encuentro que en efecto la ejecutada se notifico a través de representante legal (fl.
248), quien presentoé escrito de excepciones dentro del término legal (fls. 251 253).
Asi la cosas, procedo a CORRER TRASLADO A LA PARTE EJECUTANTE
por el término de 10 DIAS HABILES del citado escrito, ademés, para que adjunte
o pida las prueba que pretende hacer valer, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 443 del Coédigo General del Proceso, aplicable al tramite laboral por

remision del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

De otra parte, observo que el escrito de excepciones lo present6 el Doctor EDISON
ALBERTO GALINDO SUCRE identificado con C.C. No. 79.841.265 y T.P. No.
105.977 del C.S. de la J., como Representante legal de la ejecutada, quien a su vez
acredit6 su calidad de abogado; por tal razon, se le Reconoce Personeria Adjetiva
para actuar como apoderado judicial de la ejecutada CENTRO COMERCIAL
MEGACENTRO — PROPIEDAD HORIZONTAL.

Se advierte que la presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y

puede ser consultados en la pagina principal de la Rama Judicial en el link consulta
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de procesosi; asi como en estados electréonicos publicados también en la pagina

principal de la Rama Judicial2, donde podran ver el contenido de la providencia.

IA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ANDRES OLAYA/OSORIO
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° 069 de Fecha 22 de julio de 2020.
.-f,."’:.-- T T
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FREDY ALEXANDER QUIROGA_EAICEDO

CRETARIG

1

https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=NNHgHKggoJ9QZWxCY

xebzmjUEWc%3d

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 17 de marzo de 2020, informo al
Despacho del sefior Juez que el presente proceso ordinario ingres6 de la oficina
judicial de reparto, encontrandose pendiente su admisién. Rad 2020-0096. Sirvase

——

proveer.

S ALEXANDER QUIROGA CAIC
Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por FREDY ALEXANDER
JIMENEZ JIMENEZ contra la ROYAL SEGURIDAD LTDA. RAD.
110013105-037-2020-00096-00.

Visto el informe secretarial que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de
demanda que por intermedio de apoderado judicial interpuso FREDY
ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ contra la ROYAL SEGURIDAD LTDA,
se evidencia que la misma no retine los requisitos exigidos en los articulos 25 y 26
CPTydela SS, modificados por los articulos 12 y 14 de la Ley 712 de 2001, por lo que

se inadmitira la misma.

Por lo considerado se resuelve:

PRIMERO: DEVOLVER la demanda de la referencia al apoderado para que

corrija las siguientes falencias:

Lo que pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias

pretensiones se formularan por separado (Num. 6 Art. 25 CPTy de la SS)

De la lectura se observan las siguientes falencias:



1. Las pretensiones A, B, C, D, E, solo indican el valor pretendido, sin indicar
claramente a que concepto corresponde y su determinacion. Sirvase presentar

una sola solicitud por pretension.

Los hechos que sirvan de fundamento a las pretensiones, clasificados y

enumerados (Nam. 7 Art. 25 CPT y de la SS).

De su lectura se observan las siguientes falencias:

1. En el hecho 1 relacion6 miltiples circunstancias facticas, toda vez que en un
mismo hecho relacion6 presunta fecha de inicio de relacién laboral, presunta
fecha de finalizaciéon de relacion laboral, presunto cargo, presunto salario y
presunto motivo de finalizacion. Sirvase corregir lo anterior, presentando en

cada hecho una sola circunstancia factica.

SEGUNDQO: Por ultimo, no obstante que el togado no alleg6 nota de presentaciéon
personal de su firma en el poder ante juez, oficina judicial de apoyo o notaria, se
efectud consulta ante URNA-SIRNA validandose efectivamente sus datos, por lo que
se RECONOCE personeria adjetiva al Dr. JOSE EDIL RAMIREZ LOPEZ,
identificado con C.C. 17.142.406 y T.P. 27.115 del C.S.J., para que actie como
apoderado de la demandante FREDY ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ, en

los términos y efectos del poder aportado al expediente.

TERCERO: Por los lineamientos del articulo 28 CPT y de la SS, concédase a la parte
actora el término de cinco (5) dias a efectos de que subsane los defectos enunciados,

so pena de rechazo, ordenando que a efectos de surtir el traslado adjunte copia

integra de la demanda subsanada sin que ello implique una reforma de

la misma. Para tal efecto deberd emitir la subsanacion al correo institucional del

juzgado j37lctobta@cdendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y
puede ser revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama
Judicial’; asi como en estados electronicos publicados también en la misma pégina,

donde podran ver el contenido de la providencia2; ademas a través de los correos

1

https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx?Entryld=0GUYI3Cae3Tp7udtcpUQ

W6Bw6y0%3d
2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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electronicos que fueron debidamente informados por los apoderados judiciales de

las partes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
P
- //;,/a - // [ 4/
CARLOS ANDRES OLAYAOSORIO
Juez
FTRG

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el
ESTADO N° 069 de Fecha 22 de julio de 2020.
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FREDY ALE.XANDER QUIROGA €AICEDO
CRETARIO™




JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

ACCION DE TUTELA adelantada por DUVAN DAVID BOLANO MERINO
contra la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y el INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC

Radicacion 110013105037 2020 00168 00

Bogota D.C., diecisiete (17) de julio de dos mil veinte (2020).

El accionante DUVAN DAVID BOLANO MERINO, presenté impugnacién al fallo de
Tutela proferido por este Despacho el 14 de julio de 2020, mediante el cual se
amparar el derecho fundamental de peticion y negar el amparo de los demas

derechos fundamentales invocados.

Por ser procedentes y haberse interpuesto en oportunidad, se DISPONE:

PRIMERO: Conceder la impugnacién propuesta por el accionante DUVAN
DAVID BOLANO MERINO.

SEGUNDQO: Enviar las diligencias al Honorable Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota - Sala Laboral - Reparto, de conformidad con lo establecido en el

Decreto 2591 de 1991, para lo de su cargo. Secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_— = /
(/ /"'/C” - / /,/ Wz 4

CARLOS ANDRES OLAYAOSORIO

Juez



JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N° 069 de Fecha 22 de julio de 2020.

T
) f

FREDY AtrEXANDER QUIROE_A.«CAICEDO

SECRETARIO




INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., 07 de julio del 2020. Al Despacho de la
sefior Juez el proceso especial de fuero sindical No. 2020 -00178, informo que
ingreso de la oficina de reparto y esta pendiente la calificaciéon. Sirvase proveer.

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020)

PROCESO ESPECIAL DE FUERO SINDICAL instaurado por DANIEL
ESTEBAN HUERTAS BARRERA contra CENTRO INTERACTIVO DE
CRM S.A. RAD No. 110013105-037-2020-00178-00.

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de la lectura y estudio de la
demanda especial de fuero sindical que por medio de apoderado judicial instauré
DANIEL ESTEBAN HUERTAS BARRERA contra CENTRO INTERACTIVO
DE CRM S.A., se evidencia que aquella no retne los requisitos exigidos en el
articulo 25 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social modificado por

el articulo 12 de la Ley 712 de 2001, por tal razén, se determina:

PRIMERO: DEVOLVER la demanda de la referencia al apoderado para que

corrija las siguientes falencias:

Certificado de Existencia y Representacion Legal ( Art. 26 No. 4 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social)

Como anexo obligatorio, debera allegarse el certificado de existencia y
representacion legal de la demandada, expedido por la CAmara de Comercio, con una
vigencia que no supere tres meses, lo anterior con el fin de verificar la existencia,
representacion legal, direccion de notificacion de la demandada junto con las notas

de actualizacion si las hubiere.



Las pruebas documentales y las anticipadas que se encuentren en su
poder (Articulo 26 No. 3 del Coédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social)

Se enumeraron diez pruebas documentales; no obstante, no fueron allegados al
plenario; por lo cual, se requiere para que los aporte, o manifesté si desiste de dichos

medios probatorio.

SEGUNDQO: Por los lineamientos del articulo 28 del Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social, concédase a la parte actora el término de CINCO (5) DIAS

a efecto de que subsane el defecto enunciado, so pena de rechazo.

TERCERO: Se reconoce al Doctor DANIEL MARTINEZ FRANCO identificado con
Cédula de Ciudadania N° 1.026.275.820 y T.P. 279.593 del C. S. de la J., como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder

conferido.

CUARTO: Se advierte que la presente decision se publica en la aplicacion Justicia
Siglo XXI y puede ser consultados en la pagina principal de la Rama Judicial en el
link consulta de procesos1; asi como en estados electrénicos publicados también en
la pagina principal de la Rama Judicial2, donde podran ver el contenido de la

providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_— / 7 - /
(/ /.’;/c," > /,’ SR> 4
CARLOS ANDRES OLA%O/SORIO

Juez
IA

1

https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx?Entryld=NNHgHKqqoJ9QZWxCYx

ebzmjUEWc%3d
2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 21 de julio de 2020, al Despacho del sefior
Juez informando que el presente proceso ordinario ingres6 de la oficina judicial de
ision. Rad:

reparto, encontrandose pendient 19 00807. Sirvase proveer.

Y ALEXANDER QUIROGA CAICEDO
Secretari

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

JUEZ: CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
Bogot4, D. C., veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por LUZ MARINA
BALAGUERA HERNANDEZ la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES. 110014105-007-2019 00807-01.

Visto el informe secretarial, luego de la lectura y estudio del expediente, se evidencia que
se encuentran reunidos los requisitos consagrados en el articulo 69 CPT y de la SS,
modificado por el articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, a la luz de la interpretacion
brindada por la H. Corte Constitucional en la Sentencia C-424 del 08 de julio de 2015;
razon por lo cual, se admitira el grado jurisdiccional de CONSULTA de la sentencia de
unica instancia proferida por el Juzgado Séptimo Municipal de Pequenias Causas

Laborales de Bogota D.C. en providencia del 17 de junio de 2020.

De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 del
4 de junio de 2020, una vez ejecutoriada la presente decisiéon, que se entiende al dia
siguiente a la publicacion por estado, por tratarse de un auto de sustanciacion. Se correra
traslado, por el término de cinco (05) dias, a cada una de las partes para que, si a bien lo
tienen, procedan a presentar sus alegatos de conclusién, iniciando con la parte
demandante, a favor de la cual se surti6 el grado jurisdiccional de consulta y

seguidamente con la parte demandada. Sin perjuicio, de que puedan presentarla antes.

Se advertira a las partes que dichos alegatos deberan ser presentados por escrito y
remitidos al correo institucional del Despacho, haciendo uso de los medios tecnologicos,

en los términos del articulo 3° ibidem.



En virtud de lo anterior se,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el grado jurisdiccional de CONSULTA de la sentencia de
unica instancia proferida por el Juzgado Séptimo Municipal de Pequefias Causas

Laborales de Bogota D.C. en providencia del 17 de junio de 2020.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO por el término de cinco (05) dias a cada una de
las partes para que, si a bien lo tienen, procedan a presentar sus alegatos de conclusion,
iniciando con la parte demandante, a favor de la cual se surti6 el grado jurisdiccional y
seguidamente con la parte demandada, en los términos del articulo 15 del Decreto 806
de 2020. Sin perjuicio, de que los puedas presentar antes. Los alegatos de conclusion

deberan ser presentados por escrito y remitidos al correo institucional del Despacho?.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, ingrésense las diligencias al Despacho para

proveer lo que en derecho corresponda.

CUARTO: PUBLICAR esta decision por estados electronicos en la pagina de la Rama
Judicial2. Asi mismo, en la plataforma Justicia Siglo XXI y a las partes por el correo

electronico reportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ / ( 77"
CKRLOS ANDRES OLAY )SORIO
Juez
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., al Despacho del sefior Juez el proceso
ordinario laboral Rad. N° 2018- 00507, 1nf0rmo que el apoderado de la entidad
demandante present6 recurso de icion-contra la providencia emitida el 25 de
octubre de 2019. Sirvase

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por la ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD SANITAS S.A. — EPS SANITAS S.A. contra
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD (ADRES). RAD No. 110013105-037-
2018-00507-00

En atencion a los argumentos expuestos en el recurso de reposiciéon presentado por
la parte demandante contra la decisién proferida el 25 de octubre de 2019, asi
como también en virtud de las decisiones proferidas por el Consejo Superior de la
Judicatura — Sala Jurisdiccional Disciplinaria, que al resolver conflictos de
competencia entre la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo y este
despacho judicial en asuntos como el presente, determin6 que la competencia para
conocerlos me corresponde. Por tal razon, repongo la decisién anterior; y en ese

sentido asumiré la competencia del presente proceso.

Ahora, advierto que la escrito demandatorio retine los requisitos de los articulos 25
y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social; en consecuencia, se
admitira, pero debo aclarar que si bien se demand6 a la Administradora de los
Recursos del sistema General de Seguridad Social en Salud — ADRES y a la Nacion
- Ministerio de Salud y Protecciéon Social; lo cierto es que la primera entidad es un
organismo con personeria juridica, autonomia administrativa y financiera con
patrimonio independiente, adscrita al Ministerio de Salud y Proteccion Social, la
cual fue creada para administrar los recursos que hacian parte del Fondo de
solidaridad y Garantia (FOSYGA) y todos los que financian el Sistema General de

Seguridad Social en Salud, entidad creada de conformidad con lo dispuesto por el
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articulo 66 de la Ley 1753 de 2015, por lo que se hace innecesario convocar al

Ministerio, y en tal sentido s6lo sera admitida en contra de ADRES.

Como consecuencia de lo anterior, se ORDENA NOTIFICAR
PERSONALMENTE el escrito demandatorio junto con el presente auto a la
demandada ADMINISTRADORA DE RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD (ADRES), a través de su
represente legal, o por quien haga sus veces al momento de la notificacién,
mediante entrega de copia, para que proceda a contestar la demanda, por
intermedio de apoderado judicial, dentro del término legal de diez (10) dias
hébiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que se entienda surtida la
diligencia de notificacion y traslado, conforme el paragrafo tnico del articulo 41 del
C.P.T.yS.S., contestacion que ademas deberé realizar con el lleno de los requisitos

del articulo 31 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

De otra parte, en cumplimiento del articulo 610 del Cédigo General del Proceso,
norma aplicable por remision expresa del articulo 145 del Codigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, por secretaria, comuniquese a la AGENCIA
NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos

establecidos en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que si lo

considera pertinente actué en el proceso en calidad de interviniente conforme a sus

facultades legales.

En otro asunto, dada la naturaleza de las pretensiones de la demanda, por
secretaria, comuniquese al MINISTERIO PUBLICO la existencia del presente

asunto, detallando partes y pretensiones.

Finalmente, se reconoce personeria al Doctor EDGARDO JOSE ESCAMILLA
SOTO, identificado con la C.C. 15.726.180 y T.P. 157.807 del C. S. de la J., como
apoderado principal de la parte demandante, en los términos y para los efectos del

poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B /
e 7o) (Sl
CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
Juez

Pagina2de3



IA

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N° 069 de Fecha 22 de julio de 2020.

AT
! ).-""-

FREDY AtEXANDER QUIROSA-foAICEDO

SECRETARIO

Pagina3 de3



	AUTOS ESTADO 069 UNIDO.pdf (p.1-20)
	2017-00705 ANA SOFIA vs JULIO ARMANDO EMBARGO SALARIO.pdf (p.1-3)
	2018-506 AUTO CORRIGE.pdf (p.4-5)
	2019-00732 Auto admite consulta.pdf (p.6-7)
	2019-00891 SENEN vs MEGACENTRO (corre traslado excepciones-faculta).pdf (p.8-9)
	2020-0096 INADMITE DEMANDA.pdf (p.10-12)
	2020-0168 IMPUGNACION TUTELA.pdf (p.13-14)
	2020-00178 DANIEL vs CRM (FUERO SINDICAL - indamite demanda pruebas).pdf (p.15-17)
	AUTO CONSULTA-2019-00807.pdf (p.18-20)

	2018-00507 SANITAS vs ADRES - REPOSICION ADMITE.pdf (p.21-23)

