PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por LUZ MINELLY AGUILAR MUNERA contra PROYECTAR SALUD S.A.S. y OTRAS. RAD.
110013105-037-2016-00429-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 12 de diciembre de 2019. Al despacho
del sefior juez el proceso ordinario Rad. No 2016—-00429, informo que la parte
demandante dentro del término otorgado se pronuncid sobre el 1n01dente de

Secretamo

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogot4, D. C., cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL .adelantado por LUZ MINELLY
AGUILAR MUNERA contra PROYECTAR SALUD S.A.S. y OTRAS. RAD.
110013105-037-2016-00429-00.

Evidenciado el informe secretarial que antecede, encuentro que mediante
providencia del 03 de septiembre de 2019 resolvi: i) admitir la contestacién de la
demanda presentada por las personas que conforman la pasiva, i) inadmiti la
reforma de la demanda y concedi el término de 5 dias para la subsanacién, en
atencién a lo dispuesto en el articulo 28 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, y iii) corri traslado a la parte demandante los incidentes de

nulidad presentados por la demandada. (fls. 407 ~ 408)

En lo que respecta al incidente, el apoderado de la parte demandante allegd
memorial dentro del término legal, oportunidad donde refirié que ciertamente se
equivocd respecto de la notificacion de Proyectar Salud S.A.S., por lo que, debia
concederse a dicha sociedad el término de 10 dias para contestar la demanda
declarando una notificacién por conducta concluyente o se profiera un nuevo auto
admisorio; ahora, que atendiendo lo anterior, afirmé respecto a la reforma de la
demanda, que en razén a las dos posibles decisiones que puedo tomar se contaria
nuevamente los términos para presentar la reforma; a su vez, que en espera de la
resolucion de nulidad no efectuaria ningtin pronunciamiento de la indamisién de la
reforma de la demanda (fl. 409)
-8

Para resolver, se le recuerda al apoderado judicial de la parte actora que los
incidentes no suspenden el curso del proceso, de conformidad con el inciso 4° del

articulo 126 del Cédigo General del Proceso, aplicable al trdmite laboral por
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PROCESQ ORDINARIO LABORAL adelantado por LUZ MINELLY AGUILAR IPIEJNERA contra PROYECTAR SALUD 8.4.5. y OTRAS. RAD.
110013105-037-2016-004269-00

disposicién del articulo 145 del Cbdigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social. Asf las cosas, la justificacién formulada para no subsanar el escrito de
reforma de la demanda no es de recibo, pues;contraviene la normatividad legal
vigente, y en esa medida, se tendrd por no éubsanada, y por consiguiente, se
continuara con el trdmite procesal pertinente sin tener en cuenta el escrito
referenciado reforma de la demanda. Méxime que de conformidad con el inciso 2°
del articulo 28 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social la demanda

podra ser reformada por una sola vez.

En lo que respecta al incidente de nulidad, observo que la inconformidad radica en
las citaciones de que tratan los articulos 291y 2%92 del Cédigo General del Proceso
(fls. 317—-318 v 324). Ahora, tenemos que las é:ausales de nulidad se encuentran
consagradas de manera taxativa en el articulo 133 del Cédigo General del Proceso,
encontrando en el numeral 8° la relacionada con la indebida notificacién del auto

admisorio de la demanda.

Atendiendo lo anterior, debe tenerse en cuenta en que el tramite laboral la
notificacion del auto admisorio de la demanda se debe notificar de manera
personal, como lo dispone el numeral 1° del literal a) del articulo 41 del Codigo

Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Para logarlo, se acude al Codigo General del P;roceso, en razén a la facultad que
otorga el articulo 145 del Cédigo Procesal del Tn!abajo y de la Seguridad Social, y es
por ello, que se ordena a la parte demandante tramitar las citaciones de que trata el
articulo 291 v 202 a fin de que la demanda;ia se acerque a la secretaria del
despacho a fin de notificarse de manera personal del auto admisorio y del escrito
de demanda, es decir, dichas citaciones no pueden entenderse como un acto de

notificacion sino de un camino para logar dicha actuacién.

Ahora, dentro del presente asunto encuentro que: i) en el escrito de demandada se
enuncié como direccién de las perso;ias que conforman la pasiva “AC 100 No 11B —
95" (fls. 16 y 80), ii) se envio la citacién de queitrata el articulo 291 a la enunciada
direccién, respecto de los demandados Angéliéa Leonor Cerpa Bernal y Gilberto
Rodriguez Daza (fls. 204, 205, 210 y 211), 1ii) el 10 de octubre de 2016 se envié la
citacion del articulo 291 en lo que tiene que vericon la demandada Proyectar Salud
S.A.S. a la direccién Carrera 78 No. 5B - 05, la ci;ual corresponde a la enunciada en
el certificado de existencia y representacién iegal expedido por la CAmara de
Comercio de Bogot4, expedido el 05 de abril de 2016, allegado por la parte actora

como anexo de la demanda, el que para la fecha de radicacién de la demanda se
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i]é(gfiig 2§7D-£I(\)"félifog j;:ggAL adelantado por LUZ MINELLY AGUIW MUNERA contra PROYECTAR SALUD S.A.S. y OTRAS. RAD.
encontraba actualizado, pues recordemos que la radicacién del libelo data del 06
de mayo de 2016 (fls. 17, 18 y 62), iv) segn certificacién expedida por la empresa
de correos Vercourrier no se entregd la citacién, por cuanto para dicha data la
entidad a notificar no funcionada en eses lugar (f1.218), v) se envid la citacién de
que trata el articulo 292 del Coédigo General del Proceso a todas las demandadas a
la direccién carrera 75 No. 5B -05, las que se devolvieron por traslado de
destinatarios (fls. 223 — 285), vi) mediante ‘providencia expedida el 16 de marzo de
2018 se requirié a la parte demandante para que manifestara si conocia otra
direccién de notificaciéon de los demandados (fl. 287), vi) el apoderado de la
demandante a través de memorial radicado el 15 de noviembre de 2018 manifestd
ignorar otra direccion de notificacién de los demandados (fl. 289), vii) mediante
providencia del 24 de enero de 2019 ordené el emplazamiento de todas las
personas que conforman la pasiva, viii) publicacién efectuada el domingo 10 de
febrero de 2019, en el periddico la Repubiica (293), ix) el tramite ante Registro
Nacional de Personas Emplazadas, atendiendo los Acuerdos PSAA14-10118 del 04
de marzo de 2017 y PSAA15-10406 del 18 de noviembre de 2015, efectuada por
secretaria (fl.294) x) la notificacién del Doctor Carlos Arturo Gutiérrez Siervo como

Curador Ad Litem de todas las personas que integran la pasiva (fl. 298).

En esa medida, y si bien la demandada aportd certificado de existencia y
representacién legal expedido por la Camara de Comercio de Bogot4, de fecha 23
de mayo de 2019, del cual se evidencia una nueva direccién de notificacién, dicha
situacion no implica la presencia de nulidad en el acto de notificacién personal del
auto admisorio, pues como ya se evidencié para la fecha de radicacién de la
demanda, el documento que certificaba la direccién de notificacién judicial se
encontraba vigente, y alli se encontraba plasmada la direccién a la que la parte
actora envid las citaciones de que trata los articulo 291 y 292 del Cédigo General
del Proceso; adicionalmente, el tramite dé emplazamiento se efectud en debida

forma.

Asi las cosas, no se estd ante la presencia de una nulidad en el tramite de
notificacién del auto admisorio. Ademaés, en gracia de discusién en el evento de
haberse presentado la nulidad en los términos expresados por la demandada, la
misma estarfa saneada con la actuacién de la pasiva al presentar escrito de
contestaciéon de la demanda dentro del término legal, en atencién a lo dispuesto en
el numeral 4° del articulo 136 del Codigo General del Proceso; norma que dispone
que la nulidad se encuentra saneada cuando no se viola el derecho de defensa y

para el caso, se tuvo en cuenta la contestacién de la demanda y més atin se tuvo por
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PROCESQ ORDINARIO LABORAL adelantado por LUZ MINELLY AGUILAR MUNERA conira PROYECTAR SALUD S.A.S. y OTRAS. RAD.
110013105-037-2016-00429-00
contestada mediante providencia del 03 de septiembre de 2019. Asi las cosas, se
negara la solicitud de nulidad

i
En consideraciéon a lo anterior, el paso a seguir en el presente asunto es sefialar

fecha de audiencia. En consecuencia, se

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR LA REFORMA de la demanda POR NO
SUBSANARLA EN DEBIDA FORMA, en los términos del articulo 28 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social y del articulo 9o del Codigo
General del Proceso, aplicable por analogia al procedimiento laboral de
conformidad con lo establecido en el articulo 145 Cédigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social. :

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de nulidad del acto de notificacién de la pasiva.

TERCERO: SENAILAR para que tenga lugar la audiencia obligatoria de
CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO y
FIJACION DEL LITIGIO, de que trata el articulo 77 del Cédigo Procesal del
Trabajo v de la Seguridad Social, modificado por el articulo 11 de la Ley 1149 de
2007, la hora de las 08:30 A.M., del dia 09 DE JUNIO DEL 2020.

Agotada la etapa anterior, se procedera de forma inmediata a celebrar la
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, de que trata el articulo 8o del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 12
de la Ley 1149 de 2007, por lo que, se conmin?a y requiere a las partes para que

presenten en esa oportunidad todas las pruebas que pretenden hacer valer.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

e ¥ s
CART 08 ANDRES OIAS ORIO
Juez

/JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL\
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

EsTADO N°ODH de Fech W.®4S
\Secr%tario j
|
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JUZGADO TREINTAY SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogot4 D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020).

PROCESO ORDINARIO adelantado por SALOMON REYES MONTOYA
contra UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION :
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA !
PROTECCION SOCIAL- UGPP, GOBERNACION DE CASANARE vy la |
NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO RAD,
110012105-037-2018-592-00.

Visto el informe secretarial, se observa que el apoderado de la parte actora gestiond
la notificacién de la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS-PORVENIR S.A., obrandc
certificado de entrega efectiva de citatorio a folio 400 y certificado de entrega efectiva
del aviso a folio 404, sin que dicha parte haya comparecido al Despacho a notificarse |

del proceso en su contra.

Por lo anterior y considerando que se surtié el envio y recepcién del citatorio y del
aviso con el cumplimiento de todas las formalidades legales consagradas en los i
articulos 291y 292 CGP y el articulo 29 CPT y de la S8, este Despacho aplicard a lo
normado en el articulo 29 CPT y de la SS, modificado por el articulo 16 de la Ley 712 I
de 2001, ordenando el EMPLAZAMIENTO de la demandada SQCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS-
PORVENIR 8.A.

Asi las cosas, conforme lo establecido en el articulo 108 CGP, fijese edicto
emplazatorio y ordénese las correspondientes publicaciones del mismo en un medio
escrito de amplia circulacién nacional, en el cual se deber4 incluir el nombre de las
partes emplazadas, partes del proceso, clase de proceso, niimero de radicacién v
Juzgado que lo requiere, un dia domingo cualquiera, publicacién que deberé ser

allegada por la parte demandante.



i
Efectuada la anterior publicacién, por s%secsretaria efectliese el tramite
correspondiente ante el Registro Nacional de Pea}i*soﬁas Emplazadas de conformidad
con los Acuerdos PSAA14-10118 del 04 de maz-zfo de 20174 v PSAA15-10406 del 18
de noviembre de 2015; surtido lo anterior, él Registro Nacional de Personas
Emplazadas publicard la informacién enviada v ;ﬁolo quince (15) dias después de su
publicacion se entenderd surtido el emplazamier%to.
|

Una vez realizado el tramite antedicho, en %ei evento que la demandada no
comparezca, de conformidad con lo establecidolen el articulo 48 CGP y siguientes,
aplicables por remisién directa del articulo 145 CE’T y S5, este Despacho designara
curador ad litem a la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y QESANTﬁAS«?P@R\@NIR S.A, ordenando a la

Secretaria comunicar dicha decisién al profesional del derecho por el medio que

resulte més expedito y pertinente para tal efecto, a fin que se surta la notificacién

personal y una vez agotada la misma, principiard a correr el término de Ley para

contestar la demanda. !

)
)

Se advierte que el cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacién para
quienes estén inscritos a la lista oficial, conformelo sefialado en el pardgrafo segundo
del articulo 49 CGP aplicable por remisién d‘.i}fec:{a del articulo 145 CPTy de la SS.

|
Por otro lado, se requiere a la parte actora para que efectfie las gestiones a su cargo

dirigidas a lograr la notificacién por emplazamiento,
NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

éz A A7
A A7
CARIOS ANDRES OIAZAGSORIO

Juez |

v I
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~
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\

JUZ*;GADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL
:  CIRCUITO DE BOGOTA B.C.

la aréterior providencia fue notificada en el
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JUZGADO TREINTA Y SIETE LARORAL DEL CIRCUITO DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C

Bogot4 D.C.,, cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020)

INCIDENTE DE DESACATO adelantado por COLFONDOS S.A. contra
FIDUPREVISORA S.A. RAD. 110013105037 2010 00224 00.

Visto el informe secretarial que antecede, previo a dar inicio al incidente de
desacato instaurade por COLFONDQOS 8.A., por incumplimiento al fallo de
tutela proferido el 2 de abril de 2019, se advierte que la orden dada en la tutela de
referencia correspondié a: "..ordenar a la FIDUPREVISORA, a itravés de su
representante legal o quien haga sus veces, para que en el término de 48 horas contados
a partir de la netificacion de esta providencia proceda a contestar de fondo y de forma
clara, precisa y congruente, la peticién formulada por la accionante el 24 de enero de
2019, a través del cual solicitd el traslado de la totalidad de los saldos consignados, a
nombre de MARIA ANGELA GONZALEZ ROMERQ, identificada con cedula de
ciudadania mimero 5.156.175 y una vez sea resuelta, le sea notificada la decisién de la
manera mds oportuna Y rapida.”

El dia 26 de abril de 2019, Ia incidentante interpuso incidente de desacato, bajo el
argumento que FIDUPREVISORA no habia dado respuesta a la peticién, tal como
se ordend en la sentencia de tutela, por lo que mediante auto de fecha 2 de mayo
de 2019 y 16 de mayo de 2019, fue requerida en tal sentido. \_\-_

La incidentada FIDUPREVISORA allego respuesia el dia 17 de mayo de 2019, via
correo electrénico, reiterada el 7 de junio de 2019, en el que informé y acredito el
tramite dado y en consecuencia el cumplimiento a la orden impartida por este
juzgado en auto de fecha 20 de mayo de esa misma anualidad, dispuso abstenerse
de iniciar el tramite incidental.

Asi las cosas, una vez revisado el contenide de la decumental allegada por la
accionada FIDUPREVISORA S.A., este despacho entiende cumplido el objeto del
amparo constitucional concedido al incidentante, puesto que dio respuesta de fondo

a su peticidn.

Bajo los anteriores presupuestos nos encontramos ante la configuracién de la
carencia actual de objeto por cumplimiento cabal al fallo de tutela proferido el 2 de
abril de 2019.



Por lo expuesto, este Despacho se abstendra de continuar el trdmite incidental, por
considerar que no se presenta vulneracién del derecho fundamental, obieto de
proteceidén constitucicnal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete Laboral del Circuito de Bogot
D.C., :

RESUELVE
PRIMERO: ABSTENERSE de continuar (f presente tramite incidental, por
encontrarnos frente a un hecho superado. '

SEGUNDO: COMUNICAR a los interesados en la forma prevista en el articulo
30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, una vez queden enteradas las partes del

incidente de desacato, v en firme esta pi‘ovidencia.
|

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

e@ﬁéﬁmﬁs (’m@a

JUEZ

IRIO

/ JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL\
‘ CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

'La anterior providencia fue notificada en el
t

'ESTADO N° de Fecha (50> X0
Secretario ///’/m
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil veinte
(2020), al Despacho del sefior Jueztreidente de Desacato Rad. N° 2019 —~00566,

con respuesta de la incideptadg/l vequerinp
A ;
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JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUTTO DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C

Bogota D.C,, cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020)

INCIDENTE DE DESACATO adelantado por AURA MARIA PICO
HERNANDEZ contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. RAD. 110013105037
2014 {){}566 G0,

Visto el informe secretarial, previo a continuar con el incidente de desacato
instaurado por AURA MARIA PICO HERNANDEZ, por incumplimiento al
fallo de tutela proferido el 20 de agosto de 2019, se advierte que la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES el dia 2 de
marzo de 2020 dic repuesta.

En primer lugar se debe senalar, que la orden dada en la tutela de referencia
correspondi6 a: "SEGUNDO: ORDENAR a las accionadas COLPENSIONES y
a la AFP PROTECCION S.A. para que de manera conjunta, dentro de los 20
dias habiles siguientes a la notificacién de la. presente sentencia, definan de
fondo la situacién planteada por la actora respecto a sus aportes a pensién y en
caso de existir saldos por irasladar se realice deniro de dicho término, decisitn
que ambas accionadas deberén comunicar a lo accionante. TERCERO:
ORDENAR a la accionada COLPENSIONES, se abstenga de resolver los
recursos de reposicion y apelacién presentados en sede administrativa, para que
sélo sean resueltos una vez sea definida en forma completa la situacién de la
historia laboral de la accionante.”

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, en
respuesta allegada el 2 de marzo de 2020 (fl. 24 a 41) por correo electrénico,
acredita haber proferido el acto administrative DPE 575 de 13 de enero de 2020
- mediante'la cual confirma la resclucidn SUB 3058 de 8 de enero de 2020,
mediante el cual se reconoce la pensidn de vejez al accionante AURA MARIA PICO
HERNANDEZ, junto con el retroactivo, el cual ingresa en némina de enero de
2020 ¥ se paga en febrero de 2020.




Asi las cosas, una vez revisado el contenido de la documental allegada por la
accionada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES,
este despacho entiende cumplido el objeto deliamparo constitucional concedido al
incidentante, puesto que dio respuesta de fondo a su peticién, para este caso en
concreto reconocid la pensién de vejez peticionada.

Bajo los anteriores presupuestos nos encontramos ante la configuracién de la
carencia actual de objeto por cumplimiento cabal al fallo de tutela proferido el 20
de agosto de 2019,

Por lo expuesto, este Despacho se abstendré de continuar el tramite incidental, por
considerar que no se presenta vulneracién del derecho fundamental, objeto de
proteccién constitucional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete Laboral del Circuito de Bogota
D.C.,
RESUELVE

PRIMERQO: ABSTENERSE de continuar e presente tramite incidental, por
encontrarnos frente a un hecho superado.

SEGUNDOQO: COMUNICAR a los interesados en la forma prevista en el articulo
30 del Decreto 2591 de 1991.

|
|

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, una vez queden enteradas las partes del
incidente de desacato, y en firme esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

cm%éﬁnﬁﬁé OLAY

JUEZ

/'r JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL\
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

‘La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N*0Q3Y,. de Fecha 05-03 1010

1 Secretario
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C,6 de iebzezo de 2020, al Despacho del
sefior Juez informando que la ine »
desacato Rad. 2019-0666. Sip

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C

Radicacion 110013105037 2019 00666 00

Bogota D.C.,, cinco {(5) de marzo de dos mil veinte (2020)

INCIDENTE DE DESACATO adelantado por ALICIA QUIROGA CAMACHO
contra FIDUPREVISORA &.A.,

Visto el informe secretarial que antecede, previo a dar inicio al incidente de
desacato instaurado por ALICIA QUIROGA CAMACHG, por incumplimiento al
fallo de tutela proferido el 18 de septiembre de 2019 revocado parcialmente por la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota en sentencia de fecha 30 de octubre
de 2019, advierte el despacho que la incidentada allege el 6 de febrero de 2020,
respuesta en la que describe el procedimientd para el reconocimiento prestacional
a cargo del FOMAG, asi mismo, afirma estar adelantado las gestiones pertinentes a
fin de dar alcance al fallo de tutela en mencién, solicitando un términe adicional

para dar cabal cumplimiento.

A pesar de la respuesta anterior, no es posible colegir el cumplimiento de la orden

impartida por parte de esa entidad.

De otra parte, informa la accionada los funcionarios encargados del cumplimiento
efectivo de la tutela objeto de este tramite incidental, por lo que se dispone lo

siguiente:

PRIMERO: Requerir por SEGUNDA vez a la FIDUPREVISORA S.A., a través de
Representante Legal o quien haga sus veces, para que proceda a dar cumplimiente a
ia sentencia de tutela proferida el 18 de septiembre de 2019 revocada parcialmente
por la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogotd en sentencia de fecha 30 de
octubre de 2019, en lo referente a: “..ORDENAR « la FIDUPREVISORA 8.A.,
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para que deniro de las 48 horas siguientes a la notificacién de esta decisién,
proceda a emitir una respuesta de fondo a la peticién del 6 de enero de 2019 Y
reiterada el 5 de junio de la misma anualidad, relacionadas con la solicitud y
tramite de la pensién de jubilacion. Se precisa, que la orden de proteccién no
implica orientar el sentido de la respuesta, dado que esta puede ser negativa o

positiva a los interese de la solicitante.”

SEGUNDO: Requerir por PRIMERA vez a la Direccién de Prestaciones
Econdmicas de ia FIDUPREVISORA S.A., a través de su directora Dra. SANDRA
MARIA DEL CASTILLO ABELLA o quien haga sus Sff?c'es, para que proceda a dar
cumplimiento a la sentencia de tutela proferida el 18 de septiembre de 2019 revocada
parcialmente por la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogotd en sentencia de
fecha 30 de octubre de 2019, en lo referente a: “..ORDENAR a la
FIDUPREVISORA S8.A., para que dentro de las 48 horas siguientes a la
notificacion de esta decision, proceda a emitir una respuesta de fondo a la peticién
del 6 de enero de 2019 y reiterada el 5 de junio de la misma anualidad,
relacionadas con la solicitud y tramite de la pensién de jubilacién. Se precisa, que la
orden de proteccién no implica orientar el sentido de la respuesta, dado que esta

puede ser negativa o positiva a los interese de la solicitante.”

TERCERO: Requerir por PRIMERA vez a la Vicepresidencia de Fondo de
Prestaciones del FOMAG, a través de su director Dr. JAIME ABRIL MORALES o
quien haga sus veces, para que proceda a dar cumplimiento a la sentencia de tutela
proferida el 18 de septiembre de 2019 revocada parcialmente por la Sala Laboral del
Tribunal Superior de Bogotd en sentencia de fecha 30 de octubre de 2019, en lo
referente a: “...ORDENAR a la FIDUPREVISORA $.A., para que dentro de las
48 horas siguientes a la notificacién de esta decision, proceda a emitir una
respuesta de fondo a la peticién del 6 de enero de 2019 y reiterada el 5 de junio de la
misma anualidad, relacionadas con la solicitud y tramite de la pension de
Jjubilacién. Se precisa, que la orden de proteccién no implica orientar el sentido de
la respuesta, dado que esta puede ser negativa o positiva a los interese de la

solicitante.”

CUARTO: ADVERTIR a los funcionarios requeridos que en caso de no dar
respuesta o no demostrar el cumplimiento del fallo en el término de 48 horas
contados a partir de la notificacién de esta providencia, se decretaré la apertura del
incidente de desacato, en los términos del articulo 52 del decreto 2591 de 1991, que

podré termminar con una sancion de arresto y multa.




QUINTO: Notificar de la presente determinacién por el medio més expedito a la
parte incidentante, v a los aqui involucrados como incidentados, mediante oficio
radicado en oficina de correspondencia o secretaria de la entidad, ademas remitase

copia del fallo de tutela para mayor ilustracion de los funcionarios requeridos.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

(@s ANDRES OIAYADS

/ JU}ZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL \
i CIRCUITO DE BOGOTA D.C

La antérior providencia fue notificada en el

esTaDo N° OPY de Fech 010

Segretario
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INFORME SECRETARIAL: Bogot4 D.C., 26 de febrero del 2020. Al Despacho
del sefior Juez el proceso ordinario Rad. N. 2019-00731, informo que la
demandada Administradora de le Pengsiones y Cesantias Proteccion S.A. no

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C,, cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por JUAN CARLOS
RODRIGUEZ URREA contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES y OTRAS. RAD No. 110013105-037-
2019-00731-00.

Evidenciado el informe secretarial que antecede, y revisadas las diligencias,
encuentro que el apoderado de la parte tramitd en debida forma las citaciones de
que tratan los articulos 291 y 292 del C.G.P. respecto de la demandada
Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccién S.A. (fls.77 — 87 y
101 — 113)

En esas circunstancias, y como el representante legal de la mentada sociedad no se
acerco a esta sede judicial a notificarse personalmente del auto admisorio y de la
demanda en los términos legales establecidos, sumado a que se cumplen los
presupuestos del Articulo 29 del Cédigo Procesal de Trabajo y de la Seguridad
Social y siguientes, modificado por el articulo 16 de la Ley 712 de 2001, se
ORDENA el EMPLAZAMIENTO de la demandada ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.

Para dar cumplimiento a lo anterior y de conformidad con lo establecido en el
articulo 108 del Codigo General del Proceso, fijese edicto emplazatorio y efecttiese
las correspondientes publicaciones del mismo en un medio escrito de amplia
circulacién nacional, en el éual, debera incluir el nombre de la parte emplazada,
partes del proceso, clase de proceso, ntimero de radicacién y Juzgado que lo
requiere, un dia domingo cualquiera, publicacién que debera ser allegada por la

parte demandante.

Paginalde2




TN

Efectuada la anterior publicacién, por siecretaria efectliese el tramite
correspondiente ante el Registro Nacional de Personas Emplazadas de
conformidad con los Acuerdos PSAA14-10118 del 04 de marzo de 20174 y PSAA15-
10406 del 18 de noviembre de 2015; cumplido 1o anterior, el Registro Nacional de
Personas Emplazadas publicara la informacion enviada y solo quince (15) dias

después de su publicacién se entendera surtido el emplazamiento.

Realizado el tramite antedicho, y de conformidad con el articulo 48 y siguientes del
Codigo General del Proceso, aplicable al tramite laboral por remisién del articulo
145 del Codigo Procesal del Trabajo v de la Segi‘uridad Social, en el evento que la
demandada no comparezca, se designard curador ad litem, ordenando que
secretaria comunique dicha decisién al profesional del derecho por el medio que
resulte mas expedito v pertinente para tal efecto, a fin que se surta la notificacién
personal y una vez agotada la misma, principiard a correr el término de ley para
contestar la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

C O

/ JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEN
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el
{

EsTADO NOZH der

Secretario
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INFORME SECRETARIAL: Bogotd D. C,, 13 de febrero de 2020, al Despacho
del sefior Juez incidente de desacato Rad. 2019-0771, con respuesta  del
DEPARTAMENTO ADMINISFRAT) PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL.
Sirvase proveer.

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C

Bogotd D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020)

INCIDENTE DE DESACATO adelantado por la sefiora JUDITH YARA
conira UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION VY
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS Radicacién 110013105037
2019 00771 GO

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que la vinculada
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL, dio
respuesta al requerimiento de fecha 27 de enero de 2020, indicado que esa entidad
no es superior jerdrquico de la UARIV, como tampoco tiene dentro sus funciones el

requerir a esa entidad, por lo que se dispondra su desvinculacion de este tramite.

En consecuencia, previo a dar inicio al incidente de desacato instaurado por
JUDITH YARA, por incumnplimiento al fallo de tutela proferido el 1 de octubre de

2019, se dispone lo siguiente:

PRIMERO: DESVINCULAR al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA
LA PROSPERIDAD SOCIAL del presente framite.

SEGUNDQ: _Requerit por TERCERA v ULTIMA VEZ al Dr. RAMON
ALBERTO RODRIGUEZ ANDRADE en su calidad de Representante Legal, al
Dr. JOHN VLADIMIR MARTIN RAMOS en su calidad de Jefe de Oficina Area
Juridica, al Dr. GABRIEL CAMELO RAMIREZ en su calidad de Director De
Gestién Social y Humanitaria v al Dr. ENRIQUE ARDILA FRANCO en su
calidad de Director Técnico de la UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL DE VICTIMAS, para que procedan a dar cumplimiento a la sentencia
de tutela proferida el 1 de octubre de 2019, en lo referente a; “... ORDENAR al
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LA VICTIMAS —




UARIV, a través de su representante legal, Dr. RAMON ALBERTO RODRIGUEZ
!
ANDRADE, o quien haga sus veces, para que en el término de 48 horas contados

a partir de la notificacién de esta providencia proceda a contestar de fondo y de

Jforma clara, precisa y congruente, la peticién formulada por la accionante el dia

el dia 25 de septiembre de 2019, esto es se le informe fecha cierta en que le serd
desembolsado el monto de la indemnizacion por desplazamiento forzado, y una
vez sea resuelta, le sea notificada la decisién de la manera mdés oportuna y

rapida.” |

TERCERO: ADVERTIR que en caso de no ser los funcionarios encargados directos

de cumplir la obligacién del fallo en cuestién, deberd suministrar la informacién

completa y detallada del responsable v su superior, con miras a individualizarlo,

adoptar las medidas procesales correspondientes.

CUARTO: ADVERTIR a los funcionarios requeridos que en caso de no dar

respuesta 0 no demostrar el cumplimiento del fallo en el término de 48 horas

contados a partir de la notificacién de esta providlencia, se decretara la apertura del

incidente de desacato, en los términos del articulo 52 del decreto 2591 de 1991, que
,

podra terminar con una sancidn de arresto y multa.

QUINTO: NOTIFICAR de la presente determinacién por el medio més expedito
a la parte incidentante, v a los aqui involucraglos como incidentados, mediante
oficio radicado en oficina de correspondencia g secretaria de la entidad, ademas
remitase copia del fallo de tutela para mayo;!zr flustracién de los funcionarios

requeridos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

87 OS ANDRES O

o
TAVAGSORIO
JURZ

‘7

CIRCUITO DE BOGOTAD.C

La anterior providencia fue notificada en el

Secretario

ﬁ JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL \

£sTADO Ne(JRY de Fecha OE&r0O5-1010

/




INFORME SECRETARIAI: Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil

veinte (2020], al Despacho del sefior Juez Incidente de Desacato Rad. N© 2019 —

Secretario

JUZGADO TREINTAY SIETE LABORAL DEL CIRCUITC DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOG@’E‘.&@B.C

Bogota D.C,, cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020)

INCIDENTE DE DESACATO adelantado por CARLOS JULIO
RODRIGUEZ RODRIGUEZ contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES COLPENSIONES RAD. 110013105037 201¢ 00808 00.

Visto el informe secretarial, previc a continuar con el incidente de desacato
instaurado por CARLOS JULIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, por
incumplimiento al fallo de tutela proferido el 25 de noviembre de 2019, se advierte
que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES el

dia 25 de febrero de 2020 dio repussta.

En primer lugar se debe sefialar, que la orden dada en la tutela de referencia
correspondié  a:  "SEGUNDQ: En  consecuencia, ordenar a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, a
iravés de su Representante Legal, Dr. JUAN MIGUEL VILLA LORA, o quien haga
sus veces, para gue en el término de 10 dias hdbiles, contados a partir de la
notificacion de esta providencia proceda a contestar lu peticion formulada por el
accionanie el dia 8 de julio de 2019, esto es el reconocimiento y pago de la
pensién de invalidez, y una vez resuelta le sea notificada la decision de la manera

mas oporiuna y rapida. ™

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, en

respuesta allegada el 25 de febrero de 2020 (fl. 15 a 26) por correo electrbénico,




acredita haber proferido el acto administrativo SUB 353554 de 26 de diciembre de
201g, mediante el cual se reconoce la pensién de invalidez al accionante CARLOS
JULIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, juito con el retroactivo, el cual ingresa en
némina de enero de 2020 y se paga en febrero déi 2020.
Asi las cosas, una vez revisado el contenido de la documental allegada por la
accionada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES,
este despacho entiende cumplido el objeto del amparo constitucional concedido al
incidentante, puesto que dio respuesta de fonie a su peticién, para este caso en
concreto reconocié la pension de invalidez peticionada.

!
Bajo los anteriores presupuestos nos encontreimos ante la configuracién de la
carencia actual de objeto por cumplimiento cabal al fallo de tutela proferido el 25
de noviembre de 2019.

|
Por lo expuesto, este Despacho se abstendrd de ¢ontinuar el trimite incidental, por
considerar que no se presenta vulneracion d@? derecho fundamental, objeto de

proteccién constitucional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta v Siete Laboral del Circuito de Bogota
D.C., f
RESUELVE
| |
PRIMERQ: ABSTENERSE de continuar el presente trdmite incidental, por

encontrarnos frente a un hecho superado.

SEGUNDO: COMUNICAR a los interesadosjen la forma prevista en el articulo

30 del Decreto 2591 de 1991, '

E
TERCERO: ARCHIVAR el expediente, una vez queden enteradas las partes del

incidente de desacato, y en firme esta providencia.

NOTIFIQUESE Y C@F\QP:B:ASE

@(fﬁg ANDEES OLAY:

JUEZ

SORIO

i CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

/ JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL \

La anterior providencia fue notificada en ef

Secrataria warrl Jos AR
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., 25 de febrero de 2020, al Despacho
del sefior Juez incidente de desaca Rad. 2019-0849, con respuesta del Ministerio

A CAICEDO

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C

Bogota D.C,, cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020)

INCIDENTE DE DESACATO adelantado por la sefiora HERMELINA
GUERRERGC comira INSITIUTC NACIONAL PENITENCIARIO
Radicacion 110013105087 2019 00849 00

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que la vinculada MINISTERIO
DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, dio respuesta al requerimiento de fecha 20 de
febrero de 2020, indicado que esa cartera no es superior jerdrquico del INPEC,
como tampoco tiene dentro sus funciones el requerir a esa entidad, por lo que se

dispondré su desvinculacion de este tramite.

En consecuencia, previo a dar inicio al incidente de desacato instaurado por
HERMELINA GUERRERQO, por incumplimiento al fallo de tutela proferido el ¢

de diciembre de 2019, se dispone lo siguiente:

PRIMERO: DESVINCULAR al MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

del presente tramite.

SEGUNDO: Requerir por SEGUNDA VEZ al Brigadier General NORBERTOQ
MUJICA JAIME en su calidad de Director General del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario INPEC, para que proceda a dar cumplimiento a la
sentencia de tutela proferida el ¢ de diciembre de 2019, en lo referente a:
“..ORDENAR a la accionada INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO -
INPEC- a través de su representante legal, para que en el término de cinco (5) dias
habiles proceda a dar respuesta la peticion elevada por la accionante sefiora
HERMELINA GUERRERQO radicada el 6 de noviembre de 2019, en virtud de la cual
solicité que la entidad proceda al pago del aporte con destino al sistema de seguridad

general en pensiones del periodo de febrero de 1996 «a ‘ favor de su hijo WILLIAM




ADRIAN RESTREPO GUERRERO identificado con Ea C.C. 15.919.633, de acuerdo con los

argumentos expresados en la parte motiva de la decisién.”

TERCERO: Requerir por PRIMERA VEZ al Dr. EFRAIN MORENO
ALBARAN en su calidad de Jefe de Oficing Asesora Juridica del Instituto
Nacional P&nitgaﬁciari@ 'y Carcelario INPEC, para que proceda a dar
cumplimiento a la sentencia de tutela p}:'ofezr.i(iz} el 9 de diciembre de 2019, en lo
referente a: “..ORDENAR a la accionada INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO ~INPEC- a través de su repres%entante legal, para que en el término
de cinco (5) dias hdbiles proceda a dar respuesta ?a peticién elevada por la accionante
sefiora HERMELINA GUERRERO radicada el 6 de noviembre de 2019, en virtud de la
cual solicité que la entidad proceda ol pago del aporte con destino al sistema de
seguridad general en pensiones del periodo de febrero de 1996 a favor de su hijo
WILLIAM ADRIAN RESTREPO GUERRERO identificado con la C.C. 15.919.633, de

acuerdo con los argumentos expresados en la parte motiva de la decisién.”

CUART‘O* ADVERTIR que en caso de no ser 10'-3 funcionarios encargados dirvectos
de cumphr la obligacion del fallo en cuestién, deberd suministrar la informacién
completa y detallada del responsable y su superior, con miras a individualizarlo, y

adoptar las medidas procesales correspondientes.

QUINTO: ADVERTIR. 2 los funcionarios requeridos que en caso de no dar
respuesta 0 no demostrar el cumplimiento de] fallo en el término de 48 horas
contados a partir de la notificacién de esta providencia, se decretara la apertura del
incidente de desacato, en los términos del articulo 52 del decreto 2591 de 1991, que

¢
podré terminar con una sancién de arresto y multa.

SEXTO: NOTIFICAR de la presente determinacién por el medio més expedito a
la parte incidentante, y a los aqui involucrados como incidentados, mediante oficio
radicado en oficina de correspondencia o secretaria de la entidad, ademaés remftase

copia del fallo de tutela para mayor ilustracion de los funcionarios requeridos.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

C,m%aéﬁgﬁs OLAYA %0
JUEZ

/ JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL \
CIRCUITO DE BOGOTAD.C

t
I
La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N°®

i




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., catorce (14) de febrero de dos mil

veinte (2020), al Despacho del sefior .Tuez Incidente de Desacato Rad. N© 2019 —

Secretario

JUZGADO TREINTAY SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C

Bogota D.C,, cinco (5} de marzo de dos mil veinte (2020)

INCIDENTE DE DESACATO adelantado por WILLIAM RUIZ contra
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PROSPERIDAD SOCIAL -
PROSPERIDAD SOCIAL Y FONDO NACIONAL DE VIVIENDA -
FONVIVIENDA. RAD. 110013105037 2019 06860 00.

Visto el informe secretarial, previo a continuar con el incidente de desacato
instaurado por WILLIAM RUIZ, por incumplimiente al fallo de tutela proferido

el 12 de diciembre de 2019, se advierte que el FONDG NACIONAL DE VIVIENDA -
 FONVIVIENDA el dia 6 de febrero de 2020 dio repuesta.

En primer lugar se debe sefialar, que la orden dada en la tutela de referencia

correspondio a:

PRIMERO: Conceder la accidn de tutela invocada por el sefior WILLIAM RUIZ,
contra el FONDQO NACIONAL DE VIVIENDA - FONVIVIENDA Y
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PROSPERIDAD SOCIAL —
DPS, acorde a lo considerado en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, ordenar al FONDOQ NACIONAL DE VIVIENDA
~ FONVIVIENDA, a través de su representante legal o guien haga sus veces,
para que en el términe de 48 horas contados a partir dela notificacion de esta
providencia proceda a contestar de fondo y de forma clara, precisa y congruente,
la peticién formulada por el accionante el 6 de noviembre de 2019, esto es, le
brinden informacion de cuando se puede postular al programa de subsidio de
vivienda, Ie seq indicada fecha cierta de cudndo se va otorgar dicho subsidio, gue
sea Inscrito en cualquier programa de subsidio, le sea asignada vivienda del
programa II fase de viviendas gratuitas, indiquen docurnentos necesarios para
acceder a la vivienda y que una vez resuelta, le sea notificada la decisién de la
manera mas oporiuna y rapida.

TERCERO: Ordenar al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
PROSPERIDAD SOCIAL ~ DPS a fravés de su representante legal o guien
haga sus veces. para que en el término de 48 horas contados a partir dela
notificacion de esta providencia proceda a contestar de fondo y de forma clara,
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precisa i congruente, la peticién formulada por el accionante el 7 de noviembre
de 2019, esto es, se le indique cuando se le enfregard la wvivienda como
indemunizacion parcial de acuerdo a la ley 1448 de 2011, que le informaran st hace
Jalta algin documento y que la respuesta sea envieda al encargado del programa
I1 fase de viviendas gratuitas; y una vez resuelta, le sea notificada la decisién de
la manera mas oportuna y rdpida.”

Mediante auto de fecha 5 de febrero de 2020 se dispuse abstenerse de contonuar el
presente tramite incidental en contra del DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
DE LA PROSPERIDAD SOCAL DPS, continuando nicamente en contra del
FONDO NACIONAL DE VIVIENDA — FONVIVIENDA.

Por su parte, el FONDO NACIONAL DE VIVIENDA - FONVIVIENDA, en
respuesta allegada el 6 de febrero de 2020 (fl. 20 a 30) por correo electrénico,
acredita haber brindado una respuesta al accionante, en la cual le informé que su
hogar no se ha postulado a ninguna de las convocatorias que ha ofertado la
entidad, siendo este uno de los requisitos para tener derecho al mismo; le hizo
saber que para que un hogar sea favorecido con una vivienda a titulo de subsidio
en especie dentro del programa de vivienda ciento por ciento subsidiada debe
enconirarse registrado en las bases datos que permitan su focalizacién, por lo que
no corresponde a la entidad tal decision, pues la seleccién de los hogares la realiza
el DEPARTAMENTO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL segtn la composicién
poblacional del proyecto y atendiendo a los criterios de priorizacién que se
determinen en el Decreto reglamentario; también le manifestd que los potenciales
beneficiarios del subsidio se escogen atendiendo a una bases de datos que define el
DEPARTAMENTO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL, por lo que el hogar se debe
encontrar regisirado en alguna de ellas, por elio no se requiere ningtin documento
adicional para obtener tal condicidn, v es dicho procedimiento establecido lo que

no permite asignar directamente el subsidio.

Asi Jas cosas, una vez revisado el contenide de la doeumental allegada por la
accionada FONDO NACIONAL DE VIVIENDA - FONVIVIENDA, este despacho
entiende cumplido el objeto del amparo constitucional concedido al incidentante,

puesto que dio respuesta de fonde a su peticién.

Bajo los anteriores presupuestos nos encontramos ante la configuracién de la
carencia actual de objeto por cumplimiento cabal al fallo de tutela proferido el 12

de diciembre de 2010.




Por lo expuesto, este Despacho se abstendrd de gontinuar el trémite incidental, por
considerar que no se presenta vulneracién del derecho fundamental, objeto de
' !

proteccién constitucional. ‘

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta v Siete Laboral del Circuito de Bogoté
D.C, |
RESUELVE

i
!

PRIMERO: ABSTENERSE de continuar el presente trdmite incidental, por

encontrarnos frente a un hecho superado.

SEGUNDO: COMUNICAR a los interesados {en la forma prevista en el articulo
30 del Decreto 2591 de 1901. |

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, una vez queden enteradas las partes del

incidente de desacato, y en firme esta providencia.
|

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Cz%ﬁéﬁﬁ{%/é o%me

JUEZ

/ JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL \

i CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

Secretario

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO N¢ de Fecha 0601020
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil

velnte (2020), al Despacho del sefior Juez Incidente de Desacato Rad. N° 2020 —

00016, con respuestas de la i

da al regyerimiento. Sirvase proveer.

it }17‘

Secretario

JUZGADO TREINTA 'Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C

Bogoté D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020)

INCIDENTE DE DESACATO adelantado por RUTH FERNANDA
TRUSILLO MONTEALEGRE contra FONDO NACIONAL DE VIVIENDA
- FONVIVIENDA. RAD. 110012105037 2020 00016 00,

Visto

el informe secretarial, previo a continuar con el incidente de desacato

instaurado por RUTH FERNANDA TRUJILLO MONTEALEGRE, por
incumplimiento al fallo de tutela proferido el 28 de enero de 2020, se advierte que
el FONDO NACIONAL DE VIVIENDA - FONVIVIENDA el dia 24 de febrero de

2020 dio repuesta.

En primer lugar se debe sefialar, que la orden dada en la tutela de referencia

correspondié a:

“ordenar al FONDO NACIGNAL DE VIVIENDA, a través de su representante
legal o quien haga sus veces, para que en el término de 48 horas contados a partir
de la notificacion de esta providencia proceda a contestar de fondo y de forma
clara, precisa y congruente, la peticion formulada por el accionante el 12 de
noviembre de 2019, a fravés del cual solicité: “1. Solicito se me dé informacién de
cudndo me puedo postular 2. Se CONCEDA dicho subsidio y se me dé una fecha
cierta de cudndo se va a otorgar dicho subsidio. 3 Se inscriba en cualquier
programa de vivienda nacional 4. Se me asigne una vivienda del programa de la
II fase de viviendas gratuitas que gfrecié el estado. 5. Informarme si me hace falta
algiin documento para acceder a la vivienda como vietima del desplazamiento
Sforzado o en el programa de la IT fase de viviendas. 6. De acuerdo a la respuesia
expedida por ustedes en caso de ser necesario se envie copia de esia peticion al
DPS- Para la seleccion para obtener subsidio de vivienda bien sea en especie o en
dinero 7. Se informe si me incluyen en la Il fase de viviendas gratuitas como
persona victimas del desplazamiento forzado.” Una vez sea resuelta, le sea .
notificada la decision de la manera mds oportuna y rapida.”.
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Por su parte, el FONDO NACIONAL DE VIVIENDA - FONVIVIENDA, en
respuesta allegada el 24 de febrero de 2020 ({1. 12 a 18), acredita haber brindado
una respuesta al accionante, en la cual le informé que su hogar no se ha postulado
a ninguna de las convocatorias que ha ofertado la entidad, siendo este uno de los
requisitos para tener derecho al mismo; le hizo saber que para que un hogar sea
favorecido con una vivienda a titulo de subsidio en especie dentro del programa
de vivienda ciento por ciento subsidiada debe encontrarse registrado en las bases
datos que permitan su focalizacién, por lo que no corresponde a la entidad tal
decisién, pues la seleccidon de los hogares la realiza el DEPARTAMENTO PARA LA
PROSPERIDAD SOCIAL seg@in la composicién poblacional del proyecto y
atendiendo a los criterios de priorizacién que se determinen en el Decreto
reglamentario; también le manifesté que los potenciales beneficiarios del subsidio
se escogen atendiendo a una bases de datos que define el DEPARTAMENTO PARA
LA PROSPERIDAD SOCIAL, por lo que el hogar se debe encontrar registrado en
alguna de ellas, por ello no se requiere ningtin documento adicional para obtener
tal condicidn, v es dicho procedimiento establecide lo que no permite asignar
directamente el subsidio; indico de igual manera que no se hace necesario remitir
copia de la peticion al DPS, teniendo en cuenta el proceso de registro indicado y
finalmente que la inclusién en el programa CIEN MIL VIVIENDAS como
PERSONA VICTIMA DEL DESPLAZAMIENTO FORZADO, corresponde al DPS.

Asi las cosas, una vez revisado el contenido de la documental allegada por la
accionada FONDO NACIONAL DE VIVIENDA - FONVIVIENDA, este despacho
entiende cumplido el objeto del amparo constitucional concedido a la incidentante,
puesto que dio respuesta de fondo a su peticién, adicional a ello fue debidamente
notificada como se advierte a folios 16 v 17, donde reposan la gufa de entrega y la
trazabilidad de la Guia No. RA216905282CQ, con la que se hizo entrega de la

respuesta.

Bajo los anteriores presupuestos nos encontramos ante la configuraciéon de la
carencia actual de objeto por cumplimiento cabal al fallo de tutela proferido el 28

de enero de 2020.

Por lo expuesto, este Despacho se abstendré de continuar el tramite incidental, por
considerar que no se presenta vulneracién del derecho fundamental, objeto de

proteccion constitucional.




En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete Laboral del Circuito de Bogoté
D.C,
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de continuar el presente tramite incidental, por
encontrarnos frente a un hecho superado. |
SEGUNDO: COMUNICAR a los interesados en la forma prevista en el articulo
30 del Decreto 2591 de 1991. |

a‘

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, una vez queden enteradas las partes del

incidente de desacato, y en firme esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

/ JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL \

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

, La anterior providencia fue notificada en el
1

Secretario m
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., 27 de enero del 2020. Al Despacho del
sefior Jue7 el proceso ordmarl 2 Rad N° 2020-00035, informo que ingresé

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por ANTONIO ALVAREZ
LLERAS contra PARTIDO CAMBIO RADICAL COLOMBIANO. RAD No.
1100131065-037-2020-00035-00.

Visto el informe secretarial que antecede,. y luego de la lectura y estudio de la
demanda ordinaria laboral, como quiera que retine los requisitos del articulo 25 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la seguridad Social S& ADMITE la demanda
ordinaria laboral de primera instancia promovida por ANTONIO ALVAREZ
LLERAS contra PARTIDO CAMBIO RADICAL COLOMBIANO.

En virtud de lo anterior, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE la
demanda y el contenido del presente auto a la demandada PARTIDO CAMBIO
RADICAL COLOMBIANO, para tal fin, se ordena al apoderado de la parte
demandante elabore y tramite el correspondiente citatorio al tenor de lo dispuesto

en el articulo 291 Coédigo General del Proceso.

" Si la tramitacién contemplada en el articulo 291 del Cédigo General del Proceso

cumple su objeto, la pasiva ‘.‘-deberé proceder a contestar la demanda, por
intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata el
articulo 31 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, dentro del
término legal de diez (10) dias hébiles, contados a partir del dia siguiente de la
diligencia de notificacién, conforme lo prevé el articulo 74 del Codigo Procesal del

Trabajo y de la Seguridad Social.

En el evento en que no se logre la notificacién personal de la demandada con la
citada citacion, se ordena al apoderado una vez vencido el término de aquélla,
elabore y tramite el aviso conforme el articulo 292 Cédigo General del Proceso, en

armonia con el articulo 29 de la normatividad procesal laboral, poniendo de
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presente al demandado que debe concurrir al juzgado dentro de los 10 dias hébiles

siguientes al recibido de la citacién, so pena de designarle curador para la litis.

|
1

De otra parte, se REQUIERE A LA PARTE DEMANDADA para que aporte con
la contestacién de la demanda las documentales solicitadas por el demandante en
el literal d) del titulo de prueba, y en caso de :no contar con éstas, explique las

{
razones.

Finalmente, se RECONOCE personeria adjetiva al Doctor LUIS GUILLERMO
ALFARO CORTES, identificada con C.C. No. 7{5).779.892 y T.P. No. 228.365 del

C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante de conformidad con el poder

allegado. ,
NOTIFIQUESE Y COMPLASE
cgﬁéﬁn”é b@%omo
Juez
IA

Y
/JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL\
CIRCULO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADp ne 03U de Fecha O&D3-TOXD

\Secretario U /
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INFORME SECRETARIAL: Bogot& D. C., 30 de enero de 9020 mformo al
Despacho del sefior Juez que el pr

proveer.

FRWZL

Secretauo

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogoté D.C,, cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020).

PROCESO ORDINARIO LABORAIL adelantado por JUAN CAMILO
PERDOMO DUARTE contra SAINET INGENIERIA LIMITADAy FREDDY
ALFONSO SANABRIA ORTIZ RAD. 110013105-037-2020-00050-00.

Evidenciado el informe que antecede y Tuego de la lectura y estudio del escrito de
demanda, como quiera que se encuentran reunidos los requisitos que trata el articulo
25 CPTy de la 88, SE ADMITE demanda ordinaria laboral de primera instancia de
JUAN CAMILC PERDOMO DUARTE contra SAINET INGENIERIA
LIMITADA v FREDDY ALFONSO SANABRIA ORT1Z.

De otra parte se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE ¢l contenido del
presente auto a los demandados SAINET INGENIERIA LIMITADA y FREDDY
ALFONSO SANABRIA ORTIZ, para lo cual se ordena al apoderado de la parte
demandante que elabore el correspondiente citatorio, el cual tramitara al tenor de lo
dispuesto en el articulo 291 CGP o eventualmente a través de aviso conforme el
articulo 292 CGP en concordancia con el articulo 29 CPT y de la SS, aplicables por

remisién analégica del articulo 145 CPT v de la SS.

Si la tramitacién contemplada en los articulos 291 y 202 CGP, en armonia con el
articulo 29 CPT y de la 8S, cumple con su objeto, las demandadas debern proceder
a contestar la demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los
requisitos de que trata el articulo 31 CPTy de la SS, dentro del término legal de diez
(10) dias habiles, contados a partir del dfa siguiente de la diligencia de notificacién,
conforme lo prevé el articulo 74 CPT v de la SS.

No obstante que el togado no allegd nota de presentacién personal de su firma en el

poder ante juez, oficina judicial de apoyo o notaria, se efectud consulta ante URNA-




SIRNA valididndose efectivamente sus datos, porilo que se RECONOCE personeria
adjetiva al Doctor CARLOS ALBERTO AN?)RADE GONZALEZ, identificado
con C.C. 1.075.268.572 vy T.P. 273.923 del C.S.J., para que acte como apoderado del
demandante JUAN CAMILO PERDOMO DUARTE en los términos y efectos del
poder aportado al expediente. ,

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

éé?s :ANl)Rﬁsbg _ &%R}tﬂ

Juez,

VR

-

e

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

esTADO N QX de Fecha 0031010
Eiecretaréo m
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INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 06 de febrero de 2020, informo al
Despacho dei sefior Juez que el presgnte proceso 01(1111&1‘10 ingresé de la oﬁcma

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por CAMILO ANDRES
TURRIAGO PEREZ contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES vy SKANDIA ADMINISTRADORA DE
FONDQ DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A. RAD, 110013105-037-2020-
00062-00.

Visto el informe secretarial que antecede y luego de la lectura y estudio del eserito de
demanda que por intermedio de apoderado judicial interpuso CAMILO ANDRES
TURRIAGO PEREZ contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES y SKANDIA ADMINISTRADORA DE
FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A., se evidencia que la misma no
retine los requisitos exigidos en los articulos 25y 26 CPTy de la 88, modificado por

los articulos 12 y 14 de la Ley 712 de 2001, por lo que se inadmitiré la misma.

Por lo considerado se resueive:

PRIMERO: DEVOLVER la demanda de la referencia al apoderado para que

corrija las siguientes falencias:
Reclamacién administrativa (Art. 6 CPT y de 12 88)

No se aportd copia de la reclamaciéon administrativa efectuada a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES,
lo que permite inferir de manera preliminar que no se permitié la materializacién
del principio de autotutela de la administracién pablica, en los términos dispuestos
en el articulo 6 CPT y de la SS, lo cual generaria la falta de competencia de este

Despacho Judicial para conocer de la controversia planteada.




e —————
i

Por lo anterior, sirvase allegar la correspondientg reclamacién administrativa por la
cual puso en conocimiento de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES las precitadas pretensiones incoadas en la

demanda, antes de la presentaciéon de la demanda.

SEGUNDQO: Se RECONOCE RECONOCE p;ersoneria adjetiva a la Dra. ANA
MARTA VALDIVIESO JIMENEZ, identificada con C.C. 63.550.905 7y T.P.
171.647 del C.S.J., para que actle como apoderada del demandante CAMILO
ANDRES TURRIAGO PEREZ en los términos y efectos del poder aportado al

expediente.

TERCERO: Por los lineamientos del articulo 28 CPTy dela SS, concédase a la parte
actora el término de cinco (5) dias a efectos de que subsane los defectos enunciados,

so pena de rechazo.

|
NOTIFIQUESE Y COMPLASE

% o /4/ .
CARLOS ANDRES O%ORIO

Juez |

o

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
VR ‘ CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

L& anterior providencia fue notificada en el

|
Secretario m
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Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUTTO DEL
- DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C

Bogota D.C,, cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

INCIDENTE DE DESACATO adelantado por la sefiora EDIOCELINA
PAREDES BARRERA contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -~ COLPENSIONES Radicacion 110013105037 2020 00063
00

Visto el informe secretarial que antecede, previo a dar inicio al incidente de
desacato instaurado por EDIOCELINA PAREDES BARRERA, por
incumplimiento al fallo de tutela proferido el 17 de febrero de 2020, se dispone lo
siguienie:

PRIMERQO: Requerir por PRIMERA vez al Dr. JUAN MIGUEL VILLA LORA
en su calidad de Representante Legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES, para que proceda a dar complimiento a la
sentencia de tutela proferida el 17 de febrero de 2020, en lo referente a:
“..ORDENAR a lo ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES-, a través de su representante legal o quien haga sus veces, para que en el
término de 48 horas contados a partir de la notificacién de esta providencia, reconozea y pague a
Javor de la accionante sefiora EDYOCELINA PAREDES BARRERA las incapacidades médicas
causadas a partir del dia 181 de incapacidades continuas desde el 19/11/2019 al 01/03/2020, ast
como las subsiguientes en los limites temporales fijados, y sélo hasta el Hmite de su
responsabilidad, esto es hasta el dia 540 de incapacidad continua, o antes si se presenta mejoria
en ¢l estado de salud, caleuladas sobre el IBC que figure reportado; siempre y cuando la actora
cumpla con su deber legal de wcreditar su causacién y la efectiva reclamacién ante

COLPENSIONES en los términos que se le reguerird a continuacién.”

SEGUNDO: Requerir por PRIMERA VEZ a la Dra, ALICIA ARANGO OLMOS
en su calidad de Ministra Del Trabajo, entidad a la cual se encuentra vinculada la
accionada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES, de

conformidad con el articulo 1 del Decreto 4121 de 2011; para que realice las




acciones necesarias para que COLPENSIONES de cumplimiento a la sentencia de
tutela proferida el 17 de febrero de 2020, en] lo referente a: “...ORDENAR a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-, a través de su
representante legal o quien haga sus veces, para que en el término de 48 horas contados a partir
de la notificacidn de esta providencia, reconozea y pague a favor de la accionante seriora
EDIOCELINA PAREDES BARRERA las z’ncapacidad{es médicas causadas a partir del dig 181
de incapacidades continuas desde el 19/11/2019 al 01/63/2020, asi como las subsiguientes en los
limites temporales fijados, y s6lo hasta el Hrite de su :f'esp(msabiiidad, esto es hasta el dia 540 de
incapacidad continua, o antes si se presenta mejoria en el estado de salud, calculadas sobre el IBC
gue figure reportado; siempre y cuande la actora cw?;;pla con su deber legal de acreditar su
causacién y la efectiva veclamacién ante COLPENSIONES en los términos gue se le requerird a

continuacién,” ;

TERCERO: ADVERTIR que en caso de no serlos funcionarios encargados directos
de cumplir la obligacién del fallo en cuestién, deberd suministrar la informacién
completa y detallada del responsable y su superior, con miras a individualizarlo, v

adoptar las medidas procesales corrﬁs;)cndient{e?.

b

CUARTO: ADVERTIR al funcionario re(}‘{il(-}l.‘iii{} que en caso de no dar respuesta o
no demostrar el cumplimiento del fallo en el término anteriormente sefialado, se
decretaré la apertura del incidente de desacato, en los términos del articulo 52 del

decreto 2591 de 1991, que podra terminar con una sancién de arresto y multa.

QUINTO: NOTIFICAR de la presente d.etermfnacién por el medio més expedito a
la parte incidentante, y a los aqui involucrados icomo incidentados, mediante oficio
radicado en oficina de correspondencia o secretarfa de la entidad, ademas remitase

E . p l M > * -
copia del fallo de tutela para mayor {lustracién de los funcionarios requeridos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CA{%;; AN?)R/E{ O}

JUEZ

/ WUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL \
CIRCUITO DE BOGOTAD.C

La {faniefior providencia fue notificada en el

1
Estano N OAY de Fecha 06031010

Becretario
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., 25 de febrero del 2020. Al Despacho
del senor Juez el proceso espemal — fuero 5111dica1 Rad. N° 2020 - 00093, informo
jcia 14 pendiente la calificacién. Sirvase

proveer.

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

PROCESO ESPECIAL — FUERO SINDICAL instaurado por ZORAIDA
RUEDA PENAGOS conira ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARIA JURIDICA DISTRITAL — DIRECCION DISTRITAL DE
DEFENSA JURIDICA Y PREVENCION DEL DANO ANTIJURIDICO.
‘RAD. No. 110013105037 2020 00093 00.

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de la lectura y estudio de la
demanda, como quiera que retine los requisitos del articulo 25 del Cédigo Procesél
del Trabajo y de la seguridad Social SE ADMITE la demanda especial de fuero
sindical promovida por ZORAIDA RUEDA PENAGOS contra ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA JURIDICA DISTRITAL -
' DIRECCION DISTRITAL DE DEFENSA JURIDICA Y PREVENCION DEL
'DANO ANTIJURIDICO.

De otra parte, se ordena la vinculacién del CONCEJO DE BOGOTA S.A. en
razon a lo dispuesto en el articulo 2° del Acuerdo No. 348 del 2008.

En virtud de lo anterior, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE la
demanda y el contenido del presente auto a la demandada ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA — SECRETARIA JURIDICA DISTRITAL — DIRECCION
DISTRITAL DE DEFENSA JURIDICA Y PREVENCION DEL DANO
ANTIJURIDICO y al CONCEJO DE BOGOTA D.C., en atencién a lo
dispuesto en el articulo 114 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social; para tal fin, se ordena al apoderado de la parte demandante elabore y
tramite el correspondiente citatorio al tenor de lo dispuesto en el articulo 291

Coédigo General del Proceso.

Pdginalde2



Igualmente, NOTIFIQUESE la demanda y el presenta auto DE LA FORMA
MAS EXPEDITA Y EFICAZ al SINDICATO DE TRABAJADORES UNIDOS POR
BOGOTA “SINTRAUNBOGOTA” a través de su representante legal, para que
coadyuve al aforado si lo considera y efectiie 10_8 actos procésales permitidos para
con el trabajador demandante, salvo la disposicion del litigio. (Art 118 B Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social). Por secretaria precédase de

conformidad.

Finalmente, se RECONOCE personerfa adjetiva a la Doctora DIANA
|

ALEJANDRA GOMEZ PAEZ, identificada cdn C.C. N° 1.020.730.532 y T.P.

222.653 del C. S. de la J., como apoderada de la parte demandante, en los términos

y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

c@éﬁé@%ﬂo

Juez,

(JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL\
CIRCULO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el

ESTADO Ne{ AU de Fecha O&-O3-1010
\Secrete:trio f % QJ ! j

&
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INFORME SECRETARIAL: ‘Bogotd D. C., 02 de marzo del 2020. Al Despacho
del senor Juez el proceso orditratie N© 209 Q-00107, mformo que ingresd de la

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por JOSE ALFREDQ
MELENDEZ FLOREZ contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES y OTRA. RAD No. 110013105-037-2020-
00107-00 A

S
o
4\

Visto el informe secretarial que antecede, ¥ Iuego de la lectura y estudio de la
demanda ordinaria laboral que por mecho de apoderado judicial instauré JOSE
ALFREDO MELENDEZ FLOREZ contra ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS y
SKANDIA ADMINISTRADORA DE FOND@S DE PENSIONES Y
CESANTIAS S.A., se evidencia que aquella no retne los lquJISltOS exigidos en el
articulo 25 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social modificado por

el articulo 12 de la Ley 712 de 2601, por tal razén, se determina:

PRIMERO: DEVOLVER la demanda de la referencia-al apoderado para que

corrija las siguientes falencias:

Certificado de Existencia y Representacion Legal ( Art. 26 No. 4 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social)

Como anexo obligatorio, debera allegarse el certificado de existencia y
representacion legal de las demandadas SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS y SKANDIA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS S.A., expedidos por la Camara de Comercio, con una

vigencia que no supere tres meses, lo anterior con el fin de verificar la existencia,
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representacién legal, direccién de notificacién de la demandada junto con las notas
de actualizacién si las hubiere. Por cuanto, el aportado, expedido por la

superintendencia Financiera de Colombia no cuenta con la citada informacién.

SEGUNDO: Por los lineamientos del articulo 28 del Codigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social, concédase a la parte actoFa el término de CINCO (5) DIAS

a efecto de que subsane el defecto enunciado, soipena de rechazo.

TERCERO: Se RECONOCE personeria adjetiva a la Doctora SANDRA DEL
PILAR CLAROS PATINO, identificada con C.C. N© 52.113.101 y T.P. 289.258 del C.
S. de la J., como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los

efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

3
C OS ANDRES O

Juez

/JUZGADO TREINTA 'Y SIETE LABORAL DEL\
CIRCULO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el

EstApo Ne DY de E cha (OB 7010
Secretario 5 ;z %% %
|
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., 03 de marzo del 2020. Al Despacho
del sefior Juez el proceso ordinario laboral Rad. N® 2020-00111, informo que

proveer.

Secretarie

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por JORGE ELIECER
GONZALEZ VILLALBA contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES. RAD No. 110013105-037-2020-00111-
00.

Evidenciado el informe que antecede, y una vez revisada las diligencias, encuentro
que el presente asunto fue inicialmente repartido al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot (fl. 19), sede judicial que mediante providencia del 11 de febrero del
2020 resolvid declarar la falta de competencia y ordené la remisién del proceso a
los juzgados laboral de la ciudad de Bogota D.C. (fl.20). Ahora, de conformidad con
las pretensiones de la demanda y de conformidad con los dispuesto en los} articulos
10 y 12 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social evidencio que soy
competente para resolver éste asunto, en consecuencia, dispongo en primer lugar
AVOCAR CONOCIMIENTO.

Ahora, y luego de la lectura y estudio del escrito de demanda, como quiera que se
encuentran reunidos los requisitos de que trata el articulo 25 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la seguridad Social, SE ADMITE la demanda ordinaria laboral de
primera instancia promovida JORGE ELIECER GONZALEZ VILLALBA
contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES. |

En virtud de lo anterior, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el
escrito demandatorio junto con el presente auto a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, a través de su

represente legal, o por quien haga sus veces al momento de la notificacién,

Paginalde?2



mediante entrega de copia, para que proceda a contestar la demanda, por
intermedio de apoderado judicial, dentro del término legal de diez (10) dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aﬁuel en que se entienda surtida la
diligencia de notificacién y traslado, conforme lo prevé el paragrafo tinico del
articulo 41 del C.P.T. y S.S., contestacién que ademas debera realizar con el lleno de
los requisitos de que trata el articulo 31 del Cédigo Procesal del Trabajo v de la
Seguridad Social.

Adicionalmente, se REQUIERE a la entidad I]E)EMANDADA para que allegue el
expediente administrativo de la sefiora J ORGE@ ELIECER GONZALEZ VILLALBA
que se identifica con Cédula de Ciudadania No. 3.046.318, con la contestaciéon del

escrito demandatorio.

De otra parte, en cumplimiento del articulo 610 del Cédigo General del Proceso,
norma ‘aplicable por remision expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, se dispondra Iiotiﬁcar a la Agencia Nacional de la
Defensa Juridica del Estado, en los términos establecidos en el articulo 612 del C.
G. del P., para que si lo considera pertinente actué en el proceso en calidad de

interviniente conforme a sus facultades legales. -

Finalmente, Reconocer Personeria adjetivai al Doctor HECTOR JULIO
BUITRAGO MARQUEZ , identificado con Cédula de Ciudadania No. 80.059.697
y Tarjeta Profesional No. 122.126 como apoderado judicial principal de la parte

demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

» y
6/43 /,—’/ - I?
CARI.0S ANDRES OLAYABGSORIO

Juez

4 JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL\
! CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La arterior providencia fue notificada en el

esTADO N° QY e Fecha Q5-03%-2020
\Secretario |
a
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JUZGADO TREINTAY SIETE LABOKAL DEL CIRCUTITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C

o

Bogota D.C., cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

ACCION DE TUTELA adelantada por la sefiora LUZ ESPERANZA LLOREDA
RENTERIA contra UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
DE VICTIMAS, Radicacion 110013105037 2020 00116 00

La sefiora LUZ ESPERANZA LLOREDA RENTERIA, instaurd accion de tutela
en contra de la UNIDAD DE ATENCION Y REPARACI()N INTEGRAL DE

VICTIMAS, por la presunta vulneracién a su derecho fundamental de peticién.
En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERQ: Dar tramite a la acciéon de tutela presentada por la sefiora LUZ
ESPERANZA LLOREDA RENTERIA contra la UNIDAD DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL DE VICTIMAS.

SEGUNDQ: Notificar por el medio méas expedito a la UNIDAD DE ATENCION
Y REPARACION INTEGRAL DE VICTIMAS, representada legalmente por
RAMON ALBERTO RODRIGUEZ ANDRADE, para que en el término de un
(1) dia, siguiente a la notificacién de esta providencia se pronuncie sobre los hechos
de la tutela, aportando para ello copia de los documentos que sustenten las razones

de su dicho.

TERCERO: COMUNICAR esté decision a las partes por el medio méas expedito.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
by
C@%ﬂ sb s%{omo
: Juez

JUZGADO TREINTA 'Y SIETE LABORAL DEL

CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

L.a anterior providencia fue notificada en el

EsTADO NDG de Fegha Q6-O3-70070
Secretario
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