JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogot4 D.C., veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO COMISORIO deniro del PROCESC ORDINARIO LABORAL
adelantado por MIGUEL ANGEL MONROY AGUIRRE contra
CONECTARTV S.A.S. RAD. 76-001-31-05-009-2019-00453-00.

Visto el informe secretarial y revisado el expediente, se tiene que mediante auto del
18 de noviembre de 2019 el Juzgado 9 Laboral del Circuito de Cali (Valle del Cauca)
decreté despacho comisorio para surtir los testimonios de GUSTAVO ADOLFO
RAMOS CRISTANCHO y CLAUDIA FERNANDA DURAN RUIZ, asunto cuyo

conocimiento correspondid a este Despacho.

Para resolver la solicitud, sea lo primero indicar que el articulo 171 Cédigo General
del Proceso, aplicable al procedimiento laboral en virtud de la remisién consagrada
en e] articulo 145 Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, dispuso que

el Juez tiene la obligacién de practicar todas las pruebas, sefialando que cuando no

pueda hacerlo en razén del territorio podrd hacerlo a través de videoconferencia,.

teleconferencia o cualquier otro medio de comunicacién que garantice la
inmediacién, concentracién y contradiccién. El mismo articulo indic6 que
excepciohalmente podra comisionar la practica de pruebas que deban producirse
fuera de la sede del juzgado y no sea posible emplear los medios tecnolégicos para

su practica.

La anterior norma es armoénica con lo sefialado en el articulo 103 Cédigo General
del Proceso, el cual indicé que en todas las actuaciones judiciales deber4 procurarse
el uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, a fin de facilitar y
agilizar el acceso a la justicia y ampliar su cobertura, por lo cual autorizé realizar

- las actuaciones judiciales a través de mensajes de datos.




———

Atendiendo la finalidad y alcance de los presupuestos normativos antes citados, el
articulo 37 Cédigo General del Proceso determiné que la comisién solo podra

conferirse para la practica de las pruebas en los casos que autoriza el articulo 117

Cédigo General del Proceso; esto es, cuando no puedan practicarse con el uso de

medios tecnolégicos.

Considerando los antecedentes normativos antes enunciados, se tiene que el objeto
de la co;nisién ordenada por el Juzgado 9 Laboral del Circuito de Cali (Valle del
Cauca) esla practica de testimonios, actuacién que puede surtirse con el uso de los
medios tecnologicos sefialados en él articulo 117 Coédigo General del Proceso,
motivo i)or el cual no se cumple el presupuesto de excepcionalidad necesario para
que sea valida la comisién, méxime cuando de la revisién del auto dictado en
audiencia que orden6 el Despacho no se indic6 en modo alguno la imposibilidad de

realizar dicha prueba con el uso de los medios tecnoldgicos.

Por lo anterior, se dispone el RECHAZO de la comisién y se ordena remitir el
expediente al Juzgado de origen. Secretaria debera dejar las respectivas constancias

de rigor.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

2N
CARTOS ANDRE/ %mmo

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL\
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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INFORME SECRETARTAL: Bogotéd D.C., 17 de octubre de 2019, informo al
Despacho del sefior Juez que se notific6 a las demandadas, quienes presentaron los

correspondientes escritos de contestacién, asf mismo, que la demanda no fue

-00072. Sirvase proveer.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE LARORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por MARGARITA
HERNANDEZ CORTES contra ADMINISTRADORA COLOMBINA DE
PENSIONES-COLPENSIONES y FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A. RAD. 110013105-037-2019-00072-00.

Visto el informe secretarial y luego de la lectura y estudio de los escritos de
contestacion del libelo presentado por el FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A como quiera que se encuentran reunidos los

requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de la SS, se admitira la mismas

Se aclara que si bien la parte actora solicité como prueba en poder de la demandada
PROTECCION S.A. el expediente administrativo de la sefiora MARGARITA
HERNANDEZ CORTES, la cual no fue aportada, ello no causa la inadmisién de la
contestacion, por cuanto la vinculacién a la AFP se realizé hace méas de 20 afios, en
atencién a esta peticion se concede el plazo para que aporte la documental antes de
la realizacion de la andiencia del articulo 777 CPT.

Respecto de la contestacién de demanda presentada por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES se tiene que la misma no cumple

los requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de la SS, por lo que sera inadmitida.

Por lo considerado se resuelve:




PRIMEROQ: ADMITIR la contestacién de la demanda presentada por la FONDO
DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al doctor WILSON EDILBERTO
VEGA CASTILLO, identificado con C.C. 79.892.679 y T.P. 177.576 del C.S.J., para
que actie como apoderado principal de la demandada FONDO DE PENSIONES
Y CESANTIAS PROTECCION S.A, en los términos y para los efectos del poder
allegado al expediente.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. LUZ STELLA GOMEZ
PERDOMO identificada con C.C. 52.693.392 y T.P. 153.073 del C.S.J., para que
actlie como apoderada sustituta de la demandada FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A, en los términos v para los efectos del poder
aliegad;a al expediente.

CUARTO: DEVOLVER la contestacién de la demanda presentada por
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

para que corrija las siguientes falencias:

Pruebas documentales pedidas en la contestacién de la demanda que se

encuentren en su poder (Num. 2 Par. 1 Art. 31 CPT y de 1a SS)

Con la contestacién de demanda no se aportd el expediente administrativo ni la
historia laboral de la seflora MARGARITA HERNANDEZ CORTES; no obstante, que
en el auto admisorio de la demanda se solicit6 y en el escrito se menciond. Sirvase

aportar la documental requerida.

QUINTO: RECONOCER personeria adjetiva a la doctora MARIA JULIANA
MEJIA GIRALDO, identificada con C.C. 1.144.041.976 v T.P. 258.258 del C.S.J.,
para que actie como apoderada de la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, en los términos y para los

efectos del poder allegado al expediente.

SEPTI;MO: CONCEDER el plazo solicitado por PROTECCION para que aporte el
expediente administrativo de la demandante antes de la realizacion de la audiencia
del articulo 77 CPT.

SEXTO: Por los lineamientos del Paragrafo 3 del Articulo 31 CPT y de la SS,

concédase a la parte demandada el término de cineo (5) dias a efectos de que subsane

2




el defecto enunciado, so pena de rechazo de la contestacién de la demanda,

adiuntando copia intesra de la contestaciéon de la demanda subsanada.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

| o] oo

Juez
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CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por FREDY ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ contra ROYAL SEGURIDAD LTDA. RAD No.
110013105-037-2019-00841-00

INFORME SECRETARIAIL: Bogota D. C., 26 de noviembre de 2019. Al

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por FREDY ALEXANDER
JIMENEZ JIMENEZ contra ROYAL SEGURIDAD LTDA. RAD No.
110013105-037-2019-00841-00.

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de la lectura y estudio de la
demanda ordinaria laboral que por medio de apoderado judicial instauré6 FREDY
ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ conira ROYAL SEGURIDAD LTDA,
evidencio que aquella no retne los requisitos exigidos en el articulo 25 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social modificado por el articulo 12 de la Ley

712 de 2001, por tal razén, se resuelve:

PRIMERO: DEVOLVER la demanda de la referencia al apoderado para que

corrija las siguientes falencias:

Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
clasificados y enumerados (Numeral 7° del Articulo 25 del Cédigo de
Procesal del Trabajo y de la Seguridad social)

Enuncié varios supuestos facticos en los numerales 1° (fecha de ingreso — renuncia
certificacién laboral— fecha de terminacién), 2° (cesantias — prestaciones sociales —
salarios — irabajo suplementario), 7° (fecha de ingreso — salario — subsidio de
frasporte — turnos — trabajo suplementario) y 8° deudas por (salario — subsidio —
trabajo suplementario — cesantias - intereses a las cesantias — prima de servicios —
vacaciones - salarios insolutos — indemmnizacién moratoria); situacién que
quebranta la norma en cita. Asi las cosas, deberd enunciar cada hecho en su

respectivo numeral y por una sola vez.

De otra parte, citd apreciaciones subjetivas en los numerales 3° y 4°, las que debera
retirar, pues recordemos que este acapite estqd dispuesto para enunciar las

situaciones facticas que sustenten las solicitudes de la deranda.
Paginalde3
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PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por FREDY ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ conira ROYAL SEGURIDAD LTDA, RAD No
110013105-037-2019-00841-00 ' '

Lo que se pretenda, expresado con precisién y claridad. Las varias

pretensiones se formularan por separado (Numeral 6° del Articulo 25
del Codigo Procesal del Trabajo y 1a Seguridad Social)

No enunci6 titulo de pretensiones. Ahora, si bien podria entenderse que aquéllas
son las enunciadas en el hecho 8°, como se planted en dicho titulo se entienden
como sustento y no como solicitudes. En consecuencia, se le insta para que
incorpore el titulo respectivo y enuncie los pedimentos como lo dispone la

normatividad en mencién.

La cuantia, cuando su estimacién sea necesaria para fijar la
competencia (Numeral 10 del Articulo 25 del Cédigo de Procesal del
Trabajo y de la Seguridad social)

En materia laboral se aplica el tramite de tinica o primera instancia. A fin de
establecer cudl tramite se emplea debe determinarse la cuantia de la totalidad de
pretensiones de la demanda, esto es, inferior o superior a los 20 SMLMYV, maxime
que es un factor de competencia; motivo por el cual, se ordena a la parte
demandante cuantifique el valor de las pretensiones, integre a la demanda el titulo

de cuantia y en éste plasme el monto.

SEGUNDO: Por los lineamientos del articulo 28 del Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social, concédase a la parte actora el término de CINCO (5) DIAS
a efecto de que subsane el defecto enunciado, so pena de rechazo. Ordenando que a
efectos de surtir el traslado a la demandada adjunte copia INTEGRA de la
demanda subsanada, en medio esclrito y magnético, sin que implique

una reforma a la misma,

TERCERO: Se RECONOCE PERSONERIA adjetiva al Doctor JOSE EDIL
RAMIREZ LOPEZ, identificado con C.C. No.17.142.406 y T.P. No. 27.115 del C.S.

de la J, como apoderado de la parte demandante de conformidad con el poder

allegado.
NOTIFIQUESE Y COMPLASE
CA%:XN DRES OLAYASSORIO
Juez
IA
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PROCESO ORDINARI 0O LABORAL instaurado por FREDY ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ contra ROYAL SEGURIDAD LTDA. RAD No.
110013105-037-2019-00841-00
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PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por ANGEL RUBIEL RUIZ LANOS contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES y OTRA. RAD No. 110013105-037-2020-00013-00

INFORME SECRETARIAL: Bogotd DG4 de enero de 2020. Al Despacho del
sefior Juez el proceso ordinario N32g2qg 33y informo que ingreso de la oficina
| Sirvase proveer.

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por ANGEL RUBIEL
RUIZ LANOS conira ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES y OTRA. RAD No. 110013105-037-2020~
00013-00.

Evidenciado el informe que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de
demanda, como quiera que se encuentran reunidos los requisitos de que trata el
articulo 25 del Codigo Procesal del Trabajo y de la seguridad Social, SE ADMITE
la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida ANGEL RUBIEL
RUIZ LANOS contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

En virtud de lo anterior, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el
escrito demandatorio y el contenido del presente auto a la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, a través de su representante legal o quien haga sus veces al
momento de la notificacién, mediante entrega de la copia de la demanda, para que
procedan a contestarla, por intermedio de apoderado judicial, dentro del término
legal de diez (10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que se
entienda surtida la diligencia de notificacién y traslado, conforme lo prevé el
pardgrafo Gnico del articulo 41 del C.P.T. y S.S., contestacion que ademas debera
realizar con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 31 del Cédigo Procesal

del Trabajo y de la Seguridad Social.

Asi mismo, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE la demanda y el
contenido del presente auto a la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., para tal fin, se ordena al
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PROCESO ORDINARIO LABORAL instaurado por ANGEL RUBIEL RUIZ LANOS contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES y OTRA. RAD No. 110013105-037-2020-00013-00
apoderado de la parte demandante elabore y tramite el correspondiente citatorio al

tenor de lo dispuesto en el articulo 291 Cédigo General del Proceso.

Si dicha tramitacién cumple con su objeto, la parte demandada enunciada en el
parrafo anterior deberd proceder a contestar la demanda, por intermedio de
apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 31 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, dentro del término legal de
diez (10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la diligencia de
notificacion, conforme lo prevé el articulo 74 del Cédigo Procesal del Trabajo y de

la Seguridad Social.

En el evento en que no se logre la notificacién personal de la demandada con la
citada citacion, se ordena al apoderado una vez vencido el término de aquélla,
elabore y tramite el aviso conforme el articulo 292 Cédﬁgo General del Proceso, en
armonia con el articulo 29 de la normatividad procesal laboral, esto es, se ponga de
presente a la demandada que debe concurrir al juzgado dentro de los 10 dias
habiles siguientes al recibido de la citacién, so pena de designarle curador para la

litis, el cual deber4 estar acompafiado del auto admisorio de la demanda.

Adicionalmente, se REQUIERE a las entidades DEMANDADAS para que
alleguen el expediente administrativo de la demandante ANGEL RUBIEL RUIZ
LANOS, identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.328.268, con la

contestacion del escrito demandatorio.

De otra parte, en cumplimiento del articulo 610 del Cédigo General del Proceso,
norma aplicable por remisién expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, se dispondr4 notificar a la Agencia Nacional de la
Defensa Juridica del Estado, en los términos establecidos en el articulo 612 del C.
G. del P., para que si lo considera pertinente actué en el proceso en calidad de

interviniente conforme a sus facultades legales.

Finalmente, se RECONOCE personeria adjetiva a la Doctora ISCLAIR ROCIO
GARZON DAZA, identificada con C.C. 52.438.409 y T.P. 150.816 del C. S. dela J .
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del

poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez
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PROCESO ORDINARIO LABORAL liinstaurado por ANGEL RUBIEL RUIZ LANOS contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES ~ COLPENSIONES y OTRA. RAD No. 110013105-037-2020-00013-00
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