INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 15 de marzo de 2020, informo6 al Despacho
del sefior Juez que el apoderado judicial de la parte demandante presentd incidente de
nulidad. Rad. 2017-668

FRE LEXANDER QUIR CAICEDO

ecretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por CRISTALERIA PELDAR
S.A. contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES y CARLOS EDUARDO JIMENEZ BALLEN RAD. 110013105-
037-2017-00668-00.

El estudio de la actuacion legal pertinente desde el plano procesal; s6lo se logro6 a partir
del plan de digitalizacion implementando al interior del Despacho cong los medios con
que se cuenta y con las limitaciones de ingreso que se tuvo en esta época; lo que justifica

la mora judicial.

Visto el informe secretarial, se advierte que el apoderado judicial de CRISTALERIA
PELDAR S.A. interpuso un incidente de nulidad contra las sentencias proferidas en
primera y segunda instancia; para ello, argument6 que la Jurisdiccién Ordinaria Laboral
no es competente para conocer de los actos, hechos y omisiones en los cuales interviene
el Estado, pues son de resorte de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa; por cuanto,
las pretensiones no buscan debatir el derecho pensional del demandado, sino controvertir
la legalidad del acto administrativo por medio del cual Colpensiones reconocio la pension

especial de vejez.

Adicional a lo expuesto, precisé que la Sala Disciplinaria de Consejo Superior de la
Judicatura en reiteradas oportunidades dirimi6 este tipo de controversias; en las que
sostuvo que la acciéon de nulidad y restablecimiento del derecho es propia de la justicia
contencioso administrativa razon por hacer parte de los medios de control consagrados

en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Frente al tema, es dable precisar que en la audiencia inicial este Juzgador resolvio la
excepcion previa de falta de jurisdiccidén presentada por el vinculado al proceso el sefior

Carlos Eduardo Jiménez Ballén en donde se estudi6 de fondo la competencia de esta
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jurisdiccion en el presente asunto; para ello, se afirmo6 que cuento con plena competencia
para dirimir el presente asunto, pues aunque se discuta la legalidad del acto
administrativo; en forma alguna, puede escindirse la calidad del cotizante, pues si el
afiliado corresponde al sector privado, la competencia radica en la jurisdicciéon ordinaria

laboral.

En esa etapa procesal, se le corrio traslado a la parte demandante para que planteara sus
argumentos, frente a la cual, la apoderada judicial de la empresa CRISTALERIA PELDAR
S.A. indic6 que el tema de la competencia por falta de jurisdiccion fue objeto de anélisis
por el presente Funcionario Judicial en el auto que avocd conocimiento, y en ese sentido,

se opuso a la prosperidad de dicha excepcion.

Luego, en la etapa de saneamiento del litigio se le corrio traslado a las partes con el fin
que se pronunciaran si avizoraban una causal de nulidad que invalidara lo actuado,
momento en el cual la togada indic6 que no encontraba una causal que invalidara lo
actuado. En ese orden de ideas, la empresa demandante antes de proferir la sentencia de
primera instancia tuvo la posibilidad de indicar las nulidades que advertia, sin alegar
oportunamente la misma y sin proponerla, aspecto que sanea la nulidad planteada en los

términos del numeral 2 del articulo 136 del C.G.P.

Ademas, luego de proferida la sentencia del Tribunal Superior de Bogota- Sala Laboral al
estudiar el recurso de alzada, el togado de la empresa remitié6 memorial el 11 de julio de
2019, donde solicité que se remita el proceso a la Jurisdiccibn Contencioso
Administrativa o suscite el conflicto negativo por competencia; frente al tema, el
Honorable Magistrado neg6 la peticion mediante auto del 19 de julio de 2019, donde
indico que este aspecto fue zanjado en primera y en segunda instancia, ademas indic6é que
en la providencia AC 607-2019 se indicdé que la competencia por factores distintos al
funcional y subjetivo, es decir, cuando el asunto corresponda al objetivo, territorial y
conexidad, es prorrogable siempre que no se alegue oportunamente, por lo cual queda
atribuida ante el juez que inici6 el tramite correspondiente, motivo por el cual rechazo la
solicitud presentada por la parte activa y ordend continuar con el tramite procesal

respectivo.

Colofo6n a lo expuesto, es dable precisar en primera medida que el asunto fue resuelto por
la Honorable Sala Laboral del Tribunal Superior de este Distrito Judicial, como superior
jerarquico, y en segunda medida, se tiene que el asunto de la falta de competencia fue
estudiado en primera instancia por este Despacho, en el auto que avoc6é conocimiento, en
la decision adoptada en la excepcion previa y en el saneamiento del litigio, por lo que, no

atiendo los argumentos expuestos por el togado del demandante, pues en varias etapas
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procesales se estudié la competencia que tiene esta jurisdiccion para resolver las
controversias presentadas contra la legalidad de los actos administrativos. Ademas, en
toda la etapa procesal, se le garantizaron sus derechos procesales, por lo que no hay lugar

a tender de manera favorable lo solicitado.

Asi las cosas, y como quiera que el superior jerarquico resolvié de fondo el asunto del
incidente de nulidad presentado, el Despacho rechazara de plano la nulidad y se atiene a
lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior de Bogota en la providencia del 19 de julio

de 2019 y se ordena continuar con el tramite procesal respectivo.

De conformidad con lo expuesto, se:

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR de plano la solicitud de nulidad interpuesta por la apoderada
judicial del demandado, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO: La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede
ser revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi como
en estados electréonicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el
contenido de la providencia2, cualquier manifestacion contra la decisién puede ser

comunicada al correo institucionals.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o~ S
- /
gy r~
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CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
\

Juez

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SriISTNYvJ52X48vsR4mILj
kuz2qw%3d

2 https: //www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 02 de febrero de 2021, informo al Despacho
del sefor Juez que se recibieron memoriales donde acredita la entrega del citatorio. Rad
2020-188. Sirvase proveer.

FREDY A
Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO ORDINARIO adelantado por MARIA VICTORIA OROZCO CELSA
contra la FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS DE COLOMBIA
RAD.110013105-037-2020-00188-00.

Visto el informe secretarial, se observa que mediante auto proferido el 29 de julio de 2020
el Despacho orden6 a la parte demandante para que elaborara el correspondiente
citatorio con destino a la FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS DE
COLOMBIA, el cual debia realizarse al tenor de lo dispuesto en el articulo 291 CPG o

eventualmente a través de aviso conforme al articulo 292 CPG.

Revisado el proceso, se observa que el apoderado envi6 un correo electrénico a la pasiva
el pasado 03 de agosto de 2020, donde adjunt6 el auto admisorio emitido por esta sede
judicial; en virtud de esta actuacidon procesal, solicita que se sirva a senalar fecha y hora
para llevar a cabo la audiencia del articulo 77 del C.S.T. y de la S.S. en consonancia con el

articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

Sin desconocer la aludida norma, lo cierto es que, la misma no dispuso una derogatoria
expresa ni tacita de las deméas normas especiales y que por remision analbgica resultan
aplicables a esta especialidad jurisdiccional; al efecto, el articulo 41 del C.P.T.y dela S.S.,
establece que el auto admisorio debe realizarse en forma personal; tramite que se cumple
en esta especialidad, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 291 y 292 del
C.G.P., en virtud de la aplicacién analogica contemplada en el articulo 145 de la norma

adjetiva laboral.

Asi las cosas, no puede pretender la parte demandante que, por una simple remision del
correo electronico, pueda considerarse notificada personalmente la demandada; maxime

cuando, de ninguno de los coreos aportados, se evidencia si quiera una constancia



sumaria de su recepcion por la entidad demandada; al efecto, el articulo 8 del Decreto
806 de 2020, establecio la obligacion de implementar o utilizar sistemas de confirmacion
del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos; aspecto necesario que brilla

por su ausencia en las documentales aportadas.

Adicional a lo expuesto, advierto que las notificaciones contempladas en los articulos 291
y 292 del C.G.P. pueden ser presentados también a través de correo electrénico; sin
embargo, debera ajustarse a sus requerimientos formales, y para tal efecto debera seguir
con los lineamientos normativos para acreditar su recepciéon y asi producir los efectos

legales pretendidos, con garantia del derecho de defensa y contradiccion.

En ese orden de ideas, como Director del Proceso, considero que en los términos del
articulo 228 de la Constitucion Nacional, la mejor forma de garantizar el derecho
sustancial invocado, con garantia del derecho de defensa y contradiccion, es agotando los
tramites previstos conforme lo disponen los articulos 291 y 292 del C.G.P., los cuales los
puede realizar a través de medio fisico o virtual con base en los requerimientos

establecidos en dicha norma.

De conformidad con lo expuesto, no se accedera a la peticidon elevada por el togado, por
el contrario, se conmina a la parte demandante para que realice la notificacion personal
en los términos antes expuestos. Pues s6lo agotado ese procedimiento, procede su
emplazamiento y notificacion a través de curador ad litem, conforme a lo dispuesto en el
articulo 29 del C.P.T.y dela S.S.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada
en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de la
providencia2, cualquier manifestacion contra la decision puede ser comunicada al

correo institucionals.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ANDRES OLAYA.OSORIO
Juez
VR

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ52X48vsR4mILj
kuz2qw%3d

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 02 de febrero de 2021, informo al Despacho del
sefior Juez que el apoderado de la parte allega memoriales y solicitad que se designe curador
ad litem. Rad. 2020-214. Sirvase

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por SHIRLEY CRUZ contra GIC
GERENCIA INTERVENTORIA Y CONSULTORIA S.A.S., HAGGEN AUDIT
S.A.S., INTERVENTORIA DE PROYECTOS S.A.S. y GESTION Y AUDITORIA
ESPECIALIZADA S.A.S. RAD. 110013105-037-2020-00214-00.

Visto el informe secretarial, se observa que mediante auto proferido el 02 de septiembre de
2020 el Despacho ordené a la parte demandante para que elaboraré el correspondiente
citatorio con destino a las demandadas GIC GERENCIA INTERVENTORIA Y
CONSULTORIA S.A.S., HAGGEN AUDIT S.A.S., INTERVENTORIA DE PROYECTOS S.A.S.
y GESTION Y AUDITORIA ESPECIALIZADA S.A.S., al tenor de lo dispuesto en el articulo

291 Codigo General del Proceso.

En el evento en que no se logre la notificacion personal de la demandada con mencionada
citacion, el abogado debia elaborar y tramitar el aviso conforme el articulo 292 Codigo
General del Proceso, en armonia con el articulo 29 de la normatividad procesal laboral,
poniendo de presente al demandado que debe concurrir al juzgado dentro de los 10 dias
hébiles contados a partir del recibido de la citacién, so pena de designarle curador para la

litis.

Se vislumbra a folio 115, 129, 143, 191 que el togado envio la citacion contentiva en el articulo
291 CGP en debida forma a las GIC GERENCIA INTERVENTORIA Y CONSULTORIA S.A.S.,
HAGGEN AUDIT S.A.S., INTERVENTORIA DE PROYECTOS S.A.S. y GESTION Y
AUDITORIA ESPECIALIZADA S.A.S.

Revisado los folios 122, 136 y 150 se observa que el apoderado alleg6 documentales con las

que pretende demostrar que efectu6 el citatorio del articulo 292 CGP a la GIC GERENCIA
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INTERVENTORIA Y CONSULTORIA S.A.S., HAGGEN AUDIT S.A.S. y GESTION Y
AUDITORIA ESPECIALIZADA S.A.S.; sin embargo, se advierte que no cumplié con las
especificaciones de la norma, pues el inciso 3° articulo 29 del CPL y de la SS que debe
analizarse en concordancia con el articulo 292 CGP, norma especial en el procedimiento
laboral, que indica que en el aviso debe informarsele al demandado que debe concurrir al
despacho dentro de los diez (10) dias siguientes a su fijacion, en caso de no presentarse se le

designara un curador para la litis.

En ese orden de ideas, se REQUIERE a la parte demandante para que realice nuevamente
los avisos con destino a GERENCIA INTERVENTORIA Y CONSULTORIA S.A.S., HAGGEN
AUDIT S.A.S. y GESTION Y AUDITORIA ESPECIALIZADA S.A.S. en los cuales debera

especificar, lo descrito en precedencia.

Se tiene que el apoderado de la parte actora informa que la empresa de correo certifico que
el envio del citatorio que trata el articulo 291 CGP fue devuelto por la demandada
INTERVENTORIA DE PROYECTOS S.A.S. por la causal “direccién errada/ direccién no

existe”, tal y como se aprecia a folio 168 del expediente.

Asi las cosas, se REQUIERE a la parte actora para que manifieste si conoce de alguna otra
direccién de notificacion de la pasiva o para que manifieste bajo juramento que ignora tal

informacién, conforme lo dispuesto en el articulo 29 CPT y de la SS.

Para efectos de la contestacion del requerimiento, se informa que debera hacerlos a través

del correo electronico institucional?

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que actualicen
sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podré acceder por el link2, o por
el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el articulo 3° del

Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en

consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial3; asi como en estados

1 j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

2 https: //forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZisHceUGDbmVMnmVo-SGQ-
bxUMU8yMUtPNEFRMIdAKNoJESVIGWFEJKVUJZMuy4u

3 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILj
kuz2qw%3d




electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de la

providencia4.
NOTIFIQUESE Y COMPLASE
CARLOS ANDRES OLAYA SORI
Juez
V.R. .
CODIGO QR

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°

SECRETARIO

Firmado Por:

4 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 02 de febrero de 2020, informo al Despacho
del senior Juez que la parte demandante present6 tramite de aviso. Rad. 2020-230.
Sirvase proveer.

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por ALVARO ANDRES PEREZ
LAVERDE contra COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS y LIBIA LUZ
LAVERDE PEREZ RAD. 110013105-037-2020-00230-00.

Visto el informe secretarial, se observa que el apoderado de la parte actora gestiono la
notificacién de la demandada COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS,
debido a que obra obrando certificado de entrega efectiva de citatorio a folio 162 y
certificado de entrega efectiva del aviso a folio 524, también remiti6 correo electrénico a
la AFP el pasado 24 de noviembre de 2020 donde comunico a la pasiva la existencia del
presente proceso (fl 517), el cual fue acusado de recibido; no obstante, pese a todas las
actuaciones adelantadas por el actor no ha comparecido al Despacho a notificarse del

proceso en su contra.

En ese orden de ideas, es valido colegir que se efectuaron las diferentes notificaciones con
el fin de lograr la comparecia del demandado, sin obtener algun tipo de respuesta. En
consecuencia, se ORDENA el emplazamiento del COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS, el cual se efectuara conforme lo establecido en el articulo 10 del Decreto
806 de 2020; por lo que, se aplicara lo dispuesto en el articulo 108 del CGP, con la
advertencia, que sdlo se hara en el Registro Nacional de Persona Emplazadas, sin

necesidad de la publicacion escrita en un diario de amplia circulacién nacional o local.

Por Secretaria efectiese el tramite correspondiente ante el Registro Nacional de Personas
Emplazadas de conformidad con los Acuerdos PSAA14-10118 del 04 de marzo de 20174y
PSAA15-10406 del 18 de noviembre de 2015; surtido lo anterior, el Registro Nacional de
Personas Emplazadas publicara la informacion enviada y s6lo quince (15) dias después de

su publicacion se entendera surtido el emplazamiento.



Una vez realizado el tramite antedicho, en el evento que los emplazados no comparezcan,
de conformidad con lo establecido en el articulo 48 CGP y siguientes, aplicables por
remision directa del articulo 145 CPT y SS, este Despacho designara curador ad litem al
COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, ordenando a la Secretaria
comunicar dicha decision al profesional del derecho por el medio que resulte méas
expedito y pertinente para tal efecto, a fin que se surta la notificaciéon personal y una vez

agotada la misma, principiara a correr el término de Ley para contestar la demanda.

Se advierte que el cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes
estan inscritos a la lista oficial, conforme lo sefialado en el paragrafo segundo del articulo

49 CGP aplicable por remision directa del articulo 145 CPT y de la SS.

La presente decision sera notificada por estados electronicos, herramienta electronica
habilitada por el Consejo Superior de la Judicatura, que puede ser revisada en la pagina
web de la citada entidad, en el link juzgados del circuito, luego se escoge el Distrito de
Bogota D.C., y alli aparece el listado delos juzgados laborales, entre ellos, el que
presido. Alli podran revisar todas las actuaciones que se surtan en el proceso. Ello sumado
al hecho de que ademés sera notificada a través de los correos electronicos reportados por

las partes.

Se advierte ademas, que en los términos del articulo 3° del Decreto 806 de 2020, se
establece el deber de los apoderados de actualizar su informacion personal, en especial su
cuenta de correo electronico y el suministro del ntimero telefénico de contacto; por lo
tanto, para realizar una colaboraciéon armonica con los apoderados judiciales, se pondra
a su disposiciébn para una encuesta para que suministren los datos necesarios, de

conformidad con el link que les ser4 informado en la parte resolutiva de esta decision.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR el emplazamiento del COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS, el cual se efectuara conforme lo establecido en el articulo 10 del Decreto
806 de 2020; por lo que, se aplicara lo dispuesto en el articulo 108 del CGP, con la
advertencia, que so6lo se hara en el Registro Nacional de Persona Emplazadas, sin

necesidad de la publicacion escrita en un diario de amplia circulacién nacional o local



SEGUNDO: REQUERIR a los apoderados judiciales de las partes, para que actualicen
sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder por el link?, o
por el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el articulo 3° del

Decreto 806 de 2020.

TERCERO: La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede
ser revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial2; asi como
en estados electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el
contenido de la providencia3, cualquier manifestacion contra la decision puede ser

comunicada al correo institucional4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| R V4
-~ | ) e

CARLOS ANDRES OLAYA OSORIO
Juez
VR
CcODIGO QR

1 https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYiIASOGNQY65mQFZisHceUGDbmVMnmVo-SGQ-
bxUMU8yMUtPNEFRMIdAKNoJESVIGWEJKVUJZMy4u

2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ5ZX48vsR4mILj
kuz2qw%3d

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

4 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 02 de febrero de 2021, al Despacho del sefior
Juez informando que el presente proceso se present6 subsanacion de demanda dentro del
término legal. Rad. 2020 412. Sirva eer.

FREDY

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por MARTHA LUCIA
MENDEZ CASTILLO contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES y SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS- PORVENIR S.A. RAD. 110013105~
037-2020 00412-00.

Evidenciado el informe que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de
subsanacién de demanda, como quiera que se encuentran reunidos los requisitos que
trata el articulo 25 CPT y de la SS, SE ADMITE demanda ordinaria laboral de primera
instancia de MARTHA LUCIA MENDEZ CASTILLO contra ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES y SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS-
PORVENIR S.A.

Asilas cosas se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente
auto a la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS- PORVENIR S.A. para lo cual se ordena al apoderado
de la parte demandante que elabore el correspondiente citatorio, el cual tramitar4 al tenor
de lo dispuesto en el articulo 291 CGP o eventualmente a través de aviso conforme el
articulo 292 CGP en concordancia con el articulo 29 CPT y de la SS, aplicables por

remision analogica del articulo 145 CPT y de la SS.

Si la tramitacién contemplada en los articulos 291 y 292 CGP, en armonia con el articulo
29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberan proceder a contestar la
demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata
el articulo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez (10) dias habiles, contados
a partir del dia siguiente de la diligencia de notificacién, conforme lo prevé el articulo 74
CPTydelaSS.



Asilas cosas se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente
auto a la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, a través de su representante legal o por quien haga sus veces al
momento de la notificacion, mediante entrega de la copia de la demanda, para que
proceda a contestarla, por intermedio de apoderado judicial, dentro del término legal de
diez (10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que se entienda surtida
la diligencia de notificacion y traslado conforme lo prevé el paragrafo inico del articulo
41 CPT y de la SS, contestacion que ademas, se debera realizar con el lleno de los

requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de la SS.

En cumplimiento del articulo 610 CGP, norma aplicable por remision expresa del articulo
145 CPT y de la SS, se dispondra notificar a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612 CGP, para que
si lo considera pertinente actué en el proceso en calidad de interviniente conforme a sus

facultades legales.

No obstante que el togado no allegd nota de presentaciéon personal de su firma en el poder
ante juez, oficina judicial de apoyo o notaria, se efectué consulta ante URNA-SIRNA
validandose efectivamente sus datos, por lo que se RECONOCE personeria adjetiva a la
Doctora LAURA CAMILA MUNOZ CUERVO, identificada con la C.C. 1.032.482.965 y
T.P. 338.886 del C.S de la J., para que actie como apoderada de la demandante
MARTHA LUCIA MENDEZ CASTILLO, en los términos y para los efectos del poder

conferido y que obra en el expediente.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que
actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder por
el link?, o por el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el

articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada
en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial2; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de la
providencia3, cualquier manifestacion contra la decision puede ser comunicada al

correo institucional4.

s/ResponsePage.aspx?id=mLosYvViA80GN9Y65mQFZi

bXUMUSVMUtPNEFRMldKNOJ ESVIGWFJKVUJZMy4u

2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ 57X 48vsRamILj
ku24w%3d

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

4 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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CODIGO QR

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
036 de Fe de MARZQ de 2021.

Y ALEXANDER QUIROGA EDO
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Firmado Por:
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 02 de febrero de 2021, informo al Despacho
del senor Juez que se recibieron memoriales donde acredita la entrega del citatorio y
contestacion de demanda de COLPENSIONES. Rad 2020-579. Sirvase proveer.

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO ORDINARIO adelantado por GERMAN EDUARDO RODRIGUEZ
MARQUEZ contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES y la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. RAD.110013105-037-2020-
00579-00.

Visto el informe secretarial, se observa que mediante auto proferido el 19 de enero de
2021 el Despacho orden¢ a la parte demandante para que elaborara el correspondiente
citatorio con destino a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., el cual debia realizarse al tenor de lo
dispuesto en el articulo 291 CPG o eventualmente a través de aviso conforme al articulo
292 CPG.

Revisado el proceso, se observa que el apoderado envi6 un correo electrénico a la pasiva
el pasado 21 de enero de 2021, donde adjunt6 el auto admisorio emitido por esta sede
judicial, junto con la demanda y los anexos; no obstante, la entidad no acus6 de recibido

el mensaje de datos.

En atencién a lo expuesto, se REQUIERE nuevamente a la parte actora para que realice
el correspondiente citatorio, el cual tramitara al tenor de lo dispuesto en el articulo 291
CGP o eventualmente a través de aviso conforme el articulo 292 CGP en concordancia con
el articulo 29 CPT y de la SS, aplicables por remision analbgica del articulo 145 CPT y de
la SS; el cual podra realizarlo en la direcciéon fisica de notificacion judicial que se
vislumbra en el certificado de existencia y representacion, esto es, Carrera 13 No. 262-65,
o a través de correo electronico, pero en caso de realizarse a través de este medio, debera

acreditar el acuse de recibo del mismo.



Si la tramitacién contemplada en los articulos 291 y 292 CGP, en armonia con el articulo
29 CPT y dela SS, cumple con su objeto, las demandadas deberan proceder a contestar la
demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata
el articulo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez (10) dias habiles, contados
a partir del dia siguiente de la diligencia de notificacion, conforme lo prevé el articulo 74
CPTydelasSS.

Finalmente, se REQUIERE que por Secretaria se realice la notificacion del presente
proceso a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA J URIDICA DEL ESTADO,

en cumplimiento de lo dispuesto por los articulos 610 y s.s. del C.G.P.

En los términos del articulo 3° del Decreto 806 de 2020, se establece el deber de los
apoderados de actualizar su informaciéon personal, en especial su cuenta de correo
electronico y el suministro del namero telefonico de contacto; por lo tanto, para realizar
una colaboracién armoénica con los apoderados judiciales. Se REQUIERE a los abogados
de las partes, para que actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al
cual se podra acceder por el link?, o por el c6digo QR incluido al final de esta providencia;

conforme lo prevé el articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada
en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial2; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de la
providencia3, cualquier manifestaciéon contra la decision puede ser comunicada al

correo institucional4.
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V.R.

1 https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYiIASOGNQY65mQFZisHceUGDbmVMnmVo-SGQ-
bxUMU8yMUtPNEFRMIdAKNoJESVIGWEJKVUJZMy4u

2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ5ZX48vsR4mILj
kuz2qw%3d

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

4 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co



CODIGO QR

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
036 de Fecha 3 de}MAEZﬁQ de 2021.
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 15 de diciembre de 2020, al Despacho del senor
Juez informando que el presente proceso ordinario con subsanacién de demanda presentada
dentro del término legal. Rad. 2020 00583. Sirvase proveer.

FREDY A CAICEDO
Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por MARTHA LUCIA RAMIREZ
GOMEZ contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES y SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS-PORVENIR S.A. RAD.110013105-037-2020 00583-00.

Evidenciado el informe que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de la subsanacion
de demanda, como quiera que se encuentran reunidos los requisitos que trata el articulo 25 CPT
ydela SS, SE ADMITE demanda ordinaria laboral de primera instancia de MARTHA LUCIA
RAMIREZ GOMEZ contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES y SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS-PORVENIR S.A.

Asi las cosas se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente auto
a la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS-PORVENIR S.A. para lo cual se ordena al apoderado de la parte demandante
que elabore el correspondiente citatorio, el cual tramitara al tenor de lo dispuesto en el articulo
291 CGP o eventualmente a través de aviso conforme el articulo 292 CGP en concordancia con

el articulo 29 CPT y de la SS, aplicables por remision analogica del articulo 145 CPT y de la SS.

Si la tramitacion contemplada en los articulos 291 y 292 CGP, en armonia con el articulo 29 CPT
y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberan proceder a contestar la demanda, por
intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 31 CPTy
de la SS, dentro del término legal de diez (10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente de

la diligencia de notificacion, conforme lo prevé el articulo 74 CPT y de la SS.

De otro lado, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente
auto a la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES a través de su representante legal o por quien haga sus veces al momento

de la notificacion, mediante entrega de la copia de la demanda, para que proceda a contestarla,



por intermedio de apoderado judicial, dentro del término legal de diez (10) dias hébiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que se entienda surtida la diligencia de
notificaciéon y traslado conforme lo prevé el paragrafo tinico del articulo 41 CPT y de la SS,
contestacion que ademas, se debera realizar con el lleno de los requisitos de que trata el articulo
31CPTydelaSS.

En cumplimiento del articulo 610 CGP, norma aplicable por remision expresa del articulo 145
CPTydelaSS, se dispondra notificar ala AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612 CGP, para que si lo considera

pertinente actué en el proceso en calidad de interviniente conforme a sus facultades legales.

SE LE ADVIERTE a las entidades demandadas que deben aportar con la contestacion la
totalidad del expediente administrativo de la sefiora MARTHA LUCIA RAMIREZ GOMEZ

identificada con la cédula de ciudadania No. 51.865.058.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que actualicen sus
datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder por el link?, o por el codigo

QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicaciéon Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de la

providencias,cualquier manifestaciéon contra la decision puede ser comunicada al correo

institucional4.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CARLOS ANDRES OLAYA QSORIO
Juez
VR

1 https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GNQY65mQFZisHceUGDbmVMnmVo-SGQ-
bxUMU8yMUtPNEFRMIdAKNoJESVIGWFEJKVUJZMuy4u

2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ52X48vsR4mILj
ku24w%3d

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

4 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
036 de Fecha 3 de IYIABZpde 2021.
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 02 de febrero de 2021, al Despacho del sefior
Juez informando que el presente proceso se present6 subsanaciéon de demanda dentro del

término legal. Rad. 2020 585. Sirvase pyoveer.

y 5 ° -
FREDY AKEXAN QUIROGA C

CEDO

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por MICHAEL ERNESTO
BARATO ZAPATA contra INDUSTRIAS ANVIVIPLAS H&C S.A.S. y AXA
COLPATRIA S.A. SEGUROS DE VIDA S.A. RAD. 110013105-037-2020 00585-
00.

Evidenciado el informe que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de
subsanaciéon de demanda, como quiera que se encuentran reunidos los requisitos que
trata el articulo 25 CPT y de la SS, SE ADMITE demanda ordinaria laboral de primera
instancia de MICHAEL ERNESTO BARATO ZAPATA contra INDUSTRIAS
ANVIVIPLAS H&C S.A.S. y AXA COLPATRIA S.A. SEGUROS DE VIDA S.A.

Asilas cosas se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente
auto a las demandadas INDUSTRIAS ANVIVIPLAS H&C S.A.S. y AXA
COLPATRIA S.A. SEGUROS DE VIDA S.A. para lo cual se ordena al apoderado de
la parte demandante que elabore el correspondiente citatorio, el cual tramitara al tenor
de lo dispuesto en el articulo 291 CGP o eventualmente a través de aviso conforme el
articulo 292 CGP en concordancia con el articulo 29 CPT y de la SS, aplicables por

remision analbgica del articulo 145 CPT y de la SS.

Si la tramitacién contemplada en los articulos 291 y 292 CGP, en armonia con el articulo
29 CPT y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberan proceder a contestar la
demanda, por intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata
el articulo 31 CPT y de la SS, dentro del término legal de diez (10) dias habiles, contados
a partir del dia siguiente de la diligencia de notificacion, conforme lo prevé el articulo 74
CPTydelaSS.

Se requiere a los abogados, partes e intervinientes en el presente proceso para que

actualicen sus datos de contacto, diligenciando el formulario, al cual se podra acceder por



el link?, o por el codigo QR incluido al final de esta providencia; conforme lo prevé el

articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada
en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial2; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de la
providencia3, cualquier manifestacion contra la decisiéon puede ser comunicada al

correo institucional4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ ,//
/

/ a 7 ol /

“ 7’
CARLOS AN DRES OLAS/(A/OSORIO
Juez
VR
CODIGO QR

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
036 de Fecha 3 de MARZO de 2021.

ALEXANDER QUIROGA CAl

SECRETARIO

ku24w%3d
3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

4 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C

Bogota D.C., dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

ACCION DE TUTELA adelantada por CRISTHIAN FELIPE SALINAS CRUZ
contra COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y SENA,

Radicacion 11001310503720210009300

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la accién de tutela de la referencia,

proveniente de la oficina judicial de reparto, la cual se recibi6 por correo electrénico.

Por medio de la presente el seior CRISTHIAN FELIPE SALINAS CRUZ,
instauré accién de tutela en contra del COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVILY SENA, por la presunta vulneracion a los derechos fundamentales dignidad
humana, garantia y efectividad de la proteccion de los derechos por parte del estado,
igualdad, derecho de peticion, trabajo, debido proceso administrativo, acceso a
cargos y funciones publicas via merito, asi como a los principios de confianza

legitima, buena fe y seguridad juridica y el principio de inescindibilidad de la norma.

Previo a pronunciarme sobre la admisibilidad de la presente, advierto que el
accionante solicitd la remision de esta accion de tutela al JUZGADO DOCE
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA SECCION
SEGUNDA, por acumulaciéon de tutelas en aplicacién del Decreto 1069 de 2015

adicionado por el decreto 1834 de 2015.

Para resolver la solicitud, advierto que mediante proveido del 2 de febrero de 2021
el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA SECCION SEGUNDA, ordené la acumulacién de 9 procesos, dentro de los
cuales excluy6o de manera expresa al hoy accionante en los siguientes términos:
“Resta senalar que comparecieron como coadyuvantes los sefiores DAMARIS
GOMEZ DIAZ y CRISTIAN FELIPE SALINAS quienes participaron en la
convocatoria 436 para las OPEC 61401 y 6143 cargo profesional grado 2, esto es
cargos distintos a los que se presentaron los aqui accionantes. Por ello, no es posible

juridicamente examinar la presunta vulneracion de sus derechos fundamentales de



manera coordinada en esta accion y, deberan ejercitar directamente su proteccion

constitucional.”

Conforme lo anterior, advierto que ya fue resuelta de manera desfavorable la peticion
elevada por el actor, ello por cuanto, en esa oportunidad se realiz6 un estudio de
acumulacion centrado en los cargos respecto de los cuales conoci6 en primer lugar
el Juez Administrativo; mas no respecto del cargo al cual aspir6 el actor. Por lo tanto,
con la finalidad de dar mayor celeridad a esta accion constitucional, negaré la
peticion elevada acogiendo los argumentos ya presentados por la citada autoridad

judicial.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERQO: Dar tramite a la accion de tutela presentada por el sefior CRISTHIAN
FELIPE SALINAS CRUZ contra COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL Y SENA.

SEGUNDO: Notificar por el medio mas expedito al COMISION NACIONAL
DEL SERVICIO CIVIL Y SENA, a través de sus representantes legales, o quien
haga sus veces, para que en el término de dos (2) dias, siguientes a la notificacion de
esta providencia, se pronuncien sobre los hechos de la tutela, aportando para ello

copia de los documentos que sustenten las razones de su dicho.

TERCERO: ORDENAR ala COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL,
que publique la presente decision en su pagina de internet donde se encuentre
expuesto el concurso y a los correos electronicos de los concursantes, dentro las 24
horas siguientes a la notificacion. Para que, si a bien lo tienen, coadyuven lo
solicitado en la accion constitucional; en especial los concursantes que se
presentaron al cargo de interés, PROFESIONAL GRADO 2, para que hagan su

pronunciamiento al respecto, si a bien lo tienen.

CUARTO: ORDENAR impartir el tramite de un proceso digitalizado en todas sus
etapas procesales. Para tal efecto, la contestacion de la accion de tutela, presentacion
de las pruebas que se pretendan hacer valer, asi como las peticiones con destino a
esta accidn constitucional, deberan realizarse a través del correo electronico

Institucional j37Ictobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: COMUNICAR esta decision a las partes por el medio mas expedito.



SEXTO: Las decisiones que se asuman en esta accion constitucional, seran
notificadas en los correos electronicos suministrados y en los institucionales de cada
entidad, asi como también mediante la publicacion de los estados electrénicos en la

pagina principal de la Rama Judicial, en el link del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{
)

7 o f ¢

CARLOS ANDRES OLAS{/A/OSORIO
Juez
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DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

Radicacion: 110013105037 2021 000080 00
Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Procede este Despacho a resolver la accion de tutela promovida por JACKELINE
CRUZ ROMERO en calidad de agente oficiosa de la sefiora MARIA JOSE
CARDONA DE QUINONES en contra de las entidades HOSPITAL
UNIVERSITARIO FUNDACION SANTA FE DE BOGOTA,
SURAMERICANA MEDICINA PREPAGADA y la DIRECCION GENERAL
DE SANIDAD MILITAR, por la presunta vulneracion a los derechos

fundamentales a la salud, vida digna y seguridad social.
ANTECEDENTES

Pretende la accionante JACKELINE CRUZ ROMERO en calidad de agente
oficiosa de la sefiora MARIA JOSE CARDONA DE QUINONES, por medio
de la presente accién de tutela, se le amparen su derecho fundamental de peticiéon y

debido proceso y, en consecuencia, se ordene a la accionadas a lo siguiente:

1. Que La Direcciéon General De Sanidad Militar garantice el cubrimiento y las
atenciones en salud que requiere la sefiora Maria José Cardona de Quifiones.

2. Que contintie la atencion en el Hospital Universitario Fundacion Santa Fe,
hasta que los profesionales de salud tratantes determinen que se encuentra
en buenas condiciones de salud para su traslado a otra IPS.

3. Que el Hospital Universitario Fundacion Santa Fe realice la entrega de la
historia clinica completa del 5 de febrero a la Fecha a la familia de la sefiora
Maria José Cardona de Quinones, asi como el estado de cuenta, y se informe
de las gestiones realizadas.

4. Que el Hospital Universitario Fundacion Santa Fe realice las actividades

pertinentes para recobrar los servicios de salud prestados a la sefiora Maria
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José Cardona de Quifiones a la Direccion General de Sanidad Militar y que

no imponga esta carga a la familia o a la paciente.

Como fundamentos facticos de su peticion indico, en sintesis, que el 5 de febrero del
presente ano se encontro a la accionante en el suelo con dificultad para movilizarse,
desorientada y sin poder expresarse de manera coherente; por lo que, su familia
procedio a llamar el servici6 de SURA medicina prepagada, entidad que remiti6 de
manera inmediata una ambulancia medicalizada al domicilio, por lo que a la llegada
de los paramédicos estos le indicaron a la familia que los sintomas presentados son
de un accidente cerebro vascular y que tiene que trasladarla de inmediato a la IPS
de salud de alta complejidad méas cercana, es decir al Hospital Universitario
Fundacién Santa Fe, entidad a la que fue remitida, quien luego de los

procedimientos de rigor le dieron un prondstico de salud negativo.

Indicé que la accionante contaba con el cubrimiento de una poéliza de seguro de salud
denominada PLAN SALUD PLUS FAMILIAR de la empresa SURAMERICANA,
desde el ano 1997; sin embargo, debido a la atencion médica presentada, la
aseguradora le inform6 que la poéliza llego a los topes de cubrimiento y
aseguramiento, por lo tanto, no cubre la totalidad de los gastos médicos; en razon a
ello, el Hospital Fundacion Santa fe le solicit6 a la familia que firme un pagaré para

cubrir los gastos de atencion médica.

Por tal razon, en virtud de que la accionante es beneficiaria del sistema de seguridad
social en salud al régimen especial de las fuerzas militares en calidad de cotizante;
razon por la cual, la Direccion General de Sanidad, desde el 17 de febrero de esta
anualidad, comunicé que cuenta con una Unidad de Cuidado intensivo en una IPS
delared adscrita a sanidad militar para el traslado de la sefiora Maria José Cardona.
Aclar6 que no puede asumir los gastos que se deriven de la atencion en el Hospital
Universitario Santa Fe, pues su cobertura radicé en virtud de la cobertura del plan
adicional por ella contratado, por no se parte de la cobertura legal que debe realizar

en virtud del servicio prestado.

Por ultimo senalo, que los galenos de la Fundacién Santa Fe, dejaron la anotacion,
que por el estado de salud de la accionante consideraban que no era idéoneo un
traslado a otro hospital porque podria presentar una “crisis hipertensiva lo que

aumenta el riesgo de desangrado”, por lo que, a la fecha de la presentaciéon de la
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tutela se encuentra en el Hospital Santa Fe, por lo que considera violentado los

derechos fundamentales anteriormente descritos de la sefiora Maria José Cardona.
TRAMITE PROCESAL

Mediante providencia del 22 de febrero de la presente anualidad se admiti6 la accién
de tutela en contra de las entidades accionadas, en la cual se resolvié la medida
provisional en el sentido de ORDENAR a las entidades accionadas a abstenerse de
ordenar cualquier tipo de traslado a la accionante sefiora MARIA JOSE CARDONA
DE QUINONES de la fundacién Santa Fe, hasta tanto, se defina de fondo la accién
constitucional. Igualmente, se admitio la accion constitucional y se le ordeno correr

el traslado de rigor.

El HOSPITAL UNIVERSITARIO FUNDACION SANTA FE, remiti6 una
carpeta compartida el dia 24 de febrero, sin embargo, al momento de acceder por
parte del correo electrénico institucional no fue posible presenciar el contenido de
dicha carpeta; por lo tanto, en diversas ocasiones se remitié por correo electronico
requiriéndolos de manera urgente para que remitieran nuevo enlace o en su defecto

la documental arrimada, sin que a la fecha hubieran enviado nueva comunicacion.

La DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR, rindi6 el
correspondiente informe, el cual, en sintesis manifest6 que la accionante MARIA
JOSE CARDONA DE QUINONES se encuentra registrada activa dentro del
subsistema de salud de las Fuerzas Militares, a cargo de la Direcciéon de Sanidad
Ejercito Nacional; por consiguiente, al momento de su ingreso a la Fundacioén Santa
fe se encontraba activa y tenia acceso a la prestacion de servicios médicos a este
subsistema, igualmente que cualquier usuario puede bajo su propia liberalidad
afiliarse a un plan de medicina prepagada, sin que ello interfiera con su afiliacion

con este subsistema o con los servicios que se presten en el mismo.

En consecuencia la entidad encargada de asumir el costo de los servicios médicos
derivados de la atencion por medicina prepagada es la empresa SURAMERICANA,
ya que fue con ellos quien se suscribi6 el contrato, y fue a ellos quien la familia de la
accionante recurrié en primera medida segun lo relata en su escrito introductorio;
por ende, el subsistema de salud de las fuerzas militares se encuentra exonerado de

cubrir dichas sumas de dinero sufragadas de manera particular, como quiera que se
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debi6 agotar primero la prestacion de servicios con este subsistema segin lo

indicado en el art. 25 del Decreto 1795 de 2000 paragrafo 1°.

Por ultimo, senala que esta presto a brindar la atenciéon integral en salud a la
accionante a través de los Establecimientos de Sanidad Militar con los cuales cuenta
y que para el caso de las condiciones de salud de la misma y el nivel de complejidad

corresponderia al Hospital Militar Central.

Por su parte, la SUPERINTENDECIA NACIONAL DE SALUD, cumpli6 con el
requerimiento y brindo el correspondiente informe, el cual en sintesis informo, que,
a través de su grupo de Proteccion al usuario, se adelantaron las gestiones

pertinentes:

1. Se requiri6 a la Direccion de Sanidad Militar mediante el Radicado No.
202131200189371, para que informara sobre los inconvenientes con la
prestacion del servicio.

2. Mediante el Grupo de PQRD se dio respuesta a la usuaria mediante el
Radicado No. 202131300193831, y dio traslado a la Fundacién Santa Fe bajo
el radicado No. 202131300195381

Por su parte, SURAMERICANA MEDICINA PREPAGADA, rindi6 el
correspondiente informe, para lo cual sefiald6 que no realizo violacion alguna a
derechos fundamentales de la sefiora actora, debido a que la pdliza del plan SALUD
PLUS FAMILIAR 152507 cuenta con topes limitados para el servicio de
hospitalizacion y cirugia, para los primeros 15 dias de un evento hospitalario cuenta
con un monto de $ 47.041.141 y la asegurada, desde el 6 al 17 de febrero que estuvo
hospitalizada en la Fundacion Santa Fe, tenia una facturacion por $65.015.139, en
solo gastos hospitalarios, para el resto de servicios requeridos también se aplicaron
los topes contratados y del total de la facturacion fue por $79.681.414, los cuales
fueron cubiertos por la poliza de la siguiente manera $61.101.394 quedando un

excedente de $18.580.020 que se encuentra en cabeza de la usuaria.

Por ultimo, sefial6 que una vez se inform¢ a la familia y a la Direcciéon de Sanidad
Militar, se decidio el traslado de la paciente al Hospital Militar con aprobacion de la
familia, por lo que, desde el 18 de febrero viene siendo atendida en dicha institucion

y la compaiiia no ha recibido nuevas solicitudes de autorizacién.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Competencia

Es competente este Despacho para dirimir el caso sub examine segin lo dispuesto
en el articulo 86 de la Constitucion Politica, el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991

y el Decreto 1983 del ano 2017.
Problema Juridico

Debe este Despacho determinar si las entidades HOSPITAL UNIVERSITARIO
FUNDACION SANTA FE DE BOGOTA, SURAMERICANA MEDICINA
PREPAGADA y DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR,
vulneraron los derechos fundamentales a la salud, vida digna y seguridad social a la
sefiora MARIA JOSE CARDONA DE QUINONES, ante el no cubrimiento de
gastos médicos generados en la Fundacion Santa fe derivados de la atencion de
médica prepagada, o si, por el contrario, las actuaciones se realizaron bajo el marco

legal con la proteccion de los derechos fundamentales de la accionante.
Planes Adicionales de Salud

En el caso sub judice, se observa que existe una discusion frente al alcance y
cubrimiento de los gastos médicos producidos por el contrato de medicina
prepagada, en este caso, por parte de SURAMERICANA en virtud del servicio
denominado “PLAN SALUD PLUS FAMILIAR”.

El Despacho recuerda que la medicina prepagada en el Sistema General de
Seguridad Social en Salud, los afiliados pueden contar con planes adicionales de
salud, que segtn el articulo 18 del Decreto 806 de 1998, resultan ser un conjunto de
beneficios opcionales al POS — Hoy plan de beneficios-, contratados de manera
voluntaria, para garantizar una mayor atenciéon frente a las actividades,
procedimientos o intervenciones de hoteleria o tecnologia propuestas por el Plan

Obligatorio. “Los planes adicionales pueden ser de tres tipos:

1. Planes de atencion complementaria en salud;
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2. Planes de medicina prepagada; y

3. Poélizas de salud.

Por lo tanto, la medicina prepagada resulta ser un plan adicional de atencion en
salud que suministra, dentro de un esquema de contratacion particular y voluntario,
con recursos distintos de las cotizaciones obligatorias de la seguridad social. Por lo
tanto, el usuario tiene la capacidad econémica para acceder voluntariamente al pago
de una proteccidon mayor en salud -ya sea para si mismo y su nucleo familiar-, para
lo cual contrata de manera privada con una entidad de medicina prepagada, el
acceso a servicios de salud, que se sugieren como de mayor cobertura o calidad,

frente al plan de beneficios entregados por la E.P.S.

En consecuencia, la naturaleza juridica de la relacion entre la empresa y usuario es
de caracter contractual, es decir, que le son aplicables las normas pertinentes de los
coddigos civil y comercial, ya que el contrato legalmente celebrado, el de medicina
prepagada es una ley para los contratantes; es por ello, que la H. Corte
Constitucional en la sentencia T-591 de 2009, precis6 que, sin perjuicio de la
naturaleza privada del contrato de medicina prepagada, este se encuentra
controlado y vigilado de forma permanente por el Estado, por lo que este constituye
una forma de actividad aseguradora de riesgos médicos, y por ende maneja recursos
captados del publico, por lo cual, conforme al articulo 335 de la Constitucion, se

trata de una actividad de interés ptublico en el cual el control estatal es mas intenso.

Mientras que de su parte los contratos de seguro, o pdliza de seguro, se rige por el
Capitulo V del Codigo de Comercio, segin el cual “es un contrato consensual,
bilateral, oneroso, aleatorio y de ejecucion sucesiva”. En consecuencia, las
disposiciones que determinan la validez y, en general, todos los asuntos atinentes a
este contrato, estan determinados por la legislacion comercial y encuentra su
fundamento en el principio de autonomia de la voluntad privada. Los contratos de
seguro, a diferencia de los contratos de medicina prepagada, no suponen la
prestacion de los servicios de salud, sino que, de acuerdo a las normas previstas en
el Codigo de Comercio, parten del aseguramiento de un riesgo que, en caso de

concretarse, dan lugar al reembolso de la suma de dinero correspondiente.

Caso Concreto.
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De conformidad con lo expuesto, en el presente asunto, la accionante cuenta con 78
afnos de edad, y que segin lo relata en la epicrisis dada por el Hospital Universitario
Fundacion Santa Fe 1, fue internada el dia 5 de febrero del afio corrido por urgencia
ya que presentd un accidente cerebro vascular, entidad que le prest6 la atencion
inmediata de urgencias garantizandole de esta manera el derecho fundamental a la
salud brindandole la atencion requerida, ya que se le realizaron los procedimientos
médicos, quirargicos, atencion especializada y diversos tratamientos, debido al

estado en que fue encontrada.

Por la gravedad de la lesion y el concepto médico expedido por los galenos de la
Fundacién Santa Fe, que consideraron un riesgo vital de la paciente por el traslado
entre clinicas, por auto del 22 de febrero de esta anualidad se accedi6 a la medida

provisional y se orden6 abstenerse del traslado de la paciente.

No obstante, el traslado entre clinicas de la paciente, conforme lo inform6 la agente
oficiosa, se realiz6 dias antes a la providencia proferida; puesto que, desde la noche
del 17 de febrero, las entidades accionadas la trasladaron en ambulancia
medicalizada del Hospital Militar Central; acto que se realizo, afortunadamente, sin
generar consecuencias fatales en la paciente, pero que, lamentablemente hace inane
la medida provisional ordenada, bajo el entendido de que, el argumento principal

para establecerla fue el riesgo vital de la paciente.

Asi mismo, se acredito6 que SEGUROS DE VIDA SUDAMERICANA, present6
informe en el que “se le dio a conocer a la familia el detalle de facturaciéon y una
vez consultada a la familia se decidi6 trasladar a la sefiora MARIA JOSE
CARDONA DE QUINONES al Hospital Militar”. Es decir, se acredita que la familia
tuvo conocimiento y accedio al traslado, y, ademas, se le puso de presente a ellos la

facturacion en virtud de la cual se gener6 un cobro en su contra.

En ese orden de ideas, advierto que, segiin lo manifestado por la Direccion General
de Sanidad Militar, la Unidad de Cuidados Intensivos que fue asignada, era la mas
indicada para su atencion, debido al nivel de complejidad; por lo que, independiente
del traslado que se realizo, advierte este Funcionario Judicial que a la actora siempre
se le garantiz6 la atencion de su salud por parte de las entidades accionadas; por

tanto, no advierto la vulneracion del derecho fundamental a la salud, seguridad
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social y vida digna, debido a que desde un principio le fueron brindados los servicios

médicos pertinentes.

En cuanto al valor cobrado por SURA, tal como lo ha establecido la H. Corte
Constitucional en sentencia T-158 de 2010, las controversias que se presenten en
virtud de la celebracién y ejecucidon de un contrato adicional de salud, entiéndase
como planes complementarios, de medicina prepagada y de pélizas de salud, deben
ser ventiladas ante la jurisdiccion ordinaria por tratarse de contratos que se rigen
por normas de derecho privado. Sin que se advierta el perjuicio irremediable que
permita su definicién en esta accidon constitucional, pues al efecto, como se ha
expuesto a lo largo de la sentencia, a la actora se le garantiz6 y se le garantiza el
derecho fundamental a la salud, en un principio por la cobertura de la poliza y luego

con la cobertura legal del régimen especial de las fuerzas armadas.

Asi las cosas, debo advertir que la presente accién constitucional resulta
improcedente; puesto que, las discusiones frente a los valores econ6micos que debe
asumir su familia, ya es un asunto que se escapa del estudio en la jurisdiccion
constitucional, por el contrario, le corresponde definirlo al juez natural a través del

proceso que corresponda.

Por ultimo, en atencion a los argumentos expuestos, ordenaré levantar la medida
provisional decretada en auto del 22 de febrero de la presente anualidad, y en su
lugar, como ya se indic6 se declara la la improcedencia de la accion de tutela por las

razones anteriormente expuestas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete Laboral del Circuito de Bogota
D.C., administrando justicia en nombre de la Reptublica y por autoridad

de la Ley,
RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la accion de tutela instaurada por

la accionante JACKELINE CRUZ ROMERO en calidad de agente oficiosa
de la seiiora MARIA JOSE CARDONA DE QUINONES en contra de las
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entidades HOSPITAL UNIVERSITARIO FUNDACION SANTA FE DE
BOGOTA, SURAMERICANA MEDICINA PREPAGADA y DIRECCION
GENERAL DE SANIDAD MILITAR, acorde a lo considerado en esta

providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR la medida provisional decretada en auto del 22 de

febrero de 2021, acorde a lo considerado en esta providencia.

TERCEROQO: En caso de no ser impugnada la presente decisién remitase el
expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual revision, de acuerdo a lo

consagrado en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: Notifiquese a los interesados conforme a la ley por el medio mas
expedito. Las solicitudes o recursos contra la decisién deberan realizarse a través del

correo electronico institucional j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: Las decisiones que se asuman en esta accién constitucional, seran
notificadas en los correos electronicos suministrados y en los institucionales de cada
entidad, asi como también mediante la publicacion de los estados electronicos en la

pagina principal de la Rama Judicial, en el link del juzgado:.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
~ A
£

CARLOS ANDRES OLAY/ LOSORIO

Juez

Aurb

L https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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