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DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

Radicacion: 110013105037 2023 00237 00
Treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ACCION DE TUTELA adelantada por ALVARO JAVIER IDROBO
CAMILO en contra de 1la PREVISORA SEGUROS S.A. -
PREVISORASASUB

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la accion de tutela de la referencia, la cual
fue remitida por parte de la oficina de reparto a través de correo electronico el dia
de hoy.

El sefior ALVARO JAVIER IDROBO CAMILO, actuando en nombre propio,
promovié accidon de tutela en contra de la PREVISORA SEGUROS S.A. -
PREVISORASASUB, por la presunta vulneraciéon a su derecho fundamental de

peticion.
En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: Dar tramite a la acciéon de tutela presentada por ALVARO JAVIER
IDROBO CAMILO en contra de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES — UGPP.

SEGUNDO: Notificar por el medio mas expedito a la PREVISORA SEGUROS
S.A. - PREVISORASASUB, para que en el término de dos (2) dias, siguientes a la
notificacion de esta providencia, se pronuncie sobre los hechos de la tutela,

aportando para ello copia de los documentos que sustenten las razones de su dicho.

TERCERO: ORDENAR impartirle el tramite de un proceso digitalizado en todas
sus etapas procesales. Para tal efecto, la contestacion de la accion de tutela,

presentacion de las pruebas que se pretendan hacer valer, asi como las peticiones
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con destino a esta accion constitucional, deberan realizarse a través del correo

electronico institucional j37Ictobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: COMUNICAR esta decision a las partes por el medio mas expedito.

QUINTO: Las decisiones que se asuman en esta accion constitucional, seran
notificadas en los correos electronicos suministrados y en los institucionales de cada
entidad, asi como también mediante la publicacion de los estados electronicos en la

pagina principal de la Rama Judicial, en el link del juzgado?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIANA/E&ROLIN E A Z TOVAR

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO

Firmado Por:
Diana Carolina Hernandez Tovar
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 037
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

L https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/71
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Procede este Despacho a resolver la accién de tutela promovida por JUAN JOSE
MIRANDA MIRANDA en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES COLPENSIONES, por la presunta vulneracion a sus derechos

de peticion y seguridad social.
ANTECEDENTES

El sefior JUAN JOSE MIRANDA MIRANDA, actuando por intermedio de
apoderado, pretende se le ampare sus derechos de peticion y seguridad social; y
como consecuencia, se ordene a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, emitir respuesta frente al recurso de reposicion
y apelacion de forma satisfactoria y de fondo, dado que cumple con todos los

requisitos de ley.

Como sustento factico de sus pretensiones indic6 que, Colpensiones mediante la
Resolucion SUB75203 del 17 de marzo de 2023, le ordend reintegrar la suma
$35.777.193 por el mayor valor de la mesada pensional causados desde el 22 de
enero de 2016 a 28 de febrero de 2023; Asegur6 que ante dicha decision, el dia 12
de abril de 2023, radic6 ante la accionada recurso de reposicién y en subsidio de
apelacion en contra del mencionado acto administrativo, solicitando su revocatoria
bajo el argumento que aun existe una providencia que adoptar por parte del
Tribunal Superior de Bogota — Sala Laboral, que podria modificar las condenas
impuestas, pero que hasta la fecha de presentacion del mecanismo constitucional,

los recursos atin no han sido resueltos.

TRAMITE PROCESAL
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Mediante providencia del 16 de junio de la presente anualidad se admitio la accion
de tutela en contra del ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, otorgandole el término de dos (2) dias habiles para que se

pronunciara respecto de esta.

Se ofici6 al Juzgado 11 Laboral del Circuito de Bogot4, asi como al Tribunal Superior
de Bogota en su especialidad laboral para que aportaran al plenario copia del
expediente promovido por eso extremos de la accidon constitucional. Frente al cual
el Tribunal manifesté que mediate oficio 3446 fue devuelto al Juzgado de origen el
20 de abril de 2022; por su parte Juzgado 11 Laboral aport6 el enlace del expediente
digital.

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, en el término del traslado, rindié el correspondiente informe
indicando que, una vez revisado el expediente, se tiene que el actor interpuso
recurso de reposicion y apelacion en contra de Resolucién SUB-75203 del 17 de
marzo de 2023; que la Direccion de Prestaciones Econdmicas, expidié acto
administrativo mediante la SUB-162744 del 23 de junio del 2023, por medio de la
cual se resuelve el recurso de reposicion confirmando en todas y cada una de sus
partes la Resoluciéon SUB 75203 del 17 de marzo de 2023, la cual fue notificada al
correo electronico del apoderado judicial de la parte actora; por lo que solicita tener
en cuenta lo expuesto ya que se encuentran adelantando las gestiones

administrativas pertinentes, para lograr el cabal cumplimiento de lo solicitado.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para dirimir el caso sub examine segin lo dispuesto
en el articulo 86 de la Constitucion Politica, el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991

y el Decreto 1983 del afio 2017.

Debe este Despacho determinar si la entidad ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES; vulnero los derechos de
peticién y seguridad social al sefior JUAN JOSE MIRANDA MIRANDA, ante la
negativa de resolver los recursos legales contra el acto administrativo que ordeno el
reintegro de la suma correspondiente al mayor valor de la mesada pensional desde

el 22 de enero de 2016 a 28 de febrero de 2023.
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Asi las cosas, en cuanto al derecho de peticion, este hace referencia a la posibilidad
de presentar peticiones respetuosas ante las autoridades, ya sean de interés general
o particular, posibilidad que fue elevada a rango constitucional y con caracter de
derecho fundamental con su expresa consagracion en el articulo 23 de la

Constitucion Politica vigente.

Asi mismo, cabe mencionar que este derecho fundamental, no se limita solo a la
posibilidad de presentar peticiones respetuosas ante las autoridades, sino también
a que la respuesta brindada por la entidad respectiva resuelva de fondo y con

prontitud dentro del término previsto en la ley el asunto sometido a estudio.
Asi lo ha establecido la Corte Constitucional en la sentencia T-667/11:

“Con fundamento en la norma constitucional, la Corte Constitucional ha
sostenido que el ambito de proteccion del derecho fundamental de peticion
comprende los siguientes elementos:

(1) El derecho a presentar, en términos respetuosos, solicitudes ante las
autoridades, sin que éstas puedan negarse a recibirlas o tramitarlas.

(2) El derecho a obtener una respuesta oportuna, es decir, dentro de los
términos establecidos en las normas correspondientes.

(3) El derecho a recibir una respuesta de fondo, lo que implica que la
autoridad a la cual se dirige la solicitud, de acuerdo con su competencia,
esta obligada a pronunciarse de manera completa y detallada sobre todos
los asuntos indicados en la peticion, excluyendo referencias evasivas o que
no guardan relacion con el tema planteado. Esto, independientemente de
que el sentido de la respuesta sea favorable o no a lo solicitado.

(4) El derecho a obtener la pronta comunicacion de la respuesta.

(...)”

Por lo anterior, es dable concluir que, se transgrede el derecho fundamental de
peticion, cuando existe una omision por parte de la autoridad en resolver la solicitud

del peticionario, o que la respuesta brindada no sea de fondo.

Aunado a lo anterior el paragrafo del articulo 14 de la Ley 1755 de 2015, previo:
“Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en los plazos aqui
senalados, la autoridad debe informar esta circunstancia al interesado, antes del

vencimiento del término senialado en la ley expresando los motivos de la demora y
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senalando a la vez el plazo razonable en que se resolvera o dara respuesta, que no

podra exceder del doble del inicialmente previsto."

Realizadas las anteriores precisiones y descendiendo al asunto de marras, se observa
que el actor solicita que se ordene a COLPENSIONES emitir respuesta frente a los
recursos de reposicion y apelacion interpuestos el 12 de abril de 2023 (F1.23 y 24)

contra la Resolucion SUB75203 del 17 de marzo de 2023 (Fl.11 a 22).

Frente a lo cual, se tiene que la accionada COLPENSIONES durante el tramite de
la presente accion expidio el acto administrativo SUB-162744 del 23 de junio del
2023 (F1.58 a 70) por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion
confirmando en todas y cada una de sus partes la Resoluciéon SUB 75203 del 17 de

marzo de 2023, la cual fue notificada al correo electrénico del apoderado judicial

de la parte actora info.resoluciones@restrepofajardo.com (Fl72-76). Empero con
esta actuacion, no puede entenderse cumplida la peticiéon, pues no se ha dado una
respuesta frente al recurso de apelacion, y por ende la entidad atn no esta facultada
para remitir las diligencias a Direccion de Cartera, para que inicie el proceso de
cobro coactivo, tal como en lo estipulo en el numeral segundo, como quiera que
estd pendiente la resolucion del mentado recurso, maxime cuando en el numeral
octavo -Resolucion SUB-162744 del 23 de junio del 2023-, se menciond que el

expediente seria enviado al superior jerarquico.

Ahora, si bien la entidad esta adelantando las actuaciones correspondientes a fin
de dar solucion al requerimiento planteado por el actor, a través de los recursos, lo
cierto es, han transcurridos mas de dos meses desde su presentacion, sin que la
entidad le hubiese informado al peticionario antes del vencimiento del término

legal para su resolucién, que necesitaba un tiempo adicional.

Por ende, de conformidad con el acervo probatorio, es evidente la vulneracion del
derecho de peticion por parte de esta entidad, ya que COLPENSIONES pese a haber
emitido la resoluciéon que resuelve el recurso de reposicion durante el tramite de la
accion constitucional, no ha realizado el correspondiente pronunciamiento dentro

del término legal, frente al recurso de apelacion.

En consecuencia, al no encontrarse resuelta la peticion, se ordenara a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

para que, a través de su presidente, o el funcionario y dependencia que corresponda,
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en el término de tres (3) dias siguientes contados a partir de la notificacion de esta
providencia, se pronuncie sobre el recurso de apelacion interpuesto el 12 de abril de
2023 (Fl.23 y 24) contra la Resolucion SUB75203 del 17 de marzo de 2023 (Fl.11 a
22) asi mismo, dicho pronunciamiento deberé ser comunicado debidamente a las

partes de esta accion constitucional.

Se aclara que esta decision en su ambito de proteccion no ampara el sentido de la
decision, la cual puede ser favorable o desfavorable a los intereses, pero si debe ser

clara, congruente y de fondo.

Los argumentos expuestos resultan suficientes para otorgar al amparo solicitado,

frente al derecho de peticion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete Laboral del Circuito de Bogota

D.C., administrando justicia en nombre de la Reptublica y por autoridad de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER la accién de tutela instaurada por la sociedad JUAN
JOSE MIRANDA MIRANDA en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, acorde a lo considerado

en esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la vinculada ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES COLPENSIONES para que, a través de su presidente, o del
funcionario y dependencia que corresponda, en el término de tres (3) dias siguientes
a la notificacidon de esta providencia, se pronuncie sobre el recurso de apelacion
interpuesto el 12 de abril de 2023 (Fl.23 y 24) contra la Resolucién SUB75203 del
17 de marzo de 2023 (Fl.11 a 22) pronunciamiento que debera ser comunicado
debidamente a las partes de esta accion constitucional dentro del término antes

senalado.

TERCERO: En caso de no ser impugnada la presente decision remitase el
expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual revision, de acuerdo con lo

consagrado en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.
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CUARTO: Notifiquese a los interesados conforme a la ley por el medio méas

expedito. Las solicitudes o recursos contra la decision deberan realizarse a través del

correo electronico institucional j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: Las decisiones que se asuman en esta acciéon constitucional, seran
notificadas en los correos electronicos suministrados y en los institucionales de cada
entidad, asi como también mediante la publicacion de los estados electronicos en la

pagina principal de la Rama Judicial, en el link del juzgadol.l.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIAIGECAROL ERN Z. TOVAR

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO
N° 105 de Fecha 4 de JUL IO de 2023.

FREDY

1 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/71
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 30 de junio de 2023, informo al Despacho
de la sefiora Jueza que la parte demandada solicit6 aplazamiento de la audiencia
programada. Rad 2020-588. Sirvase pr

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por LEONARDO CERVERA
FERNANDEZ contra INSTOP COLOMBIA SAS. RAD. 110013105-037-2020-
00588-00.

Visto el informe secretarial, se observa que el apoderado judicial de la parte demandada
radic6 memorial por medio del cual solicita la reprogramaciéon de la audiencia fijada
para el 05 de julio de 2023 a las 08:30 de la manana, sustentando su pedimento, en la
condicién médica del representante legal de la empresa demandada, ya que cuenta con

una incapacidad médica vigente.

Frente a la solicitud invocada, observa el Despacho que, el sefior Jairo Ivan Pachon
Valencia quien funge como representante legal de la compania accionada, cuenta con la
incapacidad médica No. 7772562 proferida por la Clinica Colsanitas SA, vigente desde
el 26 de junio de 2023 hasta por 30 dias, debido al diagnostico de tumor maligno, tal y

como se desprende de las documentales incorporadas al plenario.

En atencidn a dicho requerimiento y previo a resolverlo, se entabl6 comunicacion con el
abogado de la compafiia accionada, para que manifestarA el nombre de los
representantes suplentes, ya que, verificado el certificado de existencia y representacion
de la empresa demandada, se, pudo corroborar que ademas del titular existia un
reemplazo. Sin embargo, el profesional del derecho envi6 una declaracion juramentada
rendida por la contadora de la compania Instop, esto es, la sefiora Maria Teresa Robles
Forero, quien manifestdé que el sefior Miguel Humberto Delgado Nifo, fungié como
representante legal suplente, no tiene vinculo laboral y civil con la empresa demandada

desde enero 2008; en igual sentido, remitié certificacion donde se extrae que en la



actualidad no tiene dicha calidad, asegurando que la mencionada situacion no ha sido

actualizada en la cAmara de comercio.

En ese orden de ideas, como quiera que se hace necesaria la comparecencia del
representante legal, para el desarrollo de las etapas previstas en el articulo 77 del CPT y
de la SS, la cual, si bien puede ser desarrollada con el apoderado judicial, segin lo
enuncia el parrafo 5 del articulo 77 del C.P.T y S.S., de las solicitudes presentadas se
entiende que es voluntad del representante legal, asistir a la misma. En esa medida y
ante la debida justificacion del representante legal principal y la situacion de suplente,
se determinara una nueva fecha, pero atendiendo la agenda de audiencias que tiene el

Juzgado.

REPROGRAMAR para que tenga lugar la audiencia obligatoria de CONCILIACION,
DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO y FIJACION DEL
LITIGIO, de que trata el articulo 77 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, modificado por el articulo 11 de la Ley 1149 de 2007, el dia DOCE (12) DE
FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024) a la hora de las OCHO Y
TREINTA DE LA MANANA (08:30).

Agotada la etapa anterior, se procedera de forma inmediata a celebrar la AUDIENCIA
DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO, de que trata el articulo 80 del C6digo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 12 de la Ley 1149 de 2007,
por lo que, se conmina y requiere a las partes para que presenten en esa oportunidad
todas las pruebas que pretenden hacer valer. Audiencia que se realizara en forma virtual
a través de la plataforma LIFE SIZE, para lo cual seran citados en forma previa a través

de los correos electronicos informados por los apoderados judiciales de las partes.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada
en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma péagina, donde podran ver el contenido de
la providencia2, cualquier manifestacion contra la decisién puede ser comunicada

al correo institucionals.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ5ZX48vsR4mIL]
ku24w%3d
2 https: //www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co



V.R.

DIANA CAROLINA HERNA 7Z. TOVAR

Juez

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
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