INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 24 de marzo de 2023, al Despacho de la sefiora
Jueza informando que el presente proceso ordinario encontrandose pendiente su admision.

Rad. 2023 -00142. Sirvase proveer.

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por COMPANIA DE SERVICIOS
COMERCIALES SAS- ATENCOM SAS contra el SINDICATO NACIONAL DE
TRABAJADORES DE SISTEMA AGROALIMENTARIO “SINALTRAINAL” vy
ALLISON FERNANDA DIAZ RAMOS. RAD.110013105-037-2023 00142-00.

Evidenciado el informe que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de la demanda,
se considera que se encuentran reunidos los requisitos que trata el articulo 25 CPT y de la SS,
por lo que SE ADMITE la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida por la
COMPANIA DE SERVICIOS COMERCIALES SAS- ATENCOM SAS contra el
SINDICATO NACIONAL DE TRABAJADORES DE SISTEMA AGROALIMENTARIO
“SINALTRAINAL?” y la sefiora ALLISON FERNANDA DIAZ RAMOS.

Asi las cosas se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente auto
a las demandadas SINDICATO NACIONAL DE TRABAJADORES DE SISTEMA
AGROALIMENTARIO “SINALTRAINAL” y la seiora ALLISON FERNANDA DIAZ
RAMOS para lo cual se ordena al apoderado de la parte demandante que elabore el
correspondiente citatorio, el cual tramitara al tenor de lo dispuesto en el articulo 291 CGP o
eventualmente a través de aviso conforme el articulo 292 CGP en concordancia con el articulo

29 CPT y de la SS, aplicables por remision analdgica del articulo 145 CPT y de la SS.

Si la tramitacion contemplada en los articulos 291 y 292 CGP, en armonia con el articulo 29 CPT
y de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberan proceder a contestar la demanda, por
intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 31 CPTy
de la SS, dentro del término legal de diez (10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente de

la diligencia de notificacion, conforme lo prevé el articulo 74 CPT y de la SS.

Se advierte que los tramites de notificacion ordenados puede realizarlos en las direcciones
fisicas o electrdnicas registradas en el certificado de existencia y representacion legal, pero

ajustando el tramite a las normas relacionadas.



Se RECONOCE personeria adjetiva al Doctor ALEJANDRO MIGUEL CASTELLANOS
LOPEZ identificado con la C.C. 79.985.203 y T.P. 115.849 del C.S de la J., para que actiie
como apoderado principal de la demandante COMPANiA DE SERVICIOS
COMERCIALES SAS- ATENCOM SAS en los términos y para los efectos de la escritura

publica que obra en el expediente.

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podrén ver el contenido de la
providenciaz,cualquier manifestaciéon contra la decisién puede ser comunicada al

correo institucionals.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIAN/ECAROLINA HERNA 7Z TOVAR

Juez

V.R.

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°

SECRETARIO

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ5ZX48vsR4mlILj
ku24w%3d

2 https: //www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/3

3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co



https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 23 de marzo de 2023, al Despacho de la sefiora Jueza
informando que el presente proceso ordinario encontrandose pendiente su admisiéon. Rad. 2023 -

00140. Sirvase proveer.

FREDY

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por FERNANDO BADILLO ABRIL
contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES Yy
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS-
PORVENIR S.A. RAD.110013105-037-2023 00140-00.

Evidenciado el informe que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de la demanda, se
considera que se encuentran reunidos los requisitos que trata el articulo 25 CPT y de la SS, por lo
que SE ADMITE la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida por FERNANDO
BADILLO ABRIL contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES y SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS-PORVENIR S.A.

Asi las cosas se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente auto a
la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS-PORVENIR S.A. para lo cual se ordena al apoderado de la parte demandante que
elabore el correspondiente citatorio, el cual tramitara al tenor de lo dispuesto en el articulo 291 CGP
o eventualmente a través de aviso conforme el articulo 292 CGP en concordancia con el articulo 29

CPT y de la SS, aplicables por remision analdgica del articulo 145 CPT y de la SS.

Si la tramitacion contemplada en los articulos 291 y 292 CGP, en armonia con el articulo 29 CPTy
de la SS, cumple con su objeto, las demandadas deberan proceder a contestar la demanda, por
intermedio de apoderado judicial, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de
la SS, dentro del término legal de diez (10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la

diligencia de notificacion, conforme lo prevé el articulo 74 CPT y de la SS.

Se advierte que los tramites de notificacion ordenados puede realizarlos en las direcciones fisicas
o electronicas registradas en el certificado de existencia y representacion legal, pero ajustando el

tramite a las normas relacionadas.



De otro lado, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente auto a
la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES a
través de su representante legal o por quien haga sus veces al momento de la notificaciéon, mediante
entrega de la copia de la demanda, para que proceda a contestarla, por intermedio de apoderado
judicial, dentro del término legal de diez (10) dias hébiles, contados a partir del dia siguiente a aquel
en que se entienda surtida la diligencia de notificacion y traslado conforme lo prevé el paragrafo
unico del articulo 41 CPT y de la SS, contestacion que ademas, se debera realizar con el lleno de los

requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de la SS.

Igualmente, en cumplimiento del articulo 610 CGP, norma aplicable por remision expresa del
articulo 145 CPT y de la SS, se dispone notificar a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612 CGP, para que si lo
considera pertinente actué en el proceso en calidad de interviniente conforme a sus facultades

legales.

ADVERTIR a las entidades demandadas que deben aportar con la contestacidon la totalidad del
expediente administrativo del sehor FERNANDO BADILLO ABRIL identificado con la cédula

de ciudadania No. 91.231.422.

Adicionalmente se evidencia, que a pesar que el togado no allegb nota de presentacion personal de
su firma en el poder ante juez, oficina judicial de apoyo o notaria, se efectué consulta ante URNA-
SIRNA validandose efectivamente sus datos, por lo que se RECONOCE personeria adjetiva al
Doctor CESAR JAMBER ACERO MORENO identificado con la C.C. 79.903.861 y T.P. 141.961
del C.S de la J., para que actie como apoderado principal del demandante FERNANDO
BADILLO ABRIL en los términos y para los efectos del poder conferido y que obra en el

expediente.

Del mismo modo, se RECONOCE personeria adjetiva a la Doctora KAREN GINNETH
SOLANO CASTRO identificada con la C.C. 1.014.263.454 y T.P. 309.778 del C.S de la J., para que
actie como apoderada sustituta del demandante FERNANDO BADILLO ABRIL en los

términos y para los efectos del poder conferido y que obra en el expediente.



La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en consulta
de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial'; asi como en estados electrénicos publicados
también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de la providencia2cualquier

manifestacion contra la decision puede ser comunicada al correo institucionals.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DI;NPA CAROLINA HERN Z TOVAR

Juez

V.R.

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue qgiiﬁ_gada en el ESTADO N°

SECRETARIO

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ5ZX48vsR4mlILj
ku24w%3d

2 https: //www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/3

3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co



https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 30 de marzo de 2023, al Despacho de la sefiora
Jueza informando que el presente proceso ordinario encontrandose pendiente su admision.
Rad. 2023 -00156. Sirvase proveer. o

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por MAURICIO ALFONSO TAMAYO
TAMAYO contra ECOPETROL SA RAD.110013105-037-2023 00156-00.

Evidenciado el informe que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de demanda, se
considera que se encuentran reunidos los requisitos que trata el articulo 25 CPT y de la SS, por
lo SE ADMITE la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida por MAURICIO
ALFONSO TAMAYO TAMAYO contra ECOPETROL SA.

Asi las cosas, se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido del presente auto
a la accionada ECOPETROL SA a través de su representante legal o por quien haga sus veces
al momento de la notificacion, mediante entrega de la copia de la demanda, para que proceda a
contestarla, por intermedio de apoderado judicial, dentro del término legal de diez (10) dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que se entienda surtida la diligencia de
notificacion y traslado conforme lo prevé el paragrafo tnico del articulo 41 CPT y de la SS,
contestacion que ademas, se debera realizar con el lleno de los requisitos de que trata el articulo
31 CPTydelaSS.

Igualmente, en cumplimiento del articulo 610 CGP, norma aplicable por remision expresa del
articulo 145 CPT y de la SS, se dispone notificar a la AGENCIA NACIONAL DE LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos establecidos en el articulo 612 CGP,
para que si lo considera pertinente actué en el proceso en calidad de interviniente conforme a

sus facultades legales.

Por tltimo, se advierte que aunque el togado no alleg6 nota de presentacion personal de su firma
en el poder ante juez, oficina judicial de apoyo o notaria, se efectudé consulta ante URNA-SIRNA
validdndose efectivamente sus datos, por lo que se RECONOCE personeria adjetiva a la
Doctora CATALINA RESTREPO FAJARDO identificada con la C.C. 52.997.467 y T.P.
164.785 del C.S de la J., para que actie como apoderada del demandante MAURICIO
ALFONSO TAMAYO TAMAYO en los términos y para los efectos del poder conferido que

obra en el expediente.



La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada en
consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial’; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de la

providencia2, cualquier manifestacion contra la decisién puede ser comunicada al correo

institucionals.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
DIANA CAROLINA HERN Z TOVAR
Juez
V.R.

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ5ZX48vsR4mlILj
ku24w%3d

2 https: //www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/3

3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co



https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 27 de marzo de 2023, al Despacho de la
senora Jueza informando que el presente proceso ordinario ingreso6 de la oficina judicial
de reparto, encontrandose pendiente su 4 ad 2023-148.Sirvase proveer.

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por MARTHA JANETH
ORJUELA PRADA contra COMPANIA INTERNACIONAL DE INTEGRACION
SA RAD. 110013105-037-2023-00148-00.

Visto el informe secretarial que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de
demanda que por intermedio de apoderado judicial interpuso MARTHA JANETH
ORJUELA PRADA contra COMPAN{A INTERNACIONAL DE INTEGRACION
SA, se considera que aquella no retne los requisitos exigidos en articulo 25 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social modificado por el articulo 12 de la Ley 712

de 2001, por lo que se inadmitira.

Conforme lo anterior se resuelve:

PRIMERO: DEVOLVER la demanda de la referencia al apoderado para que corrija las

siguientes falencias:

Los hechos que sirvan de fundamento a las pretensiones, clasificados y
enumerados (Num 7 Art. 25 del CPT y de la SS)



Los hechos planteados en la demanda deberan reformularlos de conformidad con la
norma en cita, por cuanto se observa que existe deficiencia en el modo como son
redactados, por cuanto todos los hechos de la demanda incluyen varios supuestos facticos,
apartes normativos, jurisprudenciales y consideraciones juridicas del apoderado,

superando inclusive algunos hechos una pagina de extension.

Por lo anterior, sirvase excluir los apartes normativos, jurisprudenciales y
consideraciones juridicas, por cuanto el aparte correspondiente en el cual pueden ser
planteados son los fundamentos de derecho y no los hechos. También se conmina al
apoderado judicial a presentar los hechos de manera concisa, con la finalidad de facilitar

el acto de contestacion de la demanda y fijacion del litigio.

Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado (Numeral 6° del Articulo 25 del

Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social).

De las pretensiones formuladas, se observa que los numerales 4° y 79, indican que se
declare actos de persecucion laboral, por parte de la demandada, es decir, que pretende
que se condene a la demandad por conductas relativas al Acoso Laboral, no obstante, la
presente accion se trata de un tramite declarativo ordinario. Sirvase aclarar si pretende
adelantar un proceso de acoso laboral, o en caso contrario sustraer la pretension de la

presente demanda.

También se observa, que se presentaron pretensiones excluyentes, de su lectura se
evidencia que la pretension condenatoria principal nimero 4° sobre el pago de salarios
es incompatible con la pretension condenatoria nimero 82 relativa al pago de una
indemnizacion derivada de la terminacion del contrato y moratoria. Sirvase corregir dicha
contradiccién excluyendo alguna de las pretensiones o, en su defecto, presentandolas

como principales y secundarias.

Poderes (Num. 1 Art. 26 CPT y de la SS)



Conforme el articulo 74 CGP, aplicable por remision del articulo 145 CPT y de la SS, los
poderes especiales han de determinar e identificar claramente los asuntos para los cuales
son conferidos, empero el poder allegado no delimita de modo alguno los asuntos por los
cuales se le otorgo6 facultad al profesional del derecho para presentar la demanda. Sirvase
allegar el poder, donde se determine de manera expresa el asunto para el cual se formula

la demanda.

Peticion en forma individualizada y concreta de los medios de prueba
(Numeral 9° Articulo 25 Cdédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social). A su vez el numeral 3 del articulo 26 del C.S.T, contempla que la
demanda debera ir acompainada de las pruebas documetnales en poder del

accionante.

La norma indica que en la demanda se deben relacionar en forma individualizada y
concreta los medios de prueba que se pretenden hacer valer, y aportarlas, pues al efecto,
se observa que la prueba denominada 2. Certificacion de la Camara de Comercio de la
Compania LYSETEC LIMITADA identificada con el NIT 9000341221y 4. Planillas de las
afiliaciones a Seguridad Social, donde consta que durante el tiempo transcurrido entre
el dia 1° de mayo del aiio 2003 y el 30 de abril de 2006, la Seiiora MARTHA JANETH
ORJUELA P. laboré para las compaiitas ANDCOM LTDA hoy COMPANIA
INTERNACIONAL DE INTEGRACION SA identificada con Nit. 8300561490 y LYSETEC
LTDA identificada con Nit. 9000341221; no fueron allegadas con el acervo probatorio.

Sirvase incorporar al expediente o desistir.

De otro lado, es pertinente sefialar que se aportaron los documentos que reposan en los
folios 282 a 344 del anexo denominado o1DemandaAnexos, empero los mismos no se

encuentran enlistados en el acapite de pruebas. Sirvase aclarar.

SEGUNDO: ABSTENERSE de reconocer personeria al togado, hasta tanto no se corrijan

las falencias indicadas en el poder.



TERCERO: Por los lineamientos del articulo 28 CPT y de la SS, concédase a la parte
actora el término de cinco (5) dias a efectos de que subsane los defectos enunciados, so

pena de rechazo.

CUARTO: La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser
revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi como en
estados electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el
contenido de la providencia2, cualquier manifestacién contra la decisién puede ser

comunicada al correo institucionals.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIANA/gAROLI ERNA Z. TOVAR

Juez

V.R.

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
082 de Fecha le MAYO de 2023.

SECRETARIO

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SriSTNYvJ5ZX48vsR4mlILj
ku24w%3d

2 https: //www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/3

3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co



https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 14 de marzo de 2023, informo al Despacho de
la sefiora Jueza que el presente proceso sent morial de desistimiento. Rad 2023-
00128. Sirvase proveer.

FREDY AL

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO EJECUTIVO LABORAL adelantado por JESUS ANTONIO MARIN
RAMIREZ Y JUAN FELIPE JIMENEZ RAMIREZ contra JUAN PABLO
FONRODONA BARRERA RAD. 110013105-037-2023-00128-00.

Visto el informe secretarial que antecede, seria del caso entrar a resolver sobre la solicitud
de librar mandamiento de pago, de no ser porque el Despacho encuentra que quien funge
como apoderada de los demandantes present6 escrito de desistimiento, y consecuencial a

ello la terminacion del proceso.

En estos términos, teniendo en cuenta que en el presente asunto no se ha emitido sentencia
que de por terminado el proceso, y como la profesional del derecho, Doctora MARIA
CAMILA CASTRO MONTEALEGRA como apoderada principal y la Doctora LAURA
VALENTINA POLANCO ORTIZ en calidad de suplente, estan facultadas para desistir de la
demanda, como se advierte del documento visible a folio 16 del anexo denominado
o1Demanda y el folio 2 del anexo denominado 03SustitucionPoder del expediente, en
consideracion a lo contemplado en el articulo 314 del C.G.P, maxime cuando ninguna de
las togadas se encuentra inmersas en las prohibiciones contempladas en el articulo 315 del
CGP, se ACCEDERA al requerimiento elevado.

Se advierte que la aceptacion del desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de
la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efecto de cosa juzgada, como se encuentra consagrado en el inciso segundo del

articulo 314 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el DESISTIMIENTO presentado por los demandantes JESUS
ANTONIO MARIN RAMIREZ Y JUAN FELIPE JIMENEZ RAMIREZ, conforme se

€xXpuso.



SEGUNDO: Consecuencialmente, se DECLARAR TERMINADO el presente proceso, y en
consecuencia se ordena el ARCHIVO de las presentes diligencias, previas las

desanotaciones correspondientes.
CUARTO: Sin condena en costas, ante su no causacion.

QUINTO: La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser
revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi como en
estados electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido

de la providenciaz.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

DLAIWE\ CAROLINA HE EZ TOVAR

Juez

V.R.

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°

EDO

| ku2qw%3d



https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

Rama Judicial
Juzgado 37 Laboral Del Circulto de Bogota D.C.
u Republica de Colombia

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
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Procede este Despacho a resolver la accién de tutela promovida por JOSE
MANUEL ALMONACID en contra de la entidlad UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, por la presunta vulneracion de su

derecho fundamental de peticion.
ANTECEDENTES

El sefior JOSE MANUEL ALMONACID, actuando en nombre propio pretende
que le sea amparado su derecho fundamental de peticiéon; en consecuencia, se
ordene a la accionada a contestar de manera completa, clara y de fondo la solicitud
presentada el 21 de marzo de la presente anualidad, encaminada a que le informen
una fecha cierta sobre la entrega de las cartas cheques derivadas de la indemnizaciéon
administrativa por el hecho victimizante de desplazamiento forzado, e igualmente
le especifiquen lo relacionado con el monto de la prestacion; ello en consideracion a

que no se ha recibido dentro del término legal respuesta alguna.
TRAMITE PROCESAL

Mediante providencia del 12 de mayo de 2023, se admiti6 la acciéon de tutela en
contra de la entidad UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-,
otorgandole el término de dos (2) dias habiles para que se pronunciara respecto de
la misma; providencia que fue notificada al correo institucional disponible en la
pagina web de la entidad, como se puede observar a folios 13 a 17 del expediente
digital, de conformidad a lo indicado en el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991, por

ser el medio mas expedito y eficaz.



Rama Judicial )
% Jurgado 3T Labaral Del Clreulto de Bogot3 0.C Radicacion: 110013105037 2023 00203 00
Republica de Colombia

En consecuencia, la accionada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-,
presentod informe a través del cual sefial6 que, no ha vulnerado derecho fundamental
alguno, en la medida que atendi6 el requerimiento presentado por el actor el pasado
21 de marzo de 2023, respuesta que fue enviada a la direccion de correo electronica

indicada en la parte de notificaciones en la presente acciéon de tutela.

Adujo la entidad que, en la comunicacion le indico al accionante, las razones por las
cuales no le era posible indicarle una fecha cierta parala entrega de la indemnizaciéon
administrativa por el hecho victimizante de desplazamiento forzado. En esa medida
peticion6 se declarard la carencia actual de objeto por presentarse un hecho

superado.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para dirimir el caso sub examine segin lo dispuesto
en el articulo 86 de la Constitucion Politica, el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991

y el Decreto 1983 del afio 2017.

Asi las cosas, atendiendo los antecedentes enunciados, debe este Despacho
determinar si la accionada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-,
vulner6 el derecho fundamental de peticion del sefior JOSE MANUEL
ALMONACID, ante la negativa de resolver lo solicitado o por si lo contrario se

presenta una carencia actual de objeto por presentarse un hecho superado.

En el caso sub judice, se observa que el accionante acude a este tramite preferente,
con el fin que, la accionada atienda su requerimiento de manera clara, de fondo y
congruente, el que fue radicado el 21 de marzo de la presente anualidad, bajo el

radicado 2023-062524-2.

Asi las cosas, se tiene entonces que el derecho de peticion permite a las personas
presentar solicitudes respetuosas a las autoridades y obtener de ellas una respuesta
oportuna y completa sobre el particular. Al respecto, debe entenderse que tal
derecho no implica solamente la posibilidad de manifestar una inquietud, sino que

conlleva necesariamente el derecho a obtener y a exigir una respuesta clara y
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definitiva sobre la misma. En consecuencia, surge el deber correlativo de la persona

requerida a contestar la peticion del ciudadano dentro de un término razonable.

Frente a este derecho fundamental, ha sido pacifica la jurisprudencia de la Corte
Constitucional, en sefialar que el mismo se entiende satisfecho cuando se brinda una
respuesta de fondo, clara, precisa y congruente respecto a lo pretendido, la que
ademas debe ser oportuna, esto es, dentro del término que otorga la Ley, tal como
lo ha definido la aludida corporacion en la Sentencia T- 487 de 2017 entre otras,
criterio pacifico y uniforme que sera tenido en cuenta para definir la presente accion

constitucional.

Una vez planteado lo anterior, procede el Despacho a estudiar el caso que nos ocupa
para lo cual encuentra que, el accionante efectivamente radico peticion el dia 21 de
marzo de 2023, cuyo radicado correspondi6 al No. 2023-0162524-2 y por medio de
la cual solicitaba fecha cierta de la entregada de la indemnizacién administrativa por
el hecho victimizante de desplazamiento forzada e igualmente le especificaran lo

relacionado con el monto de la prestacion (fl. 8).

Asi las cosas, la accionada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, junto
con el correspondiente informe rendido ante este estrado judicial, incorpor6
comunicacion fechada el 17 de mayo de 2023, con destino al senior JOSE MANUEL
ALMONACID (fls. 54 a 55), a través de la cual le precisaba:

“Dando respuesta a su peticion relacionada con la Indemnizacién Administrativa,
me permito hacerle memoria, que la misma fue atendida de fondo por medio de la
Resolucion N°. 04102019-173035 - del 22 de diciembre de 2019, en la que se le
decidi6 en su favor (i) reconocer la medida de indemnizacién administrativa por
el hecho victimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO con radicado 44118-
204695 bajo el marco de la ley 387 de 1997, y (ii) aplicar el “Método Técnico de
Priorizacion” con el fin de disponer el orden de la entrega de la indemnizacion. Le
recordamos que esta decision fue notificada personalmente el 20 de enero de 2020.

Por tanto, no es necesario aportar documentos adicionales.

Asi las cosas, la Unidad para las Victimas aplico el Método Técnico de Priorizacion,
con el proposito de determinar el orden de entrega a las victimas de la

indemnizacién administrativa, de manera proporcional a los recursos
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presupuestales asignados en esta vigencia. No obstante, del resultado obtenido se
concluye que NO es procedente materializar la entrega de la indemnizaciéon
reconocida a lo(s) integrante(s) relacionado(s) en la solicitud con radicado 44118-
204695, por el hecho victimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO.

Lo anterior como consecuencia de: (i) la ponderacion de las variables
demograficas, socioeconémicas, de caracterizacion del dafio y el avance en su
proceso de reparacion integral; (ii) el orden definido tras el resultado de la
aplicacion del Método Técnico respecto del universo de victimas aplicadas y (iii) la

disponibilidad presupuestal con la que cuenta la Unidad.

Teniendo en cuenta que en el presente caso no fue posible realizar la entrega de la
medida de indemnizacion en la vigencia 2022, la Unidad para las Victimas
procedera a aplicar nuevamente el Método Técnico de Priorizacion el 31 de julio de
2023, aclarando que, en ningiin caso, el resultado obtenido en una vigencia sera

acumulado para la siguiente.

No obstante, es oportuno resaltar que, si se llegase a contar con una de las
situaciones de urgencia manifiesta o extrema vulnerabilidad contenidos en el
articulo 4 de la Resolucién 1049 de 2019 o primero de la Resoluciéon 582 de 2021,
(Edad igual o superior a los 68 arios, o enfermedad huérfana, ruinosa, catastrofica
o de alto costo o discapacidad) podra adjuntar en cualquier tiempo, la certificacion

y los soportes necesarios para priorizar la entrega de la medida.

Por lo anterior, no hay lugar a indicar una fecha cierta de pago, hasta que no se
acredite alguna situacion de extrema urgencia o vulnerabilidad manifiesta
contemplada en el articulo 4° de la resoluciéon 1049 de 2019 o 1° de la resoluciéon
582 de 2021; o en su defecto cuando se alcance el puntaje exigido por el hecho

victimizante para incluir el pago dentro de la vigencia fiscal.

Adicionalmente en el citado memorial se le indico al actor que, los montos de la
indemnizacion se determinan teniendo en cuenta lo definido en la Sentencia SU-
254 de 2013, y verificada la informacién que reposa en el Registro Unico de Victimas
— RUV, por la fecha de ocurrencia del desplazamiento y la fecha de inclusion en el
RUV.
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La anterior respuesta fue remitida correo electronico

joseortiz966 @hotmail.com, mismo indicado en el aparte de notificaciones del

escrito inicial, como se puede observar de la copia del mensaje electronico remitido

visible a folios 26 y 27.

De la respuesta anterior, se considera que opero el fendbmeno de carencia actual de
objeto por hecho superado; toda vez que, durante el transcurso de la accion de tutela
se atendieron las pretensiones del accionante, en consideracion a lo expuesto por en

(1113

la sentencia C-007 de 2017: ““tiene lugar cuando, entre la interposicion de la accion
de tutela y la decision del juez constitucional, desaparece la afectacion al derecho
fundamental alegada y se satisfacen las pretensiones del accionante, debido a “una

conducta desplegada por el agente transgresor”

Por los argumentos expuestos se negara la presente accion constitucional, al

configurarse una carencia actual de objeto por hecho superado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete Laboral del Circuito de Bogota
D.C., administrando justicia en nombre de la Reptublica y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR POR HECHO SUPERADO la accion de tutela instaurada
por JOSE MANUEL ALMONACID en contra de la entidad UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV-, acorde a lo considerado en esta

providencia.

SEGUNDO: En caso de no ser impugnada la presente decision remitase el
expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual revisiéon, de acuerdo con lo

consagrado en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: Notifiquese a los interesados conforme a la ley por el medio mas
expedito. Las solicitudes o recursos contra la decision deberan realizarse a través del

correo electronico institucional j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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CUARTO: Las decisiones que se asuman en esta accion constitucional, seran

notificadas en los correos electronicos suministrados y en los institucionales de cada
entidad, asi como también mediante la publicacion de los estados electronicos en la

pagina principal de la Rama Judicial, en el link del juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Possdloggte

DIANA CAROLINA HERNANDEZ TOVAR
Jueza

Aurb

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO
N° 082 de F

L https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34



Rama Judicial
Juzgado 37 Laboral Del Circulto de Bogota D.C.
u Republica de Colombia

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

Radicacion: 110013105037 2023 00202 00
Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Procede este Despacho a resolver la accién de tutela promovida por MARIA
GLADYS OCHOA CRISTANCHO en contra de la NUEVA EPS, por la presunta
vulneracién a sus derechos fundamentales a la vida, salud, dignidad humana e

integridad personal.
ANTECEDENTES

La seflora MARIA GLADYS OCHOA CRISTANCHO, actuando en nombre
propio y en representacion de su esposo ALVARO TRUJILLO, pretende le sean
amparados sus derechos fundamentales a la vida, salud, dignidad humana e
integridad personal; en consecuencia, se ordene a la accionada suministrar el
servicio de enfermeria por doce horas, atencidon integral en salud, tratamientos,

insumos, procedimientos y servicios.

Como fundamento factico de sus pretensiones sefial6 que, desde el 21 de febrero de
2019, el sefior ALVARO TRUJILLO paciente masculino de 74 afios, fue valorado
en el programa de atencion cronica domiciliaria, en la medida que fue diagnosticado
con trauma raquimedular a nivel de C3-C4- 21 de febrero de 2019, mielopatia

cervical, vejiga neurogénica, cuadriplejia espastica y tromboembolismo pulmonar.

Adujo que en su calidad de conyuge del sefior TRUJILLO, le colabora y asiste con
sus patologias, que en virtud de ello, el dia 23 de octubre del 2021, sufrié una caida
cuando se encontraba atendiendo a su esposo, lo que le gener6 una fractura de la
epifisis superior del radio. Adicionalmente aseguro6 que en su casa de habitacion tan
solo viven los dos, que cuenta con 65 afos, y que, dado el estado de salud tanto de
ella como de su compafiero, aunado a que no cuenta con recursos econoéomicos,

requiere del servicio de enfermeria con el fin que le colaboren con el cuidado de su

conyuge.
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TRAMITE PROCESAL

Mediante providencia del 11 de mayo de la presente anualidad, se admiti6 la accion
de tutela en contra de la NUEVA EPS, otorgandole el término de dos (2) dias

hébiles, para que se pronunciara respecto de la misma.

En el término del traslado la NUEVA EPS manifest6 que ha venido asumiendo
todos los servicios médicos que ha requerido el sefior Alvaro Trujillo, para el
tratamiento de todas las patologias presentadas en los periodos que ha tenido

afiliacion con la EPS.

Igualmente, sefiald que no ha vulnerado derecho alguno al actor, pues no existe
ausencia en el expediente de cartas de negacion del servicio de salud, que por el
contrario ha autorizado los mismos a través de la red de prestadores. Respecto al
servicio de enfermeria indico, que esta debe ser autorizada por el médico tratante,
quien de acuerdo con el conocimiento del caso concreto y al maximo grado de
certeza permitido por la ciencia y la tecnologia, determinara aquellos casos en los

cuales se requiere.

Enfatiz6 que en caso de que se considere la asistencia, solicita se valore
previamente a los agenciados para determinar la necesidad del servicio, ya que cada
caso en particular puede requerir un servicio diferente. Sostuvo que la parte
accionante no probo que el ndcleo familiar tenga incapacidad alguna para acarrear
con el cuidado del paciente, maxime cuando considera que el asegurado se
encuentra en el régimen contributivo y tiene capacidad de pago. Por lo tanto, las

pretensiones no estan llamadas a prosperar.

Conforme a lo expuesto, solicité denegar la accion de tutela por cuanto no se ha
demostrado acciéon u omision que vulnere los derechos del accionante; asi mismo
peticion6 negarla por improcedente respecto al suministro de servicio de
enfermera o cuidador, dado que no existe prescripcion médica; y negar la solicitud

de tratamiento integral.

De manera subsidiaria, en caso de que se concedan las pretensiones solicita se
ordene al ADRES reembolsar todos aquellos gastos en que incurra NUEVA EPS en
cumplimiento del fallo de tutela y que sobrepasen el presupuesto maximo asignado

para la cobertura de este tipo de servicios.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para dirimir el caso sub examine segin lo dispuesto
en el articulo 86 de la Constitucion Politica, el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991

y el Decreto 1983 del ano 2017.

Debe este Despacho determinar sila accionada NUEVA EPS, vulner6 los derechos
fundamentales a la vida, salud, dignidad humana e integridad personal de la sefiora
MARIA GLADYS OCHOA CRISTANCHO y del sefior ALVARO TRUJILLO,
ante la falta de suministro del servicio de enfermeria por doce horas, atencién

integral en salid, tratamientos insumos, medicamentos, procedimientos y servicios.

El Despacho recuerda que el derecho a la salud es una garantia de rango
constitucional autébnomo e irrenunciable, que protege multiples &mbitos de la vida
humana, regulado mediante la Ley 1751 de 2015 y definido como la “facultad que
tiene todo ser humano de mantener la normalidad organica funcional, tanto fisica
como en el plano de la operatividad mental, y de restablecerse cuando se presente

una perturbacion en la estabilidad orgdanica y funcional de su ser”.

Igualmente, la jurisprudencia de la Corte Constitucional en sentencia T — 017 de
2021, ha sefialado que el derecho a la salud adquiere una doble connotaciéon, como
garantia fundamental y como un servicio ptblico a cargo del Estado. Lo que conlleva
la observancia de determinados principios consagrados en la Ley 1751 de 2015, que
orienta la prestacion de los servicios de salud de manera oportuna, eficaz y de
calidad y que se materializan a través del establecimiento del denominado Sistema
de salud.

Para el caso en concreto se hace necesario hacer mencién al principio de continuidad
en la prestacion al servicio de salud, que senala que las personas tienen derecho a
recibir los servicios de salud de manera continua, es decir, una vez iniciada la
prestacion de un servicio determinado, no podra ser interrumpido por razones

administrativas o econ6micas.

Es por ello que la Corte Constitucional, en la sentencia antes indicada, frente a dicho

principio ha fijado como criterio que las entidades promotoras de salud para
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garantizar la continuidad de la prestacion del servicio que proporciona a sus
usuarios, en especial a los tratamientos médicos ya iniciados, debe presentarse de
manera eficaz, regular, continua y de calidad, al igual que deben abstenerse de
realizar las actuaciones y de omitir las obligaciones que supongan la interrupciéon
injustificada de los tratamientos; por lo tanto, el Estado y los particulares que
prestan el servicio publico de salud estan en la obligacién de brindar el acceso a este,
atendiendo el principio de continuidad debido a que favorece el inicio, desarrollo y

terminacion de los tratamientos médicos de forma completa.

Asi las cosas, es deber de las EPS garantizar a los pacientes el acceso efectivo a los
servicios de salud, por lo que la interrupcion arbitraria del servicio de salud es
contraria, no solo al derecho fundamental a la salud, sino también al derecho a la
vida en condiciones dignas, a la seguridad social, a la igualdad y a la dignidad
humana, especialmente de personas con algun tipo de discapacidad fisica, mental o

sensorial.

Ahora, en lo que respecta a la atencién domiciliaria, en la Resolucion 3512 de 2019
articulo 8 numeral 6, se indic6é que es una modalidad extramural de prestaciéon de
servicios de salud extra hospitalaria que busca brindar una solucion a los problemas
de salud en el domicilio o residencia y que cuenta con el apoyo de profesionales,
técnicos o auxiliares del area de salud y la participacion de la familia y como un
servicio que debe ser garantizado con cargo a la Unidad de Pago por Capitacion
(UPC).

Adicionalmente entre los servicios que involucra esa atencién domiciliaria, esta el
de auxiliar de enfermeria, que segin la sentencia T-015 de 2021, se caracteriza por
i) constituir un apoyo en la realizacion de procedimientos calificados en salud, ii) es
una modalidad de atencion domiciliaria en las resoluciones que contemplan el PBS,
iii) estd incluido en el PBS en el ambito de la salud, cuando sea ordenado por el
médico tratante y iv) procede en casos de pacientes con enfermedad en fase
terminal, enfermedad cronica, degenerativa e irreversible de alto impacto en la

calidad de vida de conformidad con el articulo 66 de la Resolucion 3512 de 2019.

Igualmente, esta el servicio de cuidador que difiere del enunciado precedente, en la
medida que la Corte Constitucional, en el fallo enunciado frente a éste, ha expresado
que: i) su funcion es ayudar en el cuidado del paciente en la atencion de sus
necesidades basicas, sin requerir instruccion especializada en temas médicos. ii) Se

refiere a la persona que brinda apoyo fisico y emocional en el cuidado de otra
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persona que sufre una enfermedad grave, congénita, accidental o como
consecuencia de su avanzada edad, que depende totalmente de un tercero, sin que
ello implique la sustitucion del servicio de atencion paliativa o atenciéon domiciliaria
a cargo de las EPS. iii) Se trata de un servicio que debe ser brindado principalmente
por los familiares del paciente, en atencién a un primer nivel de solidaridad que
corresponde a los parientes de un enfermo. Sin embargo, excepcionalmente una EPS
podria estar obligada a prestar el servicio de cuidadores con fundamento en el
segundo nivel de solidaridad para con los enfermos en caso de que falle el primer
nivel por ausencia o incapacidad de los familiares y cuando exista orden del médico

tratante.

Asi mismo, cabe indicar que nuestro maximo Tribunal Constitucional —T" 364 de
2019-, ha interpretado con base a lo establecido en el articulo 15 de la Ley estatutaria
1751 de 2015, que todo servicio o tecnologia que no esté expresamente excluido del
Plan Basico de Salud se entiende incluido en el mismo éste, razon por la cual debe
ser prestado: “En relacion con el servicio de cuidador, el tema que se plantea es que
la posibilidad de que una EPS preste el servicio de cuidadores no estd
expresamente excluido del listado previsto en la Resolucién 244 de 2019, pero
tampoco se encuentra reconocido en el Plan Basico de Salud, cuya ultima

actualizacion es la Resolucion 3512 de 2019.

En ese orden, la jurisprudencia constitucional ha sostenido que, como una medida
de caracter excepcional, la EPS debera prestar el servicio de cuidador cuando se
cumplan dos condiciones: (1) exista certeza médica sobre la necesidad del paciente
de recibir este servicio; y (2) la ayuda como cuidador no pueda ser asumida por el
nucleo familiar del paciente, por ser materialmente imposible. Entendiéndose como
imposibilidad material que el ntcleo familiar del paciente: (i) no cuenta con la
capacidad fisica de prestar las atenciones requeridas, por falta de aptitud en razon a
la edad o a una enfermedad, o porque debe suplir otras obligaciones basicas, como
proveer los recursos econdmicos basicos de subsistencia. (ii) Resulta imposible
brindar el entrenamiento adecuado a los parientes encargados del paciente. Y (iii)
carece de los recursos econ6micos necesarios para asumir el costo de contratar la

prestacion del servicio.

Realizadas las anteriores precisiones y al aplicarla al asunto de marras, se evidencia
que la accionante present6 una fractura de la epifisis superior del radio el 23 de

octubre de 2021 (F1.38-39). Por otra parte, del historial clinico del sefior Alvaro
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Trujillo, se observa que el paciente fue valorado en el programa de atencion cronica

domiciliaria con los siguientes diagnosticos (folio 14):

1. TRAUMA RAQUIMEDULAR A NIVEL DE C3-C4 21 DE FEBRERO DE 2019
1.1. MIELOPATIA CERVICAL

1.2. VEJIGA NEUROGENICA

1.3. CUADRIPLEJIA ESPASTICA.

2. TROMBOEMBOLISMO PULMONAR EN 2020.

Igualmente se indic6 que el sefior TRUJILLO, requeria de ayuda de manera total

para la realizar las siguientes actividades:

Escala de Barthel

ALIMENTACION Totalmente dependiente
ACTIVIDADES EN BANO: Necesitan apoyo
VESTIRSE: Totalmente dependsente
ASEO PERSONAL: Necesita ayuda
MICCION- CONTROL VESICAL Accidentes frecuentes
DEPOSICIONES - CONTROL ANAI Accidentes frecuentes
MANEJO DE INODORO O RETRETE Totalmente dependiente
IRASLADO SILLA - CAMA: Totalmente dependiente
DEAMBULACION TRASLADO Incapaz de desplazarse
SUBIR O BAJAR ESCALONES: Incapaz de subirlas
Valoreion: ( Dependiente total

Asimismo, se especifico en la historia clinica, que el paciente requeria de “cuidador
con conocimiento de manejo del paciente en el domicilio”, figurando la aqui
accionante como responsable, ademaés de haberse asegurado en el escrito inicial que
dicha tarea la desarrollaba, ya que es la dnica persona que vive con el sefor
TRUJILLO.

Luego, es claro de lo anterior, que como quiera que se configuran los requisitos para
que de manera excepcional la EPS suministre el servicio de cuidador, en
consideracion a que existe certeza médica sobre la necesidad de recibir este servicio
y dado que la ayuda como cuidador no pueda ser asumida por el niicleo familiar del
paciente, dada la enfermedad actual de la conyuge —accionante-, se ordenara su

suministro.

Por otra parte, se aport6 al plenario control de consulta externa de fecha 22 de marzo

de 2023, en el que se destaca el plan estipulado por los médicos tratantes, quienes
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solicitaron valoracion por trabajo social y del servicio domiciliario cronico, para
evaluar la posibilidad de asistencia por parte de enfermeria por las condiciones
actuales del paciente (F1.30-31), empero respecto a este tltimo aspecto la Nueva EPS

no se ha manifestado.

En consecuencia, se ordenara a la NUEVA EPS, a través de su representante o quien
haga sus veces, que en el término de tres (03) dias siguientes a la notificacién de esta
providencia, proceda a suministrar el servicio de cuidador al sehor ALVARO
TRUJILLO. Ordenandole a su vez a la entidad accionada, para que en el término
de tres (03) dias habiles, contados a partir de la notificaciéon de esta sentencia,
proceda también a realizar todos los tramites administrativos necesarios para que
efectué la valoracion por trabajo social y del servicio domiciliario crénico, a fin de
establecer la posibilidad de asistencia por parte de enfermeria, dadas las
condiciones actuales del paciente, cuya practica no puede exceder de un término de
15 dias, si resulta viable, se ordenara el cambio del cuidador por el de enfermeria, en

caso contrario se mantendri el servicio de cuidador.

Por los argumentos expuestos, se concedera el amparo constitucional respecto de

los derechos fundamentales ya mencionados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete Laboral del Circuito de Bogota
D.C., administrando justicia en nombre de la Reptblica y por autoridad

de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER la accién de tutela instaurada por la accionante MARTA
GLADYS OCHOA CRISTANCHO identificada con C.C. 41.670.774 en
calidad de cuidadora del sefior ALVARO TRUJILLO identificado con
C.C.5.899.970, en contra de la entidad NUEVA EPS, acorde a lo considerado en

esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, ses ORDENA a la NUEVA EPS, a través de su
representante legal o quien haga sus veces, para que en el término de tres (03) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, proceda a suministrar el servicio de
cuidador al sefior ALVARO TRUJILLO, identificado con C.C.5.899.970. A su vez

se IMPARTE la orden a la entidad accionada, para que en el término de tres (03)
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dias hébiles, contados a partir de la notificacion de esta sentencia, proceda a realizar
todos los tramites administrativos necesarios para que efectué la valoracién por
trabajo social y del servicio domiciliario crénico, a fin de establecer la posibilidad
de asistencia por parte de enfermeria dadas las condiciones actuales del paciente,
cuya practica no puede exceder de un término de 15 dias, si resulta viable, se decreta
el cambio del cuidador por el de enfermeria, en caso contrario se mantendra el

servicio de cuidador.

TERCERO: En caso de no ser impugnada la presente decision remitase el
expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual revision, de acuerdo a lo

consagrado en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: Notifiquese a los interesados conforme a la ley por el medio méas
expedito. Las solicitudes o recursos contra la decisién deberan realizarse a través del

correo electronico institucional j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: Las decisiones que se asuman en esta accion constitucional, seran
notificadas en los correos electronicos suministrados y en los institucionales de cada
entidad, asi como también mediante la publicacion de los estados electronicos en la

pagina principal de la Rama Judicial, en el link del juzgado:.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIAN/AAPCAROLI HERNA Z. TOVAR

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO
N° 082 de Fecha 26 de MAYO de 2023.

FREDY

L https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/71
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 14 de febrero de 2023, al Despacho de la
sefora Jueza informando que se alleg6 correo electrénico con contestacion de demanda
Colpensiones, Proteccion SA y Porvenj “Rad 2-292.Sirvase proveer.

CAICEDO

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por DORA ELENA ARIAS
ORJUELA contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, la ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION SA y la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA RAD. 110013105-037-
2022-00292-00

Visto el informe secretarial, se tiene que mediante auto de fecha 12 de enero de 2023 se
admiti6 la demanda, ordenandose la notificacibn a las entidades demandadas
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES,
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION SA y SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA, para que una vez surtida procedieran
a contestar la demanda en el término legal de diez (10) dias contados a partir del dia

siguiente de la notificacion.

Ahora bien, fue allegado al correo electronico institucional contestacion de demanda de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, la
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION SA y la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA con las escrituras publicas y
documentos que soportan la representacion judicial. Por lo anterior es razonable inferir
que las demandadas tienen conocimiento del proceso en su contra, por lo que SE
TENDRAN NOTIFICADAS por conducta concluyente, de conformidad con el literal e) del
articulo 41 CPT y de la SS y el articulo 301 CGP; lo anterior por cuanto el demandante no

surti6 las notificaciones en los términos senalados en el auto precedente.

Asi las cosas, analizados los escritos de defensa radicados por la ADMINISTRADORA
DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION SA y la SOCIEDAD



ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
SA, se tiene que cumplen con el lleno de los requisitos contemplados en el articulo 31 CPT
y dela SS, por lo que se TIENE POR CONTESTADA.

Igualmente, se RECONOCE personeria adjetiva a la Doctora SARA LOPERA RENDON
identificada con C.C. 1.037.653.235 y T.P. 330.840 del C.S.J., para que acttie como
apoderada principal de la demandada ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION SA en los términos y para los efectos del

poder allegado al expediente.

Se RECONOCE personeria adjetiva al Doctor ALEJANDRO MIGUEL CASTELLANOS
LOPEZ identificado con C.C. 79.985.203 T.P. 115.849 del C.S.J., para que actiie como
apoderado principal de la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA en los términos y para

los efectos del poder allegado al expediente.

En tanto, frente a la contestacion presentada por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, se considera que no cumple los

requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de la SS, por lo que sera inadmitida.

Las pruebas documentales pedidas en la contestaciéon de la demanda (Num.
2 Par. 1 Art. 31 CPT y de la SS)

Con la contestacion de demandada deben aportase todas las pruebas que pretenda hacer
valer en juicio; al respecto, se evidencia que, no se alleg6 el expediente administrativo y

la historia laboral de la demandante. Sirvase a subsanar dicha falencia.

Por los lineamientos del Paragrafo 3 del Articulo 31 CPT y de la SS, concédase a la
demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES el término de cinco (5) dias a efectos de que subsane el

defecto enunciado, so pena de rechazo de la contestaciéon de la demanda, adjuntando

copia integra de la contestacion de la demanda subsanada.

Para efectos de la contestacion del requerimiento, se informa que debera hacer allegar los

documentos al correo electronico institucional.

1 j37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Se RECONOCE personeria adjetiva a la firma MEJIA Y ASOCIADOS ABOGADOS
ESPECIALIZADOS, representada por la Doctora MARIA JULIANA MEJIA GIRALDO
identificada con C.C. 1.144.041.976 y T.P. 258.258 del C.S.J., para que actiie como
apoderada principal de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES en los términos y para los efectos de la escritura

publica allegada al expediente.

En igual sentido, se RECONOCE personeria adjetiva a la Doctora LADYS DAYANA
CANTILLO SAMPER identificada con C.C. 1.140.839.940 y T.P. 289.372 del C.S.J., para
que actie como apoderada sustituta de la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES en los términos y para los

efectos del poder allegado al expediente.

La presente decision se publica en la aplicaciéon Justicia Siglo XXI y puede ser revisada
en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial2; asi como en estados

electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de la

providencias.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
DIANA CAROLINA HERNA Z TOVAR
Juez
V.R.

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°

SECRETARIO

2 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ5ZX48vsR4mILj
ku24w%3d

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil
veintitrés (2023), al Despacho del sefior juez las presentes diligencias provenientes
del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., después del
correspondiente tramite de digitalizaci : iente. Rad. 2021-00204. Sirvase
Proveer.

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. 3
JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.
Radicacion: 110013105037 2021 00204 00

Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO ORDINARIO LABORAL de ETELVINA DE LAS MERCEDES
ACEVEDO DE CARRENO contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES-.

Visto el informe secretarial que antecede, se dispone:

PRIMERO: OBEDECERY CUMPLIR lo resuelto en providencia del once (11) de
noviembre de dos mil veintidos (2022), proferida por la Honorable Sala Laboral del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. (fls. 507 a 517)

SEGUNDO: En firme la presente decision, por secretaria LIQUIDENSE las costas

procesales.

TERCERQO: La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y
puede ser revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama
Judicial?; asi como en estados electronicos publicados también en la misma pagina,

donde podran ver el contenido de la providenciaz.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L;EAC AROL E TOVAR

Juez

Aurb

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ 57X 48vsR4mILj
ku24w%3d

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/ 3
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JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
082 de Fecha 26 de MAYOQ de 2023.

SECRETARIO

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
de Fecha.

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO

SECRETARIO




INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil
veintitrés (2023), al Despacho del sefior juez memorial por parte de la parte actora
solicitando librar mandamiento de pago por el incumplimiento al acuerdo de
conciliacién, de igual forma fue allegado memorial por la parte demanda
TRANSPORTES SAFERBO SA indieando el~cumplimiento del acuerdo de
conciliacion. Rad. 2021-00457.

FREDY AL

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. }
JUZGADO TREINTAY SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

Radicacion: 110013105037 2021 00457 00

Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO ORDINARIO LABORAL de HELIO FERNEY CORTES AVILA
contra TRANSPORTES SAFERBO S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que mediante memorial de fecha
27 de febrero de 2023, la apoderada judicial de la parte actora, allego solicitud de
ejecucion, en atencion a que la compania accionada no dio cumplimiento al acuerdo

de conciliacion suscrito el pasado 2 de febrero de 2023.

Adicionalmente se corrobora que el 28 de febrero del afo en curso, la demandada
TRANSPORTES SAFERBO S.A.-, inform6 que dio cumplimiento al citado acuerdo,
en la medida que procedi6 a consignar en la cuenta de la entidad bancaria descrita
en el acta de conciliacion, la suma de $7.000.000, como se puede observar a folios

119 y 121 del expediente digital.

Asi las cosas, se encuentra que la demandada dio cumplimiento a los términos
indicados en el acuerdo enunciado. En consecuencia, no hay lugar a dar tramite
alguno a la accidn ejecutiva, de igual forma y conforme se dispuso en la citada
diligencia, por secretaria ARCHIVENSEN las presentes actuaciones previa las

desanotaciones de rigor.

La presente decision se publica en la aplicaciéon Justicia Siglo XXI y puede ser

revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi

ku24vx;%'3d


https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d

como en estados electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran

ver el contenido de la providenciaz.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DI;EA CAROLINA HERN EZ TOVAR

Juez

Aurb

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
082 de Fecha 26 de MAYO de 2023.

FRE

SECRETARIO
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil
veintitrés (2023), al Despacho del sefior juez las presentes diligencias provenientes
del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., después del
correspondiente tramite de digitalizaefdn del expediente. Rad. 2020-00239. Sirvase
Proveer. ‘

A CAICEDO

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. 3
JUZGADO TREINTAY SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

Radicacion: 110013105037 2020 00239 00

Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO ORDII)TARIO LABORAL de ANA ELENA PEREIRA POLO
contra FUNDACION NATURA

Visto el informe secretarial que antecede, se dispone:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto en providencia del treinta (30)
de noviembre de dos mil veintid6s (2022), proferida por la Honorable Sala Laboral

del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. (fls. 256 a 264)

SEGUNDO: En firme la presente decisién, por secretaria LIQUIDENSE las costas

procesales.

TERCERQO: La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y
puede ser revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama
Judicial?; asi como en estados electronicos publicados también en la misma pagina,

donde podran ver el contenido de la providenciaz.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIAIQIECAROLI HERNA Z TOVAR

Juez

Aurb

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ 57X 48vsR4mILj
ku24w%3d

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/ 3
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JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°

SECRETARIO

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
de Fecha.

FREDY ALEXANDER QUIROGA CAICEDO

SECRETARIO




INFORME SECRETARIAL: 25 de mayo de 2023, al Despacho de la senora Juez, con
el fin de reprogramar la audiencia, debido a la solicitud de aplazamiento presentada por
el apoderado de la parte demandada en el que informé sobre una emergencia médica
presentada el dia de hoy. Rad. 2020-210. Sirvase proveer.

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Radicado. 110013105-037-2020-00210-00.

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por JHITZON RAMON
MONTERO PATIARRO contra INVERSIONES M.Q.S. S.A.S. RAD.
110013105-037-2020-00210-00.

De acuerdo con el informe secretarial, se fija nueva fecha para la celebraciéon de la
audiencia, que trata el 77y 80 del C.P.T. y de la S.S, el dia dos (02) de junio de dos
mil veintitrés (2023), a las dos y quince la tarde (2:15 pm). Diligencia que se
llevara cabo mediante el uso de la plataforma LIFE SIZE. Fecha y hora en la cual, de
manera previa deberan vincularse a través del siguiente vinculo:

https://call.lifesizecloud.com/18265067 . Se le ADVIERTE a las partes y apoderados,

que no habra mas aplazamientos, en la medida que las diligencias han sido suspendidas

en tres ocasiones, siendo esta la cuarta fecha asignada.

Igualmente, se conmina a ambos apoderados que prevean la posibilidad de garantizar el
acceso a sus partesy a las deméas personas que deban comparecer al proceso, por los
medios tecnologicos disponibles, de conformidad con la obligacién contenida en el
articulo 3° dela Ley 2213 de 2022; so pena de continuar con la audiencia en los términos

que trata el articulo 31 del C.P.T.ydela S.S.


https://call.lifesizecloud.com/18265067

La presente decision se publica en la aplicacion Justicia Siglo XXI y puede ser revisada
en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi como en estados
electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran ver el contenido de

la providencia?, cualquier manifestacién contra la decisién puede ser comunicada

al correo institucionals.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIAN;EAROLI E A Z TOVAR

Juez

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°

CcODIGO QR

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co, procy

kuz24w%3d - L O
2 https: //www.ramajudicial.gov.co/web/juz

3 J37lctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 28 de marzo de 2023, al Despacho del
senor Juez informando que el presente proceso ordinario ingres6 de la oficina
judicial de reparto, encontrandose pendiente su admisién. Rad. 110013105037~

2023-00153-00. Sirvase proveer.

Sirvase proveer.

Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D. C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO ORDINARIO LABORAL adelantado por COLMENA SEGUROS
RIESGOS LABORALES S.A., RIESGOS LABORALES COLMENA S.A.,
COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA contra POSITIVA COMPANIA DE
SEGUROS S.A. RAD. 110013105-037-2023-00153-00.

Evidenciado el informe que antecede y luego de la lectura y estudio del escrito de
demanda, se considera que se encuentran reunidos los requisitos que trata el articulo
25 CPTy dela SS, por lo que SE ADMITE la demanda ordinaria laboral de primera
instancia impetrada por COLMENA SEGUROS RIESGOS LABORALES S.A.,
RIESGOS LABORALES COLMENA S.A., COMPANIA DE SEGUROS DE
VIDA contra POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A.

Asi las cosas se ORDENA NOTIFICAR PERSONALMENTE el escrito
demandatorio y el contenido del presente auto a POSITIVA COMPANIA DE
SEGUROS S.A., a través de su representante legal o por quien haga sus veces al
momento de la notificacion, mediante entrega de la copia de la demanda, para que
proceda a contestarla, por intermedio de apoderado judicial, dentro del término legal
de diez (10) dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que se

entienda surtida la diligencia de notificacion y traslado conforme lo prevé el



paragrafo tnico del articulo 41 CPT y de la SS, contestacion que ademas, se debera

realizar con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 31 CPT y de la SS.

Igualmente, en cumplimiento del articulo 610 CGP, norma aplicable por remisién
expresa del articulo 145 CPT y de la SS, se dispondra notificar a la AGENCIA
NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos
establecidos en el articulo 612 CGP, para que si lo considera pertinente actué en el

proceso en calidad de interviniente conforme a sus facultades legales

Por otra parte se advierte que, el togado no alleg6 nota de presentacion personal de
su firma en el poder ante juez, oficina judicial de apoyo o notaria, empero se efectud
consulta ante URNA-SIRNA validdndose efectivamente sus datos, por lo que se
RECONOCE personeria adjetiva a al Doctor JOSE DARIO ACEVEDO GAMEZ,
identificado con la C.C. 7.185.807y T.P. 175.493 del C.S de la J., para que acttie como
apoderado de la entidad demandante, en los términos y para los efectos del poder

conferido y que obra en el expediente a folios 7-9.

La presente decision se publica en la aplicacién Justicia Siglo XXI y puede ser
revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi
como en estados electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran
ver el contenido de la providencia2; ademas a través de los correos electronicos que

fueron debidamente informados por los apoderados judiciales de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2

DIANA CAROLINA HERN EZ TOVAR

Juez

CODIGO QR

LMR

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ5ZX48vsR4mlIL|
ku24w%3d
2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34



https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

JUZGADO TREINTA'Y SIETE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°

FRE




INFORME SECRETARIAL: Bogota D. C., nueve (09) de marzo de dos mil
veintitrés (2023), al Despacho del sefior juez memorial por parte de la parte actora
solicitando librar mandamiento de pago por el incumplimiento al acuerdo de

conciliacién, de igual forma fue allegado memorial por la parte demanda
FUNDACION UNIVERSITARIA JUAM-N-CORPAS, indicando el cumplimiento del

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. }
JUZGADO TREINTAY SIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

Radicacion: 110013105037 2020-329 00

Veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO ORDINARIO LABORAL de LUISA FERNANDA CRUZ BERNAL
contra CLINICA JUAN N CORPAS.

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que mediante memoriales de fecha
2 de marzo, 14 y 20 de abril de 2023, la apoderada judicial de la parte actora, allego
solicitud de ejecucion, en atencion a que la compaiia accionada no dio cumplimiento

al acuerdo de conciliacion suscrito el pasado 19 de enero de 2023.

No obstante, se corrobora que el 19 y 23 de enero, 13 de marzo y 5 de mayo de 2023,
la demandada —CLINICA JUAN N CORPAS -, inform6 que atendi6 lo enunciado en
el citado acuerdo, en la medida que procedioé a consignar en la cuenta de la entidad
bancaria descrita en el acta de conciliacion, la suma de $20.000.000, cancelados de
la siguiente manera:
1. La primera cuota fue abonada el 18 de enero de 2023, por un valor de
$8.045.649 como se puede observar a folios 116 a 118 del expediente digital.
2. El segundo pago, fue efectuado el 9 de marzo de 2023 a la cuenta de ahorros
de la accionante, en una cifra igual $5.954.351 como se puede apreciar a folios
123 a 125 del expediente digital;
3. La tercera cuota fue realizada el pasado 3 de mayo de la anualidad, por un

valor de $6.000.000 como se observa a folios 132 a 134.

Asi las cosas, se encuentra que la demandada dio cumplimiento a lo indicado en el
acuerdo de conciliacion celebrado el dia 19 de enero del ano en curso. En
consecuencia, conforme se dispuso en la citada diligencia, por secretaria

ARCHIVENSEN las actuaciones previas las desanotaciones de rigor.



La presente decisiéon se publica en la aplicaciéon Justicia Siglo XXI y puede ser
revisada en consulta de procesos de la pagina principal de la Rama Judicial?; asi
como en estados electronicos publicados también en la misma pagina, donde podran

ver el contenido de la providenciaZ2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dmﬁﬁﬁaﬂfﬁim A TOVAR

Juez

Aurb

JUZGADO TREINTA Y SIETE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO N°
082 de Fecha 26 de MAYO de 2023.

SECRETARIO

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=SrISTNYvJ 57X 48vsR4mILj

ku24w%3d



https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=SrlSTNYvJ5ZX48vsR4mILjku24w%3d
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-37-laboral-del-circuito-de-bogota/34

	03AutoAdmiteDemanda202300142.pdf (p.1-2)
	04AutoAdmiteDemanda202300140.pdf (p.3-5)
	04AutoAdmiteDemanda202300156.pdf (p.6-7)
	04AutoInadmiteDemanda202300148.pdf (p.8-12)
	05AutoAceptaDesitimiento202300128.pdf (p.13-14)
	06Sentencia (2023-203) (1).pdf (p.15-20)
	07SentenciaTutela202300202.pdf (p.21-29)
	11AutoInadmiteContestacion202200292.pdf (p.30-33)
	12AutoObedecerCumplir (2021-204).pdf (p.34-35)
	15AutoCumplimientoConciliacionArchivo (2021-457).pdf (p.36-37)
	15AutoObedecerCumplir (2020-239).pdf (p.38-39)
	202000210Reprogramacion4.pdf (p.40-41)
	AdmiteDemanda202300153 (1).pdf (p.42-44)
	AutoCumplimientoConciliacionArchivo (2020-329) (1).pdf (p.45-46)

