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INTERLOCUTORIO: 1301/2021 

RADICADO: 17-001-33-33-006-2020-00141-00 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: CARLOS MARIO DÍAZ MORENO     

DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO  

 

 

I. CONSIDERACIONES 

 

A través de escrito presentado por la apoderada judicial de la parte actora, fue 

solicitado el desistimiento de las pretensiones de la demanda de nulidad y 

restablecimiento del derecho promovido por el señor CARLOS MARIO DÍAZ 

MORENO  contra la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (PDF 014 del E.D.) 

 

De la solicitud de desistimiento se corrió traslado a la parte demandada por el 

término de 3 días, (PDF. 015, E.D.), frente a la cual la apoderada de la entidad 

demandada emitió pronunciamiento coadyuvando la aludida solicitud de 

terminación del proceso sin condena en costas.  

 

Respecto de la oportunidad para presentar el desistimiento, el artículo 314 del 

Código General del Proceso, aplicable al presente asunto por remisión expresa 

del artículo 306 del C.P.A.C.A., establece: 

 

“Artículo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante 

podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente 

ante el superior por haberse interpuesto por él demandante apelación de la 

sentencia o casación, se entenderá que comprende el del recurso. 

 

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en 

todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría 

producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento 
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producirá los mismos efectos de aquella sentencia…” 

 (Resalta el Juzgado).  

 

Por su parte, el artículo 315 ibídem, es del siguiente tenor. 

 

“Artículo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No 

pueden desistir de las pretensiones: 

 

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan 

licencia judicial. 

 

En este caso la licencia deberá solicitarse en el mismo proceso, y el juez 

podrá concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que 

no requiere la práctica de pruebas; en caso contrario fijará fecha y hora 

para audiencia con tal fin. 

 

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello. 

 

3. Los curadores ad lítem.” (Subraya el Despacho) 

 

Con fundamento en las normas transcritas, así como que en el presente asunto 

no se ha proferido sentencia y que la solicitud es realizada a través de 

apoderado judicial, estando expresamente facultado para desistir, tal como se 

observa en el poder visible en las páginas 2 y 3 del PDF 002, el Despacho 

aceptará el desistimiento de las pretensiones, ordenando el archivo del 

expediente. 

 

No habrá condena en costas en atención a lo establecido en el numeral 4º del 

artículo 316 del Código General del Proceso. 

 

En mérito de lo expuesto, JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO JUDICIAL DE MANIZALES, CALDAS, 

   

RESUELVE 

 

PRIMERO: ACÉPTASE el desistimiento de la demanda formulado por el 

señor CARLOS MARIO DÍAZ a través de su apoderado judicial, dentro del 

medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho adelantado contra 

la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. 

 

SEGUNDO: ABSTIÉNESE de condenar en costas por lo considerado.  

 

TERCERO: RECONÓCESE personería al abogado LUIS ALFREDO 

SANABRIA RIOS identificado con C.C. No. 80.211.391 y T.P. No. 250.292 del 
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C.S. de la J, y a la abogada ANA MARÍA MARIQUE PALACIO identificada 

con C.C. No. 1.052.401.595 y T.P. No. 293.235 del C.S. de la J, para actuar en 

representación de la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN (FOMAG), 

conforme con el poder y la sustitución al mismo obrante en el PDF 010 del 

Expediente Digital.  

 

Así mismo se le reconoce personería a la abogada YEINNI KATHERIN 

CEFERINO VANEGAS, identificada con C.C. No. 1.014.263.207 y T.P. 290.472 

del C.S. de la J, para actuar en representación de la NACIÓN – MINISTERIO 

DE EDUCACIÓN (FOMAG), conforme la sustitución de poder obrante en el 

PDF 018 del Expediente Digital.  

 

CUARTO: DECLÁRASE terminado el proceso de la referencia. Ejecutoriada 

la presente providencia, DEVUÉLVANSE los anexos y remanentes si los 

hubiere al interesado y archívese el expediente, previas las anotaciones en el 

sistema Justicia Siglo XXI. 

 

NOTIFÍQUESE 

 
BIBIANA MARÍA LONDOÑO VALENCIA 

JUEZ 

 
 

 

 

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
DE MANIZALES 

 
Por anotación en ESTADO Nº 152 notifico a las partes la 
providencia anterior, hoy 08/10/2021 a las 8:00 a.m. 

 
 

______________________________ 
SIMÓN MATEO ARIAS 

Secretario 
 


