REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MANIZALES

Manizales, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

A.L: 855/2021
RADICACION: 17001-33-39-006-2020-00147-00
ASUNTO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: GABRIELA GONZALEZ DE CARDONA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL
CUESTION PREVIA

Vista la constancia Secretarial que antecede, ESTESE a lo dispuesto por el
HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS, en providencia
dictada el 11 de junio de 2021, por medio del cual se revocd el auto del 22 de
septiembre del 2020 que nego librar mandamiento de pago en el presente asunto,
ordenando en consecuencia estudiar si se cumplen con los presupuestos procesales
para librar mandamiento de pago.

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a decidir sobre la viabilidad de librar mandamiento de pago
con ocasién de la demanda ejecutiva instaurada por la GABRIELA GONZALEZ DE
CARDONA contra la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

2. ANTECEDENTES

Mediante sentencia proferida el 10 de septiembre de 2014 en el proceso de nulidad
y restablecimiento del derecho con radicado No. 17-001-33-31-001-2013-00289-00, el
Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito de Manizales
ordené a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, en lo que
sea de su competencia legal “(...) reliquidar y pagar a favor de la seriora GABRIELA
GONZALEZ DE CARDONA, identificada con cédula de ciudadania N° 24.310.480, la
pension de jubilacion reconocida a ésta, teniendo en cuenta ademds de los factores reconocidos
como, asignacion bdsica y bonificacion por servicios prestados, los siguientes factores: 20%
de coordinacion, bonificacion de junio, bonificacion de diciembre y prima de vacaciones
devengados durante el ultimo afio se servicios // Las sumas que resulten de la condena
anterior, deberdn indexarse conforme al articulo 187 del C.P.A.C.A., es decir, actualizarse
mediante la aplicacion de los ajustes de valor, para lo cual, la entidad demandada tendrd en
cuenta la formula citada en la parte motiva de esta providencia y la forma como deberd hacer
esos ajustes. Lo anterior, se reliquidard desde el 01 de enero de 2008”. Sentencia que fue
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aclarada con providencia del 3 de octubre del 2014, ordenando la reliquidacion a
partir del 26 de noviembre de 2009.

La anterior sentencia fue modificada en providencia del 4 de mayo de 2015, por el
Tribunal Administrativo de Caldas, en el entendido de que la UGPP, al realizar el
reajuste pensional, efectué el descuento de los aportes sobre los factores salariales a
incluir en la pension de jubilacion de la accionante, respecto de los cuales no se hizo
deduccion alguna, los que asumirla la pensionada en la proporcién de ley.

La sentencia de segunda instancia, atendiendo a la constancia secretarial emitida por
el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito el 23 de julio del
2015, qued¢ ejecutoriada el 12 de mayo de 2015

Con la demanda ejecutiva objeto de estudio, la parte actora solicita se libre
mandamiento de pago a su favor y contra la UGPP en los siguientes términos:

“1. Por la suma de CUARENTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS
CUARENTA Y SIETE NOVECIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS CON
CINCUENTA Y TRES CENTAVOS ($43.747.969,53 MCTE), por concepto de
la diferencia de las sumas descontadas por aportes y ordenados dentro del proceso
de la referencia (...)

2. Se realice una liquidacion sobre la proporcion que corresponde a la pension del
CINCO por ciento (5%) de aportes que estima la normativa vigente (...) del
tiempo laborado entre el 16 de junio de 1981 y 31 de marzo de 1994.

3. Se realice una liquidacion sobre la porcion que corresponda a la pension del
Once punto cinco por ciento (11.5%) de los aportes en los términos de la Ley 100
de 1993 y sus decretos reglamentario, del tiempo la laborado entre el 1 de abril de
1994 y 31 diciembre de 1994.

4. Se realice una liquidacion sobre la proporcion que corresponda a la pension del
doce punto cinco (12.5%) de aportes (...) del tiempo laborado entre el 1 de enero
de 1995 y 31 de diciembre de 1995.

5. Se realice una liquidacion sobre la proporcion que corresponda a la pension del
trece punto cinco por ciento (13.5%) de aportes (...) del tiempo laborado entre el
1 de enero de 1996 y 31 de diciembre de 2003.

6. Se realice una liquidacion sobre la proporcion que corresponda a la pension de
trece punto cinco por ciento (14.5%) de aportes (...) del tiempo laborado entre el
1 de enero de 2004 y 31 de diciembre de 2004.

7. Se realice una liquidacion sobre la proporcion que corresponda a la pension de
trece punto cinco por ciento (15%) de aportes (...) del tiempo laborado entre el 1
de enero de 2005 y 31 de diciembre de 2005.

8. Se realice una liquidacion sobre la proporcion que corresponda a la pension de
trece punto cinco por ciento (16%) de aportes (...) del tiempo laborado entre el 1
de enero de 2006 y 25 de noviembre de 2009.
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9. Por los intereses moratorios de los dineros descontados que por concepto de la
deferencia de las sumas descontadas arbitrariamente por la UGPP y ordenados
dentro del proceso de la referencia, mediante sentencia del 04 de mayo del 2015.
Causados desde el dia siguiente del pago del retroactivo, hasta la fecha en que se
cancele la suma equivocadamente descontada.

10. Se condene en costas la parte demandada.”

Para el efecto, arguye que a través de la Resolucion No 034079 del 31 de agosto del
2017, emitida por la UGPP en cumplimiento con el fallo proferido por el Juzgado
Primero Administrativo de Descongestion, se reliquido la pension de la accionante
en cuenta mensual de $2.854.543 efectiva a partir del 26 de noviembre de 2009,
ordenando descontar por concepto de aportes para pension la suma de $50.386.684.
razon por la cual la parte actora solicité su modificacion por los altos descuentos en
salud, siendo la misma atendido mediante Oficio 20181430207631 del 26 de abril del
2018, explicando matematicamente la procedencia del descuento.

Agrega el ejecutante que, el 100 del descuento por aportes actualizado al 12 de mayo
del 2015, arroja la suma de $26.554.857,89 del cual del 25% corresponde deducir al
trabajador, esto es la suma de $6.638.714,47.

3. CONSIDERACIONES
3.1. COMPETENCIA.

Con fundamento en los articulos 104 (numeral 6), 155 (numeral 7) y 156 (numeral 9)
del Cédigo de lo Contencioso Administrativo (C/CA), este Juzgado es competente
para conocer sobre la demanda ejecutiva ya identificada. De igual forma, no obstante
la sentencia fue proferida por el extinto Juzgado Quinto Administrativo de
Descongestion, el tramite que ha de impartirse a la demanda ejecutiva aqui
formulada, corresponde a este Despacho.

3.2. TiTULO EJECUTIVO.

La Ley 1437/11 (Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA), en su Titulo IX!, articulo 297, consagra en su numeral 1
que “para los efectos de este Cddigo, constituyen titulo ejecutivo... Las sentencias
debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de
sumas dinerarias (...)”. Entretanto, el articulo 422 del Cédigo General del Proceso
(CGP), aplicable en virtud de la remision de que trata el canon 306 de la Ley 1437/11,
prevé las condiciones esenciales que ha de contener un documento (o varios, segun
el caso) para hacerlo valer como titulo ejecutivo, al indicar que pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que consten en
documento idéneo:

' Relativo al 'PROCESD EJECUTIVD'.
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“Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o
las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que
en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. La confesion
hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que
conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.” (Subraya el despacho)

Al respecto el H. Consejo de estado ha expresado en reciente oportunidad que:

“...[Slegtn lo previsto en el articulo 422 del Codigo General del Proceso,
para poder considerar como titulos ejecutivos los documentos aportados
con la demanda es necesario que retinan las condiciones de forma y fondo
que para tal efecto establece dicha disposicion normativa.

Con respecto a las condiciones de forma, la Corporacion ha sefialado que
existe titulo ejecutivo cuando los documentos que conforman una unidad
juridica son auténticos, emanan del deudor o de su causante o de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia o, de un acto administrativo en
firme?2.

(..)

Ahora bien, en lo atinente a las condiciones de fondo requeridas, se ha
indicado que un documento presta mérito ejecutivo siempre y cuando
contenga una obligacidn clara, expresa y exigible a favor del ejecutante y
a cargo del ejecutado y, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero,
que sean liquidas o liquidables por simple operacion aritmética.

(..)

En relacién con las mencionadas condiciones que deben revestir las
obligaciones susceptibles de ser exigidas ejecutivamente, ha sefialado la
Corporacion lo siguiente:

“... por expresa debe entenderse cuando la obligacion aparece manifiesta en la
redaccion misma del titulo, es decir que en el documento (s) que contiene la
obligacion debe constar en forma nitida el ‘crédito — deuda’ sin que para ello
haya que acudir a elucubraciones o suposiciones; por ello, como lo ha dicho la
doctrina procesal colombiana, ‘Faltard este requisito cuando se pretenda deducir
la obligacion por razonamientos logico juridicos, considerindola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta’.

Otra de las cualidades necesarias para que una obligacion contractual sea
ejecutable es la claridad, lo que significa que debe ser facilmente inteligible y
entenderse en un solo sentido. La ultima cualidad para que la obligacion sea

? Cita de cita: Consejo de Estado, Seccitn Tercera, Sentencia del 24 de enero de 2007, Exp: 85001-23-31-000-2005-0023!-
01(31823). M.P. Ruth Stella Correa Palacio.
4
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ejecutable es la de que sea exigible lo que se traduce en que puede demandarse
su_cumplimiento por no estar pendiente de un plazo o una condicion...”.

..”* (Negrillas y letra italica de la cita de cita son originales. Demas
resaltado y subrayas son del Despacho).

En el presente asunto, la parte accionante allega como titulo de recaudo ejecutivo,
las copias auténticas de las sentencias proferidas tanto por el Juzgado Primero
Administrativo de Descongestion del Circuito de Manizales del 10 de septiembre de
2014 (asi como la aclaracion realizada mediante providencia del 3 de octubre de
2014) como por el Tribunal Administrativo de Caldas del 4 de mayo de 2015, en el
proceso rotulado con el niimero de radicacién 17-001-33-33-001-2013-00289-00, con
su respectiva constancia de haber quedado ejecutoriada el 12 de mayo de 2015.

De igual manera, allego la Resolucion No. RDP 034079 del 31 de agosto del 2017, por
medio de la cual la UGPP dio cumplimiento con la sentencia judicial, reliquidando
la pension de la sefiora GONZALEZ DE CARDONA en cuantia de 2'854.543,
efectiva a partir del 26 de noviembre de 2009, realizando el descuento por concepto
de reintegros por descuento de aportes por valor de $50.386.684.

En este orden, a juicio de esta célula judicial, los documentos relacionados cumplen
con lo dispuesto por el articulo 422 del Codigo General del Proceso, en el entendido
que de ellos se desprende una obligacion clara, expresa, exigible y determinable a
cargo de la entidad demandada.

3.2. MANDAMIENTO DE PAGO.

A efectos de determinar los términos en los cuales habria de librarse el mandamiento
de pago deprecado, se rememora que las pretensiones formuladas por la parte
ejecutante se contraen al pago de (i) la suma correspondiente a la diferencia de las
sumas descontadas por aportes ($43.747.969,53), (ii) de los intereses moratorios por
concepto de las diferencias de las mesadas descontadas por la UGPP, causados
desde el dia del pago del retroactivo, hasta la fecha en que se cancele la suma
equivocadamente descontada.

Se rememora, en la sentencia emitida en primera instancia se ordeno la reliquidacion
de la pensidn de jubilacion devengada por la sefiora Gabriel Gonzalez de Cardona,
teniendo en cuenta ademas de los factores reconocidos como: asignacion basica, y
bonificacion por servicios prestados, los siguientes factores: 20% de coordinacidn,
bonificacién de junio, bonificacién de diciembre y prima de vacaciones, reconocida
a partir del 26 de noviembre de 2009. Asi en la sentencia de segunda instancia, fue
modificada la sentencia, en el sentido de que la UGPP al realizar el reajuste
pensional, debia efectuar el descuento de los aportes sobre los factores salariales a
incluir en la pensién de jubilacion, respecto de los cuales no se habia efectuado
deduccion alguna.

3 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 16 de septiembre de 2004, Exp: 05001-23-31-000-2003-2114-
01(26723). M.P. Maria Elena Giraldo Gamez.
“H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativa, Seccitn Tercera, Subseccitn A, auto de 9 de marza de 2016, Exp.
Interno a4426. M.P. Dr. Hernan Andrade Rincan.
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Dando cumplimiento a la orden emitida en la aludida sentencia, mediante
Resoluciéon RDP 034079 del 31 de agosto, la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
PROTECCION SOCIAL, reconocié como nuevo valor de la pensién de la sefiora
Gonzdlez de Cardona la suma de $2.854.543 a partir del 26 de noviembre de 2009,
realizando el descuento por aportes por valor de de $50.386.684.

Teniendo en cuenta el valor de la pension de jubilacion inicialmente reconocido al
accionante y aquel reliquidado en cumplimiento con la orden emitida por el Juzgado
Primero Administrativo de Descongestion del Circuito de Manizales del 10 de
septiembre de 2014, la aclaracion a la misma del 3 de octubre de 2014 y la decision
emitida por el Tribunal Administrativo de Caldas del 4 de mayo de 2015, se
procedera a establecer la diferencia pensional.

Afig Pensidn Pensidn Diferencia "
Liquidada reliquidada pensional

2008 633661 | § 2.854.943 $ 1.220.882 200
2010 I.666.334 | § 2.911.634 $ 1.243.300 317
201 1719.057 | § 3.003833 | § 1.2B4.776 3.78
2012 .783.282 | § 3.15.973 $ 1332698 244
2013 1.826.794 | § 3.192.003 $ 1.369.21 .94
2014 1.862.234 | § 3253334 | § 1.391.701 3.66
2015 1930331 | § 3.373.028 $ 1442637 677
2016 2.061.073 | § 3.601.382 $ 1.540.303 2,78
2017 2179591 | § 3.808.462 | § 162887 409
2018 2268736 | § 3.964.278 § 1695.437 318
2013 2340887 | § 4080230 | § 1749.408 3.80
2020 2473833 | § 4.245.721

Una vez establecida la diferencia, se procederd a realizar la correspondiente
indexacion de las mesadas pensionales hasta la fecha de la ejecutoria de la sentencia,
es decir hasta 12 de mayo de 2015, con los correspondientes descuentos en salud.

Diferencia

Afig Mes Dias Diferencia Descuento mesadas IPC | IPC Factor Valor Valor Acumulado
mesadas Salud con descuentn | Inicial | Final indexado indexado

salud
203 yovembre | ° |8 omom |s mem |8 239804 |7 |7 |1ses |5 286898 |8 786688
2003 piembre | *0 |'s ig33gsl | § meo3s | s 1376z |man |7 |umsss | simeess | s 2.005.3m
0 Veer | % s igee334 |8 9930 | § 146637 |7es | P e | 707 |8 3746450
0 Vrobrero | % 5 1gee334 |8 @90 |8 14637 |28 | P ume | simeses |8 54730
0 Voo | % s imee33s |8 990 |8 14637 |76 |07 |umr | simosts |8 785800
2001 i 0 1 igeesse |5 mese0 |3 waesa |moe [P |ues | wowes |8 soinsss
200 g 00 g immeass |3 masen |8 raseaze |mer |PO2|pes | si7msss |5 mezasas
0 Vo | % s umsease |8 masen |5 ugsam |85 | P uess | simons |8 @33
20 g 0 1y igseaxs |5 mossn |5 w3 |mor M7 uem | wms |3 wosss
0 pgosta | %0 |5 ieeesze |3 meseo |3 uaee3n | 700 | P07 |imeo | wioesss |8 15756083
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200 septiombre | U | 5 1656334 189,950 wessn man | B2 e | s 1748.351
0 ggbre | 0 |5 158B33 199,950 sz | 784 |®7|1gss | gimzses | s misisso
200 Noviembre | 0 |5 168633 199,950 wesaze |mas |2 ugss | snsnl 2089251
00 pigiembre | 0 |5 168633 199,950 g3z |45 |7 [uses | wigsess7 |3 7sais0s
O e |3 |5 170057 206209 |3 1smese |74 | B iess | wosname | 2437888
T e F Y 206299 | § 15m8s8 |75 | B pws | gimesss | 28055780
L N Y 206209 | § 15mase |71 | B ises | gmogm |8 277B0ss
2001 i 0 1g i 206299 | § 150858 |7486 | O |usm | gim02os | 29498760
2 oy 0 1s e 06298 | s iseess |70 |7 |usss | ssam |3 3umsw
P Bl Y o029 | s 1seess |75 PO |isos | smesss |3 manssm
2001 i 0 1s i 206299 |3 15mese 7542 | B |ipes | sonas |3 4830008
0 s | 30 | g 17y 206239 tsiass | 7539 | 82| e | st7os 36333120
00| optimbre | 20 | § 179057 206239 tsiass | 7562 | B9 |yse | g7z 38.042.038
0 ogwbe [ % |5 179057 206299 |3 15m8ss |77 | B | i34 | suesass |3 397458
00 oviembre | 7 | 3 179457 206299 | § 15m8s8  |7587 | P |ipe | gi697305 | 3 4438885
0 pigiembre | % |3 179457 206299 | § 15p8s8 |76 | B | | siesnms |3 43mams
W7 g | %0 s um3om 213.994 1563288 | 7675 |7 [uow | simnsr |3 4850488
D7V pgbrern | % |5 17m3282 213,98 iseazes |22 | B2 ums | sumesas |3 4pseasm
7 Ve |0 |5 17m30m2 213,98 iseazes |3 | B2 oo | somimo |3 aesnnes
20| i 0 1s 1m3om 13.994 1569288 | 7742 | %% | 1osos | gims3ss |5 s00s2.508
202 payg 1g 30w 213,994 1560288 | 7786 |7 | \oser | simooss | st
07 Ve | s umsom 913,994 563288 |7 | B iossy | simenns |3 s3smow
7| il 015 imeom 213994 1563288 7770 | %% 1osss | pimmus 55.210.385
W2 N pgoste | 30 | g 13w 203,984 1560288 |73 | B2 | iogsi | sime e 56,978,879
22 Sontiembre | 0 |3 1783282 203,984 1569288 | 7798 | 27 | ioam | sumaa 58 642293
7 g | %0 5 um30m0 13.994 1569288 | 7808 | %% | 1osm | g 0.353.074
7 Novigmbre | %0 |5 1783280 13.994 1563288 | 7798 | * oo | simmers £2.06.048
7 pigiembre | 0 |5 1783280 13.994 1569288 | 7805 | ® [ 1os0s | simmase 3.777.488
08 Veers | %0 |5 182879 218215 150757 | 7828 | %97 |ioem | simsnar |3 mo.sossn
08 | rgprera | %0 |5 1828794 218215 w0757 | 7883 | %O | uosos | sim028s | 5 67285800
8 oo | % |5 1a67m4 219215 s |7 | B2 iosos | smer |3 saomsy
208 g 0 1s e 219215 s |7ees | B2 wome | sumesas |3 7073488
2081y 01 s (m7m 28205 srs | | B ows | simrsos 72.462.383
2081 i 0 1s g6 18265 150757 7938 | %% iomo | simasos | § 7408595
208 g 0 1s g6 19265 eorsm (43 |22 e | smams |3 7a0es3
08 poste | 0 |5 1a267m4 28205 g7 | 7es0 | B oy | sz 77629954
2008 | Soptiembre | S0 | § 1826784 28205 w75 |7 | B9 | voers | simeose 78346210
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8 oowbe | % |5 umers |8 omas |5 usorsm [ ms2 %7 uome | simozes | s suossase
08V noiembre | *0 [ 5 1meres |3 w2 8 sswsm (7935 | B2 womr | sumeans | samem
08V pigembre | 0 |5 1meres |3 om2s |8 uswrsm [79se | P ioess | sizogms | s sasnse
4 ke |0 s useaoze |3 oo34e8 | 1s38es |70 |7 |ioeer [ snsemst | s eeoses
P4 Vrobrero | 0 s ise2oze |8 223488 |8 1638766 |45 | 7 |iosso | si7azss3 | s erosnme
% e |0 s usszoze |8 223468 |8 1638766 |so7r | 7| ips3s | sumnons | § samoso
204 g 0 g issooze |5 g8 |5 ugsemes s M7 ie | gmis |3 o436
204 Yaye 0 g ussoon s omaes |5 uesemes | ms3 |7 iown | gmoms |§ 0 s3unms
6 e | % s useoms s mases | s se7ss (@6l | 7| iodsn | m709248 | 9485637
204 g 0 s immom |5 ommass |3 oisemes e (PO |oas | smeme |8 sesE30
4 pgoso | %0 s ummean s oo3ees s iezeves (ms0 | B )io3ss | suoas |3 98286308
204 septiombre | *0 |5 imgzoze |8 2o34e8 |8 uezeves | s200 | O io3me | wooosu |3 sasenan
P8 Toowbre | % |'s ise2zas s oo3ses |8 138766 | @2 | 7| 10363 | 9163829 | S 10I8g5436
P00 woviembre | % | 's 182234 s oo3ses |8 1638766 | @225 || 1039 | 91835948 | § 10336134
04V igambre | 0 |'s iss2o3¢ |8 223488 |8 1e38766 [8247 | P7|ios2 | siesias |8 i05.02808
8 Veerm | % [ imsosw |8 omeer |8 ugsems  [e3o0 | P imoss | sienise |8 08794942
8 Vrobrero | % 5 1ss03 s o3er |8 1gsems (8396 | P7|ioms | simoou | s ogsiise
5 Thaza | % |5 umsnam |5 omeer | s ussnes |8ads | PP (oo | mmom |8 iozasm
208 g 0 s immsm s omew |3 iesens |easo |P7|iowe | goosus |5 wezsn
208 payg Tl s s wess |3 emmass |esw |27 qooon | g e7o4se |8 mem0m

Finalmente se relacionaran los intereses causados desde la ejecutoria de la sentencia,
es decir 12 de mayo de 2015, hasta el 25 de enero de 2018, fecha en la cual la entidad
demandada realiz6 el pago por la suma reconocida en la RDP 034079 del 31 de

agosto del 2017.
Diferencia

Dif . D - mesadas Interés Inters Interés

Afin Mes Dias r;::e:n;a essnlu ';" g con Capital | Corrien n:r:ir:sl Interés Mes | acumulad
acd Al descuento te a o
salud
112.612.022

200 Mayo 18 $108B235 | § 138988 | § 1019247 | N3 G3I269 | 1937 | 148B% | 1013423 |1.013.423
200 Junio 30 $1.930331 | § 231647 | § 169744 | W5.330.003 | 19.37 | 148B% | 1714288 | 27277
200 Julio 30 $1.930381 | § 231647 | § LGAR.744 | W7.02R.757 | 1826 | 1473% | L7304l | 4458126
2005 Agosto 30 $1.930391 | § 231647 | § ILGAR.744 | 18727502 | 1826 | 1478% | 1750033 |6.213.Ra8
200 Septiembre 30 $1930331 | § 731647 | § |GHB744 120476246 | 1926 | 1479% | 1780651 | 7994309
200 Octubre 30 $1930331 | § 731647 | § IBHB744 | 122124991 | 1933 | 1484% | 1811829 |9.806.138
200 Noviembre 30 $1.930.381 | § 231647 | § I6OR.744 | 123823735 | 1933 | 14B4% | 1837031 |I1643.169
200 Diciembre 30 $1.930.381 | § 231647 | § IBAR.744 | 125022479 | 1933 | 14B4% | 1BR2.233 |I13.505.402
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2016 Enero 30 $2.061.079 | § 7247329 | § 1813.743 |127.336.229 | 1968 | 1508% | 1970.68B5 |15.426.087
2016 Febrero A0 $2.061.079 | § 247329 | $ 1813.743 | 129143878 | 1968 | 1508% | 1948.043 |17.374130
20l Marzo 30 $2061079 | § 247379 | § 1813743 |130.963.727 | 1968 | 1508% | 1975401 |19.343.53
20l Abril 30 $2061079 | § 247379 | § 1BI3743 | 132777477 | 2054 | 1563% | 2.083.203 | 21432.733
2018 30 23.044 31
Mayo $2061079 | § 247379 | § 1BI3743 | 134591226 | 20454 | 1563% | 72MB33 |3
2018 30 Z2a.684.50
Junio $2061079 | § 247379 | § 1BI3.743 |136.404975 | 20484 | 1563% | 214006 |9
2018 30 27.930.48
Julio $2061079 | § 247379 | § 1BI3743 | 138218725 | 2134 | 1625% | 2.240.981 |0
2018 30 30.205.94
Agosto $2061079 | § 247329 | § 1813743 | 140.032.474 2034 | 1620% | 2275454 |4
2006 Septiembre 30 $2061079 | § 247329 | § 1BI3743 | 141846223 | 2134 | 1625% | 2.304.926 |32.510.870
20l Octubre 30 $2061079 | § 247379 | § 1813749 |[143633.973 | 2199 | 1670% | 2.399.412 |34.910.28
2018 30 37.339.98
Noviembre $2061079 | § 247379 | § 1BI3743 | 140473722 2199 | 1B70% | 2423705 |G
2018 30 39.799.98
Diciembre $2061079 | § 247329 | § 1BI3.743 | 147287470 | 2199 | 1G70% | 2.459.998 |4
2017 30 42.378.23
Enero $2179531 | § 261550 | § 1918.040 | 149.200.511 | 22.34 | 1B94% | 2.528.255 |9
2017 30 44 8BR.94
Febrern $2179.590 | § 76laal | § 1918.040 | 151423581 | 2234 | 1B94% | 2860736 |45
2007 Marzo 30 $2179.590 | § 7693l | § 1918.040 | 153.041580 | 2234 | 1B94% | 2.083257 | 47482252
2007 Abril 30 $2.179.991 $ 261550 | $1918.040 | 154.959.831| 7233 | 1694% | 72.624684 |50.06.936
2007 Mayo 30 $2.179.991 $ 261550 | $1918.040 | ISB.B7767 | 2233 | 1694% 2607171 | 52784107
2017 30 an.4a3.7h
Junio $2.179.991 $ 261550 | $1918.040 | 158.795.70 | 2233 | 1B94% | 2689659 |G
2007 Julio 30 $2.179.991 $ 261550 | $1918.040 | IBO.7137al | 2198 | 1B70% | 2683128 |5BI36.894
2017 30 B0.852.04
Agosto $2.179.991 $ 261550 | $1918.040 | 162631791 | 2198 | 1B70% | 27iala0 |4
2007 Septiembre 30 $2179.591 | § 7693l | § 1918.040 | 164548831 | 2088 | 1B70% | 2747171 |63.599.215
2007 (ctubre 30 $2179.591 | § 7693l | § 1.918.040 | 1BG.ARTR7I | 211 1612% | 2682.924 |G6.282139
2017 30 68.973.09
Noviembre $2179.591 | § 7653l | § 1918.040 | 16838281 | 2086 | 1998% | 2.631458 |9
2007 Diciembre 30 $2179.591 | § 7693l | § 1918.040 | 170.3034851| 20,77 | 1585% | 2.639.452 |71.673.04
2018 2a 73.936.53
Enero $1.890613 | § 726874 | § 1663740 | 171967690 | 2063 | 1573% | 2263481 |2
Resumen
Concepto Valor
Capital $  171.967.630
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Intereses $ 713.936.532
Total S 245904.222

Extrayendo de las anteriores tablas el valor total a descontar de acuerdo con lo
ordenado en la sentencia de primera y de segunda instancia, valor que como ya se
pasa a relacionar es inferior al finalmente descontado por parte de la entidad
ejecutada, generandose con ello una diferencia a favor de la sefiora Gabriela

Gonzalez de Cardona.

Concepto Valor

Descuento salud s/n
liquidacién Despacho S 22.097.147

Descuento salud s/n UGPP | $ 50.386.684
Diferencia S 28.289.537

Siendo asi, en cuanto a los limites que habrian de trazar el mandamiento de pago deprecado,

tomando en consideracion los dictados del articulo 430 del CGP, a cuyo tenor “presentada la

demanda, acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento
ordenando al demandado que cumpla con la obligacion en la forma pedida si fuere procedente, o

en la que aquél considere legal” (se destaca), el Despacho librara mandamiento de pago

conforme a lo liquidado por el Despacho.
En este orden, se

RESUELVE

PRIMERO: LIBRASE MANDAMIENTO EJECUTIVO a favor de la sefiora
GABRIELA GONZALEZ DE CARDONA identificado con la cédula de ciudadania
No. 24.310.480, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION

SOCIAL en los siguientes términos:

1. Por el capital adeudado, a favor de la actora hasta el 25 de enero de 2018:
VEINTIOCHO MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS
TREINTA Y SIETE PESOS ($28'289.537).

2. Por los intereses moratorios causados por la suma anterior, desde el 25 de

enero de 2018 hasta la fecha en la que se realice el pago de capital adeudado.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al representante legal de la
entidad demandada o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, al agente del Ministerio Publico Delegado ante este Despacho y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo establecido
en el inciso final del articulo 6° del decreto 806 de 2020, articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021; haciéndosele

saber a la entidad demandada que dispone del término de cinco (5) dias para pagar
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y/o cumplir la obligacion o el de diez (10) dias para excepcionar (art. 431 CGP). Los
términos solo se empezaradn a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del

envio del mensaje y el término respectivo comenzard a correr a partir del dia
siguiente. (Articulo 48 de la ley 2080 de 2020).

TERCERO: ORDENAR a la parte ejecutante que proceda a REMITIR a la sefiora
agente del Ministerio Publico Procuradora 181 Judicial I para Asuntos

Administrativos (procjudadml18l@procuraduria.gov.co), la demanda con sus

respectivos anexos y allegue al Despacho la constancia de envio correspondiente en
el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Una
vez la parte cumpla con esta exigencia, el Despacho procedera a la notificacion

electronica prevista en el ordinal anterior.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

BIBIANA MARIA LONDONO VALENCIA

JUEZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES

La anterior providencia se notifico por ESTADO
N°104 el dia 16/07/2021

SIMON MATEO ARIAS RUIZ
SECRETARIO
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