Jnstitutn Macional Penitenciario y Saicelario

anormal o en una inactividad de la Administracién: o, dicho de otra forma, con el fin
de establecer si existe una responsabilidad predicable al Estado a
través del Instituto Nacionai Penitenciario y Carceiario -INPEC - con
ocasion de un dafio padecido por una persona privada de la libertad
dentro de un establecimiento penitenciario o carcelario (preso o

detenido), S€ requiere examinar las cargas,
obligaciones y deberes de esta autoridad, para
determinar si desde el punto de vista juridico la
autoridad carcelaria incumplio por accion u omision
las obligaciones de cusiodia y vigilancia y, por

contera, si quebranté los deberes de cuidado y proteccién

respecto de los reclusos y de control del centro carcelario,
que tiene, entre otros fines, mantener al recluido en las mismas condiciones psicofisicas
que presentaba al momento de la privacién de Iz libertad, para, a reglon seguido, una vez
determinada la omision, preceder a establecer gue la misma constituye 1a causa

adecuada del dafio sufrido por el interno.”'®

()

Lo anterior, para concluir ante ese honorable despacho que NO EXISTE RELACION Dk
CAUSALIDAD entre ef DANO alegado por el sefior GAMBA ZAPATA vy las actuaciones
de los funcionarios del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, ello, por
cuanto no existe un adecuado, acervo probatorio, que permita demostrar a los actores
en la presente actuacion, la existencia de incumplimiento o falla en el servicio, en lo
relacionado con el deber de vigilancia y controt y mucho menos en lo relacionado con la
prestacion del servicio de salud en la poblacion privada de la libertad (funciéon esta
Gltima propia de otras entidades).

'S Sentencia de 23 de abril de 2008. Radicacion nimero: 15001-23-31-000-1994-04365-01(16186). Actor:
GLORIA PARAMO CRUZ Y OTROS.
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4. FALTA

C

Carcelarie

. o %

DE DETERMINACION DEL ORIG

EN DEL VALOR

DE LA

NDEMNIZACION DE PERJUICIOS

INMATERIALES

RIALES.

(MORALES-DANO A LA SALUD) y MATEI

En el caso sub examine no podra existir lugar al reconocimienta

materiales y de

al INPEC como ¢

No se ha logradg
administrativas y

Mucho menos se
incumplido fungig

ha legrado comprobar por pe e los aclore

de perjuicics morales,

dafo a la salud, reclamados en contra del INPEC. no solo por la
inexistencia de responsabilidad patrimonial en cabeza del Esta
este instituto (INPEC), sino también porque no existe prueba alg

%o y principalmente de
na que permita ubicar
| responsable de |a configuracién de los perjuioJfos (Dafic Antijuridico),
alegados por el hoy actor. '

g A ; ] .
relacionar esos perjuicios aducidos con el desarrollo de las funciones
de vigilancia de los servidores penitenciarios.

=% 4

s, que el INPEC haya

n u chligacién asistencial algun: zn io relaciofado con la prestacion
del servicio de salud, ello por cuanto este instiiuto, no cump
obligaciones (falta de legitimacion material en la causa por pasivg

le dichas funciones u

)-

Ademés de lo anterior, se considera pertinente insistir en el hectio de que, lo concluido
por el médico forense en su dictamen pericial, puede presentar mdltiples causas, lo que

no necesariamen

unido a lo
apoderado,
DESPROPO
LOS PERJL
porgue no hg
DE CAUSAL

te indebido procedimiento de Inyectologia.

anterior, se debera resaltar por

RCION INJUETIFICADA Y NO
IICIOS PRETENDIDOS, ello en
an demostrado el dafio antijuridico:

parte de este

que en el cuerpo de la demanda existe UNA

RAZONADA DE
primera medida
y su RELACION

DAD con las funcionarios del INPEC, como segundo

punio de analisis, no han demostrade:la gravedad o levedad del

dafio que pretenden argumentar y almente, |
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dictamen gue permita determinar relacionado con la pérdida de
capacidad laboral.

Dentro de lo relacionado con el dafio morai por lesiones, me permito retomar o dicho
por la Autora Maria Cecilia M'Causland Sanchez en su libro “Tipologia y reparacion del
dano inmaterial en Colombia Pag. 34), cuando afirma:

“Por una parte, frente al dafic moral en caso de lesiones, como en el caso del

dafio a la salud, el Consejo recurre al criterio de “gravedad de la lesion”, que
se fija en porcentajes, pero nada permite inferir a qué aluden tales porcentajes.
También aqui la pauta ofrecida resulta confusa y por ello propicia la viclacion de
la Igualdad. En la sentencia de unificacion del 28 de Agosto de 2014
correspondiente al expediente 31172, que recoge el planteamiento que se hace
en el documento de la misma fecha, al resolver el caso concreto, se recurre al
porcentaje de incapacidad laboral certificada respecto de la victima directa.”

Asi las cosas, los porcentajes ordenados por el Consejo de Estado, en tratandose de
lesiones en la salud de fa victima (nivel 1), serian.

' GRAVEDAD DE LA LESION o Victma |
|

~ Igual o superior al 50% 100 SMMLV
|

lgual o superior al 40% e inferior al 50% 80 SMMLV
‘Igual o superior al 30% e inferior al 40% 60 SMMLY 1
|
|
lgual o superior al 20% e inferior al 30% 40 SMMLV i
|
2l
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lgual o superior

al 10% e inferior al 20%

20 SMMLV

ST

igual o superio

Cal 1% e inforior al 10% 10 SMMILV

Tomando como
actuaciones, no
detarminar el ni
Calificacion de

pretender demos
RICHARD ADRL
primero del dafio

En el mismo ¢

reclamados, se 1
referirse sobre el

5.2. Expres

base la refereng,. antes descrita, se tiene gue en las presentes
obra prueba de lavealizacién de valoracion ¢ examen que permita
vel de peérdida de capacidad Laboral, ordedado por la Junta de
Invalidez, prueba esta que resultaria necesaria, al momento de
trar ese dafo moral por las lesiones causadag en la salud def sefior
AM GAMBA ZAPATA, luego de la demostrdcién de la existencia
y existiendo este, de la gravedad o levedad en ¢l mismo.

rden de ideas y frente a reconocimiento ge perjuicios morales

endra que sefalar el contenido de la sentengia T-212 de 2012, al
reconocimiento de perjuicios morales, ello al sefialar que:

1
|

|
amente, la jurisprudencia constituciu:al ha sostenido que se viola el debido

proceso cofstitcional, al estat "~ ~er condenas en contra de una persona sin tener bases

probatarias
trata de un

suficientes sabre la _.istencia del dafio moral por e| cual se condend. No se
forma de controvertir criterios de valoracién del agervo probatorio, propios

del procaeso| ordinaria. La proteccién evita mantener decisiones| judiciales gue no tienen

un sustentd

razonable en las pruebas aportadas y consideradas. Asi, por ejempio,

recientemante la Corte Constitucional protegi¢ los derechos de na persona juridica, par

haber sido

sustento probatorio alguno.”’

condenada a pagar una suma, a titulo de perjulclos morales, sin tener

Y Enla sentencia T-87

f de 2009 (MP Mauricio Gonzalez Cuervo) se decidio lo siguiente: "[...] la Sala encuentra, tal y

como lo hizo el Tribungl al resoiver |a segunda igstancia del framite de (a tutela, gue gl decidir sobre el incidente de

perjuicios, el juzgado

hccionado incurrid en evidenies errores facticos de valoracidn probatoria, pues extrajo fa

certeza de colrrencia de perjuicios, en cuantias precisas, sin que en el expediente e§<istiera fundamento probatorio
alguno para ilegar a esos meontos, por demas exorbitantes. En los términos que hd usado la Corte, el auto que

resolvio el incidente dé
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“1...] resuita cportuno hacer alusién a lo establecido por el Consejo de Estado al
respecto, gue ha manifestado que la indemnizacion que se reconoce a quienes
sufran un dafdo antijuridico tiene una funcién basicamente satisfactoria y no
reparatoria del dafio causado {. .. ]

lgualmente ha sostenido el Consejo de Estado, que
respecto de los perjuicios morales el petitum doloris se
determina conforme al prudente arbitrio de los jueces,
se ha establecido que si bien esa Corporacion ha
sefialado pautas a los Tribunales para facilitar la dificil
tarea de determinar el perjuicio moral, aguellas no seon
obligatorias. Igualmente se ha determinado que es
razonable que el juez ejerza su prudente arbitrio al
estimar el monto de la comiensacion por el perjuicio
moral y que para el efecto, ha de tenerse en
consideracion los lineamientos expresados en el
articulo 16 de la Ley 446 de 1998, en virtud de los
cuales, dentro de los procesos contencioso
administrativos: ‘la valoracion de dafios irrogados a las
personas y a las cosas, atendera los principios de

racionates™ la determinacidn de la cuantia de los perjuicios morales, en suma cercana a los cien millones de pesos,
no encuentra fundamento alguno en las pruebas cbrantes en el expediente; la inclusion del valor adeudado por el
eizcutado a otra entidad crediticia en [a cuantificacion de los perjuicios no responde a ningin criterio racional,
eepecialmente teniendo en cuenta que no hay prueba alguna del nexo existente entre el otorgamienio de dicho
crédito, y el embargo supuestamente generador de los perjuicios; vy, finalmente, tampoco se encuentra fundamento,
en las pruebas obrantes en el expediente, de la decisién temada por el despacha accionado en el sentido de
considerar como parte de la cantidad a ser resarcida, el valoF comercial del inmueble embargado, con base en ura
supuesta venta frustrada del mismo, cuya existencia, aung: - fuera cierta-lo cual es debatible-, no conduce, por
mngln caming racional, al monto definfdo por el juez. || Ademas de estos errores ‘ostensibles, flagrantes y
manifiestos’ en el juicio vaiorative de la prueba, la Sala constata que eflos tuvieron incidencia directa en la decision,
pues el auto det 27 de noviembre de 2008 condend a la entidad demandante, con base en esa defectuosa valoracion
probatoria, a pagar una suma cercana a las cuatrocientos setenta millones de pesos mcte.”
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para reali;
para defin
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obligado g
de Estadg
‘equidad’

advirtid, la
se definan
necesario
aspectos
En definiti
reparacion
monto m
determina
igualdad y

C
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|
ces, es claro que et arbitric judicial, se configura como tnico sistema
rar la tasacion de los perjuicios morales y que es é?te medio utilizado
rlas cuantias indemnizatorias reconocidas a los actbres.”

io del arbitrio citado, para cuantifi. .. al dafio el Tribyinal se encontraba
atender los parametros establecide Jor la jurisprudencia del Consejo
y los criterios adscritos a los conceptos de ‘repargcion integral’ y de
consignados en el articulo 16 de la Ley 446 de| 1998. Como se
amplitud de la citada disposicién, no constituye carda abierta para gue
cantidades dinerarias arbitrarias. Por el contraria,! es absolutamente
atender las particllaridades det caso y definir, por lo menos, gué
nacen equiparable el caso con la pérdida definitiva de un ser queride.
va, [a ausencia de argumentos que expliquen por qué a la accién de
directa invocada por el sefior Barahona Cabreralle es aplicable ¢l
aximo del perjuicio moral, llevan a que la Sgla considere tal
cién como arbitrari* y, por tanto, vuineradora de Jos derechos a la
al debido proceso. ]

A7

" La Sala de Revisién
cuantiificacidn del dafio

sefialt: "Ha dicho ei

conforme al prudente &
facilitar fa compleja (3
determinado que es ra;
peljuicio moral y que p
la loy 446 de 1998 (...)

on

tuve en cuenia las sentensias administrativas acusadas en los|siguientes términos: "Sobre 1a
maorai otargado al demandante de la accidn ge reparacion direcla, el Tribunal Administrativo

|
Consegjo de Esfado, respecto de los perjuicios morales que el petifum dolors, se defermina
rhitrio de los jueces, y que si bien esa Comaoracion ha seflaladd pautas a Jos Tribunales pars
rea de determinar el penuicio moral, gouelias no son obligatorias,  igualmente, se ha
ronable que el jusz ejerza su prudento a “al estimar el mohto de la compensacién por el
ara of efecto, ha de tenerse en considerac. 3 lineamientos exprasados en el articuio 16 de
{[subrayas) fuera de texto criginal). || A fin .. . determinar la cuantia de los dafios morales, Ia

Sala liene en considefacién que el sentimienfo de pémdida de los vsfuerzos de varjos afios de dedicacion en fa

oblencién de un titulo i

de la frustracion de
elamentos con sustent
CIEN (100) SALARIOS
afios de su vida, los ¢
que habla cursado. A
universitarios para opta
por 1as entidades dem
famifiares de personas
que validar pruebas de
evidente que existe mg
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niversitario conlleva a una desifusion moral de considerable magnifud, por tratarse

n proyecte de vida, cuyo impaclo frasciende las esferas irfermas, saclales y famifiares,
b en log cualas fa Sala considera que esta indemnizacion deb% sor afusfada 8 fa cuantia de
MINIMOS LEGALES MENSUALES, para el directo afactado, foda vez que habla invertidc 6
ales sintié en algin momento despardiciades por la irreguiandad en el registro del programa
Hicionalmente tuvo la presién de prasantar exdmenss no exigidos al resto de estudiantes
i al titulo de abogada, lo que se traduce en un daflo de carédctell moral que debe ser resarcido
andadas. {...} || Con-fera la Sala que no se encuentra en iguaidad de condiciones fos
fallecidas, lesionadas ¢ - -vadas de su libertad frente a los fa}r‘ﬁares de quienes han fenido
conocimientos para optaer a un titule profesional, pues guardanda razonabies proporcionas, es
iyor gravedad e intensidad de la afectacién moral en los pn’mellos eventos, circunstancia gque

X
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Con todo lo antes mencionado, se tiene que en el presente
proceso, no se encuentran dados los presupuestcs legales,
facticos ni probatorios, que permitan endilgar nivel de
responsabilidad alguno en contra del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario INPEC, en relacion a lo discutido por el
sefior RICHARD ADRIAM GAMBA ZAPATA, contrario a esto se
considera quedara demostrado que efectivamente para el
momento de los hechos esta enulad sefialada de omision vy
negligencia en lo relacionado con la prestacion del servicio
meédico en [a poblacion privada de la libertad, cumplié con todas
su cargas en lo que a cumplimiento de deberes y funciones
ADMINISTRATIVAS se trata, esto es remisiones médicas,
traslados, previamente ordenados por las entidades vya
referenciadas.

« EXCEPCION GENERICA

Con fundamento en el articulo 306 del Codigo de Procedimiento Civil, solicito ante su
despacho y a su digno cargo, que en el evento de gue se advierta hechos que
constituyan una excepcion, la misma sea reconacida y decretada de manera oficiosa.

armerifa fa aplicacion de presuncion de la afectacion moral para estos casos y si bien es cierfo que la Sala reconoce
ia existencia de una considerable afecfacion por parte del sefior SILVIO OVIDIO BARAHONA al tener que soportar ia
presién de validar la totalidad de sus estudios ante ofra Institucion Universitaria y de sentir perdidos 6 afios de su
vida, esta sifuacion ne tiene la mtensidad de fa afectacion por la muerte ¢ Jesiones personales de un familiar cercang.
por lo cual es impefioso exigir la prueba del dafio moral sufrido por los hijos y esposa del afectado. " Corte
Constitucional, sentencia T-464 de 2011 {(MP Jorge ivan Palacio Palacio; AV Nilson Elias Pinilla Pinillz).

Carretera Panamericana Via Estambul,
Te B/3RF73-74-69-72 Ext 104
gpcmanizales@inpec.gov.co

Coaige PRE-

PROSPERIDAD
R PARA TODOS

Pagina 67 de 85




INPE

Institute Hecignal Penftenclarta y|

c . |

Carcelario mrwmEETmITSTE -

V. RAZONES DE DEFENSA DEL INPEC'

Al tenor de lo ya Qescrito, se debe sefalar que jurisprudencialme%te, se han establecido
como requisitos indispensables al momento de pretender la respensabilidad patrimonial

en el Estado, la

configuraciéon de tres reguisitos: el primerg de ellos, relacionado

directamente con

la existencia de un dano antijuridico o un pOﬁTrjuicio seguidamente

una accion u omlsmn en cabheza de la entidad publica que genere premsamente el

dafio y por ultimo

Resulta ineludible

generado por [a
embargo frente g
de las autoridadsg
como 1o seria pre

la relacién de causalidad entre estos dos primeros requisitos'®

afirmar que cualquier dafio a la salud del jprivado de la libertad
accion o la omision, repres. da niveles dl responsabilidad, sin
dicha accién u omisién se de... = comprobar ja participacion directa
s penitenciarias, demostrandose «on ello el ter%:ero de los elementos,
cisamente el NEXD DE CAUSALIDAD.

s ; i . . 2
Asi mismo se considera de vital importancia sefialar que frepte al caso del senor

RICHARD ADRIA

en el mismo resyltan ser

M GAMBA ZAPATA, las patologias de control médico, evidenciadas
de competencia exclusiva de la entidad encargada de fa

prestacion integra del servicio de la salud a la poblacién privadg de la libertad, para el

caso en coment
CONSORCIO FQ
DE LA LIBERTAIL
serviclo de salud
gue nos permite
CAUSA POR PA

Para el momento
no tenia esa resy
gue correspondia
ia prestacion del
relacionado con

o, CAPRECOM hoy PAR CAPRECOM LIQUIDADGC, asi como el
NDO DE ATENCION EN SALUD PARA LA HOBLACION PRIVADA
} 2015- FIDUPREVISORA-, entidades todas estas de |a prestacion del
integro en la poblacién ya referenciada (obliga%nes asistenciales), lo
ubicarnos en una FALTA DE LEGITIMACIO
SIVA.

MATERIAL EN LA

de los hechos el Instituto Nacional Penitenciarifo y Carcelario INPEC,
onsabilidad, que en otrora, le otorgd {a ley 65 de 1993, al sefalarse,
precisamente al Instituto, el ciPiplimiento de tpdo lo relacionado con
servicio de salud en las perso - srivadas de la libertad, es decir, lo
las politicas oriertadas a vei.  por la salur de los internos, la

' Sentencia C-644 de 2
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realizacion de campafias de prevencion e higiene, etc®, pese a lo anterior se debera
precisar que al dia de hoy a partir de la ley 1709 de 2014, normatividad esta con la que
fueron reformados algunos articulos de la ley 65 de 1993 y ademas de ello, el contenido
del Decreto 2496 de 2012, se retird dicha responsabilidad en cabeza del INPEC vy en
su defecto involucro otras entidades del orden nacional, encargadas estas, del servicio
de salud en la poblacion antes descrita, en el decreto ibidem, se sefialé como entidades
responsables de la prestacion del servicio de salud en la poblacion privada de la
libertad a: 1. la Entidad Prestadora de Salud {on fa que se contrate, para el presente
caso CAPRECOM- UT-UBA 2. la Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelario
USPC unidad esta encargada de dirigir y gestionar absolutamente todo lo relacionado
con las actuaciones administrativas tendientes al cumplimiento de los requerimientos en
salud para aquella poblacion considerada por la Ley 100 de 1993 y la ley 1122 de 2007,
ya no como una poblacion de caracter especial sino por el contrario una poblacion de
caracter general, y 3. La Direccion Territorial de Salud.

Asi las cosas podriamos sefialar, en procura de la defensa institucional, que no se
cumple con ese sequndo presupuesto reguerido al momento de pretender ia
responsabilidad patrimonial del Estado, es decir la Accién o la Omisién de la entidad
publica sefalada, pues tal como ya se ha mencionado, nos encontramos ante
presunta falla medica, en la cual el INPEC, no presenta competencia funcional alguna,
lo que nos ubica dentro de la falta de legitimacion material en la causa por pasiva, ya
desarroflada.

Senalan los demandantes al INPEC de no haber prestado en debida forma atencion
médica al seiicr RICHARD ADRIAM GAMBA ZAPATA, sefialando incluso como causa
del dafio alegado la presunta negligencia de este instituto, afirmandose que los
funcionarios penitenciarios, no cumplieron con sus obligaciones y funciones en lo
relacionadc con el deber objetivo de cuidado, lo que segln el cuerpo de la demanda,
permitio que se generara su diagndstico médico.

Para ello se debera tener en cuenta que la Ley 1709 de 2014, con su articulo 66
modificé el contenido del articulc 105 de la tey 65 de 1993, estableciendo que
corresponde al Ministerio de Salud y la Unidad de Servicios penitenciarios y Carcelarios

* Ley 65 de 1993. Art. 104, SERVICIO DE SANIDAD. En cada estableimiento se organizara un servicio de sanidad
para velar por la salud de los internos...
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USPEC, el deber de disefar el modelo de atencion en sdlud especial, integral
diferenciado y con perspectiva de género para la poblacién privada de fa libertad,
ordenandose asi mismo en el paragrafo 1 del articulado antes mencionado, ia creacion
del fondo Nacional de Salud de las personas privadas de la Liberfad.

Can base en lo| anterior se celebré entre la Unidad de Seryicios penitenciarios y
Carcelarios USPEC y el Consorcio Fondo de Atencién en Salud PPL 2015, un contrato
de Fiducia mercantil, mas exactamente el N°. 363 de 2015, en je[ gue se establecio el
manejo de presypuesto para la contratacién de los servicios de salud al personal
privado de la libertad, de esta ms-era fue celebrado el contrato N°. 59940-001-2015
con la Fiduprevigora S.A., estable ‘ndose en la CLAUSULA IPRIMERA “OBJETQO.
Que ia FIDUPREVISORA S.A. debera contratar fa prestacion integral de servicios
de salud, para la poblacion privada de la libertad a cargo del Instituto Nacional
penitenciario y garcelario INPEC, por lo que dehera garantizar la continuidad en la
prestacion de sprvicios de salud a la poblacion privada de la libertad de baja
complejidad intramural y extramural y de mediana y alta complejidad por
intermedio de la|red externa de prestadores . ' >rvicio de salud”.

Asl las cosas era para el momento de los hechos, era el CONSORCIO FONDQ DE
ATENCION EN SALUD PARA LA POBLACION PRIVADA DE LA LIBERTAD Y LA UT-
UBA, en conjuntg con la FIDUPREVISORA S.A., los que tenian la responsabilidad de
haber realizado verificaciones, controles, seguimientos, valoraciones y prestacion del
servicio integro de salud en el antes referenciado, situacion esta gue se insiste, permite
avizorar la posibilidad de defensa de [os intereses del INPEC, car’gumentando para ello,
la falta de legitimacién material en la causa por pasiva,

Se considera perfinente sefialar qu- los antecedentes relacionafios con la transmision
de la responsabilidad en cuanto & ia prestacién Integra del s¢rvicio de salud en la
poblacién privada de la libertad, provienen incluso desde la entlada en vigencia de la
ley 2011 de 2007 en la gue se permitié la participacién de Entidades Promotoras de
Salud tanto del régimen subsidiado como del contributivo en 1o relacionado con una
adecuada y oportuna prestacion de servicios de salud a la pgblacién privada de la
libertad en el padis, a partir de alli surgieron los decretos reglamentarios N° 1141 de
2009 y el 2777 dg 2010, en los que se reglamenta todo lo relacionado con la afiliacion al
Sistema General|de Seguridad Social en Salu’ personal interno en los diferentes
establecimientos penitenciarios y carcelarios de. | is, asi como ta organizacion de la
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prestacion del servicio de salud para esta poblacion, definiéndose por tal motivo en el
articulo Articule 3°. del decreto 2777, lo relacionado con esta dltima necesidad de
organizacion de |a salud, todo ello al serialar que:

“Articulo 3°. Modificase el articulo 5° del Decreto 1141 de 2009, el cual quedara
asi: “Articulo 5°. Organizacidn de la prestacion de servicios de salud. La Entidad
Promotora de Salud del Régimen Subsidiado de naturaleza publica del orden
hacional que sea responsable del aseguramiento de la poblacidn reciusa en los
establecimientos de reciusion a cargo del Instituio Nacignal Penitenciario y
Carcelario— INPEC, debera garantizar la prestacién de servicios de salud en
funcion del plan de beneficios, teniendo en cuenta las condiciones de seguridad
requeridas por dicha poblacion, para lo cual debera coordinar lo pertinente con el
Instituic.

Paragrafo 1°. Las areas de sanidad de los establecimientos de reclusion del
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario— INPEC, en los que se presten
servicios de salud, deberan cumplir con lo establecido en el Sistema Obligatorio
de Garantia de Calidad, para lo cual el Ministerio de la Proteccion Social definira
los plazos y condiciones para tal fin...” (Negrilla y subraya fuera del texto
originatl}.

Asi las cosas con la entrada en vigencia de la ley 2011 de 2007 y sus decretos
reglamentarios, esa responsabilidad absoluta en cabeza del INPEC, en relacion con la
prestacion de servicio de salud en el personal privado de |a libertad, desaparecio por
completo para este instituto, radicandola en cabeza de las Entidades Promotoras de
Salud.

Dentro del acervo probatorio arrimado ante este apoderado con el traslado de la
demanda, no se logra determinar ni identificar prueba Gtil, pertinente ni eficaz, que
permita comprobar sin lugar a duda alguna, esos sefalamientos y acusaciones
realizadas en el cuerpo de su escrito, relacionadas precisamente tal como ya se ha
mencionado con conducta de negligencia y de omisién _en cuanto a cuidado vy
cumplimiento de funciones, asi mismo tendra que demostrar gue efectivamente el dano
alegado por el antes mencionado, obedecio a la actitud presuntamente negligente de
las adtoridades penitenciarias _gque con su_ acluar ocasionaron_ la gravedad de su
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médico no corresponde al INPEC, mas aun, cuando al hablar de falla medica, se tienen
definidos presupuestos jurisprudenciales y que para el caso en comento, en nada se
relacionan con las funciones que la ley 65 de 1993 y la ley 1709 de 2014, han endilgado
al instituto nacional penitenciario y carcelario INPEC, para ello que mejor gque recordar
io dicho por el Consejc de Estado, en ftratandose de RESPONSABILIDAD
PATRIMONIAL PCR FALLA MEDICA, todo ello al senalar:

FALLA MEDICA - Acto médico propiamente dicho. Acto médico complejo. Actos anexos /
FALLA DEL SERVICIO MEDICO ASISTENCIAL - Acto médico propiamente dicho. Acto
meédico complejo. Actos anexos / RESPONSABILIDAD MEDICA - Acto médico propiamente
dicho. Acto médico complejo. Actos anexos /| RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR
PRESTACION DEL SERVICIO MEDICO ASISTENCIAL - Actc meédico propiamente dicho.
Acto meédico complejo. Actos anexos /! ACTO MEDICO - Caracter complejo. Caracter
integral | ACTO MEDICO - Acto médico propiamente dicho f ACTO MEDICO COMPLEJO -
Actos anexos

La responsabilidad patrimonial por la falla m dica involucra, de una parte, el acto médico
propiamente dicho, gue se refiere a la intervencion del profesional médico en sus distintos
momentos y comprende particularmente el diagnostico y tratamiento de las enfermedades,
incluidas las intervenciones quirdrgicas y de otra, todas aquellas actuaciones previas,
concomitantes y posteriores a la intervencién del profesional médico, que operan desde el
momento en que la persona asiste o es llevada a un centro meédico estatai, actividades que
estan a cargo del personal parameédico o administrativo. Sobre la distincién entre el acto
medico propiamente dicho y los actos anexos que integran el llamado "acto medico campigje”, la
Sala ha tenido oportunidad de pronunciarse en repetidas opcriunidades y ha acogido la
clasificacion que sobre tales actos ha sido realizada por ia dectrina en: (i) actos puramenie
médicos, que son realizados por el facultativo: (iii} actos paramédicos, que lo son ias acciones
preparatorias del acto médico y ias posteriores a éste; que reguiarmente son llevadas a cabo por
personal auxiliar, tales como: suministrar suero, inyectar calmantes ¢ antibidticos, controlar la
tension arterial, etc. y (iii) actos extramédicos, que estan constituidos por los servicios de
hosteleria, entre los que se incluyen el alojamiento, manutencion, etc. y obedecen al
cumpiimiento del deber de seguridad de preservar la integridad fisica de los pacientes. Se anota,
al margen, gque esta distincion tuvo gran relevancia en épocas pasadas para efectos de
estabiecer el réegimen de responsabilidad apiicable y las cargas probatorias de |as partes, en los
casos concretos, pero de acuerdo con los criterios jurisprudenciales que de manera mas reciente
adopto la Sala, en tocdo casc el régimen “de responsabilidad aplicable en materia de
responsabiidad médica es el de la falla del sen.:cio y por lo tanto, dicha distincion s6lo tiene un
interés tearice . en tanto permite establecer la co.:..tura del concepto “responsabilidad médica’.
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NOTA DE RELATORIA: Sabre iz ~obertura del concepto “responsatilidad médica”, Consejc de
Estado, Seogion Tercera, sentenc. ' 11 de noviembre de 1995, exp. 12165 y 10 de agosto de
2000, exp. 12944, ‘ione.

RESPONSABILIDAD MEDICA - Dafio atribuible a causas naturales / RESPONSABILIDAD
DEL ESTADO POR PRESTACION DEL SERVICIO MEDICO ABISTENCIAL - Dafio atribuible a
causas naturales / FALLA MEDICA - Protocolos médicos / FALLA DEL SERVICIO MEDICO
ASISTENCIAL - Protocaltos médicos / RESPONSABILIDAD MEDICA - Protocolos médicos

1

En relacién con el acto médico propiamente dicn. : sefiala que los resultados fallidos en la
prestacion del servicio medico, tanto en el diagnéstic ., como en el trgtamiento o en la cirugla ne
constituyen una falla del servicio, cuando esos resultados son atriuibles a causas naturates,
como aguélios eventos en ios cuales el curso de ia enfermedad no pjde ser interrumpido coen la
intervencidn médica, bien porque el organismo del paciente no respondié como ¢ra de esperarse
a esos tratamientos, o porgue en ese momento aun no se disponja de los conocimientos y
elementos cientlficos necesarios para encontrar remedia o paliativo para esas enfermedades, o
porque esos|recursos no estan al alcance de las instituciones médicys del Estado. Por lo tanto,

frente a talgs fracasos, la falla del servicio se deriva de la cmis?én de utifizar los medios

diagnésticos

previsible, lgs efectcs secundarios de un tratamiento; por no
corresponde |a la evolucién de la ¢ fermadad

y en fin de &

deficiente.” (Negrilla y subrayaxduera del texto original).

o terapéuticos aconsejados por los protocolos médi

das aguellas actuac . -s que demuestren que el servi

08, por no prever siende
acer el seguimiento gque
. bien para modificar el diagndstice o el tratamiento,
io fue prestado de manera

Todo lo antes mpencionado, para significar ante ese honorable despacho que en las

presentes actuac|ones, se encuentra debidamente acreditado el:
de causalidad y icon ello, la materializacion de la inexistencia;

causa por pasiva
encargado de la
distinta al INPEG

probatorio arrimado al expediente por la parte demandante no sé

, toda vez que tal como ya .+ ja sefalado,

rompimiento del nexo
de legitimacién en la
guien se encontraba

prestacién del servicio de sc . = era una eptidad completamente
, ademas de lo anterior, se tenurd que sefialar que con el agervo

2 CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SE

ponente: RUTH STEL
Radicacién nidmero:
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nal Penitenciario y Carcetano snorns e croo

sin lugar a duda aiguna niveles de responsabilidad en cabeza de esta entidad
demandada

En busca de una decisidon ajustada en derecho y positiva para los intereses del INPEC,
me permito presentar las siguientes:

V. PRUEBAS

Solicito se tomen como pruebas ademas de las que su despacho considere pertinente
decretar de oficio, solicito sean temadas las siguientes:

DOCUMENTALES APORTADAS:

4.

5.

. Original del PODER_DE REPRESENTACION, que me fuera otorgade por la

Directora Regional del INPEC Viejo Caldas, buscando con este y los descritos en
los numerales 2, 3, 4 y & del presente acapite, se me reconczca personeria
wuridica para actuar en representacion de los intereses del INPEC,

Copia de la Resolucién N°. 2529 fechada 16 de Julio de 2012, emanada de la
Direccion Regional del INPEC.

. Copia de ia resolucion 00048 del 04 de Enero de 2019, emanada del INPEC.

Fotocopia acta de posesion N°. 000048.

Fotocopia de cédula de ciudadania.

Al tenor de lo ordenado en el articulo 175 numeral 4 de la ley 1437 de 2011 y
fos articufos 77 y 92 numerales 6 y 5 inc. 2 respectivamente del Codigo
Procedimiento Civil, me permito presentar y poner a su disposicion el
siguiente acervo probatorio, con el que se cuenta:
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6. Aporte d

C

[Carcelaria

A+

e Pruebas Documentales:

Copia de la histor
Copia de la Hoja

Copia de Cartilla

Copia del Dictam

2018, suscrito po

ia clinica del sefior PPL. RICHARD ADRIAN GAMBA ZA PATA.
de vida del sefior RICHARD ADRIAM GAMBA 2‘ PATA.
Biografica del sefior RICHARD ADRIAM GAMBA ZAPATA.

en Médico Forense de Estadc de Salud N°. UBMZL-DSCLD-04760-
r la sefiora médica. LINA MERCEDES PATINO GIRALDO, funcionaria

del Instituto Nacignal de Medicina Legal y Ciencias Forenses de fanizales.

Copia de reporte
RICHARD ADRI
penitenciario de N

> de SISIPEC-W™RB en la gu. .2 determina|la estadia del sefor
AM  GAMBA Z£ “TA en las instalacioned del establecimiento
lanizales. f

N°. 20201E0043721 de fecha 09 de Marzo dé 2020, suscrito por el
rea de Dactiloscopia del establecimiento penitenciario de Manizaies,
nta copia de Tarjeta de patio perteneciente al antes mencionado, copia
ca.

Qriginal del oficig
caordinadeor del 2
en el que se adju
de tarjeta alfabéti

N 2020IE0044567 de fecha 09 de Marzo de 2020, emanado de la
area de sanidad de! INPEC Dr. JUAN ALFONSO GIRALDC
nue se adjunta: ‘

Original del oficia
coordinacion del
ZULUAGA, en el

Copia de examen de ingreso.

Copia de RIPS PROCEDIMIENTOS.

Copia de spportes deccumentales relacionados con remisiog
RICHARD ADRIAM GAMBA ZAPATA correspondiente a lo

[ ]
a
es medicas del sefior
afios 2017-2018.

"‘:de enero dg 2019, suscrito por el
ciario de Manizales.

1°. 2019IE000076%; de fech:
sargado del establecimiento pen.

Copia del oficio )
-sefior Director en

Copia del oficio N
Director del estab

{°. 2019EE0021466 de fecha 11 de Febrerc de 2019, suscrito por el
ecimiento penitenciario de Manizales.
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Instituto Macional Perizanciasio y Carcalario

Copia del oficio N°. 2018EE0032132 de fecha 07 de Mayo de 2018, suscrito por el
senor Director del establecimiento penitenciario de Manizales.

Copia del oficio N°. 2018EE0032008 de fecha 04 de Mayo de 2018, suscrito por el
director del establecimiento penitenciario de Manizales.

Copia de transcripcion de historia clinica, realizada por la sefiora médica de
CAPRECOM - CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PARA LA
POBLACION PRIVADA DE LA LIBERTAD Dra. JLVIA GIRALDO GIRALDO.

Copia de folios de minuta del comando de guardia del establecimiento penitenciario de
Manizales, fechados 4 de octubre de 2018.

Copia del reporte de visitantes de SISIPEC-WEB, perteneciente al sefior GAMBA
ZAPATA.

Copia de comprobante actividad de redencion de pena en favor del sefior GAMBA
ZAPATA.

Copia de folios de minuta del patio N°. tres del establecimiento penitenciario de
Manizales, fechados mes de Diciembre del ano 20186.

Copia de folio de minuta del libro deneminado minuta de sanidad fechada diciembre del
ano 2016.

Copia del contrato 092 de 2011, suscrito entre SAPRECOM y el INPEC.

Copia del Contrato N°. 104 de fecha 01 de Agosto de 2014 suscrito entre CAPRECOM
y UT-UBA.

Copia de Conirato de Fiducia Mercantil N°. 363 de fecha 23 de Diciembre de 2015.

Copia del Contrato N°. 54940-001-2015 entre PATRIMONIO AUTONOMO PAP
CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PARA LA POBLACION PRIVADA
DE LA LIBERTAD y FIDUPREVISORA COMOLIQUIADDOR DE CAPRECOM.
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Copia del OTRO S| N°. 01 propio del contrata N°. 54840-001-2015 entre PATRIMONIO
AUTONOMO PAP CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PARA LA
POBLACION PRIVADA DE LA LIBERTAD y FIDUPREVISORA COMOLIQUIADDOR
DE CAPRECOM |

Copia del oficio N°. 201531001705161 fechado 08 de Octubre he 2015, emanado del
Ministeric de Salld y proteccion Social. |

Copia del oficio N°. 20153100744 1 fechado 16 de Octubre de 2015, emanado de la
Direccion de Regulacidn de la  r.zracion del Aseguramienfo en salud, Riesgos
Laborales y pensicnes.

Copia del oficio| N°. OFI[15-0026161-DMJ-1000 fechado 14 le Octubre de 2015,
emanado de! Min|sterio de Justicia y del Derecho.

Copia del oficio N°. 2019ER(184546 Rad. 20197000001§091 fechado 04 de
Septiembre de 2019, emanado de PATRIMONIC * ‘TONOMO DE REMANENTES PAR
CAPRECOM LIQUIDADO.

Copia del Contrato de Fiducia mercantii N°. 3-1-67672 de fecha 254 de enero de 2017,

Copia de Circular 00005 de fecha 21 de enero de 20186.
Copia de la resolucion N°. 5158 de 30 de Noviembre de 2015.

Copia del Modelo de atencién en s- ‘ud para la poblacién privada de la Libertad 2015.

Solicitud de Pruebas:

TESTIMONIALES:

1. Solicito me sea permitido contrainterrogar} m testigos cita_ﬁos por la parte actora
y que segn llamados por su despachc -“declarar sopre los hechos de la

demanda.
Carrelera P icana Vi Estambul “
arratera Fanamencana Vig Estambuyl, AT
Tel. B738773-74-88-72 Ext {04 o i ; MinJusticia PROSPERIDAD
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Ademas de lo anterior, en procura de soportar lo sefalado en las excepciones antes
desarrolladas, solicito se decrete como prueba testimoniai, la declaracion de las
siguientes personas:

A}, Nombre: MARTHA ISABEL DUQUE HOYOS
ldentificacion: .G, 30.334 592
Domicilio: Manizales Caldas
Residencia: Carrera 11 N° 7 A — 47 Chipre Edif. Estefania apto 501
Email notificaciones: eronhcmbres@assabasalud.gov.co
mduquehoyos@gmail.com
Cel. 3137447192
OBJETO DE LA PRUEBA. Esta persona fungia para el momento de los hechos

como enfermera Jefe en el establecimiento penitenciario de la ciudad de Manizales
caldas y a ordenes del Consorcio Fondo de Atencién en Salud parta la Poblacion
Privada de |a libertad, es la persona gue se sefiala en la demanda, estuvo encarga del
procedimiento de [nyectologia en el hoy actor sefior RICHARD ADRIAM GAMBA
ZAPATA, la misma debera brindar informacion relacionada con dicho procedimiento, la
patologia de control meédica evidenciada en el mismo, el personal médico de
CAPRECOM y del CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD, las funciones
asistenciales de estas entidades, las funciones administrativas del INPEC, las terapias
ordenadas en favor del GAMBA ZAPATA y en general informacion propia de fa historia
clinica del mismo.

B) Nombre; JUAN ALFONSO GIRALDO ZULUAGA
Identificacion: C.C. 10.256.600
Domicilio: La ciudad de Manizales caldas
Residencia: Carrera 28 B N°. 38-19 Barrio Villanueva en Manizales
Email notificaciones: sanidad.epcmanizales@inpec.qov.co
Cel.: 3054735071
OBJETO DE LA PRUEBA: Como profesional en el drea de la medicina del

INPEC, podra brindar informacion relacionada con la clase de patologia evidenciada en

Carretera Panamericana Via Estambul,
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- el hoy actor, las
dado al hoy actq
hechas 2015, 20
la poblacién
informacion relac
historia clinica d
contenido del of

Carceloric  Zeemverem

el sefior GAMBA .
cio n°. 2020/E0044567 suscrito por él ante |
penitenciario de Manizales.

C

S—

Pausas para su aparicion, los controles requeridos, la clase de manejo

r, el personal médico y de enfermeria que para el momento de los

16 se encontraba encargado d: .1 prestacién del servicio de salud en
interna  del

estal'acimiento p.. . .2nciaric de Manizales, brindara
ionada con fas « vtaciones de enfermeria rdalizadas por él, en la
PATA, asi mismo brindarg informacion sobre el
a direccion del centro

C)  Nombre: JACQUELINE PULIDO GARCIA
Identificacion: C.C. 39.672.040 '
Domicilio: La ciudad de Manizales caldag
Residencia; Calle 89 B N°. 33 A - 09 Barrid La Enea
Email notificaciones: ing1222@hotmail.com :
Cel.; 3118361874
OBJETO DE LA PRUEBA: Esta persona fungla para el afip 2016, como directora

de| establecimien
presenta relacion
del servicio de §

to penitenciario de la ciudad de Manizales cald;

5s, al dia de hoy ya no
laboral con el INPEC, podra brindar informacion sobre la prestacion
alud brindada a' sefor RICH?C’-*‘{D ADRIAM GAMBA ZAPATA, las

diligencias de salud a las que .- remitido . '.asladado pcﬁr el INPEC, brindara

informacion sobre
asi mismo brinda

2 los contratos de | astacion de «..rvicio de salﬂgd vigentes para 2016,
a informacidn sobré las funciones de los servidc}?res penitenciarios.

D) Nombre; JUAN DAVID CARDONA FRANCO
Identificacion: C.C. 1059810315 ;
Domicilio: La ciudad de Manizales caldag
Residencia; Carrera 8 A 2 N°. 57 C 1 -29 Barrio colinas de villa
café en Manizales caldas '
Email notificaciones: juancarktm@hotmail.com
Cel.; 3225083954
OBJETO DE LA PRUERBA; Esta persona y durante el aiic 2016 fungié como

enfermero jefe en
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ordenes de CAPRECOM, registra varias valoraciones al interno RICHARD ADRIAM
GAMBA ZAPATA, en la correspondiente historia clinica del mismo, podra brindar
informacion sobre los sefialamientos en o relacionado con la prestacion dei servicio
medico a dicha persona, informacion relacionada sobre el operador en |a prestacién del
servicio de salud, asf como los antecedentes relacionados con la patologia evidenciada
en el hoy actor,

E) Nombre: NEVETH ALFREDO LONDONQG CANO
tdentificacién: C.C. 75.059.838
Domicllio: La ciudad de Manizales caldas
Residencia: Balcones de Chipre Casa 36
Email notificaciones: neveco@hotmail.com
Cel.: 3225983954
OBJETO DE LA PRUEBA: A partir del dia 05 de Mayo del ano 2017 y adn hoy en

dia ostentaba la calidad de director de estabiecimiento penitenciario de Manizales,
podra brindar informacion relacionada con las funcicnes administrativas dei INPEC
frente al servicio de salud en la poblacion privada de la libertad, brindara informacion
sobre el operador de salud para el afio 2016 y 2017, asi como los innumerables
traslados y remisiones medicas del sefior GAMBA ZAPARTA desde las instalaciones
del centro penitenciario hasta los centros medicos.

F) Nombre: LINA MERCEDES PATINO GIRALDO
Domicilio: La ciudad de Manizales caldas Carrera 27 N°. 48-85
Residencia: para efectos de notificacion las instalaciones del

Instituto Nacional de medicina legal y Ciencias
Forenses de Manlzales caldas

Email notificaciones: it SEMISTHO GG 110w Ll
Tel : 8860006 8860060
OBJETO DE LA PRUEBA: lLa Doctora L't!A MERCEDES PATINO GIRALDO,

aparece como la profesional Especializada Forense, funcicnaria del Instituto Nacional
de Medicina Lega! y Ciencias Forenses de Manlzales la misma fue quien rindid el

dictamen pericial del cual se ha hecho alusién tanto en la demanda como en esta

Carretera Panamericana Via Estambl,
Tel 8738773-74-69-72 Ext. 104
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INPEC

natituta Nuclonal Penttenclarlo y [Carcelario  memmmmemmes

contestacion de
cumplimiento a

e manera respe

testimoniales antes referenciadas vy fijar fecha p..

tenido en cuentd

mismos, para ello solicito se ordene para su realizacion la util

tecnoldgicos (VID
en su defecto, el

o civiles del circuilo de la ciudad en la que se encuentren.

SUSTENTO JUR

Como sustento de

articulado:

Articulo 171 del
fon)

Artlculo 171.

El juez practicara personalmente todas las pruebas. S

demanda, por lo_
lo" establecido en el articulo 220 de la Ley |
-relacionado con las aclaraciones al dictamen.

PETICION EN PRACTICA DE PRUEBA TESTIM&

Cédigo general del proceso:

2 se solicita, su ratificacic

tuosa, me permito solicitar gi-
la realizaci§
para su practica, el domu:mo Jue registren|

EOCONFERENCIA o AUDIENCIA VIRTUAL) p|
envio de DESPACHO COMISORIO ante los ju

DICO DE LA PRLSENTE SOLICITUD:

la precitada solicitud, me permito presentar e|

Juez que debe practicar fas pruebas

"momento dé

n, en procura de dar
11437 de” 2011, en o

DNIAL.

decretar las pruebas
n de las mismas, sea
en ese momentoc los
zacién de los medios
evistos por la norma o
rgados administrativos

tontenido del siguiente

5 no lo pudiere hacer

por_razén del territorio_o por otras *fusas podra hacerlo a través de
videoconferencia, teleconferencia ¢« - » cualguigr otro medio de
comunicacioén que garantice la inmediac.” , concentragidn y contradiccién.

Excepcionalm
la sede del j

Es prohibido
de su sede

No obstante,

Las pruebas
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nente, podra comisionar para la practica de pruebas que|

deban producirse fuera de
ndicades en este articulo.

al juez comisionar para la practica de pruebas que haya
, ast como para la de inspecciones dentro de

la Corte Suprema ¢« Justicla podra comisionar cuan
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Lo

Carcelario

en el presente cédigo, sin perjuicio de lo dispuesto en los tratados internacionales vigentes.

PARAGRAFC lLa Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura podra autorizar a
determinados Jueces del circuito para comisionar a jueces municipales para practicar la
inspeccion judicial que deba realizarse fuera de su sede, por razones de distancia. condiciones

geograficas o de orden puslico.
(... ) (negrilla, fuera del texto original)

Articule 37 inciso segundo del Codigo general del proceso:

()

Articulo 37. Reglas generales

La ccmision solo podra conferirse para la practica de pruebas en los casos que autoriza el
articulo 171, para la de otras diligencias que deban surtirse fuera de la sede del juez del
conocimiento, y para secuestro y entrega de bienes en dicha sede, en cuanto fuere menester. No
podra  comisionarse para la  practica de medidas cautelares  exiraprocesales.

La comisién podra consistir en la solicitud, por cualquier via expedita, de
auxilio a otro servidor publico para gue realice las diligencias necesarias
que faciliten la practica de las pruebas por medio de videoconferencia,
teleconfergncia o cualguier otro medio idéneo de comunicacion simultanea.
(negrilla y subraya, fuera del texto original}.

t-

Articulo 107 Paragrafo Primero del Cédigo general del proceso:

(..

Articulo 107. Audiencias y diligencias

PARAGRAFO PRIMERO. Las partes y demés intervinientes podran participar en la audiencia a
través de videoconferencia, teleconferencia o por cualquier otro medio técnico, siempre gue por
causa justificada &l juez lo autorice.

(o)
Objeto de las pruebas:

Con la totalidad de las pruebas (documentales y testimoniales), tanto
aportadas como solicitadas, se busca demostrar que por parte del Instituto
Nacional penitenciario y Carcelario, se realizdé lo debido en cuanto a
remisiones y traslado del centro penitenciaric hacia los centros medicos
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INPEC -

Institute Nacional Panitenclarle y|Carcelario

fuera del establecimiento penitenciario de Manizales, ademas de esto las
funciones administrativas para el momento de los hec jos, fueron atendida
en debida forma, que no hubo presencia de niveles de Incumpliendo en los
deberes de vidilancia y control, y que los directamente relacionados con la
prestacion del| servicio de salud (obligacién asistenci i), en el hoy actor
eran los funcionarios de Caja de previsién Social de Comunicaciones
CAPRECOM hoy PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES PAR
CAPRECOM LIQUIDADO, asi como los funcionarios de] LA UT-UBA (2014-
2015), y CONSORCIO FONDO NACIONAL DE ATENGION EN SALUD A
LA PPL  (2016-2017-2017 para finalizar en IFIDUPREVISORA-
FIFUAGRARIA, entidad es.: ultima, = quien le fue encargada la
administracién del patrimonio autc . mo que {se constituyera
mediante fidugia mercanti, situacion es que permiitié la suscripcion
del Contrato de Fiducia mercantil N°. CFM 3-1-67672 del 24 de enero
de 2017 entre la Caja de prevision Social de Comunicaciones
CAPRECOM | en liquidacién y FIDUCIARIA| Ia Previsora-
FIDUPREVISORA S.A., creandose por consiguienite El Patrimonio
Autonomo de Remanentes de Caprecom liquidado- PAR CAPRECOM
LIQUIDADO. |

VI. ANEXOS

s Original de& Poder de representacién y sus anexos.
* Lo sedalado en el acapite de pruebas documentales.

VIl ROTIFICACIQNES
Las recibiré en su despacho y en el correo el nico de es.tgi entidad demandada,
para lo cual solicito se de aplicacién al contenido .. . articulo 196 y 8.8, (At 201, 205),
de la Ley 1437 de 2011, enviando copia de las providencias a fotificar tanto al carreo
electronico de este apoderado el cual 8@ recuerda es:
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iy Ceooriano

dario.torres@inpec.gov.co, como al de esta entidad demandada, al
respectoc me permito  informar que el correo  electronico del INPEC  es

notificaciones@inpec.gov.co.

El  correo electronico de esta entidad demandada es
notificaciones@inpec.gov.co

Cordialmente,

ERLY DARIO TO :
T.P. 203.28p del C.S.J
3105254196
Apoderado INPEC

ERLY DARID TORRES GRILELA
aario.torres@inpec.goy co

coi. 3105254196
2019-00161-00
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