REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e@
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MANIZALES

Manizales, treinta (30) de enero del ano dos mil veintitrés (2023)

A.INTERLOCUTORIO: 109/2023

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARGARITA RESTREPO OSPINA

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
DEPARTAMENTO DE CALDAS

RADICACION: 17-001-33-39-006-2023-0017-00

Estudiado el escrito de la demanda y al advertirse el cumplimiento de los requisitos
sefialados en los articulos 162 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (CPACA) modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de
2021y la ley 2213 de 2022; el Despacho decide ADMITIR la demanda que en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, previsto en el
articulo 138 ibidem, que instaura la senora MARGARITA RESTREPO OSPINA en contra
del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DE CALDAS.

En consecuencia, conforme a lo dispuesto por el articulo 171 de la ley 1437 de 2011, para el
tramite de la demanda se dispone:

1. NOTIFIQUESE por estado electrénico a la parte demandante!, de conformidad con
lo previsto en los articulos 171 y 201 del CPACA.

2. NOTIFIQUESE este auto personalmente al representante legal del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO o a quien haya delegado para el efecto, mediante mensaje dirigido al
buzdn electrénico para notificaciones judiciales, anexdndole iinicamente copia de la
presente providencia, de conformidad con lo establecido en el inciso final del articulo
6° del decreto 806 de 2020 y el inciso final del numeral 8 del articulo 162 de la ley 1437
de 2011 modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, art. 35.

1 La parte demandante cumplié con el deber establecido en el 6 del decreto 806 de 2020



. NOTIFIQUESE este  auto  personalmenteal  representante  legal  del
DEPARTAMENTO DE CALDAS o a quien haya delegado para el
efecto, mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales,
anexandole tnicamente copia de la presente providencia, de conformidad con lo
establecido en el inciso final del articulo 6° del decreto 806 de 2020 y el inciso final del
numeral 8 del articulo 162 de la ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 del 25 de
enero de 2021, art. 35.

. NOTIFIQUESE personalmente este proveido ala PROCURADURIA 180 JUDICIAL
PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales, anexandole copia de la presente
providencia, la demanda y sus anexos. (inciso 3° del articulo 48 de la ley 2080 de 2021).

. NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales, anexandole copia de la presente
providencia, la demanda y sus anexos. (inciso 3° del articulo 48 de la ley 2080 de 2021).

. CORRASE TRASLADO de la demanda a la entidades demandadas, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA,
plazo que comenzara a contarse una vez transcurridos DOS (2) dias habiles después
de surtida la notificacion, para lo cual la Secretaria dejard constancia en el expediente.
(inciso 3° del articulo 8° del Decreto Legislativo numero 806 del 4 de junio de 2020 y
el inciso 4° del articulo 48 de la ley 2080 de 2021).

. SE RECONOCE PERSONERIA al abogado LUIS CARLOS JARAMILLO
CANDAMIL identificado con la cédula de ciudadania 1.060.650.309 y portador de la
tarjeta profesional 232.286 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderado judicial de la parte demandante, conforme a poder conferido para la
actuacion que constan en el expediente digital.

NOTIFIQUESE

KWL'/ ..]_lq—-{-= vV

BIBIANA MARIA LONDONO VALENCIA
JUEZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

La anterior providencia se notifico por ESTADO N° 011 del 31/01/2023

SIMON M;XTEO ARIAS RUIZ
Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MANIZALES

Manizales, treinta (30) de enero del ano dos mil veintitrés (2023)

INTERLOCUTORIO: 111/2023

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: TERMINAL DE TRANSPORTE DE MANIZALES SA
DEMANDADO: JENNIFER ARIAS CERQUERA

RADICACION: 17-001-33-39-006-2023-00013-00

Estudiado el escrito de demanda y al advertirse carente de los requisitos legales, el
Despacho decide INADMITIR la demanda ejecutiva, que presenta el TERMINAL
DE TRANSPORTES SA a través de su apoderado judicial en contra de la sefiora
JENNIFER ARIAS CERQUERA.

En consecuencia, conforme a lo dispuesto por el articulo 170 de la ley 1437 de 2011,
se le concede a la parte accionante el término improrrogable de DIEZ (10) DIAS para
que corrija y/o aclare los yerros advertidos en el escrito de demanda en los siguientes
aspectos:

1. Debe adjuntar el titulo ejecutivo que presenta a cobro judicial, esto es “el
acuerdo de pago suscrito el 26 de agosto de 2020” .

2. Debe conferirse poder al abogado de confianza con la especificacion del titulo
ejecutivo que presenta a cobo, pues, en el mismo se identifica es un contrato
de arrendamiento, mientras que las pretensiones estan dirigidas a que se libre
mandamiento de pago, respecto de las sumas de dinero no pagas derivadas
del mencionado acuerdo de pago.

3. A fin de analizar la solicitud de medida cautelar, se debera acreditar la
propiedad de la demandada respecto de los establecimientos de comercio y



bienes muebles e inmuebles que son mencionados en tal solicitud; ademas
porque en el texto de la solicitud menciona la parte ejecutante aportarlo, sin
observarse los mismos dentro del expediente.

NOTIFIQUESE

BIBIANA MARIA LONDONO VALENCIA
JUEZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE
MANIZALES - CALDAS

Por anotacion en ESTADO N° 011, notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 31/01/2023 a las
8:00 a.m.

SIMON MATEO ARIAS RUIZ
Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MANIZALES

Manizales, treinta (30) de enero del ano dos mil veintitrés (2023)

A.INTERLOCUTORIO: 108/2023
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: DIANA MARIA PEREZ QUINTERO
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 17-001-33-39-006-2023-0003-00

Estudiado el escrito de demanda y al advertirse que no cumple con los requisitos
sefialados en el articulo 162 del CPACA, el Despacho decide INADMITIR la
demanda que, en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, previsto en el articulo 138 ibidem, instaura la sefiora DIANA MARIA
PEREZ QUINTERO en contra del MINISTERIO DE EDUCACION FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, conforme a lo dispuesto por el articulo 170 de la ley 1437 de 2011,
se le concede a la parte accionante el término improrrogable de DIEZ (10) DIAS para
que corrija y/o aclare los yerros advertidos en el escrito de demanda en los siguientes
aspectos:

- Debe conferirse poder a la togada que presenta la demanda, siguiendo las
reglas sefialadas en la ley 2213 de 2022 o las disposiciones procesales del
articulo 74 del CGP.

- Conforme lo dispuesto en el articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que adiciona el
articulo 162 del CPACA, debera acreditarse el envio por medios electronicos



de la demanda, de la correccion de la misma y sus anexos a las entidades
demandadas, si se desconoce el canal digital de la parte demandada, debera
acreditarse el envio fisico de la misma y sus anexos.

NOTIFIQUESE

’_F_} ]lﬁ—{ -~V

BIBIANA MARIA LONDONO VALENCIA
JUEZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

La anterior providencia se notifico por ESTADO N° 011 DEL 31/01/2023

SIMON ¥ RIAS RUIZ
fio




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MANIZALES

Manizales, treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023)

INTERLOCUTORIO: 112/2023

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL
DEMANDANTE: TERMINAL DE TRANSPORTE DE MANIZALES SA.
DEMANDADO: EMPRESA AUTOLEGAL SA

RADICACION: 17-001-33-39-006-2023-00012-00

Estudiado el escrito de la demanda y al advertirse que no cumple con los requisitos
sefialados en los articulos 162 y siguientes del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) modificado por la Ley
2080 del 25 de enero de 2021; el Despacho decide INADMITIR para que subsane los

siguientes yerros:

En consecuencia, conforme a lo dispuesto por el articulo 170 de la ley 1437 de 2011,
se le concede a la parte demandante el término improrrogable de DIEZ (10) DIAS

para que corrija y/o aclare los yerros antes enunciados.

1. Debera aportar (de existir) de los otro si o prdérrogas escritas, en cuanto al plazo
de ejecucion del contrato de arrendamiento JU — 1200 -2-1 -011 de 2016.

2. Atendiendo a que la medida cautelar solicitada no fue formulada como previa, la
parte actora debera dar aplicacion al numeral 8° del art. 162 de la ley 1437 de 2011,
adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021; en cuanto al envio de la demanda y
sus anexos de la parte demandada a través de buzon electrénico registrado en

Camara y Comercio, lo cual debera acreditar a este despacho judicial.



3. A fin de resolver sobre el decreto de la medida cautelar deberda la parte
demandante prestar caucion en cuantia al 20% de las pretensiones de conformidad
con lo previsto en el numeral 7 inciso 2 del articulo 384 del C.G.P. y el numeral 2°

del art. 590 de la misma norma.

4. Debe aportar certificado en el que conste la existencia y representacion legal de la
empresa AUTOLEGAL SA.

5. RECONOCESE personeria juridica para actuar en representacion del TERMINAL
DE TRANSPORTES DE MANIZALES S.A. al abogado Javier Marulanda Barreto con
T.P. No. 107.936 en los términos y para los fines del poder especial allegado con la

demanda

NOTIFIQUESE
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BIBIANA MARIA LONDONO VALENCIA
JUEZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

La anterior providencia se notifico por ESTADO N° 011 del 31/01/2023

SIMO 1AS RUIZ
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MANIZALES

Manizales, treinta (30) de enero del ano dos mil veintitrés (2023)

A. INTERLOCUTORIO: 106/2023

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS ANDRES HENAO SALAZAR

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL - DIRECCION DE INVESTIGACION
CRIMINAL E INTERPOL - DIRECCION DE
TALENTO HUMANO

RADICACION: 17-001-33-39-006-2022-00415-00

Estudiado el escrito de la demanda y al advertirse el cumplimiento de los requisitos
senalados en los articulos 162 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (CPACA) modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de
2021y la ley 2213 de 2022; el Despacho decide ADMITIR la demanda que en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, previsto en el
articulo 138 ibidem, que instaura el senor CARLOS ANDRES HENAO SALAZAR en contra
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL — DIRECCION DE
INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL - DIRECCION DE TALENTO HUMANO.

En consecuencia, conforme a lo dispuesto por el articulo 171 de la ley 1437 de 2011, para el
tramite de la demanda se dispone:

1. NOTIFIQUESE por estado electrénico a la parte demandante!, de conformidad con
lo previsto en los articulos 171 y 201 del CPACA.

2. NOTIFIQUESE este auto personalmente al representante legal de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE
INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL - DIRECCION DE TALENTO

1 La parte demandante cumplié con el deber establecido en el 6 del decreto 806 de 2020



HUMANO o a quien haya delegado para el efecto, mediante mensaje dirigido al
buzodn electrénico para notificaciones judiciales, anexdndole tinicamente copia de la
presente providencia, de conformidad con lo establecido en el inciso final del articulo
62 del decreto 806 de 2020 y el inciso final del numeral 8 del articulo 162 de la ley 1437
de 2011 modificado por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, art. 35.

3. NOTIFIQUESE personalmente este proveido ala PROCURADURIA 180 JUDICIAL
PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para notificaciones judiciales, anexandole copia de la presente
providencia, la demanda y sus anexos. (inciso 3° del articulo 48 de la ley 2080 de 2021).

4. NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales, anexandole copia de la presente
providencia, la demanda y sus anexos. (inciso 3° del articulo 48 de la ley 2080 de 2021).

5.CORRASE TRASLADO de la demanda a la entidades demandadas, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA,
plazo que comenzara a contarse una vez transcurridos DOS (2) dias habiles después
de surtida la notificacion, para lo cual la Secretaria dejard constancia en el expediente.
(inciso 3° del articulo 8° del Decreto Legislativo numero 806 del 4 de junio de 2020 y
el inciso 4° del articulo 48 de la ley 2080 de 2021).

6.SE RECONOCE PERSONERIA al abogado MANUEL BENJAMIN GOMEZ MESA
identificado con la cédula de ciudadania Nro. 75.092.328 y la tarjeta profesional Nro.
252.230 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado judicial de
la parte demandante, conforme a poder conferido para la actuacion que constan en el
expediente digital.

NOTIFIQUESE

f_‘___.) ]Jfk—{n __r’/_ﬁ/: —

BIBIANA MARIA LONDONO VALENCIA
JUEZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

La anterior providencia se notificé por ESTADO N° 011 del 31-01-2023

SIMO, AS RUIZ
Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MANIZALES

Manizales, treinta (30) de enero del ano de dos mil veintitrés (2023)

A.INTERLOCUTORIO: 110/2023

RADICACION: 17001-33-39-006-2023-006-00

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: LUIS FERNANDO PANIAGUA ORTIZ

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

I. OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver lo pertinente sobre una causal de impedimento
acaecida en el presente asunto.

IL. ANTECEDENTES

El sefior LUIS FERNANDO PANIAGUA ORTIZ solicita la declaratoria de
nulidad de los siguientes actos administrativos: i) Resolucion Nro.
DESAJMAR22-401 del 25 de julio de 2022, “Por medio de la cual se resuelve un
Derecho de Peticion”, acto administrativo que fue notificado el dia 02 de agosto de
2022; ii) Acto administrativo ficto o presunto negativo del recurso de apelacion, el cual
fue interpuesto y sustentado el dia 03 de agosto de 2022 contra la Resolucion Nro.
DESAJMAR22-401 del 25 de julio de 2022, la cual fue concedida mediante la
Resolucion Nro. DESAJMAR22-460, suscrita el dia 08 de agosto de 2022 (...) En
consecuencia, a titulo de restablecimiento del derecho solicita principalmente:
(...)"reconocer y pagar equivalente de la bonificacion judicial el cual se paga
mensualmente desde la expedicion del Decreto 383 y 384 de 2013, la cual se percibe
desde el 1° de enero de 2013, asimismo podrd solicitar la reliquidacion de la bonificacion
por servicio prestado, los cuales son constitutivo de factor salarial, por tal motivo son
base para liquidar las prestaciones de prima de vacaciones, prima de servicios, prima de
navidad, auxilio de cesantias y demds emolumentos prestacionales, los cuales
resultaron afectados desde el momento de su creacion. Asimismo, podrd solicitar la
inclusion en nomina, el reajuste, el reintegro y la diferencia por el valor no pagado de
las prestaciones sociales y demads emolumentos, los cuales deberdn reliquidarse teniendo



en cuenta como base de liquidacion la integracion de la remuneracion bdsica mensual
de cada afio y los demds factores salariales, esto es sin deducir o descontar la
“bonificacion judicial a pagar mensualmente” y la bonificacion por servicio prestado,
por ende, se deberd tener como base la totalidad del salario — incluido la bonificacion
judicial - sin ningun tipo de deduccion.

Solicitard ademds la indexacion, la condena en costas y el cumplimiento de los valores
adeudados con sus intereses — corrientes o moratorios- y las indemnizaciones
moratorias a que haya lugar (...).

III. CONSIDERACIONES

El precepto 141 del Cdédigo General del Proceso, aplicable en virtud de lo
estipulado en el canon 130 de la Ley 1437/11, estipula en su numeral 1:

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las
siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso...”

De acuerdo a las pretensiones que formula la parte nulidiscente, la suscrita
funcionaria judicial considera estar inmersa en la causal de impedimento
transcrita, como quiera que me asistiria un interés indirecto en las resultas de
la actuacion por percibir la “bonificacion judicial” establecida en el decreto 383
de 2013, misma que la parte actora aspira sea incluida en la liquidacion de
factores salariales y prestaciones sociales; de suerte que, de emitirse una
decision favorable sobre tales pretensiones, esta falladora podria aspirar al
mismo derecho.

Ahora bien, el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo prevé:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto...”.

En el presente asunto, la suscrita Juez es de la conviccion que la causal de
impedimento invocada igualmente afecta a todos sus pares de este circuito



judicial, pues el factor “bonificacion judicial”, base de la demanda entablada, es
percibido igualmente por los demas Jueces administrativos.

En consecuencia, se dispondra la remision del expediente a la Oficina Judicial
de este circuito judicial para su reparto entre los Magistrados del H. Tribunal
Administrativo de Caldas, a efectos de decidir sobre el impedimento aqui
declarado.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARASE IMPEDIDA para conocer la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho formulada por el sefior LUIS FERNANDO
PANIAGUA ORTIZ, con base en la causal contenida en el numeral 1° del
articulo 141 del CPACA.

SEGUNDO: ESTIMASE que la causal de impedimento identificada,
comprende a todos los Jueces Administrativos de este Circuito Judicial.

TERCERO: REMITASE el expediente a la Oficina Judicial de este Circuito
Judicial para su reparto entre los Magistrados del H. Tribunal Administrativo

de Caldas, a efectos que decida sobre la aceptacion o no del impedimento aqui
declarado (art. 131 numeral 2 L. 1437/11).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BIBIANA MARIA LONDONO VALENCIA
JUEZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

La anterior providencia se notificd por ESTADO N° 011 el dia 31/01,/2023

smmfas RUIZ

Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MANIZALES

Manizales, treinta (30) de enero del ano dos mil veintitrés (2023)

A.INTERLOCUTORIO: 107/2023
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: JULIO CESAR TREJOS REYES
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y EL DEPARTAMENTO DE CALDAS
RADICACION: 17-001-33-39-006-2023-0010-00

Estudiado el escrito de demanda y al advertirse que no cumple con los requisitos
sehalados en el articulo 162 del CPACA, el Despacho decide INADMITIR la
demanda que, en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, previsto en el articulo 138 ibidem, instaura el sefior JULIO CESAR TREJOS
REYES en contra del MINISTERIO DE EDUCACION FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, conforme a lo dispuesto por el articulo 170 de la ley 1437 de 2011,
se le concede a la parte accionante el término improrrogable de DIEZ (10) DIAS para
que corrija y/o aclare los yerros advertidos en el escrito de demanda en los siguientes
aspectos:

- Debe conferirse poder a la togada que presenta la demanda, siguiendo las
reglas sefialadas en la ley 2213 de 2022 o las disposiciones procesales del
articulo 74 del CGP.

- Conforme lo dispuesto en el articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que adiciona el
articulo 162 del CPACA, debera acreditarse el envio por medios electronicos



de la demanda, de la correccion de la misma y sus anexos a las entidades
demandadas, si se desconoce el canal digital de la parte demandada, debera
acreditarse el envio fisico de la misma y sus anexos.

NOTIFIQUESE

’_F_} ]lﬁ—{ -~V

BIBIANA MARIA LONDONO VALENCIA
JUEZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

La anterior providencia se notifico por ESTADO N° 011 DEL 31/01/2023

SIMON ¥ RIAS RUIZ
fio




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MANIZALES

Manizales, treinta (30) de enero del afio dos mil veintitrés (2023)

Al: 105/2023
PROCESO: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: LUIS HERNAN CASTANEDA CARDONA'Y
I OTROS
DEMANDADO: RAMA JUDICIAL'Y LA FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

RADICACION:  17-001-33-39-006-2022-00272-00

Estudiado el escrito de demanda y al advertirse que no cumple con los requisitos
senalados en el articulo 162 del CPACA, el Despacho decide INADMITIR Ila
demanda que, en ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, previsto en
el articulo 140 ibidem, instaura LUIS HERNAN CASTANEDA CARDONA,
CARMEN EMILIA CARDONA DE CASTANEDA, VALENTINA CASTANEDA
MUNOZ quien actia en representacion del menor JERONIMO OSORIO;
BLANCA OLIVA CASTANEDA CARDONA; ORLANDO DE JESUS
CASTANEDA CARDONA; LUZ MERY CASTANEDA CARDONA; LUZ MERY
CASTANEDA CARDONA; DEIDER ALONSO CASTANEDA CARDONA;
MARTHA IRENE CASTANEDA CARDONA; JOSE ARLEY CASTANEDA
CARDONA; MAGNOLIA MUNOZ OCAMPO a través de su apoderada judicial
en contra de la RAMA JUDICIAL y la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia, conforme a lo dispuesto por el articulo 170 de la ley 1437 de 2011,
se le concede a la parte accionante el término improrrogable de DIEZ (10) DIAS para
que corrija y/o aclare los yerros advertidos en el escrito de demanda en los siguientes
aspectos:

1. Debera allegar el poder especial otorgada por cada unos de las personas
interesadas en la demanda, dirigido al Juez Contencioso Administrativo
teniendo en cuenta que el aportado con la demanda se encuentra dirigido a
la Procuraduria Judicial.



2. Conforme lo dispuesto en el articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que adiciona el
articulo 162 del CPACA, debera acreditarse el envio por medios electronicos
la correccion de la demanda y sus anexos a las entidadesdemandadas, si se
desconoce el canal digital de la parte demandada, debera acreditarse el
envio fisico de la misma y sus anexos.

NOTIFIQUESE

P I ;
( N
_‘_,f e+ -~V )
BIBIANA MARIA LONDONO VALENCIA
JUEZ



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

La anterior providencia se notificé por ESTADO N° 011 el dia 31/01/2023

ASRUIZ

Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023)

A. SUSTANCIACION: 052/2023

MEDIO DE CONTROL: EIECUTIVO

RADICACION: 17001-33-39-006-2017-00272-00

EJECUTANTE: JULIO ENRIQUE CARDENAS SANCHEZ C.C. 10.229.377

EJECUTADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

SE PONE EN CONOCIMIENTO DE LA PARTE EJECUTANTE, las respuestas
otorgadas por las entidades bancarias a los oficios remitidos por este despacho el 29 de
abril de 2021, relacionados con la medida cautelar ordenada en el auto de fecha cuatro
(4) de marzo del ano 2021, escritos que obran en el cuaderno 2 -MED.CAUTELAR — del
expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Pt 0

BIBIANA MARIA LONDONO VALENCIA
JUEZ.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MANIZALES

La anterior providencia se notificé por ESTADO N° 011 el
dia 31/01/2023

SIMON MATEO ARIAS RUIZ
Secretario

Palacio De Justicia “Fanny Gonzalez Franco” carrera 23 No. 21-48 oficina 502
Tel: 8879640 ext. 11144 Manizales.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE MANIZALES
-CONJUEZ-

Manizales, treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PAULA ANDREA HURTADO DUQUE
DEMANDADO: MUNICIPIO DE LA DORADA

RADICACION: 17001-33-39-006-2019-00150-00

Como quiera que el recurso formulado contra la sentencia No. 250 proferida el
1° de diciembre de 2021 por el Juzgado Administrativo Transitorio de
Manizales, fue presentado de manera oportuna; en virtud de lo dispuesto en el
articulo 247 de la ley 1437 de 2011 (modificado por el art. 67 de la ley 2080/2021),
CONCEDESE en efecto suspensivo el recurso de apelacién formulado por la
parte demandada el 9 de diciembre de 2021.

En consecuencia, ejecutoriado el presente proveido, REMITASE el expediente
a la Oficina Judicial a fin de que sea repartida entre los Magistrados del H.
Tribunal Administrativo de esta ciudad para surtir el recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE

SR bero

CONJUEZ



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MANIZALES

La anterior providencia se notificé por ESTADO N° 011
el dia 31/01/2023

SIMON MATEO ARIAS RUIZ
Secretario




