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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
-MIXTO- CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Medio de control: REPETICION No. 2014-0113

Demandante: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Demandado: FREDY MARIO CHAVEZ MIRA

Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Examinada la presente actuacion, se advierte la necesidad de emitir
pronunciamiento sobre la competencia de este Despacho para conocer del asunto
de la referencia.

I. ANTECEDENTES:

a) Mediante escrito de fecha 12 de mayo de 2014, la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL instauré demanda en ejercicio del medio de
control de repeticién, a fin de que el sefior FREDY MARIQ CHAVEZ MIRA fuese
llamado a responder ante la entidad por la condena que, se indica, le fue
impuesta en sentencia proferida por esta jurisdiccion.

b) En efecto, la demanda promovida por el citado Ministerio se fundamenta en el
fallo de condena que fue emitido por el Juzgado 32 Administrativo de Bogota,
el 18 de agosto del afio 2009 y en el cual, segln se indica, la entidad estatal fue
declarada responsable por el fallecimiento del ciudadano JOSE ANTONIO
CARRERO LADINO, quien pereci6 tras ser atropellado por un vehiculo oficial que
era conducido por eI agente FREDY MARIO CHAVEZ MIRA.

c) En el plenario figura la copia auténtica de la sentencia dictada por el Juzgado
32 Administrativo de Bogotd el 18 de agosto de 2009, y en la cual declard la
responsabilidad administrativa del MINISTERIO DE DEFENSA, por los hechos ya
descritos (Fis 1 al 22 c-2).

d) La presente actuacidn fue repartida inicialmente al Juzgado 31 Administrativo
Oral de Bogotd, quien mediante providencia del 14 de mayo de 2014 dispuso
remitir las diligencias al Juzgado 32 Administrativo Oral de Bogotd, por haber sido
ésta la autoridad que impuso la condena que ahora sirve de fundamento a la
accion de repeticiéon (Fls 23 al 25 c-1).

II. CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 7° de la Ley 678 de 2001.:
“La jurisdiccion de lo contencioso administrativo conocerd de la accidn de
repeticion.

Serd competente el juez o tribunal ante el que se tramite o se haya
tramitado el proceso de responsabilidad patrimonial contra el Estado,




b

de acuerdo con las reglas de competencia sefialadas en el Codigo Contencioso
Administrativo...”

Es de advertir que, como lo acotd en su momento el Juzgado 31 Administrativo
Oral de Bogota, esta regla especial de competencia, contenida en la norma que
se acaba de citar, no fue modificada por la Ley 1437 de 2011 ni por ningun
estatuto procesal ni enunciado normativo de caracter general, razon por la cual
mantiene plenamente su vigencia y debe ser observada por las partes y por el
mismo juzgador.

Ahora, también se debe recalcar que la competencia es un elemento que por su
naturaleza procesal, es de orden publico y por lo tanto, no susceptible de
modificacidén mediante normas de menor jerarquia, entre las que se incluyen los
Acuerdos Nos. PSAA14-10156, PSAA14-10195, PSAA14-10196 y PSAA14-10197
de 2014, proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura en el marco del Plan
de Descongestion de la Rama Judicial. En todo caso, el presente proceso fue
iniciado en vigencia de la Ley 1437 de 2011, razon por la cual, al pertenecer al
sistema oral del procedimiento contencioso administrativo, permanece bajo la
competencia del Juzgado 32 Administrativo Oral de Bogotd, segun la regla antes
referida.

En virtud de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de este Juzgado para
conocer del presente asunto, por corresponder su conocimiento al Juzgado 32
Administrativo Oral de Bogota, segln la regla especial de competencia contenida
en el articulo 7° de la Ley 678 de 2001.

SEGUNDO.- REMITASE el presente proceso - por competencia- al JUZGADO 32
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, para los efectos de ley, y previas las
constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

MAGDA CR

JUZGADQ DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE BOGCTA D. C.
Por anotacién en el estado No. | de fecha
i fue notificado el auto
anterior. Fijaac :

La Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
_MIXTO- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE'BOGOTA D.C.
‘ - SECCION TERCERA -

Bogota D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA No. 2014-0350
Bemandante: AMPARO MORENO FONSECA -
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011).

Examinados el contenido y los anexos de la demanda de la referencia, repartida
a este Despacho en reparto de distribucién del 17 de julio de 2014; se pasa a
decidir sobre la procedencia o improcedencia de su admisién, en los siguientes
términos:

XI. ANTECEDENTES:

-. El 12 de mayo de 2014, la sefiora AMPARO MORENO FONSECA instaurd
demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa, a fin de que se
declarara la responsabilidad patrimonial de la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES y de la NACION - MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y
TURISMO, por el dafio antijuridico que, seguin su dicho, le fue irrogado a raiz de
las omisiones que dieron lugar al no reconocimiento de unas acreencias laborales
a favor de la demandante, durante el proceso de liquidacion forzosa de la
sociedad comercial COOMODERNA S.A. En escrito posterior, la demandante
desisti® de formular pretensiones contra el MINISTERIO DE COMERCIO,
INDUSTRIA Y TURISMO, de manera que en adelante, el proceso tendria como
Unica demandada a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES.

-. Se relata en la demanda que la sefiora AMPARO MORENQO FONSECA habla sido
empleada de la sociedad COOMODERNA S.A., hasta que dicha empresa entro en
proceso de concordato bajo el régimen de la Ley 50 de 1990! y mediante auto del
26 de abril de esa anualidad, proferido por la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES. Se aduce que, entre tanto, la actora presentd demanda laboral
para el reconocimiento de sus salarios, primas y otros conceptos laborales; que
esa accion judicial fue admitida por el Juzgado 10 Laboral del Circuito de Bogota,
el 27 de julio del afio 2000, que asimismo la interesada presentd la reclamacion
de sus derechos [aborales durante el proceso concordatario de la firma
COOMODERNA S.A., y que esa peticion fue aportada como prueba en el tramite
judicial en comento. Asimismo se indica que mediante auto de fecha 20 de mayo
de 2001, la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES reconocié los derechos

1 En el hecho N° 2 la parte actora aduce que COOMODERNA S.A. se sometio al régimen de la Ley 50 de 1990.
Empero, por hablarse en este caso de un proceso concordatario, debe entenderse que la demandante se estaba
refiriendo a la Ley 550 de 1999.



2 Reparacion Directa N° 2014-0350
Demandanta; Amparo Moreno Foaseca
Demandade: Superintendencia de Sociedades

reclamados por la demandante como pretensiones crediticias contingentes o
litigiosas.

-. La actora manifiesta que el 9 de marzo y el 20 de abril del afio 2009 el Juzgado
10 Laboral del Circuito profirid sentencia condenatoria contra COOMODERNA S.A.
(con adicién de fallo), pero que los reconocimientos hechos por la autoridad
judicial no pudieron hacerse efectivos, merced a que la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES no habia ejercido la debida vigilancia sobre el manejo de los bienes
de la sociedad intervenida, de suerte que los activos de dicha empresa fueron
destinados al pago de otras acreencias que no tenian caracter laboral y que por lo
tanto, no tenian la misma prelacion del crédito invocado por la demandante.

-. Indica la libelista que tras haberse instaurado la respectiva demanda ejecutiva
laboral en procura del pago de la sentencia de condena, la SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES fue requerida para que informara sobre el status juridico de
COOMODERNA S.A.; que el citado ente publico manifesté el 27 de febrero de
2012 que COOMODERNA S.A. estaba liquidada, segin auto del 29 de junio de
2011; que esa respuesta fue puesta en conocimiento de la actora mediante auto
del 28 de febrero de 2012, notificado por estado del 2 de marzo de esa
misma anualidad (Fl 143 c-1). '

-. La parte demandante aportd al proceso copia del acta de audiencia de
conciliacién prejudicial, celebrada el 30 de abril de 2014. Segln dicho
documento, la solicitud respectiva fue instaurada el 28 de febrero de 2014
(FI 2 c-1).

II-CONSIDERACIONES

El articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA), sefiala en el numeral 2° literal
i), que cuando se pretende la reparacion directa de los dafios antijuridicos
causados por el Estado, la demanda debe interponerse dentro de los dos (2)
afios contados a partir del dia siguiente a la "ocurrencia de la accién u
omisiéon causante del daiio, o de cuando el demandante tuvo o debid
tener conocimiento del mismo, si fue en fecha posterior...”

En el presente caso el dafio antijuridico que motivé la demanda incoada, fue el
hecho de no haberse destinado una parte de los activos de la liquidada sociedad
COOMODERNA S.A., para el pago de las acreencias laborales que se encontraban
por virtud de la ley, en primer orden de prelacién respecto de las demas clases
de crédito, pero gue segln la actora, no pudieron hacerse efectivas contra la
indicada empresa debido a que la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES se habia
abstenido de vigilar que durante el concordato, se hiciera la reserva respectiva
para pagar los derechos laborales solicitados por la interesada. Ahora, se indica
en el libelo que la demandante tuvo conocimiento de la imposibilidad de obtener
el pago de sus emolumentos el dia 2 de marzo del afio 2012, fecha de
notificaciéon del auto que le corrié traslado de la informacion suministrada por la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, sobre la finalizacion del proceso
concordatario de COOMODERNA S.A.

En ese orden de ideas, se tiene que si la demandante tuvo conocimiento del dafio
antijuridico el dia 2 de marzo de 2012, el término de caducidad estaba llamado a
expirar el 3 de marzo de 2014. Con todo, dicho plazo se interrumpid con la
solicitud de conciliacion prejudicial que fue instaurada el 28 de febrero de 2014,
fecha en la cual restaban tres dias para el vencimiento del periodo de caducidad.
El término en comento se reanudd el 30 de abril de 2014, cuando se llevd a cabo
la audiencia de conciliaciéon declarada fallida; por lo tanto, la actora contaba con
un plazo de tres dias, que culminaria el 3 de mayo de 2014, para interponer el
medio de control de reparacion directa.



3 Reparacidn Directa N° 2014-0350
Demandante: Amparo Moreno Fonseca
Demandada: Superintendencia de Sociedades

No obstante, la demanda solo fue radicada el 12 de mayo de 2014 (F| 149 c-
1), cuando el término de caducidad se encontraba mds que vencido.

Asi las cosas, forzoso es concluir que la demanda instaurada por la sefiora
AMPARO MORENO FONSECA contra la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES,
debe ser rechazada, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 169 ~
numeral 2° de la Ley 1437 de 2011,

En consecuencia, el JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:

1-. AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, instaurado por la
sefiora AMPARO MORENO FONSECA contra la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES; ello de conformidad con los Acuerdos Nos. 10156 y 10195 de
2014, proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

2-. RECHAZAR la demanda presentada por la sefiora AMPARO MORENO
FONSECA contra la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, por haber operado
sobre ella el fenomeno de caducidad.

3.- En firme el presente proveido, devuélvanse los anexos a las partes, sin
necesidad de desglose, y archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MAGDA CRISTINA CASTANEDA PARRA
JUEZ

JUZGADOQ DIEE:INUEV!% ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE BOGOTA
Por gnotacién en el estado No. ~14  de fecha
fue notificado el auto
anterior. Fijado a las 8: Ea
La Secretarl K R
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
-MIXTO- CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Medio de control: REPARACION DIRECTA No. 2014-0158
Demandante: PEDRO PABLO GUTIERREZ

Demandado: DEPARTAMENTO DE CASANARE Y OTROS
Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Examinada la presente actuacion, se advierte la necesidad de emitir
pronunciamiento sobre la competencia de este Despacho para conocer dei
asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES:

a) A través de apoderado judicial, el sefior PEDRO PABLO GUTIERREZ instauré
demanda en ejercicio de! medio de control de reparacion directa contra el
DEPARTAMENTO DE CASANARE, la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL DE CASANARE, el MUNICIPIO DE SABANALARGA vy el
INSTITUTO TECNICO INDUSTRIAL MANUEL ELKIN PATARROYO; ello con el fin
de que estas entidades fuesen declaradas responsables por presunto
enriquecimiento sin justa causa, merced al servicio de transporte que, segun
se indica, les prestd el demandante sin haber recibido la debida
contraprestacion.

b} Relata el actor que el INSTITUTO TECNICO INDUSTRIAL MANUEL ELKIN
PATARROYO esta ubicado en el municipioc de Sabanalarga, departamento de
Casanare; y que debido a las distancias que existen en esa zona del territorio
nacional, la citada institucidn ha necesitado tomar el servicio de transporte
escolar, el cual, segin su dicho, fue prestade por el mismo demandante
durante el afic 2012, sin gue se le reconociera el valor de tal actividad.

c) Aduce el interesado que para la prestacion del servicio de transporte escolar
existe concurso econdmico, operativo y administrativo de la "Nacidn-
Departamento de Casanare, la Secretaria de Educacion Departamental, el
Municipio de Sabanalarga y el Instituto Técnico Agroindustrial Manuel Elkin
Patarroyo..." (FI 3 ¢c-1).

d} Aunque el actor menciona a la Nacion en este hecho y en las pretensiones
de la 'demanda, lo cierto es que no formula imputaciones contra ninguna
entidad del orden nacional; en tanto que todos los supuestos facticos narrados
en el libelo, tuvieron ocurrencia en el departamento de Casanare, y ninguno en
la ciudad de Bogota.

II. CONSIDERACIONES:

De conformidad con el articulo 159 del mismo CPACA enuncia las entidades
que estan llamadas a representar a la Nacion en los procesos contenciosos




2 Reparacidn N© 20140158
Remite por competoncia

administrativos, y los funcionarios que deben ejercer dicha representacién. En
efecto, dispone la norma:

“La entidad, érgano u organismo estatal estard representada, para efectos
judiciales, por el Ministro, Director de Departamento Administrativo,
Superintendente, Registrador Naciohal del Estado Civil, Procurador General
de la Nacién (...) o por la persona de mayor jerarquia en la entidad que
expidio el acto o que produjo el hecho (...)

Las entidades y érganos que conforman el sector central de las
administraciones del nivel teiritorial estan representadas por el
respectivo gobernador o alcalde distfital o municipal...

Ahora bien, el articulo 156 - numeral 6 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA),
sefiala que en los procesos de reparacion directa, la competencia por razoén del
territorio se determina "por el lugar donde se produjeron los hechos (...)
o por el domicilio o sede principal de la entidad demandada...”

En el presente caso los hechos de la demanda se le atribuyen directamente al
DEPARTAMENTO DE CASANARE - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, al MUNICIPIO DE SABANALARGA y al INSTITUTO TECNICO
INDUSTRIAL MANUEL ELKIN PATARROYO, ubicado en esta ultima entidad
territorial; y adicionalmente, el evento sobre el cual recae el debate y que no
es otro que la prestacion de un servicio que no recibié el debido pago, se
desarrollé enteramente en el citado DEPARTAMENTO DE CASANARE. Por lo
tanto, es claro que la competencia por razén del territorio recae en el sub
examine sobre el JUEZ ADMINISTRATIVO DE YOPAL, por corresponder al
circuito judicial en el cual se desarrollaron los hechos, y en el que tienen su
domicilio todos y cada uno de los entes demandados; todo ello de acuerdo a lo
dispuesto en el Acuerdo N® PSAA06-3321 de 2006, por el cual el Consejo
Superior de la Judicatura cred los Circuitos Judiciales Administrativos en el
territorio nacional. Asimismo se reitera que la Nacion no tiene representacion
en el presente juicio, porque ninguno de los hechos que lo motivan se le
imputd a entidades del orden nacional.

Por lo anterior, este Despacho declarard que no tiene la competencia para
conocer del presente asunto y ordenard la remisién de las presentes
diligencias a los JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE YOPAL, para que sea esa la
instancia en la cual se ventile el asunto de la referencia, con arreglo a la ley.

En virtud de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de este Juzgado para
conocer del presente asunto, por corresponder a otro circuito judicial.

SEGUNDO.- REMITASE el presente proceso - por competencia- a los
JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE YOPAL (reparto), para los efectos de ley, y
previas las constancias del caso. Oficiese.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
~-MIXTO- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -~

Bogota D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mii catorce (2014)

Medio de Control REPARACION DIRECTA No. 2014-0 125
Demandante. Luis ERNESTO RINCON ASCENCIO
iDemandado DISTRITO CAPITAL ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA
‘Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011).

Examinados e! contenido y los anexos de la demanda de la referencia, repartida
a este Despacho en reparto de distribucién del 17 de julio de 2014, se pasa a
decidir sobre la procedencia o improcedencia de su admision, en los siguientes
terminos:

I. ANTECEDENTES:

. El 7 de mayo de 2014, el sefior LUIS ERNESTO RINCON ASCENCIO instaurd
demanda en ejercicio del medio de control de reparacion directa, a fin de que se
declarara la responsabilidad patrimonial del DISTRITO CAPITAL - ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA, por la afectacién a la honra y al buen nombre del actor,
ocasionada por los mensajes que el Alcalde Mayor de la capital de la RepUblica
emitié contra el interesado, a través de su cuenta de Twitter (FI 86).

-. Se relata en la demanda que el sefor LUIS ERNESTO RINCON ASCENCIO fue
designado como Alcalde Menor de la Localidad de Los Martires el 19 de abril de
‘2008; que en ejercicio de sus funciones legales presentd ante [a Junta
Administradora Local de Los Martires el Plan de Desarrollo de dicha localidad,
para el periodo 2009-2012; que el citado Plan contemplaba la intervencion social
para habitantes de la calle en los sectores que presentaran situacion mas critica
de invasién al espacio publico; que en desarrollo de tal item, el 14 de marzo de
2012 el entonces alcalde local LUIS ERNESTO RINCON ASCENCIO acudié a la
zona del Bronx en compafiia del Comandante de Policia de Los Martires, a fin de
intervenir y contrarrestar la invasion de dicho sector, provocada luego de que tres
personas murieran violentamente en el lugar; que el dignatario observo que la
zona estaba repleta de campamentos improvisados y utilizados, segun la Policia,
para venta y consumo de estupefacientes; que en vista de ello el alcalde LUIS
ERNESTO RINCON ASCENCIO instald un Puesto de Mando Unificado e inici6
actividades de recuperacion del espacio publico y de intervencién social, con la
presencia y participacion de otros funcionarios del DISTRITO CAPITAL; y que
mientras adelantaba tales actividades, el Alcalde Mayor Gustavo Petro publicé en
su cuenta de Twitter el comentario que decia “Alcalde de Martires se va, esta no
es la Bogota Humana.”



2 Juzgado 19 Adminisirativoe de Descongestion de Bogotd
Reparacién Directa N° 2014-0125

Demandante:r Luis Ernesto Rincén Ascencio

Demandado: Disteito Capital

-. Sefiala el libelista que el actuar del Alcalde Mayor Gustavo Petro le cercent su
buen nombre, por haber divulgado en todos los medios nacionales e
internacionales un comentario que lo sefialaba directamente a él como una
persona que no cumplia con su deber.

-. En las pruebas del proceso obra la copia de varios informes de prensa, de
fecha 14 de marzo de 2012, en los que se da cuenta del mensaje enviado
por el sefior Alcalde Mayor de Bogotd, a través de su cuenta de la aplicacion
Twitter (Fls 9 al 16).

-, La parte demandante aporté al proceso copia del acta de audiencia de
conciliacién prejudicial, celebrada el 28 de abril de 2014. Segin dicho
documento, la solicitud respectiva fue instaurada el 13 de marzo de 2014 (Fi
62 c-1).

II-CONSIDERACIONES

El articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA), sefiala en el numeral 2° literal
1), que cuando se pretende la reparacion directa de los dafios antijuridicos
causados por el Estado, la demanda debe interponerse dentro de los dos (2)
afios contados a partir del dia siguiente a la “ocurrencia de la accién u
omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debid
tener conocimiento del mismo, si fue en fecha posterior..."

En el presente caso, el dafio antijuridico que motivo la demanda incoada, fue el
hecho de que el Alcalde Mayor de Bogota, publicara en su cuenta personal de la
red social Twitter, un mensaje relativo a la desvinculacién ipso facto del entonces
alcalde local de Los Martires, y acompafiado de la expresion "esa no es la Bogota
humana.” El mensaje, segun el demandante y las pruebas del proceso, fue
emitido y divulgado el dia 14 de marzo de 2012; por ello, de conformidad con
la norma aqui citada, el término de caducidad estaba llamado a expirar el 15 de
marzo de 2014.

Este plazo se interrumpié con la solicitud de conciliacién prejudicial que fue
instaurada 13 de marzo de 2014, fecha en la cual restaban dos dias para el
vencimiento del periodo de caducidad. El término se reanudd el 29 de abril de
2014, cuando se llevé a cabo la audiencia de conciliacion declarada fallida; por lo
tanto, el actor contaba con un plazo de dos dias, que culminaria el 2 de mayo
de 2014, para interponer el medio de control de reparacién directa.

No obstante, la demanda sdlo fue radicada el 7 de mayo de 2014 (Fl 80 c-1),
cuando el término de caducidad se encontraba mas que vencido.

Asi las cosas, forzoso es concluir que la demanda instaurada por el senor LUIS
ERNESTO RINCON ASCENCIO contra el DISTRITO CAPITAL ~ ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA, debe ser rechazada, de conformidad con lo preceptuado en el el
articulo 169 - numeral 29 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:

1-. AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, instaurado por el
sefior LUIS ERNESTO RINCON ASCENCIO contra el DISTRITO CAPITAL -
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA: ello de conformidad con los Acuerdos Nos. 10156
y 10195 de 2014, proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

1 | 10 de mayo es dia feriado por ser el Dia Mundial de! Trabajo.



3 Juzgado 19 Administrative de Descongestién de Bogotd

Reparacién Directa W® 2014-0125

Demandante; Luis Ernesto Rincén Ascencio

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE

DESCONGESTION DE BOGO
(- li de fecha

Por angtacién en el estado No.
! BSEE 2“{!% fue notificado el auto
anterior. Fijado a 135 8:00yA. M.
La Secretaria”-_‘,\——eﬂ?%(-’ﬁ\“
ﬂ\

2014-0

[ ey

Pemandado: Distrite Capital

2-. RECHAZAR la demanda presentada por el sefior LUIS ERNESTO RINCON
ASCENCIO contra el DISTRITO CAPITAL - ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA, por
haber operado sobre ella el fendmeno de caducidad.

3.- RECONOCER personeria al doctor ORLANDO AMOROCHO CHACON como
apoderado judicial del demandante, de conformidad con el poder que obra a folio
105 del plenario.

4-. En firme el presente proveido, devuélvanse los anexos a las partes, sin
necesidad de desglose, y archivese la actuacion.
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Bogota D.:C., diecisiete (17) de septiehbféi’dé Ho's‘mil‘c'atorce (2014)

3

Medio de Control .
Expediente-No:
Demandante:
:Demandado. o

~~ REPARACION DIRECTA
- . 2014- 00155 - ;
JULIO CESAR HENAO FRANCO Y OTROS e
NACION MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO
NACIONAL  ~ ~  ““2.: . 1
;;Slstema. ORAL (LEY 1437 DE 2011) LRI

Examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su admision, y con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 170 del C.P.A.C.A., se advierte que la
misma deberd ser subsanada, a fin de que satisfaga los reqwsmtos formales
previstos en [a ley. Por lo tanto, se DISPONE:

1.- INADMITIR |la demanda de la referencia, para que en el término de diez (10)
dias la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

-. Indicar el buzén de correo electronico para notificaciones judiciales,
de la entidad demandada, de conformidad con lo preceptuado en los articulos
162 numeral 7 y 197 del CPACA.

-. Precisar de forma clara y concreta el origen y el monto de los perjuicios
materiales y/o patrimoniales que se indica, le fueron causados a cada uno de
fos demandantes, en virtud de los hechos de la demanda, como quiera que
en el libelo sélo se enuncio tal concepto, sin que se haya efectuado una
relacién detallada de los mismos, en la forma antes sefialada.

-. Deberd indicar de forma clara y precisa la fecha cierta y a través de que
medio los demandantes tuvieron conocimiento del fallecimiento del
joven Julio Cesar Henao Hernandez, como consecuencia de su presunta
ejecucién por parte de miembros del Batallén “Cordova” con sede en la
Ciudad de Santa Marta.

2-. Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer lo
gue en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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SZCCION TERCERA

P AR —"“”--'-“‘i )

Por ascksion en 287 no¥ico a s

anterisr hoy _ﬂm_gg.],d_“, aio




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION

—MIXTO- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Gl seccxou TERCERA'- - -+ -

; o
{ i
!
.v

e
i

Bogota D.C.; d1eC|S|ete (17) de septlembre de dos m|I catorce (2014)

/ 5-, i
: ik t

- N -
!

‘Medio de Contr REPARACION DIRECTA : b

[Expediente No: -+ 2014-00153 " . L = Tl
‘Demandante: JULIO MORA LOPE_W_y MARIA EMILCE 'MORA LOPE:
;'Uemandadp " ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - .EMPRESA DE
| : . TERCER:MILENIO - TR, SMILENIO s AY omo
,Slstema. ORALKV_(LEY 1437 DE  1)

Examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su admision, y con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 170 del C.P.A.C.A,, se advierte que la
misma deberd ser subsanada, a fin de que satisfaga los requisitos formales
previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE: )

1.- INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez (10)
dias [a parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

-. Deberd adecuar las pretensiones relacionadas el acapite de
"DECLARACIONES Y CONDENAS" del escrito de demanda, indicando de forma
clara y concreta el origen o la causa de los perjuicios que se reclaman.

-. Deberd adecuar los fundamentos de derecho de las pretensiones, como
quiera que en el libelo demandatorio, se hace alusién a una norma del anterior
Cédigo Contencioso Administrativo, y lo cierto es que, las presentes
actuaciones se rigen bajo el Nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

-. Deberla aportarse la direccién de correo electronico exclusivo para
notificaciones judiciales de las entidades publicas demandadas, como
quiera que las relacionadas en la demanda no corresponden a las que
legalmente fueron creadas para tal fin. Ello, en el marco de lo establecido por
el articulo 197 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que asi lo exige.

2-. Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGDA CR
JUEZ
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Bogota D.C., diecisiete (17) de sébfiémbre de ‘doé ’fﬁi‘!”‘c”aférce (2014)

L m s Mdmee e e

Medio de Control:. , - REPARACION DIRECTA -

Expediente No:: . - 2014-00157 ; ' |
.Demandante: ->. ~~ ENRIQU &LFONSO HURTADO Y OTROS '
'Démandado" . “ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO ‘

: NACIONAL
VSIStema' ORAL (LEY 1437 DE 2011)

LI

Examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su admision, se
advierte que la misma deberd ser subsanada, a fin de que satisfaga los requisitos
formales previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

1.- INADMITIR [a demanda de la referencia, para que en el término de diez (10)
dias la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

-. Aportard copia auténtica del registro civil idoneo que acredite el
parentesco de los demandantes JOSE ESTANISLADO HURTADO MOSQUERA y
NORMA MARTINEZ GARCIA, como padres del sefior ENRIQUE ALFONSO
HURTADO MARTINEZ.

2-. Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer lo
gue en derecho corresponda.

MAGDA CRI$ A CASTANEDA PARRA
JUEZ
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Bogota D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Medlo de Control REPARAGION DIRECTA No. 2014 0110
,_:Demandante. HENRY DE JESUS LOPEZ LONDONO
Demandado. NACION MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL

Y DPTO. ADMTIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA o

Slstema. ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su admision, se
advierte que la misma debera ser subsanada, a fin de que satisfaga los
requisitos formales previstos en la ley. Por [o tanto, se DISPONE:

1.- INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez
(10) dias |a parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

a)

b)

Determinard en forma sucinta, con claridad y precisién, las pretensiones
declarativas y condenalorias de la demanda; ello bajo las reglas
previstas en el articulo 162 - numeral 2 de fa Ley 1437 de 2011 (CPACA).

Aclararé los hechos y pretensiones de la demanda, precisando cudl es la
imputacion especifica que formula contra ef DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, entidad ésta
que si bien es citada como demandada, no es referida en ninguno de los
fundamentos facticos del libelo. La parte actora no indicé cual fue la
injerencia que tuvo dicho Departamento Administrativo, en la produccion
del dafio cuya reparacion reclama.

¢) Aportard la constancia de haber tramitado la conciliacién prejudicial para

d)

la reparacion del dafio moral y del perjuicio a la vida de relacidn, respecto
de los cuales solicita en la demanda la suma individual de 200 salarios
minimos legales, pero que no figuran en la peticién de la conciliacién
extrajudicial que ha sido acreditada en el expediente.

En defecto de lo anterior, adecuara la totalidad de las pretensiones de la
demanda, a lo solicitado en el trémite de conciliacion prejudicial que fue
acreditado en el proceso. Effo con fundamento en el articulo 161 -
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011, y en los articulos 23 y 35 de la Ley
640 de 2001.




Reparacidén Directa Ne. 2014-0110
Demandante: Henry de Jesas Lopez Londoiio
Demandados: Nacidn —Policia Nacional y otro

e) Indicara la direccién y los buzones electronicos a los cuales deben ser
notificadas las entidades demandadas, de conformidad con fo
preceptuado en el articulo 162 - numeral 7 de la Ley 1437 de 2011.

Las drdenes que aqui se imparten deberan ser cumplidas por la parte actora
- dentro de! plazo legal que se le ha otorgado, de conformidad con lo previsto en

el articulo 170 del CPACA.

2-. Vencido el término sefialado en esta providencia, regrese el expediente al
Despacho para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
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! - SECCION TERCERA —

Medio de Control: REPARACION DIRECTA No, 2014- 0212 sl
%‘_pemandante LIDIA EU LALIAL!PRIETO PASCAGAZA Y OTROS o
:'Demandado. E. S E. HOSPITA;EL TUNAL III NIVEL
--is;stema ORAL (LEY 1437 DE 2011). L

Examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su admision, se
advierte que la misma deberd ser subsanada, a fin de que satisfaga los requisitos
formales previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

1.- INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez
(10) dias la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

a) Indicard el monto de las pretensiones de la demanda y estimara
razonadamente la cuantia del proceso, la cual es necesaria para establecer
la competencia, como lo establece el articulo 162 — numeral 6 de la Ley
1437 de 2011 (CPACA). Se le recuerda ademas, a la parte actora, que el
valor de las pretensiones debe ajustarse a lo reclamado en la respectiva
solicitud de conciliacion prejudicial.

b} Indicard el buzén de correo electrénico al cual debe ser notificada la
entidad demandada, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 162 ~
numeral 7 de la Ley 1437 de 2011.

2-. Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer
lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CGMPLASE,
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
-MIXTO- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA ~

Bogota D.C., diecisiete {17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

“Medio de Control: REPARACION DIRECTA No. 2014- 0073
?Demandante* 'ELENA CARDONA POSADA Y OTROS
Demandado' INSTITUTO NACIONAL DE VIiAS - INViAS Y OTRO
Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Procede el Despacho a avocar el conocimiento del presente proceso, asignado

mediante reparto de redistribucion del 17 de julic de 2014.

Ahora bien, examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su
admisién, se advierte que la misma deberd ser subsanada, a fin de que satisfaga

los requisitos formales previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

1-. AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, instaurédo por los
ciudadanos ELENA CARDONA POSADA, JOSE HERNANDO CESPEDES, MARTA
POSADA DE CARDONA, JUAN CARLOS CESPEDES CARDONA; GILMA, DANIEL,
VIRGELINA, MARIA CELENI, OLGA CECILIA y JOSE HUMBERTO CARDONA
POSADA,; contra el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS vy el sefior CARLOS
ENRIQUE OCKELMANN KOCH; ello de conformidad con los Acuerdos Nos. 10156
y 10195 de 2014, proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

2.- INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez
(10) dias lz parte demandante la subsane aportando la prueba de haberse
agotado el requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial, por parte de
los interesados JOSE HERNANDO CESPEDES, MARTA POSADA DE CARDONA,
JUAN CARLOS CESPEDES CARDONA; GILMA, DANIEL, VIRGELINA, MARIA
CELENI, OLGA CECILIA y JOSE HUMBERTO CARDONA POSADA.

Se le advierte a la parte actora que esta correccion ya habia sido ordenada por el
Juzgado 31 Administrativo Oral de Bogota mediante auto de fecha 4 de junio de



-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE/

2 Juzgado 19 Administrative de Descongesiion Bogotd

Reparacion Directa No. 2014-0073

Demandante: Elena Cardona Posada y otros

de descongestion previstas en los Acuerdos ya sefialados.

demanda, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA.

lo que en derecho corresponda.

JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE BOGOTA D. C-

Por apotacién en el estado No.c=> 4 de fecha
“JE_B_SE!LZQM __ fue notificado el auto
antérior. Fijado & 1as'8: .

La Secretaria,

2014-0073

Demandado: INVIAS y otro

2014; con todo, las mismas se disponen nuevamente teniendo en cuenta que el

proceso ha sido trasladado a este Despacho judicial, en el marco de las medidas

En todo caso, las drdenes que aqui se imparten deberan ser cumplidas por la

parte actora dentro del plazo legal que se le otorga, so pena del rechazo de la

3-. Vencido el término sefalado, regrese el expediente al Despacho para proveer
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
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Bogota D.C., di;ecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Medio de Control: REPETICION N° 2014-0414 -

Demandante: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Demandado: JOSE DOMINGO GOMEZ CORDOBA

Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011). R

Procede el Despacho a avocar el conocimiento del presente proceso, asignado
mediante reparto de redistribucion del 17 de julio de 2014.

Ahora bien, examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su
admisién, se advierte que la misma debera ser subsanada, a fin de que satisfaga
los requisitos formales previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

1-. AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, instaurado por la
NACION — MINISTERIQ DE DEFENSA NACIONAL contra el sefior JOSE DOMINGO
GOMEZ CORDOBA: ello de conformidad con los Acuerdos Nos. 10156 y 10195 de
2014, proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

2.- INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez
(10) dias la parte demandante la subsane en |os siguientes aspectos:

-. Informara sobre la direccién de notificacién del demandado, en caso de
que hubiese recibido la respuesta a la cual se refiere en el capitulo de
"Notificaciones” de su demanda (FI 9).

La orden que aqui se imparte debera ser cumplida por la parte actora dentro del
plazo legal que se le otorga, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 170 del
CPACA.

3-. Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer
lo que en derecho corresponda.

Ayhm




] 2o Lo i ﬂ.l’.lw

‘i"%;;;\.'li\lna‘dn G'a!é.:':uitil.a
siama Judicial daf Poder Eakien
JUZGADO DIECINURVIZ ADMEHISTRATVD OB GESLONGS
DEL RGHITO DE ROGOTA
SECLION TERCERA

2STION

mef @ las poris la proddencha

Por ar.:‘.ack_iﬁ cB ﬁ?‘"?m’ﬁ P W1 ¢ |

anterier noy s s

===

JEIE L)

LT




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
~MIXTO- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Bogota D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

_Medlo de Control: REPARACION DIRECTA No. 2014-0283
Demandante: JOSE RUDIGUER CAMACHO ~ -

Demandado: EM PRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO Y OTROS
Slstema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Procede el Despacho a avocar el conocimiento del presente proceso, asignado

mediante reparto de redistribucion del 17 de julio de 2014.

Ahora bien, examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su
admisién, se advierte que la misma debera ser subsanada, a fin de que satisfaga

los requisitos formales previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

1-. AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, instaurado por el sefior
JOSE RUDIGUER CAMACHO, en nombre propio y en el de sus hijos JOSEPH
ALEXANDER CAMACHO NARVAEZ y ZULAY STEPHANIE CAMACHO NARVAEZ contra
el DISTRITO CAPITAL, la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE
BOGOTA y la sociedad CONSORCIO ASEO CAPITAL S.A. ESP; ello de conformidad
con los Acuerdos Nos. 10156 y 10195 de 2014, proferidos por el Consejo Superior

de la Judicatura.

2.- INADMITIR la demanda de la referencia, para gue en el término de diez

(10) dias la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

Indicaré los hechos concretos y los fundamentos juridicos por los cuales
cita como demandado al DISTRITO CAPITAL; pues de la demanda no se
desprende que esta entidad territorial hubiese tenido participacion o
injerencia directa en el dafio antijuridico que se alega. Asimismo sefialard la
parte actora, el sustento normativo de la responsabilidad que, segtn su
dicho, le asiste al DISTRITO CAPITAL respecto del accidente en el que,




Juzgade 19 Administrative de Descongestion de Begotd
Raparacion Directs N° 20814-0283
José Rudiguer Camacho - EAAB y olros

indica, resulté involucrado un vehiculo de propiedad de la empresa
CONSORCIO ASEQ CAPITAL S.A.

La orden que aqui se imparte deberd ser cumplida por la parte actora dentro del

plazo legal que se le otorga, en los términos del articulo 170 del CPACA.

3-. Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer

lo que en derecho corresponda.

Kapubiica vn Colombia
Roma Judiclal d=! Podsy Pibllco
JUZGADO DIECINUFYE ADMINISTRATAMN i DESCON SESTION
DEL GIRCUITO DE BOCGOTA
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
—-MIXTO- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA No. 2014-0204
Demandante: ANTONIO MANUEL MARTINEZ RODRIGUEZ
Demandado: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS Y OTROS
Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011).

Procede el Despacho a avocar el conocimiento del presente proceso, asignado

mediante reparto de redistribucion del 17 de julio de 2014.

Ahora bien, examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su
admision, se advierte que la misma debera ser subsanada, a fin de que satisfaga

los requisitos formales previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

1-. AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, instaurado por el sefior
ANTONIO MANUEL MARTINEZ RODRIGUEZ contra el INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS, la NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE y el MUNICIPIO DE BARBOSA
(SANTANDER); ello de conformidad con los Acuerdos Nos. 10156 y 10195 de 2014,

proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

2.- INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez

(10) dias la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

Indicaré los hechos concretos y los fundamentos juridicos por los cuales
cita como demandados al Municipio de Barbosa (Santander) y a la Nacién ~
Ministerio de Transporte; pues de la demanda no se desprende que estas
entidades hubiesen tenido participacion o injerencia en el dafio antijuridico
que se alega. Asimismo sefialara la parte actora, el sustento normativo de
la responsabilidad que, segun su dicho, le asiste al Ministerio de Transporte
y al Municipio de Barbosa, respecto del dafioc que se le ha imputado al
INVIAS.
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Las drdenes que aqui se imparten deberan ser cumplidas por la parte actora dentro

del plazo legal que se le otorga, en los términos del articulo 170 del CPACA.

3-. Vencido el término sefalado, regrese el expediente al Despacho para proveer

lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
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REPl'lBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
-MIXTO- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA No. 2014-0093
Demandante: CLAUDIA PATRICIA RIOS USMA Y OTROS )
Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA Y OTROS
Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 201 1).

Procede el Despacho a avocar el conocimiento del presente proceso, asignado

mediante reparto de redistribucién del 17 de julio de 2014.

Ahora bien, examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su
admisidon, se advierte que la misma debera ser subsanada, a fin de que satisfaga

los requisitos formales previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

i-. AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, instaurado por los
sefiores MARIA ISABEL USMA DE RIOS, CLAUDIA PATRICIA RIOS USMA vy
ELBERTH SAMIR MARTINEZ ESPITIA, estos Ultimos en nombre propio y en el de
sus hijos YESICA PAOLA y JHOAN STEVEN MARTINEZ RIOS, contra el
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA - SECRETARIA DE SALUD, la E.S.E
HOSPITAL DE LA SAMARITANA vy la E.S.E. HOSPITAL DE FACATATIVA; ello de
conformidad con los Acuerdos Nos. 10156 y 10195 de 2014, proferidos por el

Consejo Superior de la Judicatura.

2.- INADMITIR ia demanda de la referencia, para que en el término de diez

(10) dias la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

a) Indicaré los hechos concretos y los fundamentos juridicos por los cuales
cita como demandado al DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA -
SECRETARIA DE SALUD; pues de la demanda no se desprende que esta
entidad territorial hubiese tenido participacién o injerencia en la falla médica

que se denuncia. Asimismo sefialard la parte actora, el sustento normativo
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de la responsabilidad que, segun su dicho, le asiste al DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA respecto del dafioc presuntamente provocado por los

hospitales demandados.

b) Indicaréd los buzones de correo electronico a los cuales deben ser
notificadas las entidades demandadas, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 162 — numeral 7 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA).

Las ordenes que aquf se imparten deberan ser cumplidas por la parte actora dentro

del plazo legal que se le otorga, en los términos del articulo 170 del CPACA.

3-. Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer

lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS,

MAGDA CR STANEDA PARRA
JUEZ

Répa’:b:ical ¢.§; v:.‘.‘e:-lu'*—\l;m
Fama Judiciai dai Fardor Prikiico
JUZGADO DIECINUSYE ACMBMIZTRATIVO DE [FSCONSESTIGN
GEL CIRCUITO GE BUGLUTA
SECOION TEACERA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
~MIXTO- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Medio de Control: REPETICION No. 2014-0094
Demandante: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA _
Demandado: DILIA ORTIZ BOADA

Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011).

Mediante escrito del 30 de abril de 2014, la UNIVERSIDAD NACIONAL DE
COLOMBIA instaur6 demanda en ejercicio del medio de control de repeticion en
contra de la ciudadana DILIA ORTIZ BOADA, a fin de que dicha ex servidora publica
fuese declarada responsable por la indemnizacion que el ente estatal demandante
tuvo que pagar en virtud de una conciliacién judicial, celebrada durante un proceso
de reparacmn directa, instaurado contra la referida Universidad por la victima LINA
MARIA CRISTANCHO VASQUEZ y sus familiares.

La demanda asi presentada relne los requisitos formales de ley, razon por la cual
se DISPONE:

1. AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, asignado a este
Despacho mediante reparto de redistribucién de fecha 17 de julic de 2014 e
instaurado por la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA contra la sefiora DILIA
ORTIZ BOADA; ello de conformidad con los Acuerdos Nos. 10156 y 10195 de
2014, proferidos por el Consejo Superior de [a Judicatura.

2. ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
REPETICION, por parte de la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA contra la
sefiora DILIA ORTIZ BOADA.

3. NOTIFIQUESE personalmente la presente admision de demanda y corrase
trastado de la misma junto con sus anexos, a la ex servidora publica demandada.
Ello en la forma establecida en el articulo 291 del CGP, aplicable por remision
establecida en el articulo 200 del CPACA.

4, Notifiquese este proveido al Sefior Agente del Ministerio PUblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5. Corrase traslado, igualmente en los términos del articulo 171 del CPACA, al
Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los
sujetos que segln la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso;
el traslado se realizard por un lapso de treinta (30) dias, el cual comenzara a
correr al vencimiento del término comuin de veinticinco (25) dias despues de
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surtida la Ultima notificacion personal (Art. 612 CGP, que modificé el articulo 199
del CPACA). T

6. Sefidlese por concepto de gastos procesales, la suma de CINCUENTA MIL
PESOS ($50.000). Dicho monto debera ser consignado por la parte actora en la
cuenta del Banco Agrario No 4-0070-1-78747-1 a disposicion de la Direccién
Seccional de la Rama Judicial -Juzgado 19 Administrativo de Descongestién del
Circuito de Bogota D.C., dentro de los diez (10) dias contados a partir de la fecha
de notificacion de esta providencia. Se advierte al demandante que, de no cumplir
la orden que aqui se imparte dentro del plazo establecido, o a mas tardar en un
término de treinta (30) dias, se dara aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437
de 2011, en el sentido de declarar la terminacion del proceso por desistimiento
tacito de la demanda.

7. Se reconoce personeria al doctor RAMIRO MESA VELEZ como apoderado
judicial de la entidad demandante, de conformidad con el poder que obra a folio 1
del plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE BOGC)}'% D, C-
de fecha

Por otacion en el estado No,
” BSEE :g[”é fue notificado el auto
antetior, Fijado a'1as 8:00%A.M.
La Secretaria, Ca:;#&z&r C
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
-MIXTO- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA No. 2014-0288 -

Démandante: MARiA ALEJANDRA SOGAMOSO MADRIGAL ‘( OTROS
Demandado: E. S E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA Y OTRO
Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011).

Procede el Despacho a avocar el conocimiento del presente proceso, asignado
mediante reparto de redistribucion del 17 de julio de 2014,

Ahora bien, examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su
admision, se advierte que la misma debera ser subsanada, a fin de que satisfaga
los requisitos formales previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

i-. AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, instaurado por los
sefiores MARIA ALEJANDRA SOGAMOSO MADRIGAL y ERMINZUL URREA
MARTINEZ, en nombre propio y en el de su hija BLANCHETH ALEJANDRA URREA
SOGAMOSO; ello de conformidad con los Acuerdos Nos. 10156 y 10195 de 2014,
proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

2.- INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez
(10) dias la parte demandante |la subsane en los siguientes aspectos:

a) Aportara la constancia de haber tramitado la conciliacion prejudicial para
obtener el pago del dafio a la vida de relacion, cuya reparacion solicita en
la demanda pero sobre el cual guarda silencio en la solicitud de conciliacién
prejudicial acreditada en el proceso.

b) Asimismo adecuard el monto de la peticion _de lucro cesante, a o
indicado en la misma solicitud de conciliacion extrajudicial.

Lo anterior de conformidad con lo preceptuade en el articulo 161 — numeral 1 de la
Ley 1437 de 2011, y en los articulos 23 y 35 de la Ley 640 de 2001.

3-. Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer
lo que en derecho corresponda.

Ayhm
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
~MIXTO- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Medio de Control: REPARAcxéN DIRECTA N° 2014-0264
Demandante' JOSE GUILLERMO CAICEDG BERMUDEZ

Demandado: INSTETUTO DE DESARROLLO URBANO ~ IDU y OTROS
Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Procede el Despacho a avocar el conocimiento del presente proceso, asignado
mediante reparto de redistribucién del 17 de julio de 2014,

Ahora bien, examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su
admision, se advierte que la misma deberd ser subsanada, a fin de que satisfaga
los requisitos formales previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

1-. AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, instaurado por el sefior
JOSE GUILLERMO CAICEDO BERMUDEZ; ello de conformldad con los Acuerdos Nos.
10156 y 10195 de 2014, proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

2-. INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez
(10) dias la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

a) Indicard los hechos concretos y los fundamentos juridicos por los cuales
cita como demandada a la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA ~ SECRETARIA DE
LA MOVILIDAD; y sefialara el sustento normativo de la responsabilidad que,
seqgun su dicho, le asiste a dicha entidad en el presente caso. Lo anterior por
cuanto los fundamentos facticos del libelo no hacen mencidn de la injerencia
que haya podido tener la citada Secretaria en el dafio que se aduce,
mientras que, por otra parte, es claro que el INSTITUTO DE DESARROLLO
URBANO IDU tiene personeria y capacidad para comparecer por si solo a
cualquier proceso judicial.

b) Indicaré los hechos concretos y los fundamentos juridicos por los cuales
cita como demandadas a las integrantes del CONSORCIO CONCOL-CUSA; y
sefialara el sustento normativo de la responsabilidad que, segun su dicho, fe
asiste a dicho Consorcio en el presente caso. Lo anterior por cuanto los
fundamentos facticos del libelo no hacen mencion de la injerencia que haya
podido tener el citado ente comercial en el dafio gue se aduce,

c) Indicaré los buzones de correo electréonico a los cuales deben ser
notificadas las entidades y las sociedades demandadas, de conformidad con
lo preceptuado en los articulos 197, 199 y 162 - numeral 7 de fa Ley 1437
de 2011 (CPACA).
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Demandante: José Guilfermo Caiceda Bermiddez
Demandada: Instifisio de Desarrolta Yriano y otros

Las drdenes que aqui se imparten deberan ser cumplidas por la parte demandante,
en el plazo que se le otorga, de acuerdo a lo estatuido en el articulo 170 del

CPACA.

3-. Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer
lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, —<
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
~-MIXTO- CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -
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Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Referencia: = REPARACION DIRECTA
Expediente:  No. 2014-be10
Demandante:. COMPENSAR EPS

Demandado: = - HOSPITAL OCCIDENTE DE KENNEDY E. S.E
'SISTEMA: ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Examinada la presente actuacion, se advierte la necesidad de emitir
pronunciamiento sobre la competencia de este Despacho para conocer del
asunto de la referencia y sobre los vicios de que pueda adolecer el tramite
procesal que nos ocupa.

I. ANTECEDENTES:

a) Pretensiones del medio de contro!

A través de apoderado judicial, COMPENSAR EPS, instaurd demanda de
reparacién directa a fin de solicitar la nulidad de las Resoluuones Nos. 383 del
1° de octubre de 2013 y 0002 del 03 de enero de 2014, expedidas por el
HOSPITAL OCCIDENTE DE KENNEDY E.S.E. en virtud del cual se declaré deudora
a COMPENSAR EPS, por la suma de 94'692.799, por concepto de servicios de
salud prestados al sefior JHON JAIRO ROA.

Solicité igualmente, que a titulo de restablecimiento del derecho se exonere a
COMPENSAR EPS, de la obligacién de efectuar cualquier pago por concepto de
la aludida prestacién de servicios médicos al sefior Jhon Jairo Roa, asi como
también se excluya a la entidad demandante de la lista de deudores morosos
del Estado ante la Contaduria General de a Nacion.

Finamente, como reparacion del dafio, esto es, una vez sea declarada la nulidad
de los actos administrativos en comento, y restablecido el derecho de la entidad
demandante, solicita se declare la responsabilidad administrativa y patrimonial
del HOSPITAL OCCIDENTE DE KENNEDY E.S.E., por el dafio antijuridico
presuntamente generado a la demandante, en virtud de los pagos que tuvo que
realizar a la demandada, derivados de la prestacién de los servicios médicos a
los que se ha hecho alusitn, asi como por la inclusién en el Boletin de deudores
morosos del Estado ante la Contadurla General de la Nacién.

En consecuencia de lo anterior, solicita se ordene a la entidad demandada, se
sirva realizar la devolucién de los dineros que por concepto de pago parcial en
virtud de la prestacién de los aludidos servicios de salud, la parte actora canceld
a la parte demandada, y el reconocimiento de dafios morales.




A

Expediente N° 2014-00010
Remite por competencia

-. Hechos en que se fundamentan los perjuicios reclamados:

Argumenta la parte demandante, que el dia 16 de enero de 2002, el sefior JHON
JAIRO ROA, se afilid a la EPS COMPENSAR a través del régimen contributivo.
Aduce, que el aludido sefior cuando apenas contaba con cuatro (4) semanas de
cotizacion al régimen contributivo, esto es, el dia 18 de febrero de 2002, ingresé
por urgencias al Hospital Occidente de Kennedy E.S.E.,.en virtud de la herida
provocada en la regidn inguinal izquierda, por un arma blanca al haber sido
victima de hurto ese mismo dia.

Sefiala que la EPS COMPENSAR, cubrid el 4% del monto total de los gastos que
por concepto de servicios de salud que le fueron prestados al sefior Roa, por
parte del HOSPITAL OCCIDENTE DE KENNEDY E.S.E. que fueran generados
entre los dias 18 de febrero de 2002 y hasta el 9 de abril de 2002. Ello, en virtud
de las cuatro (4) semanas efectivamente cotizadas por el afiliado, en los
términos previstos en los articulos 60 y 61 el Decreto 806 de 1998.

Sostiene que los servicios de salud prestados por el HOSPITAL OCCIDENTE DE
KENNEDY E.S.E. al sefior Jhon Jairo Roa, entre los dias 10 de abril y 17 de abril
de 2002 -dia en que se le dio de alta al paciente- la EPS COMPENSAR asumio
el 100% del valor total de dichos servicios, en virtud de un fallo de tutela
proferido por el Juzgado 21 Civil Municipal de Bogotd, que ordend la cobertura
total de la atencién médica suministrada al aludido sefior.

Refuta que no obstante lo anterior, ei HOSPITAL OCCIDENTE DE KENNEDY
E.S.E., generd de forma ilegal la factura cambiara de venta N° 645259 del 17
de abril de 2002, en la suma de $139'653.998, que comprend(a el monto total
que por concepto de servicios médicos brindados al afiliado en comento, se
generaron desde el ingreso de éste Ultimo a dicho centro asistencial hasta su
egreso; factura respecto de la que, si bien, [a demandante realizé6 un pago
parcial por valor de $15'837.483, se formuld una glosa que completd la suma
de $94'618.704.

Por lo Ultimo, sefiala que el HOSPITAL OCCIDENTE DE KENNEDY E.S.E. omitio
su deber legal de efectuar las gestiones correspondientes ante la Secretaria
Distrital de Salud y ante el Ministerio de Salud, para solicitar el cobro de los
servicios médicos brindado al sefior Jhon Jairo Roa, y que ahora pretende
trasladar tal responsabilidad a través de los actos administrativos ya referidos,
y que ahora se demandan.

II. CONSIDERACIONES:

Establece el numeral 1° del articulo 165 del Cédigo de procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo:

“Articulo 165. Acumulacién de pretensiones. En la demanda se podran
acumnular pretensiones de nulidad, de nulidad y de restablecimiento del derecho,
relativas a contratos y de reparacion directa, siempre que sean cConexas y
concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando se
acumulen pretensiones de nulidad con cualesquiera otras, serd
competente para conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la
demanda se afirme que el dafio ha sido causado por fa accién u omision de un
agente estatal y de un particular, podrdn acumularse tales pretensiones y la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa sera competente para su conocimiento y
resolucion.

(.)"
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Ahora bien, el Decreto 2288 de 1989 del Gobierno Nacional y el Acuerdo N© 58
de 1999 del Consejo de Estado -aplicables a los Juzgados Administrativos por
disposicién expresa del Acuerdo N° 3321 de 2006, del Consejo Superior de la.
Judicatura-, disponen que a la Seccion Primera de o contencioso administrativo,
le corresponde conocer, entre otros, de “Los procesos de nulidad y
restablecimiento del derecho que versen sobre asuntos no asignados a
otras secciones” y “Todos los demds, para los cuales no exista regla especial
de competencia.”

-, Por lo tanto, no es la Secciéon Tercera de los Juzgados Administrativos
Permanentes y de Descongestion de Bogotd, la competente para tramitar la
demanda de la referencia, por cuanto la misma versa sobre un conflicto de
caracter residual el cual, teniendo en cuenta las normas que se acaban de citar,
corresponde conocer privativamente a la Seccion Primera de dichos Juzgados,
en la medida en que persigue la nulidad de los actos administrativos Nos. 383
del 1° de octubre de 2013 y 0002 del 03 de enero de 2014, —-que no tienen
origen en controversias de caracter contractual, laboral, ni tributaria-, a través
de los cuales Hospital Occidente de Kennedy E.S.E., declaré deudor a la EPS
COMPENSAR, por concepto de servicios de salud prestados a un usuario y la
consecuente restitucién del derecho y reparacion de los dafos irrogados.

Lo anterior, mas alin cuando de conformidad con lo dispuesto en el articulo 165
del C.P.A.C.A. anteriormente referido, cuando en la demanda se acumulen
pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho y de reparacion directa -
como es el caso que nos ocupa, el Juez competente para asumir el conocimiento
de dichas actuaciones, serd de manera privativa, el de la nulidad.

En virtud de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de este Juzgado para

"conocer del presente asunto, por corresponder a otra Seccidn de lo contencioso

administrativo, de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO.- REMITASE el presente proceso - por competencia- y por conducto
de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, a fin de que
el mismo sea reasignado entre los Jueces Administrativos de Bogotd, que
integran la Seccion Primera (reparto), y que se rijan por la Ley 1437 de 2011
(CPACA), previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE BOGOTA D. C, -MIXTO-

Por ailo acjan en el estado NO.Q;H_ de fecha
fue notificado_el auto
anterior. Fijado a las 8:00%. X Q

La Secretaria
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
-MIXTO- CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Medio de control: REPARACION DIRECTA No. 2014-0300
Demandante: PASTOR BARBOSA MORENO

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO
Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Examinada la presente actuacion, se advierte la necesidad de emitir
pronunciamiento sobre [a competencia de este Despacho para conocer del
asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES:

a) A través de apoderada judicial, el sefior PASTOR BARBOSA MORENO
instaurd demanda en ejercicio del medio de control de reparacidén directa
contra la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADQO Y REGISTRO, a fin de que esta
entidad fuese declarada responsable por la emisién de la nota devolutiva de
una orden de inscripcidon de embargo, y de las Resoluciones Nos. 089 de
2011y 1752 de 2012.

b) El demandante manifiesta que con la expediciéon de los indicados actos
administrativos y de la nota devolutiva de la orden de embargo, la
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO quebranto el articulo 2° de
la Ley 854 de 2003 y varias normas del ordenamiento; asimismo sefald que
en su momento, habja interpuesto recurso de reposicion contra la
Resolucion N° 089 de 2011, y que dicho mecanismo fue resuelto por la Oficina
Nacional de Registro, precisamente a través de la Resolucion N2 1752 de 2012
(Fls 1, 47 y 48).

c) Mediante auto de fecha 21 de mayo de 2014 el Juzgado 31 Administrativo
de Bogotd inadmitié la demanda para que la parte actora precisara las
pretensiones de la demanda; empero, en el escrito de subsanacion el
demandante reiterd la solicitud de declaratoria de responsabilidad de la
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADQ Y REGISTRO, por [a emision de la nota
devolutiva de embargo y de los actos administrativos ya referidos (Fls 45 al
56).

II. CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA):

"Toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en
una norma juridica, podré pedir que se declare fa nulidad del acto

administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podra pedir que se le repare el dafio...”
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A continuacion, el enunciado indica que la nulidad procede por las mismas
causales establecidas en el inciso segundo del articulo 137, entre las cuales se
enuncia la infraccion de las normas en que debfa fundarse el acto
administrativo.

Por su parte, el articulo 140 de la misma Ley 1437 de 2011 consagra el medio
de control de reparacion directa, el cual procede, segln esta norma, cuando
Ia causa del dafio sea un hecho, una omision, una operacion
administrativa o la ocupacion temporal o permanente de un inmueble.

Asi, en los procesos contenciosos la via judicial procedente depende de la
causa del dafio; asi, si dicha causa consiste en la expedicién de un acto
administrativo, el medio de control que opera es el de nulidad y
restablecimiento del derecho, en tanto que la reparacion directa sdlo procede
cuando el dafio se origina en un hecho, omisiéon u operacién
administrativa, elementos éstos que no son actos administrativos, ni relinen
sus elementos.

En el presente caso, la parte actora hace derivar el dafio de la expedicién de
una nota devolutiva de la orden de inscripcién de un embargo, y de dos actos
administrativos contenidos en las Resoluciones Nos. 089 de 2011 y 1752 de
2012; y adicionalmente, recalca que con tales instrumentos el ente demandado
quebrant6é varias normas legales, y que se mantuvo en tal postura pese a
haberse interpuesto en su momento, recurso de reposicion contra dichas
decisiones. Luego, la controversia no recae sobre un hecho, omisién u
operaciéon adelantada por el ente demandado, sino sobre unos actos
administrativos respecto de los cuales, ademas, se agotaron previamente [os
recursos del procedimiento administrativo; por lo tanto, es claro que el medio
de control realmente instaurado por el demandante, es el de la nulidad y
restablecimiento del derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

Ahora bien, el Decreto 2288 de 1989 del Gobierno Nacional y el Acuerdo N°58
de 1999, del Consejo de Estado, - normas aplicables a los Juzgados
Administrativos por disposicién expresa del Acuerdo N°® 3321 de 2006, del
Consejo Superior de la Judicatura-, sefialan que a la Seccidén Primera de lo
contencioso administrativo le corresponde conocer, entre otros, "“/os
procesos de nulidad y restablecimiento del derecho que versen sobre
asuntos no asignados a otras secciones...”

-. Por lo tanto, no es la Seccion Tercera de los Juzgados Administrativos
Permanentes y de Descongestién de Bogotd, l[a competente resolver sobre la
legalidad de la nota devolutiva de una orden de embargo, y mucho menos
sobre las Resoluciones Nos. 089 de 2011 y 1752 de 2012, sefialadas en el
libelo como fuente del dafio cuya indemnizacién se pretende; pues tal confiicto
estd llamado a ventilarse a través del medio de control de nulidad vy
restablecimiento de! derecho, y por no ser un asunto tributario, contractual ni
laboral, su conocimiento le corresponde privativamente a la Seccidén Primera de
dichos Juzgados, de conformidad con las normas que se acaban de citar.

En virtud de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de este Juzgado para
conocer del presente asunto, por corresponder a otra Seccion de lo contencioso
administrativo.
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SEGUNDO.- REMITASE el presente proceso - por competencia- a los
JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA -SECCION PRIMERA (reparto),
para los efectos de ley, y previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MAGDA CR NA CASTANEDA PARRA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE BOGOTA D. C.
Por anotacién en el estado No. de fecha

fue notificado el auto

anteriors OO A.
La Secr

2014
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
-MIXTO- CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Medio de control: REPARACION DIRECTA No. 2014-0095
Demandante: JEANETTE GUTIERREZ QUINTERO
Demandado: MUNICIPIO DE COTA

Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011)

e e e e A N P P o . B N e el N R i Rl W o - . S S e N P e e A W

Examinada la presente actuacién, se advierte la necesidad de emitir
pronunciamiento sobre la competencia de este Despacho para conocer del
asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES:

a) A través de apoderado judicial, la sefiora JEANNETTE GUTIERREZ QUINTERQ
instauré demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa
contra el MUNICIPIO DE COTA (CUNDINAMARCAY); ello con el fin de que esta
entidad fuese declarada responsable por presunto enriquecimiento sin justa
causa, merced al servicio de suministro de alimentos que, segun se indica, le
presté la demandante sin haber recibido la debida contraprestacion.

b) Relata la actora que durante el afio 2011, celebr6 con el MUNICIPIO DE
COTA varios contratos formales de suministro de alimentos para los auxiliares
del Programa “Policias de mi Barrio”, y para otros organismos que apoyaban la
seguridad del ente territorial, pero que a raiz de las graves inundaciones gue
se presentaron en la zona durante los UGltimos meses de 2011 y los primeros de
2012, se hizo necesaria la permanencia de la Policia para brindar apoyo a la
poblacién, y gque por esta razén la alcaldia municipal de Cota le solicitd a la
demandante que continuara suministrando los alimentos producidos en su
restaurante.

¢} Declara la interesada que al finalizar el mes de enero de 2012, elevd
peticion ante el alcalde municipal con el propésito de que se perfeccionara el
contrato respectivo y se gestionara el pago del suministro, pero que a pesar de
que el mandatario local le aseguré que se estaban realizando las gestiones
pertinentes, nunca se cumplié con ningdn pago. Asimismo recalca que la orden
de suministro de alimentos para el MUNICIPIO DE COTA fue impartida
directamente por el alcalde, y que la demandante cumplié dicha orden de
buena fe, porque esperaba que el contrato se perfeccionara, ya que en las
anteriores oportunidades nunca habia tenido ningin inconveniente en sus
relaciones contractuales con la entidad.

II. CONSIDERACIONES:

El articulo 156 - numeral 6 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA), sefiala que en
los procesos de reparacion directa, la competencia por razén del territorio se
determina “por el lugar donde se produjeron los hechos (...) o por el
domicilio o sede principal de la entidad demandada...”
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En el presente caso, los hechos de la demanda se le atribuyen directamente al
MUNICIPIO DE COTA, y adicionalmente, el evento sobre el cual recae el
debate y que no es otro que la prestacion de un servicio que no recibid el
debido pago, se desarrolléd enteramente en esa entidad territorial. Por lo tanto,
es claro que la competencia por razén del territorio recae en el sub examine
sobre el JUEZ ADMINISTRATIVO DE FACATATIVA, por corresponder al circuito
judicial en el cual se desarrollaron los hechos, y en el gue tiene su domicilio el
ente demandado, de acuerdo a lo dispuesto en el Acuerdo N° PSAAD6-3321 de
2006, por el cual el Consejo Superior de la Judicatura cred los Circuitos
Judiciales Administrativos en el territorio nacional.

Por lo anterior, este Despacho declarard que no tiene la competencia para
conocer del presente asunto y ordenard la remisién de las presentes
diligencias a los JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE FACATATIVA, para que sea
esa la instancia en fa cual se ventile el asunto de la referencia, con arreglo a la

ley.

En virtud de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de este Juzgado para
conocer del presente asunto, por corresponder a otro circuito judicial.

SEGUNDO.- REMITASE el presente proceso - por competencia- a los
JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE FACATATIVA (reparto), para los efectos de
ley, y previas las constancias del caso. Oficiese.

JUZGADC DIECHIUEVE ADMINISTRATIVO DE

DESCONGESTION DE BOGOTA p. C-
Por ar'nefa idn _en el estado No. 4‘_‘1 de fecha
fue notificado e! auto
anterior. Fijado a las 8:00 A.M.\

pl =
. )
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
-MIXTO- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Medio de Control REPARACION DIRECTA No. 2014-0089
Demandante. ELIGUIO EUDBERTO RUBIO MORENO
Demandado- SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES Y OTRO

Slstema' ORAL (LEY 1437 DE 2011).

Procede el Despacho a avocar el conocimiento del presente proceso, asignado
mediante reparto de redistribucion del 17 de julio de 2014.

Ahora bien, examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su
admisién, se advierte que la misma debera ser subsanada, a fin de que satisfaga
los requisitos formales previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

1-. AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, instaurado por el sefior
ELIGUIO EUDBERTO RUBIO MORENO contra la NACION - MINISTERIO DE
COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO vy contra la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES; ello de conformidad con los Acuerdos Nos. 10156 y 10195 de 2014,
proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

2.- INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez
(10) dias |la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

a) Indicara los hechos concretos y los fundamentos juridicos por los cuales
cita como demandado al MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y
TURISMO; asimismo sefialard el sustento normativo de la responsabilidad
solidaria que, segun su dicho, le asiste a dicha entidad respecto del dafio
presuntamente provocado por la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES.

b) Indicaré el buzén de correo electronico al cual debe ser notificada la
entidad demandada, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 162 -
numeral 7 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA).

Se le advierte a la parte actora que estas correcciones ya habian sido ordenadas
por el Juzgado 37 Administrativo Oral de Bogotd mediante auto de fecha 11 de
junio de 2014; con todo, las mismas se disponen nuevamente teniendo en cuenta
que el proceso ha sido trasladado a este Despacho judicial, en el marco de las
medidas de descongestion previstas en los Acuerdos ya sefialados.

En todo caso, las érdenes que aqui se imparten deberdn ser cumplidas por la parte
actora dentro del plazo legal que se le otorga, en los términos del articulo 170 del

CPACA.




Juzgado 19 Administrativo de Descongestion de Bogotd
Roparacién Directa N° 2014-0088
Eligio Eulblerto Rubio Moreno ~ Superintendencia de Sociedades

3-. Vencido el término sefalado, regrese el expediente al Despacho para proveer
lo que en derecho corresponda.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
—MIXTO- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogoté D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA No. 2014-0315
Demandante: NINA MARLENY BUITRAGO RODRI{GUEZ
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES Y OTRO
Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011).

Procede el Despacho a avocar el conocimiento del presente proceso, asignado
mediante reparto de redistribucidén del 17 de julio de 2014.

Ahora bien, examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su
admisién, se advierte que la misma debera ser subsanada, a fin de que satisfaga
los requisitos formales previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

1-. AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, iljstaurado por la sefiora
NINA MARLENY BUITRAGO RODRIGUEZ contra la NACION - MINISTERIO DE
COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO vy contra la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES; ello de conformidad con los Acuerdos Nos. 10156 y 10195 de 2014,
proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

2.- INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez
(10) dias la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

a) Dard cumplimiento al auto proferido por el Juzgado 38 Administrativo de
Bogota el 27 de mayo de 2014.

b) Indicard los hechos concretos y los fundamentos juridicos por los cuales
cita como demandado al MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y
TURISMO; asimismo seflalard el sustento normativo de la responsabilidad
solidaria que, segun su dicho, le asiste a dicha entidad respecto del dafio
presuntamente provocado por la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES.

c) Indicaré el buzén de correo electrénico al cual debe ser notificada la
entidad demandada, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 162 -
numeral 7 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA).

Se le advierte a la parte actora que si bien la subsanacién de la demanda ya habia
sido ordenada por el Juzgado 38 Administrative Oral de Bogota mediante auto de
fecha 27 de mayo de 2014; las mismas se disponen nuevamente teniendo en
cuenta que el proceso ha sido trasladado a este Despacho judicial, en el marco de
ias medidas de descongestion previstas en los Acuerdos ya sefialados.




Juzgado 19 Administralivo de Descongestion e Bogoti
Reparacibn Directa N° 2014-0315
Nina Marleny Buitrago Rodrigquez - Superintendencia de Seciedades

En todo caso, las érdenes que aqui se imparten deberan ser cumplidas por la parte
actora dentro del plazo legal que se le otorga, so pena del rechazo de la
demanda, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA.

3-. Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer
lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
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