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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
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'Medio de Control: REPARACION DIRECTA -
Expediente No:: .~ 2014- :00152 .
‘Demandante: ‘ :
' Demandado. i

" ,CV'INSTI“TUTO NACION
, ~- . CARCELARIO - INPEC
:s:stema- ORAL (LEY 1437 DE 2011). .

V ANITENCIARIO}Y

Una vez revisado el expediente, el Despacho DISPONE:

1.- AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, instaurado por el sefior
JOHN DIEGO ONOFRE PERDOMO contra el INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC. Elio de conformidad con los Acuerdos Nos. 10156 y 10195 de
2014, proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

2. Examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su admision, se
advierte que la misma deberd ser subsanada, a fin de que satisfaga los requisitos
formales previstos en la ley, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 170
del C.P.A.C.A. Por lo tanto, se DISPONE:

a)- INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez (10) ,
dias la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

-. Deberd precisar los hechos concretos y los fundamentos juridicos por
los cuales se cita como demandado a la NACION ~ MINISTERIO DE JUSTICIA,
como quiera que de los fundamentos facticos de la demanda no se advierte
la participacién material de dicha entidad en la ocurrencia del dafio antijuridico
alegado, como tampoco se otorgé poder para demandar a dicho ente
ministerial,

-. Acreditaré el cumplimiento del requisito de procedibilidad, respecto de
la NACION -~ MINISTERIO DE JUSTICIA, como quiera que de la Constancia de
agotamiento de la conciliacion prejudicial aportada al plenario, se advierte que
sélo se agoté el tramite conciliatorio con el INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC. Ello, de conformidad con lo previsto
en numeral 19 del articulo 161 del CPACA.

-. Aclarard los fundamentos facticos de la demanda, como quiera alli se realizo
una peticién probatoria a cargo del Instituto Nacional de Medicina Legal, que
debe ser objeto de solicitud en el acapite de pruebas de la demanda, pero que
la misma no se solicito.
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-. Indicara el buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales, de la entidad demandada, de conformidad con lo preceptuado en
los articulos 162 numeral 7 y 197 del CPACA.

-. Indicaré de forma clara, concreta y detallada en que se hacen consistir
los perjuicios materiales 'y fisiol6gicos, solicitados para el demandante.

-. Una vez adecuada la demanda, deberd aportar copia de la demanda y sus
anexos, en medio magnético (CD), en formato PDF.

b). Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE |
DESCONGESTION ~MIXTO- DE BOGOTA D. C - SECCION
TERCERA

Por anotacidn en el estado NOF:D\FQ de fecha
fue notificado el auto anterior.

Fijado aglas g%gl\%ﬁ l I
La Secretaria, ﬁg
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Medio de Control: = REPARACION DIRECTA
Expediente No: .- 2014-00219 o
Demandante: CARLOS ALBERTO CHINGATE PENAGOS Y, OTROS
Demandado: 'NACION - MINISTERIO DE DEFENSA ‘EJERCITO

‘ NACIONAL - :

Slstema. ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Una vez revisado el expediente, el Despacho DISPONE:

1.- AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, instaurado por el sefior
CARLOS ALBERTO CHINGATE PENAGOS, obrando en nombre propio y en
representacién de sus menores hijos BRANDON SMITH CHINGATE COTE y EVELYN
SOFIA CHINGATE AVILAN; igualmente los sefiores NATALIA AVILAN JIMENEZ, JULIO
ALBERTO CHINGATE CASTIBLANCO, JUAN CAMILO CHINGATE PENAGOS, vy la sefiora
GLORIA ESTELLA PENAGOS PIRACUN quien actGa en nombre propio y en
representacién de sus menores hijos LEIDY CAROLINA y CESAR FABIAN CHINGATE
PENAGOS, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL. Ello de conformidad con los Acuerdos Nos. 10156 y 10195 de 2014,
proferidos por el Consejo Superior-de la Judicatura.

2.- En escrito del 3 de junio de 2014, el seflor CARLOS ALBERTO CHINGATE
PENAGOS, obrando en nombre propio y en representacién de sus menores hijos
BRANDON SMITH CHINGATE COTE y EVELYN SOFIA CHINGATE AVILAN; igualmente
los sefiores NATALIA AVILAN JIMENEZ, JULIO ALBERTO CHINGATE CASTIBLANCO,
JUAN CAMILO CHINGATE PENAGOS, y la sefiora GLORIA ESTELLA PENAGOS
PIRACUN quien acttia en nombre propio y en representaciéon de sus menores hijos
LEIDY CAROLINA y CESAR FABIAN CHINGATE PENAGOS, instauraron demanda en
ejercicio del medio de control de reparaciéon directa contra la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, a fin de que se declare la
responsabilidad administrativa y patrimonial de dicha entidad por las lesiones que,
se indica, padecié el sefior Carlos Alberto Chingate Penagos, mientras prestaba
servicio militar obligatorio como soldado regular.

La demanda asi instaurada retine los requisitos formales de ley, razén por [a cual se
DISPONE:

1. ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTA, por parte del sefior CARLOS ALBERTO CHINGATE PENAGOS,
obrando en nombre propio y en representacion de sus menores hijos BRANDON
SMITH CHINGATE COTE y EVELYN SOFIA CHINGATE AVILAN; iguaimente los sefiores
NATALIA AVILAN JIMENEZ, JULIO ALBERTO CHINGATE CASTIBLANCO, JUAN CAMILO
CHINGATE PENAGOS, y la sefiora GLORIA ESTELLA PENAGOS PIRACUN quien actua
en nombre propio y en representacién de sus menores hijos LEIDY CAROLINA vy
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CESAR FABIAN CHINGATE PENAGOS contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
- EJERCITO NACIONAL.

2-. NOTIFIQUESE personalmente la presente admision de demanda y corrase
traslado de la misma junto con sus anexos, al Ministro de Defensa. Ello en la forma
establecida en los articulos 197 al 201 del C.P.A.C.A.

3. Notifiquese este proveido al Sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica de! Estado.

4. Corrase traslado, igualmente en los términos del articulo 171 del CPACA, al
Ministerio PUblico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos
que segln la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso; el traslado
se realizard por un lapso de treinta (30) dias, el cual comenzara a correr al
vencimiento del término comtn de veinticinco (25) dias después de surtida la dltima
notificacién personal (Art. 612 CGP, que modifico el articulo 199 del CPACA).

5.- Sefidlese por concepto de gastos procesales, la suma de CINCUENTA MIL PESOS
($50.000). Dicho monto deberd ser consignado por la parte actora en la cuenta del
Banco Agrario No 4-0070-1-78747-1 a disposicién de la Direccion Seccional de la
Rama Judicial -Juzgado 19 Administrativo de Descongestién del Circuito de Bogota
D.C., dentro de los diez (10) dias contados a partir de la fecha de notificacion de esta
prov1denc1a Se advierte al demandante que, de no cumplir la orden que aqui se
imparte dentro del plazo establecido, 0 a mas tardar en un término de treinta (30)
dias, se dara aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, en el sentido de
declarar la terminacién del proceso por desistimiento tacito de la demanda.

6. Se reconoce al doctor WEIMER JESID HERNANDEZ OCHOA, como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos de los poderes que obran a folios 1
a 7 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE BOGOTA D. C-SECCION
TERCERA

Por anoEJ ﬁon enﬂ eb estado No.CO LTy de fecha

fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 8:%0 A.M.
La Secretaria, = \év Q
— T3
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION

-MIXTO- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., nueve (9) de octubre de dos mil catorce (2014)

‘Medio de Control: - REPARACION DIRECTA .
Expediente Noz = 2014-00054 '
wDemandante.

LUIS ARMANDO NAVARRETE MENDEZ;«;

Examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su admision, y con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 170 del C.P.A.C.A., se advierte que la
misma deberd ser subsanada, a fin de que satisfaga los requisitos formales
previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

1)- INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez
(10) dias la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

-, Determinaré sobre cuales hechos concretamente solicita la indemnizacion
de los perjuicios reclamados, precisado lo anterior, indicara de forma clara y
puntual cuales son los hechos concretos que sustentan la falla del
servicio que se le imputa a la_entidad demandada, evitando realizar
apreciaciones subjetivas y etéreas, o planteamientos de orden general, o de
politicas publicas de las entidades demandadas, que no se relacionan con la
causalidad del dafio antijuridico reclamado.

-, Indicard con precision y claridad cudl es el dafo cierto que se indica, fue
provocado al sefior JAIME NAVARRETE MENDEZ, describiendo de forma
cronolégica las circunstancias facticas de tiempo, modo y lugar en que
acaecio dicho dano.

-. Precisara en que se hacen consistir cada uno de los perjuicios reclamados
en la modalidad de “dafio emergente y lucro cesante presente consolidado”,
como quiera que alli se solicita una suma de dinero sin que se hayan
discriminado de forma separada los fundamentos facticos y jurfdicos de dichos
rubros.

-, Acreditara el agotamiento del requisito de procedibilidad respecto de los
perjuicios materiales solicitados en la modalidad de “dafio emergente y lucro
cesante presente consolidado”, por valor de $18°832.000, peticionado en el
Ifbelo, pero no se hace mencién alguna en el acta de conciliacién extrajudicial
qgue obra en el expediente.

-. Aclararéd el fundamento juridico y la modalidad de los perjuicios
solicitados en el numeral 2.2 del acapite “2.) PERJUICIOS MATERIALES” del
libelo.
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-. Indicard el buzén de correo electronico para notificaciones
judiciales, de la entidad demandada MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 162 numeral
7y 197 del CPACA, como quiera en el libelo sélo fue relacionada la direccién
de la pédgina web de dicho ente, la cual no suple la que debe aportar el
demandante para la notificacion de la demanda.

2)- Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer lo
que en derecho corresponda.

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE BOGOTA D. C - SECCION TERCERA
Por ﬂﬂnﬁt' 6,|];| en el estado No._\ de fecha

|

LU 0L 9034, fue notificado el ayta. anterior.
Fijado a las 8:00 M |
La Secretaria, ‘ \és

& N
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'Medio de Control:* REPARACION DIRECTA‘"Z"

Expediente No: 2014-00154 :

Demandanté: . -~ MARIA DURLEY LUJAN. ARENAS Y. OTROS :
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA EJERCIT

-‘Demandado
T NACIONAL
Slstema- ORAL-=»(LEY 1437 DE 2011)

Examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su admisién, se
advierte que la misma debera ser subsanada, a fin de que satisfaga los requisitos
formales previstos en la ley, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 170
del C.P.A.C.A. Por lo tanto, se DISPONE:

2.- INADMITIR la demanda de ia referencia, para que en el término de diez (10)
dias la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

-. Indicaré de forma clara y puntual cuales son los hechos concretos que
sustentan |a falla del servicio que se le imputa a la entidad demandada,
evitando realizar apreciaciones subjetivas y etéreas, o planteamientos de
orden general, o de politicas publicas de las entidades demandadas, que no
se relacionan con la causalidad del dafio antijuridico reclarmado.

-. Indicaré con precisién y claridad cuél es el daiio cierto que se indica, fue
provocado a la demandante, describiendo de forma cronolog:ca las
circunstancias fécticas de tiempo, modo y lugar en gue acaecid dicho dafio.

-. Acreditard el cumplimiento del requisito de procedibilidad, respecto de,
todos los demandantes, como quiera que de la Constancia de agotamiento
de la conciliacion prejudicial aportada al plenario, se advierte que sélo
actuaron como convocantes la sefiora MARIA DURLEY LUJAN ARENAS, quien
acttia en nombre propio y en representacion de su hijo JHON EDISON
CASTANO LUJAN. Ello, de conformidad con lo previsto en numeral 1° del
articulo 161 del CPACA.

-. Indicaré el buzdon de correo electronico para notificaciones
judiciales, de la entidad demandada, de conformidad con lo preceptuado en
los articulos 162 numeral 7 y 197 del CPACA, como quiera en el libelo sélo fue

. relacionada la direccion de la pagina web de dicho ente, la cual no suple la
que debe aportar el demandante para la notificacién de la demanda.

-. Indicard con precisién y claridad en que se hacen consistir los "dafios a
Ia vida en relacién”, solicitados para cada uno de los demandantes.
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-. Una vez adecuada la demanda, deberé aportar copia de la demanda y sus
anexos, en medio magnético (CD), en formato PDF.

2-. Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer |o
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MAGDA CR ANEDA PARRA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE |
DESCONGESTION -MIXTO- DE BOGOTA D. C - SECCION
TERCERA

Por "arﬁ)tﬂ” en el estado No.CJ\fD de fecha
‘_m% fue notificado el auto anterior.
Fijado a las 8:00 w Q

La Secretaria,
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;CLASE DE PROCESO Accmn E]ecutwa N° 2014-0146 ;
'ADEMANDANTE' ABPT ADMTIVO Defensoria del Espacio Publlco
ADEMANDADO' Marla del Carmen szon Pm on .
SISTEMA: Oral {Ley 1437 de 2011 Ley 15, e 2012)

La parte ejecutante ha interpuesto recurso de reposicién contra el auto del 6 de
agosto de 2014, mediante el cual se libré6 mandamiento de pago Unicamente
respecto de algunas de las pretensiones de la demanda eJecutlva y se denegd
respecto de otras. Frente a dicho mecanismo de impugnacion, el Despacho hace
las siguientes precisiones:

De conformidad con el articulo 321 del Cédigo General del Proceso, es apelable
entre otros, el auto que deniegue total o parcialmente el mandamiento de
pago. Por lo tanto, la providencia dictada por este Despacho el 6 de agosto de
2014 es susceptible del recurso de apelacién, en la medida en que alli se dispuso
denegar el mandamiento de pago respecto de algunas. de las pretensiones
formuladas en la demanda ejecutiva.

Ahora bien, el tramite del recurso de apelacion debe cumplirse en el presente
proceso bajo los pardmetros establecidos en la Ley 1437 de 2011 (CPACA),
puesto que la misma, en el paragrafo de su articulo 243, sefiala que la apelacion
s6lo procede de conformidad con las normas de ese Cédigo, “incluso en
aquellos trémites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil”.
Por tanto, en el asunto que aqui se examina resulta aplicable el articulo 242 del
CPACA, el cual sehala:

“Salve norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede contra los
autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica.”

Luego, en el sub examine debe rechazarse el recurso de reposicién interpuesto
por el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA DEFENSORIA DEL ESPACIO
PUBLICO, contra el auto que denegd parcnalmente el mandamiento de pago, en
fecha 6 de agosto de 2014.

No obstante, el Despacho también dara aplicacion al parégrafo del articulo 318 del
Cédigo General del Proceso, el cual preceptia que cuando el recurrente emplea
un _mecanismo de impugnacidn improcedente, el juez debe tramitar la
impugnacién por las reglas del recurso que si opere de conformidad con la ley.



Ejecucion N° 2014-6146
Resvelve recurso de reposicion

En consecuencia, se DISPONE:

1-. RECHAZAR por improcedente, el recurso de reposicion interpuesto por ia
entidad ejecutante contra el auto de fecha 6 de agosto de 2014,

2-. DESE TRAMITE DE APELACION al medio de impugnacion instaurado por la
entidad ejecutante, contra la providencia ya referida.

3-. En consecuencia CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de
apelacién interpuesto por el DEPARTAMENTC ADMINISTRATIVO DE LA
DEFENSORIA DEL ESPACIO PUBLICO contra el auto de fecha 6 de agosto de
2014, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 318 y 321 del Codigo de
Procedimiento Civil, y en el articulo 243 del CPACA.

4-, Por Secretéria, remitase el expediente al superior, para lo pertinente, de
acuerdo a lo sefialado en el articulo 244 del CPACA.

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE BOGOTA D. C

Por apgtawie [, estado No._ \S> de fecha
i? ﬂ:m]ﬂbrﬁﬂ fue notificado el auto anterior,

Fijado a las 8:00 A.M.
La Secretaria,

2014-0146
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‘Expediente N
Demandante:
Dema ndado.

—Slstema' ORAL ?(LEY 1437 DE 2011)

Medio de Control REPARACION DIRECTA ’
2014-00067 = - :

MARIO ALBERTO FONSECA Y OTROS

:INSTITUTO DE DESARROLLO URBAN

Una vez revisado el expediente, el Despacho DISPONE:

1.- AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, instaurado por el sefior
MARIO ALBERTO FONSECA GUALDRON, MARIA LOURDES GRACIELA FIGUEROA,
quien actlia en nombre propio y en representacién de su menor hija LEIDY MARLEN
FONSECA FIGUEROA; igualmente por lo sefiores MARIO ALBERTO, RONALD JAVIER
y LINDA MARCELA FONSECA FIGUEROA, contra el INSTITUTO DE DESARROLLO
URBANO - IDU, ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA y la SECRETARIA DE MOVILIDAD.
Ello de conformidad con los Acuerdos Nos. 10156 y 10195 de 2014, proferidos por
el Consejo Superior de la Judicatura.

2. Si bien el Juzgado 36 Administrativo Oral de Bogotd, por auto del 30 de abril
2014, dispuso que previo a resolver sobre la admisién de la demanda, la parte
actora deberia subsanar la demanda sopre ciertos defectos de que adolecia la
misma, lo cierto es que en todo caso, examinado el contenido de la demanda para
resolver sobre su admision, advierte el Despacho la necesidad de emitir un
pronunciamiento en relacién con la temporalidad de la presentacion del escrito
demandatorio.

I. ANTECEDENTES:

-. El dia 26 de febrero de 2014, los seiiores MARIO ALBERTO FONSECA GUALDRON,
MARIA LOURDES GRACIELA FIGUEROA, quien actGa en nombre propio y en
representacién de su menor hija LEIDY MARLEN FONSECA FIGUEROA; igualmente
los sefiores MARIO ALBERTO, RONALD JAVIER y LINDA MARCELA FONSECA
FIGUEROA, actuando a través de apoderado judicial, y en ejercicio del medio de
control de Reparacidén Directa interpusieron demanda en contra de la contra el
INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU, ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA y la
SECRETARIA DE MOVILIDAD, a fin de declarar administrativamente responsable a
las entidades demandadas, como consecuencia de los perjuicios causados a los
demandantes, derivados del fallecimiento del sefior FREDY ANDRES FONSECA
FIGUEROA, el dia 1° enero de 2012, como consecuencia del accidente de transito
que sufrié cuando se movilizaba en una motocicleta de su propiedad, que se
produjo como consecuencia del deterioro de la malla vial por la que se desplazaba.




I1I-CONSIDERACIONES

El articulo 140 del CPACA, sefiala que “(...) el Estado responderd, entre otras,
cuando la causa del dafio sea un hecho, una omisién, una operacién administrativa
o la ocupacién temporal o permanente de inmueble por causa de trabajos publicos
o por cualquiera otra causa imputable a una entidad publica o a un particular que
haya obrado siguiendo una expresa instruccién de la misma.” (...)

Ahora, sobre la oportunidad del ejercicio del medio de control de reparacion directa,
el literal i) del articulo 164 del CPACA, sefiala:

%

Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda

"(...)

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera
presentarse dentro del término de dos (2) anos, contados a partir del
dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision causante del
dafio, o de cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad
de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia. (...)”

A su turno el articulo 169 del CPACA, sefala:

"Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se
ordenard la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

(.")If

Por lo tanto, si se presenta alguno de los supuestos que consagra la norma, el
interesado cuenta con el término perentorio de dos (2) afios contados a partir de
la ocurrencia del hecho dafioso, o de cuando el demandante tuvo o debi6 tener
conocimiento del mismo si fue en fecha posterior, para ejercer el medio de control
de la accidn de reparacion directa, ya que de no ejercer su derecho dentro de dicho
plazo fijado por la ley, éste perderd la posibilidad de accionar ante la jurisdiccion
para hacer efectivo su derecho, y se procederd conforme lo ordena el articulo 169
del CPACA, esto es, al rechazo de plano de la demanda.

IT1. Del Caso en concreto

Analizados los supuestos facticos plasmados en la demanda, se tiene que el hecho
generador del dafio endilgado se concretd el dia 1° de enero de 2012, con el
fallecimiento del sefior FREDY ANDRES FONSECA, como consecuencia del accidente
de transito que sufrié cuando se movilizaba en una motocicleta de su propiedad,
producto del deterioro de la malla vial por la que se desplazaba.

Asi, el hecho generador del dafio cuya indemnizacion se reclama, tuvo lugar el dia
2 de enero de 2012, y es a partir de dia siguiente al acaecimiento del hecho,
que debe contarse el término de caducidad de que trata la normatividad citada.

En vista de lo anterior, los accionantes contaban desde el 2 de enero de 2012,
y hasta el dia 2 de enero de 2014, para ejercer el derecho que ahora en esta
Sede Judicial pretenden reclamar, mediante el medio de control de reparacién
directa; empero con los documentos aportados con la demanda se establece que



los demandantes presentaron solicitud de conciliacién extraprocesal ante el
Ministerio Publico el 25 de octubre de 2013; que la audiencia de conciliacién se
celebro el dia 18 de diciembre de 2013, en la cual no se logré acuerdo alguno,
y en la misma fecha la Procuraduria 144 Judicial I para Asuntos Administrativos
expidié constancia declarando fallida la diligencia y agotado el requisito de
procedibilidad (fl. 3 C1).

Luego, como quiera que fa solicitud de conciliacién extrajudicial, se elevd cuando
restaban 69 dias para que se operara el fenémeno juridico de caducidad
del medio de control de la referencia, se tiene que, sumado este tltimo término al
dia en que fue expedida la certificacién que declaré agotado el requisito de
procedibilidad, por ausencia de animo conciliatorio de la parte demandada {18 de
diciembre de 2013), el término de caducidad expiré el dia 25 de febrero de
2014.

No obstante, como quiera que la parte actora presenté la demanda el dia 26 de
febrero de 2014, se tiene que la misma se interpuso cuando ya habia operado
el fenémeno juridico de la caducidad.

Asi las cosas, y en atencion a que se dejo transcurrir el término perentorio de los
dos (2) afios consagrados en la norma citada, para ejercer el presente medio de
control, procedera el Despacho a rechazar la demanda, de conformidad con
el articulo 169 del CPACA.

Por lo anterior, el JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
~ MIXTO- DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR Ia demanda presentada por el sefior MARIC ALBERTO
FONSECA GUALDRON vy otros ciudadanos, de conformidad con las motivaciones
expuestas.

SEGUNDO: En firme este auto, por Secretaria devuélvase al accionante la
demanda con sus anexos, sin necesidad de desglose y archivese la actuacién,
previas las constancias del caso.

TERCERO:- Contra la presente providencia procede el recurso de apelacién
conforme a lo dispuesto por el numeral primero dei articulo 243 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MAGDA STINA—CASTANEDA PARRA
JUEZ

1 0 0CT. 2014

JUZGADO DIEFINUEVE ADMINISTRATIVO DE

DESCONGESTION DE BOGOTA -MIXTO-

Por alll?faﬁi' en el estado No. ¢ 3 &), de fecha
SO UL N4 fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 8:00 A.M.
——
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Bogota D.C., nueve (9) de octubre de dos mil catorce (2014)

‘Medio de Control: .. .. REPARACION DIREC
 Expediente - 2014-00058 : '

-Demandante HENRY LBERTO OSO_..____O MONRO Y OTROS
en}_andado. . : :

,'Ststema. ORAL (LEY 1437 DE 011)

Examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su admision, se
advierte que [a misma debera ser subsanada, a fin de que satisfaga los requisitos
formales previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

a) INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez (10)
- dias la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

-. Indicara las razones por las cuales no se hace alusion en fos hechos de la
demanda, ni se soficitan perjuicios a favor del sefior LUIS ALBERTO OSORIO
MENESES, en su calidad de padre del sefior HENRY ALBERTO OSORIO
MONRQY, teniendo en cuenta que otorgé poder para ejercer el medio de
control de la referencia.

-. Acreditara el cumplimiento del requisito de procedibilidad, respecto de
los perjuicios que se soliciten a favor del sefior LUIS ALBERTO OSORIO
MENESES, como quiera que de la Constancia de agotamiento de la conciliacion
prejudicial aportada al plenario, se advierte que sélo se sometié a tramite
conciliatorio los perjuicios reclamados por los sefiores HENRY ALBERTO
OSORIO MONROY, BALNBCA LILIA MONROY PUENTES y ANA VICTORIA
OSORIO MONROQY. Ello, de conformidad con lo previsto en numeral 1° def
articulo 161 del CPACA.

-. Indicaré con precision y claridad cual es el dafio cierto gue se indica, fue
provocado al senor HENRY ALBERTO OSORIO MONROY, que sustenta la falla
del servicio gue se le imputa a la entidad demandada.

b) Vencido el término sefalado, regrese el expediente al Despacho para proveer lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPL ‘i

MAGDA CRI8]




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE BOGOTA D. C-SECCION
TERCERA
Por anctacion en el estado No. 1> de fecha
fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 8!%(& .
La Secretaria, 5:—“%\\-
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Bogota D.C., nueve (9) de octubre de dos mil catorce (2014)

Medio de Control: .~ REPARACION DIRECTA
Expediente No: " 2014-00195
'Demandante: . DAVID SOGAMOSO PRADA Y OTROS

‘Demandado- “ 2. NACION - MINISTERIO*DE DEFENSA_ NACIONAL -
= =~~~ EJERCITO NACIONAL - - o
~:S|stema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su admision, y con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 170 del C.P.A.C.A., se advierte que la
misma debera ser subsanada, a fin de que satisfaga los requisitos formales
previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

1)- INADMITIR la demanda de [a referencia, para que en el término de diez
(10) dias |a parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

-. Determinaré sobre cuales hechos concretamente solicita la indemnizacion
de los perjuicios reclamados, y en tal sentido, indicaré con precision y claridad
cudl es el dafio antijuridico padecido por el sefior DAVID SOGAMOSO
PRADA, respecto del cual se pretende la declaratoria de responsabilidad del
ente demandado.

-. Precisado lo anterior, indicard de forma clara y puntual cuales son los
hechos concretos que sustentan la falla del servicio que se le imputa a
Ia entidad demandada, evitando realizar apreciaciones subjetivas y etéreas,
o planteamientos de orden general, o de politicas publicas de las entidades
demandadas, que no se relacionan con la causalidad del dafio antijuridico
reclamado.

-. Precisara en que se hacen consistir los perjuicios morales solicitados para
cada uno de los demandantes, como también el perjuicio solicitado en la
modalidad de “dafio a la salud”, a favor del sefior DAVID SOGAMOSO PRADA.

2)- Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer lo
gue en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Juzgads 19 Adminisirative de Descongestidn ~ Bogotd

Reparacidn Diracta N° 3014-G01 95

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE BOGOTA D. C - SECCION TERCERA

P i) | tado No. f) de fech
o ?ﬂoﬁmT%]a = ?uo tﬁ"lcado el auto Znte?foﬁ

Fijado a las 8:00 A.M.
La Secretaria,
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Bogota D.C., nueve (9) de octubre de dos mil catorce (2014)

Medio de Control: REPARACION DIREC
=Exped|ente No: 2014-00143 o
Demandante; 5 WILMER WRLEY MORENO PENA - s
;Demandadof o NACION MINISTERIO DE DEFENSA ARMADA

; NACIONAL = :

Nslstema. ORAL (LEY 1437 DE 201 1)

Una vez revisado el expediente, el Despacho DISPONE:

Examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su admision, y con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 170 del C.P.A.C.A., se advierte que la
misma deberd ser subsanada, a fin de que satisfaga los requisitos formales
previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

a)- INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez (10)
dias la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

-. Determinaréa sobre cuales hechos concretamente solicita la indemnizacién
de los perijuicios reclamados, precisado lo anterior, indicard de forma clara y
puntual cual es el dafio antijuridico cierto que sustenta la falla del
servicio gue sé le imputa a la_entidad demandada, evitando realizar
apreciaciones subjetivas y etéreas, o planteamientos de orden general, o de
politicas publicas de las entidades demandadas, que no se relacionan con la
causalidad del dafio antijuridico reclamado.

-, Indicard de forma clara y puntual en que se hacen consistir los dafios
morales y a la salud presuntamente padecidos por el demandante.

b)- Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMP.

CASTANEDA PARRA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DHABOGOTAD. C- CION TERCERA

Por fafio n q el estado No. de fecha
i G &el? ‘Zﬁw fue notificade el auto anterior.

Fijado a las 8:00

La Secr "

o

MAGDA
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Bogdté D.C., nueve (9) de octubre de dos mil catorce (2014)

‘fMed:o de Contr
Expedlente No:.

REPARACION DIRECTA
2014-00065 T

EFRED ALEXIS URBINA CASTRO Y OTROS
:NACION_L_- MINISTERIG DE DEFENSA*NACIONAL

,Slstema. ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Examinado el contenido de la demanda para resolver sobre su admision, y con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 170 del C.P.A.C.A., se advierte que la
misma deberd ser subsanada, a fin de que satisfaga [os requisitos formales
previstos en la ley. Por lo tanto, se DISPONE:

1)- INADMITIR la demanda de la referencia, para que en el término de diez
(10) dias la parte demandante la subsane en los siguientes aspectos:

-. Realizard una descripcion de los hechos que sirven de fundamento a
las pretensiones de forma clara, detallada, cronoldgica y enumerada.

-. Indicard con precisién y claridad cudl es el dafio cierto que se indica, fue
provocado al sefior EFRED ALEXIS URBINA CASTRO, describiendo de forma
cronolégica las circunstancias facticas de tiempo, modo y lugar en que
acaecio dicho dafio.

-, Indicara de forma clara y puntual cuales son los hechos concretos que
sustentan /a falla del servicio que se fe imputa a la entidad demandada,
evitando realizar apreciaciones subjetivas y etéreas, o planteamientos de
orden general, o de politicas publicas de las entidades demandadas, que no
se relacionan con la causalidad del dafio antijuridico reclamado.

-. Adecuaré las pretensiones de la demanda, determinando con precision y
claridad las declaraciones que se procuran obtener.

-. Indicard de forma clara y puntual en gue se hacen consistir los perjuicios
morales solicitados para cada uno de los demandantes.

Indicaré de forma clara y puntual en que se hacen consistir los perjuicios de
“vida en relacién”, presuntamente padecidos por el demandante.

-. Una vez adecuada la demanda, deberd aportar copia de la demanda y sus
anexos, en medio magnético (CD), formato PDF.



Jurgado 19 Adminigirativo de Bescongestion - Bogoid
Reparacion Directa N° 261 4-00065

2)- Vencido el término sefialado, regrese el expediente al Despacho para proveer lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGDA CR PARRA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE BOGOTA D. C - SECCION TERCERA
Por anotacion en, el estado No. Ii de fecha

1 u m:‘ 'IZ!!M fue_potificado el auto anterior.
Fijado a las 8:00 A.M.
La Secretaria,

—%
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
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Bogotd D.C., nueve (9) de octubre de dos mil catorce (2014)

_Medio de control: ACCION EJECUTIVA” _‘

'Expediente No. ~ 2014-00035
‘Demandante; HOSPITAL EL SALVADOR DE UBATE: ES.E. .

‘Dernandado:.. = SOPORTE VITALSA‘ n
 Sistema: ORAL (LEY 1437 DE2011) =

Examinada la presente actuacién, se advierte la necesidad de emitir
pronunciamiento sobre la competencia de este Despacho para conocer del
asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES:

-. A través de apoderado judicial, el HOSPITAL EL SALVADOR DE UBATE E.S.E.
instauré demanda en ejercicio de la accién ejecutiva contra de la Sociedad
SOPORTE VITAL S.A., con el fin de que se libre mandamiento de pago por la
suma de OCHOCIENTOS DIEZ MILLONES DIECISIETE MIL TRESCIENTOS
VEINTIUN PESOS ($810.017.321); suma contenida en [a Resolucion N° 443 de
2012, en virtud de la que se liquid6 unilateraimente el Contrato de Alianza
Estratégica N° 01 de 2010, suscrito entre las partes, que tenia por objeto la
prestacidon de servicios de salud especializados en la Unidad de Cuidados
Intensivos Neonatal Pedidtrica, dentro de las instalaciones de dicho centro
hospitalario.

-. Para tal efecto, el HOSPITAL EL SALVADOR DE UBATE E.S.E., aporté copia
auténtica del Contrato de Alianza Estratégica N° 01 de 2010, suscrito entre las
partes (fs. 35 a 42 C2), del cual se desprende que el objeto del contrato es la
“"orestacién de servicios de cuidados intensivos Neonatal- Pedidtrica, mediante
la alianza estratégica conformada por las partes, en la cual CONTRATANTE el
otorga al CONTRATISTA un espacio fisico al interior del Hospital, para el
montaje de la Unidad, bajo la modalidad de atencién integral para su posterior
operacién y prestacién de los servicios de salud especializados.” (Subraya el
Despacho).

II. CONSIDERACIONES:

El articulo 156 - numeral 4 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA), sefiala que en los
procesos ejecutivos originados en contratos estatales, la competencia por razon
del territorio se determina "por el lugar donde se ejecuté o debié
ejecutarse el contrato. Si éste comprendiere varios departamentos sera
Tribunal competente a prevencion el que eljja el demandante.”




En el presente caso, se advierte que la ejecucion del contrato de Alianza
Estratégica N° 01 de 2010, suscrito entre el HOSPITAL EL SALVADOR DE UBATE
E.S.E. con la Sociedad SOPORTE VITAL S.A., tenia por objeto la prestacion de
servicios de salud especializados en la Unid\ad de Cuidados Intensivos Neonatal
Pedidtrica, y debia desarrollarse dentro de\ las instalaciones de dicho centro
hospitalario, con sede en el Municipio de Ubaté:-

Por lo tanto, es claro que la competencia por razén del territorio recae en el sub
examine sobre el JUEZ ADMINISTRATIVO DE ZIPAQUIRA, por corresponder al
Circuito Judicial en el cual se ejecutd el objeto del contrato de Alianza
Estratégica N° 01 de 2010, y que constituye la base del mandamiento ejecutivo
solicitado, de acuerdo a lo dispuesto en el Acuerdo N° PSAA06-3321 de 2006,
por el cual el Consejo Superior de la Judicatura cre¢ los Circuitos Judiciales
Administrativos en el territorio nacional.

Por lo anterior, este Despacho declarard que no tiene la competencia para
conocer del presente asunto y ordenara la remisién de las presentes diligencias
a los JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE ZIPAQUIRA, para que asuman el
conocimiento de las presentes actuaciones, con arreglo a la ley.

En virtud de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de este Juzgado para
conocer del presente asunto, por corresponder a otro Circuito Judicial.

SEGUNDO.- REMITASE e! presente proceso - por competencia- a los

JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE ZIPAQUIRA (reparto), para los efectos de ley,
y previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION —~ MIXTO- DE BOGOTA D. C-
Por'a oﬁa T | &stado No._ 15D  de fecha

fue nctificado el auto

anterior. Fijad % , :
La Secretaria

o alas 8:08 A.M. e
“
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Bogotd D.C., nueve (9) de octubre de dos mil catorce (2014)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA ;
Expediente No: - .~ 2014-00165 " Sl
Demandante: - = EDILSON-ECHAVARRIA MENDOZA
.Demandado' )

NACION MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO
Y OTRO - : ; : . :
‘Slstema. ORAL ‘(LEY 1437 DE 201 1)

Una vez revisado el expediente, el Despacho DISPONE:

1.- AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, instaurado por el sefior
EDILSON ECHAVARRIA MENDOZA, contra de la NACION - MINISTERIO DE
JUSTICIA Y DEL DERECHO y el INSTITITO NACIONAL PENINTENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC. Ello de conformidad con los Acuerdos Nos. 10156 y 10195 de
2014, proferidos por el Consejo Superior de la Jqd_icétura.

2.~ Por Secretarfa del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, en cumplimiento de lo dispuesto en auto del 10
de junio de 2014, en virtud del cual el Juzgado 38 Administrativo Oral de Bogota,
concedié en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por la parte
actora en contra del auto del 29 de abril de 2014, en virtud del cual se rechaz6 la

demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE BOGOTA D. C-SECCION
TERCERA

Por frnnifﬁor?ﬁ)'ndd estado No._ \5>  de fecha

fue notificado el auto
anterior. Fijado a las_8: 002 \
La Secretarla,
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Bogota D.C., nueve (9) de octubre de dos mil catorce (2014)

'Medio de Control::. REPARACION DIRECTA .. R
Expediente No: - 2014-00184 . - . S
-Demandante: .- - . RODINSON GAVIRIA SALAZAR Y OTR )
Demandado. . :

. NACION - MINISTERIO DE DEFENSA"“’ -
' NACIONAL V
A;Slstema‘ ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Una vez revisado el expediente, el Despacho DISPONE:

1.- AVOCAR e! conocimiento del proceso de la referencia, instaurado por el sefior
RODINSON GAVIRIA SALAZAR, obrando en nombre propio y en representacién de su
menor hijo JUAN ESTEBAN GAVIRIA CABRERA, contra de la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL. Ello de conformidad con los Acuerdos Nos.
10156 y 10195 de 2014, proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

2.- En escrito del 28 de mayo de 2014, el sefior RODINSON GAVIRIA SALAZAR,
obrando en nombre propio y en representacion de su menor hijo JUAN ESTEBAN
GAVIRIA, mstauro demanda en ejercicio del medio de control de reparacion directa
contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, a fin de que
se declare la responsabilidad administrativa y patrimonial de dicha entidad por las
lesiones que, se indica, padecié el demandante, mientras prestaba servicio militar
obligatorio. ;

La demanda asi instaurada retne los requisitos formales de ley, razén por la cual se
DISPONE:

1. ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTA, por parte del sefior RODINSON GAVIRIA SALAZAR, obrando
en nombre propio y en representacion de su menor hijo JUAN ESTEBAN GAVIRIA,
contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

2-. NOTIFIQUESE personalmente la presente admisién de demanda y corrase
traslado de la misma junto con sus anexos, al Ministro de Defensa. Ello en la forma
establecida en los articulos 197 al 201 del C.P.A.C.A.

3. Notifiquese este proveido al Sefior Agente del Ministeric Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Cérrase traslado, igualmente en los términos del articulo 171 del CPACA, al
Ministerio PUblico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos
que segun la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso; el traslado
se realizard por un lapso de treinta (30) dias, el cual comenzara a correr al



Juzgade 19 Administrativo de Descongostion - Hogotd
Reparacion Directa N© 201 4-00184

vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la dltima
notificacién personal (Art. 612 CGP, que modificé el articulo 199 del CPACA).

5.- Sefidlese por concepto de gastos procesales, la suma de CINCUENTA MiL PESOS
($50.000). Dicho monto deberd ser consignado por la parte actora en la cuenta del
Banco Agrario No 4-0070-1-78747-1 a disposicién de la Direccion Seccional de la
Rama Judicial -Juzgado 19 Administrativo de Descongestién del Circuito de Bogota
D.C., dentro de los diez (10) dias contados a partir de la fecha de notificacién de esta
providencia. Se advierte al demandante que, de no cumplir la orden que aqui se
imparte dentro del plazo establecido, 0 a més tardar en un término de treinta (30)
dias, se dard aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, en el sentido de
deciarar la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda.

6. Se reconoce a la doctora DIANA KATHERINE SUAREZ CASTANEDA, como
apoderada judiclal de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder que obra a folio 1 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /)

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE BOGOTA D. C-SECCION
TERCERA
Por anotafién en el estado No._ L5>  de fecha

ﬂ !l QE:F 25?? fue notificado el auto
anterior. Fijado a [a5'89$0 % Q

La Secretaria,
—
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