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WILLIAM GOMEZ TEQUIA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota D.C. identificada con la
cédula de ciudadania No. 80.407.100 de Bogota, abogado en ejercicio portador de la tarjeta profesional
No. 143.759 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado judicial de la
SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, segun poder que anexo, otorgado por el
Coordinador del Grupo Contencioso Dos de la Superintendencia Financiera de Colombia de acuerdo
con el cual respetuosamente solicito me sea reconocida personeria para actuar en el presente proceso,
estando dentro del término legal procedo a dar CONTESTACION A LA DEMANDA de la referencia en
los siguientes términos:

1. IDENTIFICACION DE LA PARTE DEMANDADA

En los términos del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, comparece, como parte demandada la Superintendencia Financiera de Colombia,
entidad que forma parte del sector central de la administracion publica del orden nacional, con domicilio
en Bogota representada legalmente por el sefior Superintendente Financiero Jorge Castafio Gutiérrez.
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

En su nombre y representacion interviene el suscrito apoderado, en virtud del poder que le fuere
conferido por el Coordinador del Grupo Contencioso Dos de la Subdireccién de Defensa Juridica de la
Entidad, a quien le fue delegada la funcion de otorgar poderes a los funcionarios para que ejerzan la
representacion judicial o extrajudicial de la SFC, al tenor del numeral 4 del articulo 1 de la Resolucion
0229 del 14 de febrero de 2017.

2. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA CONTESTACION DE LA DEMANDA.

De conformidad con lo establecido en el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cddigo General del Proceso, “el traslado o los términos que conceda el auto notificado, sélo
comenzaran a correr al vencimiento comin de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacion”.

El auto del13 de diciembre de 2019 ordend, notificar a las demandadas sobre el contenido del mismo,
en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, y posteriormente, correr traslado a las partes
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

Mi prohijada, fue notificada de dicha providencia el 23 de NOVIEMBRE DE 2020, por lo cual se puede
concluir que el término concedido en el auto admisorio, para contestar la demanda (articulo 172 del
C.P.A.C.A)), comienzan a correr a partir del dia 24 de noviembre de 2020.

De lo expuesto se advierte entonces, que la Superintendencia Financiera esta dentro del término previsto
en la Ley para contestar la demanda interpuesta por el sefior Juan Carlos Diaz Salazar y Otros.

3. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA
Con fundamento en las razones que se acreditaran a lo largo de este escrito y en general en el devenir

de este proceso judicial, ME OPONGO A TODAS LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA por las
siguientes razones a saber.

e Por carecer de fundamento respecto de mi prohijada, toda vez que lo expuesto por la parte
demandante corresponde Unica y exclusivamente a la narracion de un incumplimiento
contractual, relacion juridica de la cual la Superintendencia Financiera no fue parte;

o Por tratarse de una demanda cuyos fundamentos facticos imposibilitan, por completo, hacerle una
imputacion de responsabilidad a la SFC;

e Por no existir nexo de causalidad entre los fundamentos facticos expuestos, los perjuicios cuya
reparacion depreca la parte demandante y las funciones de esta Entidad;

e Por tratarse de un perjuicio que, de encontrar algun asidero, en todo caso evidenciaria que la
responsabilidad no podria predicarse respecto de la Superintendencia Financiera, ya que como
se demostrara, en el presente caso se configura el hecho de un tercero y la culpa de quien
se reputa victima;

o Por tratarse de eventos en relacion con los cuales se encuentran debidamente configuradas
diversas causales que eximen de responsabilidad a la Superintendencia Financiera de
Colombia.

En consecuencia, no habra lugar a que la autoridad judicial acoja las pretensiones declarativas y
de condena formuladas por la demandante.
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4. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA

4.1. Sefialan los HECHOS 1, 2, y 3 de la demanda que los accionantes fueron contactados por la
empresa PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidaciéon como medida de intervencién, con el fin de explicarles
en qué consistia el sistema de inversion en libranzas y el papel de dicha sociedad en la operacion.

Frente a este grupo de hechos, considerando que se trata de circunstancias referidas a las condiciones
pactadas por las partes en el contrato y al desarrollo del negocio en el cual esta Superintendencia no
tuvo participacién, NO NOS CONSTAN.

4.2. Frente al HECHO 4 de la demanda, que hace referencia a la rentabilidad ofrecida a los demandantes,
debemos sefalar que NO NOS CONSTA, en consecuencia, NOS ATENEMOS a lo que para la época
haya certificado la Entidad que represento, lo cual puede ser consultado en la pagina web de la SFC,
ademas segun lo normado en el articulo 180 del C.G.P. los indicadores econdmicos se consideran un
hecho notorio.

4.3. En relacion con los HECHOS 5 y 6 de la demanda en los que se indica que los accionantes indagaron
sobre la legalidad de la operacidon ofrecida, ante la SFC y la Superintendencia de Sociedades (en
adelante SS) lo que les permitid establecer que estas entidades conocian de la operacion de PLUS
VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién, que habian realizado visitas, que no
habian encontrado irregularidad alguna y que no era objeto de ninguna suerte de medida.

En lo que respecta a la SFC, debemos sefalar que verificado el Sistema de Gestién Documental SOLIP
que contiene los tramites adelantados por esta entidad, no se encontrd peticién alguna formulada por
parte de los demandantes respecto de los mismos hechos que se narran en la demanda, por lo cual la
manifestacion contenida en este hecho NO ES CIERTA.

No obstante, debe mencionarse que las siguientes peticiones relacionadas con dicha sociedad fueron
atendidas por la SFC:

No. RADICADO PETICIONARIO

1 2015069096-000-000 del 13 de julio | Carlos Arturo Garcia Mahecha
de 2015.

2 2016080364-000-000 del 22 de julio | Alvaro Mufioz Escobar
de 2016

3 2016102473-000-000 del 13 de | Cecilia Martinez Mayorga
septiembre de 2016

4 2016111045-000-000 del 3 de | Dayane Paola Arguello Pretel
octubre de 2016

5 2017017393-000-000 del 14 de | Luis Eduardo Escobar Sopd
febrero de 2017

6 2017032021-000-000 del 14 de | Gabriel Alfonzo Rodriguez Rodriguez
marzo de 2017

7 2017051209-000-000 del 25 de abril | Yessica Julieth Collazos Bermeo
de 2017

8 2017051227-000-000 del 25 de abril | Nayari Urduefia Flores
de 2017

9 2017107362-000-000 del 8 de | Leydi Tatiana Bonza Saavedra
septiembre de 2017
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10 2018019218-000-000 14 de febrero | Luisa Fernanda Daza Manrique
de 2018

11 2018136866-000-000 del 16 de | Javier Alberto Medina
octubre de 2018

Respecto de dichas comunicaciones y sus respectivas respuestas proceden los siguientes comentarios:

¢ Respecto de las comunicaciones presentadas por los sefores Carlos Arturo Garcia
Mahecha, Alvaro Muinoz Escobar, Cecilia Martinez Mayorga y Dayane Paola Arguello Pretel
— Técnico investigador del CTI.

Estas peticiones presentadas estaban dirigidas a verificar si la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencion, se encontraba sometida a la vigilancia de la SFC y si la misma
estaba autorizada para ejercer actividades propias de las vigiladas por este Organismo.

El sentido de las respuestas ofrecidas por el otrora Grupo de Prevencién y Control del Ejercicio llegal de
la Actividad Financiera a dichas peticiones, en términos generales fue indicar que PLUS VALUES S.A.S.
hoy en liquidacién como medida de intervencién, no se encontraba sometida a la inspeccion, vigilancia
y control de esta Superintendencia, razén por la que no podia desarrollar actividades exclusivas de sus
vigiladas y, en particular, operaciones de captacion o recaudo masivo de recursos del publico, ofreciendo
ademas diferentes precisiones dependiendo de cada caso en particular.

e Sobre las comunicaciones presentadas por los sefores Luis Eduardo Escobar Sopd,
Gabriel Alfonzo Rodriguez Rodriguez, Yessica Julieth Collazos Bermeo, Nayari Urueiia
Flores, Leydi Tatiana Bonza Saavedra, Luisa Fernanda Daza Manrique y Javier Alberto
Medina.

En estas comunicaciones se solicité informacion acerca de la realizacion de visitas efectuadas o de la
supervision ejercida por parte de esta Superintendencia a la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencion, las fechas en que se realizaron, el tipo de actuaciones
adelantadas y las medidas administrativas tomadas; adicionalmente se solicitdé copia de los distintos
documentos como: los actos proferidos con ocasién de las visitas realizadas por este Organismo a dicha
sociedad, copia de quejas, denuncias o solicitudes de investigacion en contra de esa empresa, indicacion
de los funcionarios que realizaron las mismas, copia de actas, decisiones y/o conceptos proferidos con
ocasion de las visitas, copia del archivo relacionado con la citada empresa, entre otros.

Cada una de las solicitudes fue atendida indicandose en las respuestas que la sociedad PLUS VALUES
S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, no se encontraba sometida a la inspeccion,
vigilancia y control de esta Superintendencia, que no estaba autorizada para realizar actividades
exclusivas de sus vigiladas.

A quienes solicitaron informacion sobre visitas o supervisiéon a PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion
como medida de intervencion, se les indicé que se adelantd una actuacién administrativa consistente en
realizar una visita a dicha empresa, entre el 30 de julio y el 5 de agosto de 2015, cuya documentacién
soporte estaba sujeta a reserva legal. Asi mismo, no se suministré copia de las quejas presentadas
contra dicha sociedad ni el nombre de los funcionarios que adelantaron la actuacion administrativa, toda
vez que se trataba de correspondencia privada protegida por el derecho fundamental a la intimidad tanto
de los involucrados en la actuacion, como de los funcionarios que desarrollaron tal actividad y, en
consecuencia, se les requirié para que en el término de 1 mes cumplieran con la carga que exige la ley
que les habilita para acceder a esta informacion y evitar con ello la transgresidon de derechos
fundamentales.
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Con respecto a las demas manifestaciones, es decir las relacionadas con la SS, debemos indicar que
no son de nuestro resorte, por lo tanto, NO NOS CONSTAN vy deberan ser probadas por la actora a lo
largo del proceso.

4.4. En lo atinente a los HECHOS 7, 8, 9, 10 y 12 en los que se indica que la parte actora suscribié
contratos de compraventa para la adquisicion de libranzas con PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion
como medida de intervencion, relacionando los contratos presuntamente suscritos, los pagos
presuntamente realizados, las amortizaciones presuntamente recibidas y finalmente el monto del dinero
que presuntamente les quedaron adeudando.

Al respecto debemos senalar que dichas circunstancias NO NOS CONSTAN pues la SFC no fue parte
de la relacion negocial entre las sociedades precitadas y la accionante.

De otro lado, vale la pena sefalar que con la demanda se aportaron como pruebas las copias los
supuestos contratos, pero no las supuestas consignaciones a favor a de PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencion, entre otros documentos, razén por la que nos atenemos a lo
que se pruebe a lo largo del proceso, asi como a la veracidad y legalidad de los documentos suscritos,
sin embargo, resulta del caso llamar la atenciéon del Despacho pues, ni en el antecedente factico ni en
las documentales se hace mencién alguna de mi representada, lo que permite concluir que los negocio
presuntamente celebrados corresponden a un acuerdo de voluntades de caracter netamente privado,
suscritos unica y exclusivamente por la aqui demandante y la sociedad precitada.

4.5. Enlos HECHO 11 y 13, se sefala que el 21 de julio de 2016 PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién
como medida de intervencién, ceso el pago de las amortizaciones, justificando dicha circunstancia en
razones de orden operativo de cartera, ademas de asuntos relacionados con las pagadurias y
menesteres internos de las cooperativas originadoras de las obligaciones de la demandante, aduciendo
siniestros de cartera.

Al respecto se debe indicar que el contenido de los hechos corresponde a las apreciaciones o
sefalamientos de la parte actora, que deberan ser probados en el proceso.

En este orden de ideas NO NOS CONSTA lo sefalado en los mismos, ya que como se indico
anteriormente mi prohijada no hizo parte del negocio juridico al que se ha hecho referencia, debemos
tener por sentado y a manera de confesidn de los accionantes que desde esa fecha se produjo el
presunto incumplimiento contractual que les originé afectaciones a aquellos, esto para el conteo
del término de caducidad respectivo.

4.6. En el HECHO 14, se afirma que el 15 de noviembre de 2017 la SS decreto la intervenciéon de PLUS
VALUES SAS hoy en liquidacién como medida de intervencion, por ser evidente que estaba desplegando
actividades propias de captacion ilegal de recursos conforme al decreto 4334 de 2008.

Sobre el particular, debemos precisar que por medio de Auto 400-018377 del 06 de diciembre de 2016
la Delegatura para Procedimientos de insolvencia de la SS decret6 la apertura de la liquidacién judicial
de PLUS VALUES S.A.S. No obstante, lo anterior, la misma SS por medio del auto 400-016375 del 16
de noviembre de 2017 decreté la terminacién del proceso de liquidacion judicial dentro del proceso de la
Ley 1116 de 2006 y decreto la apertura del proceso de liquidacion judicial como medida de intervencion,
autos que si bien no fueron expedidos por la Entidad que representé son documentos publicos, por lo
que nos atenemos al tenor literal de aquellos.
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4.7. En lo relacionado con el HECHO 15, en el que se sefala que con base en lo descrito en el numeral
anterior los actores modificaron su concepto de que se trataba de una actividad ajustada a derecho.

Es de precisar que estas manifestaciones son referidas a otra autoridad y no son de nuestro resorte, por
lo tanto, NO NOS CONSTAN, sin embargo, vale la pena mencionar que las mismas corresponden a las
apreciaciones subjetivas de la parte actora, que deberan ser probadas en el proceso.

En todo caso, el Auto 400-016375 del 15 de noviembre de 2017, concretamente en el numeral 11 de las
consideraciones de la misma, se indica que los hechos analizados permitieron establecer la existencia
de una captacion ilegal de dineros del publico por cuenta de la sociedad Plus Values S.A.S. Hoy en
liquidacion como medida de intervencion, por lo que la SS procedié a tomar precisamente dicha medida,
esto es, la intervencién con fines de liquidacién

4.8. En relacién con lo senalado en los HECHOS 16 y 17, relativos a que los actores se hicieron parte
en el proceso de liquidacion de PLUS VALUES S.A.S. ahora en Liquidacion como medida de intervencion
y al reconocimiento de sus acreencias en el mismo.

Dichas afirmaciones NO NOS CONSTAN pues la SFC no hizo parte de dicho proceso, por tanto, nos
atenemos a lo que se pruebe dentro de la presente accion.

Sin embargo, lo dicho en el contenido de estos numerales es susceptible de ser tenido en cuenta como
confesion de parte, en ese orden de ideas debera ser valorado de tal manera por el Despacho en el
momento procesal oportuno.

4.9. Respecto a lo sefialado en los HECHOS 18 y 19, en los que indican que la SFC y la SS conocieron
a plenitud el modelo de negocio desarrollada primero por PLUS VALUES S.A.S. en liquidacién como
medida de intervencion y no obstante ello no desplegaron acciones para evitar que continuaran en
operacién, debemos indicar que son meras apreciaciones subjetivas que deben ser probadas dentro del
proceso, pues dan a entender una realidad totalmente distorsionada y amafada del asunto, que NO ES
CIERTA.

Desde ya y con ocasion de lo aducido, debemos indicar que la SFC realizé una visita de inspeccién a
la sociedad PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacion como medida de intervencion ordenada a través
del oficio radicado 2015076089-001-000 del 29 de julio de 2015 y llevada a cabo del 29 de julio al 4 de
agosto de 2015, sin que en desarrollo de la misma se evidenciaran hechos que permitieran inferir la
captacion masiva y habitual de recursos del publico, tal y como se explicara mas adelante.

Respecto a las manifestaciones relacionadas con la SS, es de precisar que estas son referidas a otra
autoridad y por ende no son de nuestro resorte, por lo tanto, NO NOS CONSTAN y debera ser probado
por los accionantes.

4.10. En el HECHO 20 en el que se indica que PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida
de intervencion, defraud6 a aproximadamente trescientas trece (313) personas bajo su modalidad de
negocio, debemos senalar que NO NOS CONSTA dicha afirmacion en consecuencia, debera ser
probado dentro de la presente accion. Por lo que nos atenemos a lo que se pruebe.

4.11. En relacion con el HECHO 21, en el que se mencionan las actividades desarrolladas por PLUS
VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién, al tenor de lo sefalado en el certificado
de la Camara de Comercio de Bogota, es procedente senalar que las actividades descritas corresponden
a la autonomia de la voluntad realizada por los socios, observandose que ninguna de aquellas
corresponde a una actividad exclusiva de las vigiladas por esta Superintendencia, razon por la cual es
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dable afirmar, sin lugar a duda que PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion no se encontraba sometida a la vigilancia e inspeccion de esta Entidad.

4.12. En relacion con los HECHOS 22 y 23, en el que se indica que los demandantes se involucraron en
el proceso comercial ofrecido por PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion,
por la informacion brindada por la SFC y la SS, NO ES CIERTO RESPECTO DE LA SFC Y NO NOS
CONSTA FRENTE A LA SS. No es cierto que los actores hubiesen efectuado alguna indagacion en lo
que respecta a esta Superintendencia, tal como se puso de presente con anterioridad.

4.13. En lo atinente al HECHO 24, en el que se hace mencion a las actividades de captacién, manejo,
aprovechamiento e inversion de los recursos del publico y asi de los supuestos de captacion contenidos
en el decreto 3227 de 1982, es necesario sefalar previamente que dicha norma fue modificada por el
decreto 1981 de 1988 y hoy estan contenidas en el articulo 2.18.2.1 del Decreto 1068 de 2015, al
respecto debe indicarse que no se trata de un hecho, sino de la cita textual de una norma, por ende nos
atenemos al tenor literal de la misma.

4.14. Senala el HECHO 25, que para el momento en que se practicaron las visitas a PLUS VALUES
S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencién, dicha empresa habia celebrado contratos para
la venta de libranzas con mas de 313 personas.

Sobre el particular, dicho hecho NO NOS CONSTA, pero es necesario reiterar que la SFC realizé una
visita de inspecciéon a la sociedad PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacion como medida de
intervencion, la cual fue ordenada a través del oficio No. 2015076089-001-000 del 29 de julio de 2015 y
llevada a cabo del 29 de julio al 4 de agosto de 2015, sin que en el desarrollo de la misma se evidenciaran
hechos que permitieran inferir la captacion masiva y habitual de recursos del publico, tal y como se
explicara mas adelante.

En ese orden de ideas nos atenemos al tenor literal del citado informe.

4.15. En relacion con los HECHOS 26, 27 y 28, en los que afirma sobre el promedio de operaciones
realizadas por cada persona con PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion,
al igual que la mencion a las ofertas que se hacian de manera abierta para la celebraciéon de contratos
de venta de libranzas y finalmente que para la fecha de celebracion de los contratos suscritos por la
demandante con dicha sociedad, habia suscrito mas de 20 contratos durante 3 meses, es menester
sefialar lo siguiente:

Ya que lo pretendido por la demandante es referirse a los supuestos de captacion, debemos mencionar
que tal y como se senala a lo largo de este escrito, para las fechas en que la SFC realizé una visita a
PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién, de acuerdo a la documentacién
estudiada y la normatividad para la fecha vigente, no se encontré evidencia de operaciones de captacién
ilegal de dinero, no obstante la SFC remitié dicha informacion a la Superintendencia de Economia
Solidaria (en adelante SES). Por lo anterior la afirmacion contenida en los hechos mencionados NO ES
CIERTA.

Por otro lado, respecto a las demas consideraciones realizadas por la demandante, relacionadas con la
operacién de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién, me atengo a lo
establecido en el informe de inspeccidon emitido con ocasion de la visita realizada por esta
Superintendencia a la misma, pues estos consagran las evidencias recaudadas por esta autoridad. Para
tal efecto, se aporta la misma como prueba.

4.16. En relacion con los HECHOS 29 y 30, en los que se hace mencion al contenido del auto No. 400-

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C. A u
Conmutador: (571) 594 02 00 - 5 94 02 01 ﬁg
www.superfinanciera.gov.co



SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

016375 del 15 de noviembre de 2017 proferido por la SS, en especial lo sefalado en el numeral vigésimo
sexto del mismo, debe indicarse que el contenido de esa transcripcion NO NOS CONSTA, en
consecuencia, nos atenemos al tenor literal de tal decision.

4.17. En lo referente a los HECHOS 31 y 32, en los que se trae a colacion el contenido del articulo 2 del
Decreto 4334 de 2008 es necesario sefalar que desde la expedicidn de dicha norma atendiendo las
facultades otorgadas en el marco constitucional del articulo 335, en el cual se fundamenta el articulo 108
de Estatuto Organico del Sistema Financiero, la SFC cuenta con facultades para intervenir, controlar y
sancionar a las personas naturales y juridicas de derecho privado que sin contar con autorizacion previa,
desarrollan actividades de captacion, manejo, aprovechamiento e inversion de recursos del publico

La facultad mencionada, no es otra que la materializacion de lo que se puede denominar como funcién
administrativa de supervision y control en desarrollo de la cual, como se ha dicho, a esta
Superintendencia le corresponde inspeccionar, vigilar y controlar a las entidades que cuentan con
autorizacidon para constituirse y para funcionar que por lo mismo estan habilitadas legalmente para
manejar recursos captados al publico, de conformidad con las normas legales pertinentes, como son,
entre otros, los articulos 325 y ss., del Estatuto Organico del Sistema Financiero (en adelante EOSF)
que definen la naturaleza, los objetivos, las funciones y las facultades de este Organismo; como también
tiene la obligacion de prevenir y controlar que las personas no vigiladas realicen actividades como la
captacion ilegal de dinero, para lo cual aplica lo establecido en el articulo 108, el literal d) numeral 1, del
articulo 325, el literal a) del numeral 4 y el literal b) numeral 5 del articulo 326 del EOSF, el Decreto 1068
de 2015y el Decreto 4334 de 2008.

4.18. En cuanto a lo arguido en los HECHOS 33, 34 y 35, en los que afirman que la SS y la SFC a pesar
de advertir el tipo de negocios que ejecutaba PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de
intervencion, no ejercieron ninguna medida que buscara detener la comercializacion de libranzas, a pesar
de las visitas celebradas durante los afos 2014, 2015 y 2016, solamente hasta el 15 de noviembre de
2017.

Debemos anotar que tal aseveracién es una apreciacion subjetiva de los demandantes y debe ser
probada al interior del proceso, pues da a entender una realidad distorsionada y amafiada del asunto,
que incluso raya con la presunta comisién de delitos, que por lo menos en lo que ataife a la SFC, NO ES
CIERTA.

Para desvirtuar ello estan las actuaciones desplegadas por mi representada, las cuales se resumen como
sigue a continuacion:

Esta Superintendencia realizé una visita de inspeccién a la sociedad PLUS VALUES S.A.S., hoy en
liquidacion como medida de intervencion, ordenada a través del oficio radicado 2015076089-001-000 del
29 de julio de 2015 y llevada a cabo del 29 de julio al 4 de agosto de 2015.

De esta visita se concluyé que no se evidencié que PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidaciéon como
medida de intervencidn, se estuviera promoviendo como una vigilada por la SFC y que en las actividades
desarrolladas por esta, relacionadas con la compra y venta al descuento de “pagarés-libranza”, existia
de por medio la entrega en propiedad de un titulo valor, asi como que el pago que realizaban las
pagadurias tanto para la cartera en posicion propia como para la descontada entre sus clientes, obedecia
a descuentos realizados a los deudores, razén por la cual no se consideré la configuracion de hechos
objetivos o notorios, ni los supuestos de captacién masiva de recursos del publico, al tenor de lo
dispuesto en el articulo 6° del Decreto 4334 de 2008, en concordancia con lo dispuesto en el articulo
2.18.2.1 del Titulo 2 de la Parte 18 del Libro 2 del Decreto 1068 de 2015.
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Finalmente, y en razén a que los originadores de la cartera que negociaba PLUS VALUES S.A.S. hoy
en liquidacion como medida de intervencion, se encontraban bajo la vigilancia de la Superintendencia de
la Economia Solidaria, se trasladoé copia del informe de inspeccidn mediante oficio No. 2015076089-004
del 20 de noviembre de 2015, como quiera que se evidenciaron hechos relevantes que podrian recaer
en el ambito de competencia de dicho Organismo.

4.19. En lo atinente al HECHO 36, en el que afirman lo relacionado con supuestas investigaciones
realizadas por los demandantes mediante peticiones administrativas dirigidas a la SFC y a la SS, es de
mencionar que NO ES CIERTO en lo que atafie a la SFC, pues tal y como ya se indico, una vez
verificado el Sistema de Gestion Documental SOLIP que contiene los tramites adelantados por esta
autoridad, no se encontré peticiéon alguna formulada por los demandantes frente a los mismos hechos
que se narran en la demanda.

4.20. Frente a los HECHOS 37, 38 y 39, atinentes a que la SFC y SS con ocasién de las respuestas de
las supuestas peticiones administrativas interpuestas por los demandantes, avalaron y tuvieron pleno
conocimiento de las actividades delictivas que desarrollaba PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion
como medida de intervencion, al igual que del conocimiento de la suscripcidn de mas de 20 contratos
para la venta de libranzas en un periodo de tres meses debemos mencionar que respecto de la SFC NO
ES CIERTO lo acotado, pues como se ha expuesto, no se recibieron solicitudes de la aqui demandante
relacionados con los hechos relatados en esta demanda, de igual manera de la visita realizada por la
SFC se concluyé para la fecha, que las actividades realizadas por PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencién, NO configuraban actividades de captacion o recaudo no
autorizado segun el Decreto 4334 de 2008 y el Decreto 1981 de 1988, tal y como consta en el informe
de inspeccion que se aporta.

En relacién con la SS se debe anotar que como quiera que las mismas estan relacionadas con la SS,
NO NOS CONSTAN y deberan ser probadas.

De lo expuesto se desprende con total claridad que lo afirmado por la demandante en estos hechos,
como se dijo atrds no son mas que simples juicios de valor por completo ajenos a la realidad de las
actuaciones adelantadas por la SFC, como bien puede observarse de las pruebas documentales que se
aportan con este escrito.

5. FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA DEFENSA

5.1. ESTRUCTURA DE LA RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA

El concepto de responsabilidad va encaminado a garantizar la proteccion de los habitantes miembros de
un Estado, ya sea nacionales o extranjeros, en el entendido que es el Estado el obligado a reparar
civiimente a los administrados por los dafios que resultan derivados de una conducta que le sea
imputable ya por accién o bien por omision, situacion ésta que fue expresamente consignada en la
Constitucién Politica de 1991, pues en el articulo 90 de la Carta se prevé dicho principio asi:

“Articulo 90. El Estado respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean
imputables, causados por la accién o la omision de las autoridades publicas.

“En el evento de ser condenado el Estado a la reparacion patrimonial de uno de tales danos, que
haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa de un agente suyo, aquel
debera repetir contra éste.”
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Respecto de lo anterior, varios han sido los pronunciamientos de la Seccién Tercera del Consejo de
Estado en los que se ha referido al concepto de responsabilidad tanto contractual como extracontractual
del Estado, sefialando que la clausula general de la responsabilidad es dicho articulo, el cual tiene como
fundamento’ tres elementos que deben concurrir para que se configure dicho deber, estos son: la
existencia de un dafio antijuridico, la imputabilidad del mismo al Estado quien tendra el deber de repararlo
y el nexo de causalidad. A continuacién, procederé a explicar cada uno de ellos:

5.1.1. Daino antijuridico

La Corte Constitucional, con ocasion a una demanda presentada contra una parte del articulo 50 de la
Ley 80 de 1993, en sentencia C- 333 de 1996, tuvo la oportunidad de pronunciarse acerca de la clausula
general de responsabilidad estatal, y en lo que al dafio antijuridico se refiere precisé que no existe una
definicion expresa del mismo, debiéndose entonces recurrir a los antecedentes de la Asamblea Nacional
Constituyente, en los que se constata que la nocion fue adoptada del texto constitucional espafiol.

Sefald la Corte en dicha oportunidad, que la doctrina espafola ha entendido el dafno antijuridico como
“el perjuicio que es provocado a una persona que no tiene el deber juridico de soportarlo”, concepto
precisado igualmente por el Consejo de Estado en sentencia de 13 de julio de 19932, como ‘“/a lesién de
un interés legitimo, patrimonial o extrapatrimonial, que la victima no esta en obligacion de soportar’.

Asi las cosas, es claro que el concepto de daino antijuridico obedece a un mecanismo de proteccion por
parte del Estado que se origina como respuesta a los perjuicios que pueden ser ocasionados por las
diversas actividades ejercidas por el poder publico, lo cual se encuentra armonizado con los principios
constitucionales de solidaridad e igualdad, pues el fin Gltimo es lograr reparar e indemnizar a una persona
que ha sufrido una merma que no esta en la obligacién de soportar.

5.1.2. Imputacién (accién u omision de las autoridades publicas)

Para poder endilgar responsabilidad en cabeza del Estado es necesario determinar cual fue la fuente
que origind el dafo, es decir establecer la ocurrencia de hechos, operaciones administrativas, actos,
omisiones, lo que a su vez permite establecer quién es el responsable y bajo qué régimen vy titulo se
haran las eventuales declaraciones y/o condenas.

Ahora bien, dadas las especificidades de este caso, teniendo en cuenta el titulo con fundamento en el
cual la parte actora pretende imputar responsabilidad a mi representada (“omisidon”), es menester
precisar que la omisién administrativa, de acuerdo con el tratadista Libardo Rodriguez esta definida
como: “las abstenciones de la administracion que producen efectos juridicos respecto de ella. Es decir,
consisten en que la administracion se abstiene de actuar cuando deberia hacerlo.”, lo que nos permite
inferir que en el presente asunto estamos ante un régimen de responsabilidad subjetiva bajo el titulo de
falla en el servicio, lo cual como se demostrara a lo largo de este escrito, no se configura en este caso,
dado que la SFC actud y lo hizo de manera diligente y oportuna, de acuerdo con sus funciones y
atribuciones legales.

Por eso, hechos como los que aqui se debaten, se insiste, deberan ser analizados a la luz de los
requisitos establecidos para el régimen de responsabilidad subjetiva que se deriva del
incumplimiento de una obligacién estatal y que se concreta en un funcionamiento anormal o en

1 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidén Tercera. 9 de mayo de 2012, Expediente: 68001-23-15000-1997-3572-01 Consejero
Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa.

2Corte Constitucional. Sentencia C- 333 del 1° de agosto de 1996. Magistrado Ponente: ALEJANDRO MARTINEZ CABALLERO.

3 RODRIGUEZ, Libardo. Derecho Administrativo. Editorial Temis. Bogota 2000. Pags. 195 a 198.
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una inactividad de la administraciéon, es decir, que el titulo de imputacién corresponde al de la
falla en el servicio y conforme la jurisprudencia lo ha previsto el examen de dicha responsabilidad
ha de realizarse con base en la disposicion legal o reglamentaria que consagra el deber que se
alega como omitido, o incumplido, con el objeto de establecer si en efecto, la Administracion incurrié
en omision o dilacién en el cumplimiento del deber y si ésta fue determinante en la produccion del dano.

Al respecto, el Consejo de Estado ha sefalado que la actividad de la Superintendencia Financiera tiene
como proposito asegurar el cumplimiento de las normas del sector financiero y del mercado de valores
por parte de las entidades que desarrollan ese tipo de actividades, comoquiera que la obligacién de la
Superintendencia es de medio y no de resultado®.

“De toda esa actividad se deduce, sin mayores elucubraciones, que la Superintendencia Bancaria
-hoy Superintendencia Financiera-, no omitio, descuido o retardé sus deberes de inspeccion,
control y vigilancia, respecto de La Fortaleza S.A., menos aun durante su intervencion hasta la
toma de posesion de bienes, haberes y negocios con fines de liquidacion, pues son claras las
gestiones encaminadas a que la entidad vigilada pudiera continuar con el desarrollo de su objeto
social, pese a los inconvenientes y problemas de solvencia y cumplimiento de todo tipo de normas
de orden financiero.

Ahora, en torno a que con su gestion pudo haberse evitado la toma de posesion y consecuente
liquidacion, cabe precisar que la funcién de supervision de la Superintendencia no consiste en
garantizar el patrimonio de los accionistas y/o depositantes o ahorradores contra cualquier
pérdida, por el contrario, tiene como proposito asegurar el cumplimiento de las normas del sector
financiero por parte de las entidades que desarrollan ese tipo de actividades, comoquiera que la
obligaciéon de la Superintendencia es de medio y no de resultado.

Asi lo ha resaltado esta Subseccion al sefalar:

"Sobre este punto, vale la pena resaltar que la obligacién a cargo de la Superintendencia no
es de resultado, pues segun la carga obligacional contenida en el EOSF, la cual se expuso en
precedencia, sélo esta obligada a revisar la actividad de los establecimientos financieros y
a vigilar y controlar dicha actividad, pero no a cogestionar o evitar los riesgos propios del
sistema financiero.” Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion A, sentencia del 25 de
marzo de 2015, exp. 25000 23 26 000 2000 02312 01 (29944); M.P. Dr. Hernan Andrade Rincon.
(Negrillas fuera de texto).

5.1.3. Nexo de causalidad

La relacién de causalidad, en términos generales, se puede entender como el vinculo entre un
antecedente y una consecuencia, y se contrae al estudio de los diferentes titulos de imputacion que
permiten establecer si la responsabilidad es o no atribuible a la administracion.

Este nexo de causalidad se puede romper cuando opera una causa extrafna, esto sucede cuando el dafio
no es imputable a la autoridad administrativa. Como causas extrafias se conocen el caso fortuito, la
fuerza mayor, la culpa exclusiva de la victima y el hecho de un tercero.

Respecto de la culpa exclusiva de la victima, ha de sefalarse que el Consejo de Estado ha precisado lo
siguiente al respecto:

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién A. 13 de abril de 2016. Radicado 1999-00015 (35354). Veldsquez
Rico, Marta Nubia.
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“(...) Especificamente, para que pueda hablarse de culpa de la victima juridicamente, ha dicho el
Consejo de Estado, debe estar demostrada ademas de la simple causalidad material segun la
cual la victima directa participd y fue causa eficiente en la produccion del resultado o dafio, el que
dicha conducta proviene del actuar imprudente o culposo de ella, que implicé la desatencidn a
obligaciones o reglas a las que debia estar sujeta. Por tanto puede suceder en un caso
determinado, que una sea la causa fisica o material del dafio y otra, distinta, la causa juridica la
cual puede encontrarse presente en hechos anteriores al suceso, pero que fueron determinantes
o eficientes en su produccion. Lo anterior permite concluir que si bien se probo la falla en el
servicio también se demostré que el dafio provino del comportamiento exclusivo de la propia
victima directa, la cual rompe el nexo de causalidad; con esta ruptura el dafio no puede ser
imputable al demandando porque aunque la conducta anémala de la Administracion fue causa
material o fisica del dafio sufrido por los demandantes, la tnica causa eficiente del mismo fue el
actuar exclusivo y reprochable del sefior Mauro Restrepo Giraldo, quien fue por su conducta
culposa de desacato a las obligaciones a él conferidas, se expuso total e imprudentemente a sufrir
el dafio (...)°” (Se resalta)

Al tenor de lo anteriormente sefalado, es claro que la culpa exclusiva de la victima es eximente de
responsabilidad estatal cuando ademas de demostrada la causalidad material, se demuestra que la
victima participo y fue la causa eficiente en la producciéon del dafo, actuar que puede catalogarse de
culposo al desatender las reglas u obligaciones de prudencia, diligencia y estudio de los negocios que
decide ejecutar.

Por otro lado, en lo que al hecho del tercero respecta, se tiene que el mismo exonera de responsabilidad
al Estado cuando se demuestra que ese tercero es “completamente ajeno al servicio, y que su actuacion
no vincula de manera alguna a este ultimo, produciéndose claramente la ruptura del nexo causal®”.

6. ANALISIS PROBATORIO DEL CASO CONCRETO.

A la luz de lo sefialado en el articulo 167 del Codigo General del Proceso (CGP), por regla general a la
parte interesada le corresponde probar los hechos que alega a su favor para la consecucién de un
derecho. Este principio procesal es conocido como ‘onus probandi, incumbit actori’, entonces a partir del
estudio de dicho principio, es dable afirmar que tanto demandante como demandada tienen el deber de
probar los hechos en que sustentan las pretensiones y excepciones propuestas, y en caso tal que dicha
situacion no se verifique por parte del Juez, la consecuencia juridica es la negacién de las pretensiones
elevadas, como quiera que de faltar la prueba no puede tenerse por cierto el hecho.

Ahora bien, no esta de mas advertir que una vez son arrimadas las pruebas a una controversia judicial,
las mismas hacen parte del expediente y no de las partes, y en ese sentido habran de ser analizadas en
su totalidad siempre y cuando las mismas reunan los requisitos formales que la Ley exige para poder
tenerlas como tal.

Vale la pena indicar que la SFC realiz6 la visita de inspeccion al tenor de las facultades contenidas en el
literal a) numeral 4 del articulo 326 del Estatuto Organico del Sistema Financiero, el numeral 1, 2, 22 del
articulo 11.2.1.4.35 del decreto 2555 de 2010 y el articulo 108 del decreto 663 de 1993, modificado por
el articulo 45 de la Ley 795 de 2003, en los cuales este ente de control reviso el modelo de negocios de
PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion judicial como medida de intervencion, para establecer el recibo
de dinero, la forma de su recibo del mismo y si se presentaban hechos objetivos y notorios de captacion

5 Consejo de Estado. 25 de Julio de 2002. Radicado 13744. Consejo Ponente doctor Jaime Orlando Santofimio Gamboa
6Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativa. Seccidn Tercera. 28 de enero de 2015. Radicado 32912. Consejo Ponente doctor Jaime Orlando
Santofimio Gamboa
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ilegal de dinero, al tenor de lo anterior determiné que la entidad visitada realizaba compra y posterior
venta a descuento de pagarés libranzas en virtud de suscripcion de contratos de compraventa de estos
titulos valores, pero del analisis y estudio de la informacién recabada en la visita desarrollada se concluyé
que no se configuraron los hechos objetivos y notorios de los supuestos de captacion masiva de recurso
del publico, por lo que las afirmaciones contenidas en la presente demanda donde se afirma una
supuesta conducta omisiva de parte de mi representada son conjeturas que no corresponden a la
realidad.

En efecto el material probatorio que anexa la SFC acredita que la misma actuo de manera diligente y
dentro del limite de sus competencias frente a PLUS VALUES S.A.S. en liquidacion como medida de
intervencion, esto se evidencia en el informe de la visita de inspeccion realizadas por esta autoridad a la
citada sociedad y el traslado realizado a la autoridad competente, sobre los cuales se ahondara mas
adelante.

Lo anterior, aunado a la debilidad en el escaso material probatorio aportado por la parte actora, nos
permitira probar que no existid una omision en las funciones de la SFC y la ausencia de un dafo
antijuridico; no obstante, si el Despacho llegara a considerar que existié el mismo, el material probatorio
nos permitira acreditar que aquel, lejos de ser antijuridico y por ende resarcible, resulta imputable a la
parte demandante y/o a terceros por completo ajenos a la administracion publica.

Atendiendo las previsiones sefaladas, conviene adelantar las siguientes consideraciones:

6.1. AUSENCIA DE DANO ANTIJURIDICO.

Como quiera que la presente accién tiene por objeto la reparacién del dafo ocasionado como resultado
de las supuestas “omisiones” en ejercicio de las funciones de la Superintendencia Financiera de
Colombia, es carga de la parte reclamante acreditar la existencia del dafno antijuridico cuyo resarcimiento
pretende y la antijuridicidad del mismo, segun las previsiones del articulo 90 de la Carta Constitucional.

En este sentido, la demandante pretende que el presunto perjuicio que alega y que identifica como la
pérdida de los dineros que aquella aducen haber entregado a la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencién, sea resarcido por el Estado, sin embargo, no sustenta sus
afirmaciones respecto de la omision en el ejercicio de las funciones de inspeccion, vigilancia y control de
la SFC de forma certera, con material probatorio idoneo que permita identificar, primero el perjuicio
econdémico sufrido, puesto que no aporté al proceso ninguna consignacion o transferencia que indique
el pago de alguna suma de dinero a favor de PLUS VALUES S.A.S. en liquidacion como medida de
intervencion y segundo acervo probatorio que indique cual fue la participacion u omision del Estado en
el negocio privado presuntamente realizado con dicha sociedad.

Esta situacion conlleva ineludiblemente a concluir que no existe certeza sobre la entrega efectiva de
la totalidad del dinero, la fecha de la misma, el monto, la suscripcion de la totalidad de los
contratos, la preexistencia de los recursos, asi como las demas circunstancias alegadas en el
libelo introductorio y que los accionantes estan en la obligacién de probar de cara a los perjuicios
que reclaman en la demanda interpuesta.

Por lo expuesto, es claro que tampoco hay convencimiento respecto del dafio fundamento de la accién
de la referencia, pues se reitera no lo hay certeza respecto de la pérdida patrimonial que alegan haber
sufrido.

Entonces, como quiera que en la demanda los actores reclaman una indemnizacion derivada de la
pérdida de los dineros que segun afirma “invirtieron” PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como
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medida de intervencién, y que de los medios de prueba aportados por aquella, no es posible predicar la
existencia del dano por la totalidad de la pérdida que refiere, lo procedente sera tener por no probadas
las pretensiones de la demanda ante la inexistencia de un dafo cierto y en consecuencia, habra de
proferirse un fallo desestimatorio de las mismas.

Ahora bien, en el remoto caso de que el Despacho considere que efectivamente existe un dafio a los
intereses de la parte accionante, originado en la supuesta entrega de dinero a PLUS VALUES S.A.S.
hoy en liquidacion como medida de intervencion, resulta importante traer a colacion los criterios que ha
sefalado el maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo con relacion al dafio antijuridico como
fuente de reparacion:

“A pesar de que el articulo 90 de la Constitucion es claro en sefalar que el Estado "respondera
patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean imputables”. lo cierto es que en nuestro
ordenamiento juridico no existe definicion normativa del concepto de darno antijuridico. Por ello,
la jurisprudencia nacional, siguiendo algunos parametros de la doctrina extranjera, dada la
similitud de los articulos 106 de la Constitucion Espariola y 90 de la Constitucion Colombiana, ha
definido el dafio antijuridico como "la_lesién de un _interés legitimo, patrimonial o
extrapatrimonial, que la victima no esta en la obligacidn de soportar, que no esta justificado
por la ley o el derecho"” o también se ha entendido como el dano que se produce a una
persona a pesar de que "el ordenamiento juridico no le ha impuesto a la victima el deber
de soportarlo, es decir, que el dafno carece de causales de justificacion.

Notese que, de la simple definicion de dafio antijuridico, pueden deducirse facilmente dos de sus
principales caracteristicas, a saber:

La primera: no todos los dafios que causa el Estado resultan indemnizables, sobre todo si los
mismos son el resultado de la actividad estatal licita, pues solamente originan el deber de
reparacion patrimonial aquellos dafios que exceden los limites juridicos que garantizan los
derechos e imponen obligaciones exigibles a todas las personas que viven en determinada
sociedad. Se ve, entonces, como la concepcion del dafo antijuridico, desde esa perspectiva, no
solamente resulta acorde con los principios de eficiencia de la funcién publica y efectividad de los
derechos (articulos 228 y 20 de la Constitucién) sino también confluye con los principios de
igualdad frente a las cargas publicas y solidaridad, que constituyen las piezas angulares del
Estado Social de Derecho (articulos 10 y 13 de la Carta).

Ahora bien, esta caracteristica del dafio antijuridico resulta especialmente relevante en aquellas
limitaciones impuestas por el Estado al ejercicio de los derechos reconocidos y garantizados por
las normas juridicas, en tanto que solamente pueden originar su responsabilidad patrimonial
aquellas restricciones que "superan la normal tolerancia” o que impiden el goce normal y
adecuado del derecho. Especificamente en cuanto a la razonabilidad de la limitacion del derecho
a la propiedad y al limite de la obligacion del titular a soportar dicha restriccion en el ejercicio de
su derecho, para efectos de establecer el deber de los particulares de reparar los dafios, la
doctrina Argentina ha dicho lo siguiente: (...)

La segunda caracteristica del dafio indemnizable se encuentra en el hecho de establecer que
solamente resulta antijuridicas las lesiones causadas por el Estado a los derechos de las
personas que no _surgen de su _anuencia, aceptacion o que son propiciadas por ellos
mismos. No se trata de identificar el concepto de dafio antijuridico con la causal de exoneracion
de responsabilidad que rompe la imputacion por el hecho o culpa exclusiva de la victima; se trata
de entender que el Estado no puede indemnizar los dafios cuya fuente de indemnizacioén no es
objeto de proteccion juridica. en tanto que su origen es inconstitucional, ilegal o contraria al
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principio de buena fe que debe regular todas las actuaciones de los particulares y del Estado
(articulo 83 de la Constitucién). En otras palabras, asi el dafio cuya reparacion se pretende
pudiese ser causado de manera directa y eficiente por el Estado, no puede ser indemnizado
si fue propiciado, auspiciado, avalado u originado con la actuacién u omisiéon de quien lo
reclama, en tanto que el ordenamiento juridico solamente protege las actuaciones leales y
legitimas de los particulares.” ’(destacado fuera del texto)

Como bien lo ha dicho la jurisprudencia del Consejo de Estado, para que exista un dano antijuridico es
necesario que la victima demuestre que no estaba en el deber o posibilidad de soportarlo, de alli que
acertadamente se tenga que, si se llegaran a probar los supuestos dafios que se reclaman por la
demandante, los mismos no son de tipo antijuridico pues se debe considerar que la accionante
experimentaron una merma patrimonial como la que puede tener lugar en cualquier otro negocio de
riesgo monetario, la cual se magnificé, desde luego, ante la existencia de los altos rendimientos
que la accionante dice le fueron prometidos.

Asi, si se llegaré a demostrar que la parte demandante efectivamente hizo entrega de una suma de
dinero, esto es que decidié libre y voluntariamente entregar sus dineros a un tercero, se debe considerar
que lo hizo obnubilada por la rentabilidad ofrecida por la compra de pagarés libranzas de las cuales eran
deudores personas no conocidas por aquella lo que de por siimplica una operacion riesgosa, ello también
demuestra la culpa exclusiva de los demandantes.

En este orden de ideas, los demandantes esperaba obtener unas utilidades del negocio aleatorio que
celebraron, utilidades privadas para las mismas, pero lo que se encuentra con la presentacion de la
demanda es que las pérdidas del negocio o los riesgos de la operacion emprendida ahora tenga que
asumirlas el Estado, por lo que es claro que el dano antijuridico que se ha recibido lo debe asumir el
particular en forma exclusiva, pues se encuentra en el deber juridico de soportar las pérdidas sufridas
ante la celebracién de un contrato aleatorio.

Corolario de lo anterior, ante la falta de prueba de los dafos que pretenden sean indemnizados asi como
su antijuridicidad, la falta de acreditacion de alguna conducta omisiva a cargo del Estado, o que de dicha
supuesta conducta omisiva se haya generado en aquellos un perjuicio, elementos sobre los que se
estructura la responsabilidad extracontractual del Estado, lo juridicamente procedente es negar la
totalidad de las pretensiones, pues aunado a tal circunstancia, tal como se vera mas adelante, tampoco
se configuran los dos elementos restantes que permitirian imputar una eventual responsabilidad a mi
prohijada por los hechos alegados por los demandantes.

6.2. INEXISTENCIA DE UNA OMISION IMPUTABLE A LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE
COLOMBIA.

Una vez superado el aspecto relacionado con la existencia del dafio cuya reparacion se reclama por via
judicial y como quiera que de los hechos relatados en la demanda se evidencia que las acusaciones en
torno de la responsabilidad de mi representada corresponden a la supuesta falla en el servicio por
“‘omision” tal y como se manifiesta atras, procede poner de presente la inexistencia de omisién imputable
a la SFC, por lo que a continuacién se senalaran las actuaciones diligentes, previsivas y asertivas de
este ente de control respecto de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion.

6.2.1. La sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion no esta
ni han estado sometida a vigilancia de esta Superintendencia.

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera — Subseccién C. Sentencia del 10 de septiembre de 2014. Exp: 29.590. Consejero
Ponente: Dr. Enrique Gil Botero.
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Debe llamarse preliminarmente la atencion en el hecho de que la citada sociedad no esta ni han estado
sometida a vigilancia de esta Superintendencia, ya que las entidades y actividades respecto de las que
se ejercen dichas funciones corresponden a las previstas en el numeral 2 del articulo 325 del EOSF, en
el numeral primero del paragrafo tercero del articulo 75 de la Ley 964 de 2005, asi como en el inciso
segundo del articulo 40 de la Ley 454 de 1998, modificado por el articulo 102 de la Ley 795 de 2003 y
en el articulo 11.2.1.6.1. del Decreto 2555 de 2010.

Entonces, los interesados en desarrollar actividades relacionadas con el manejo, aprovechamiento e
inversion de los recursos captados del publico deben estar bajo vigilancia de esta Superintendencia, para
lo cual deben constituirse como lo establece el articulo 53 y siguientes del EOSF, en la forma y términos
instruidos en la Parte Primera, Titulo Primero, Capitulo Primero de la Circular Basica Juridica, en los
cuales, entre otras cosas, se establece que dichas entidades deberan obtener previamente el certificado
de autorizacion respectivo el cual sera otorgado por esta Superintendencia, circunstancia que en el
presente asunto jamas ocurrié.

6.2.2. Actuacion diligente de la SFC respecto de la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencién, a pesar de no ser una entidad vigilada, con el fin de
establecer una posible situacion de captacion ilegal de dineros del publico. Inexistencia de
omision imputable a este Organismo de Control y Vigilancia.

Aunque la citada sociedad no estéa ni ha estado sometidas a la vigilancia de la SFC, esta autoridad realizé
una visita a PLUS VALUES S.A.S. del 29 de julio al 04 de agosto de 2015, con el fin de establecer si la
referida persona juridica realizd operaciones de captacién o recaudo no autorizado de dinero del publico,
al tenor de lo sefalado en el articulo 2.18.2.1. del titulo 2 de la parte 18 del libro 2 del Decreto 1068 de
2015 y del decreto 4334 de 2008.

6.2.2.1. Visita realizada a la sociedad PLUS VALUES S.A.S. en hoy liquidacion como medida de
intervencion:

Esta Superintendencia realizé una visita de inspeccion a la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencion, ordenada a través del oficio radicado 2015076089-001-000 del
29 de julio de 2015 y llevada a cabo del 29 de julio al 4 de agosto de 2015.

Esta visita se derivo, segun sefialan los antecedentes del informe del 6 de noviembre de 2015: “de /a
consulta realizada mediante correo electronico, radicada en esta Superintendencia el 13 de julio de 2015
bajo el numero 2015069096-000, en el que el peticionario deseaba conocer si la sociedad PLUS VALUES
S.A.S., realmente se encuentra bajo la vigilancia de esta Superintendencia, ya que como lo sefiala asi

1

se anuncian y ofrecen a las personas interesadas inversiones en ‘pagarés-libranzas”.

De acuerdo con los documentos que se recabaron en la visita se logré establecer: que PLUS VALUES
S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién tenia como actividad principal la compraventa de
‘pagarés-libranzas” que adquiria a través de un “Convenio marco de venta de cartera con
responsabilidad del cedente o endosante modalidad - libranzas” de las Cooperativas
MULTISOLUCIONES y COOCREDIMEDS?, por créditos que éstas otorgaban a sus asociados.

Que con dichos contratos se adquirian titulos valores los cuales eran transferidos con responsabilidad a
PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion judicial como medida de intervencion, quien los recibia
fisicamente con endoso en propiedad; que a su vez dicha sociedad descontaba la cartera comprada a

8 Las cuales se encontraban bajo inspeccion, vigilancia y control de la Supersolidaria.
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las Cooperativas con sus clientes que eran contactados a través de agentes comerciales con los cuales
la mencionada sociedad tenia suscritos contratos de corretaje.

Se encontré también que los clientes, compradores de los “pagarés-libranzas, se vinculaban a PLUS
VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién, por medio de un formulario de
vinculacién y suscribian un “contrato de compraventa de cartera con responsabilidad del cedente o
endosante modalidad — libranzas”, donde se estipulaban las condiciones de la negociacioén, aceptando
asi la oferta y realizando el respectivo depdsito a las cuentas de dicha sociedad, para luego recibir el
endoso en propiedad de las libranzas compradas.

Asi mismo, se observé que el recaudo de los flujos que realizaban las cooperativas de los dineros girados
por las pagadurias derivados de los descuentos de ndmina efectuados a los deudores de las obligaciones
se depositaban en las cuentas de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion, y que a su vez los flujos e intereses de los titulos vendidos eran trasladados a sus clientes
en las fechas acordadas y en las cuentas autorizadas para tal fin.

De esta visita se concluyé que no se evidencié que PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como
medida de intervencion, se estuviera promoviendo como una vigilada por la SFC y que en las
actividades desarrolladas por esta, relacionadas con la compra y venta al descuento de “pagarés-
libranza”, existia de por medio la entrega en propiedad de un titulo valor, asi como que el pago
que realizaban las pagadurias tanto para la cartera en posiciéon propia como para la descontada
entre sus clientes, obedecia a descuentos realizados a los deudores, razén por la cual no se
consideré la configuracion de hechos objetivos o notorios, ni los supuestos de captacién masiva
de recursos del publico, al tenor de los dispuesto en el articulo 6° del Decreto 4334 de 2008, en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 2.18.2.1 del Titulo 2 de la Parte 18 del Libro 2 del
Decreto 1068 de 2015.

Conviene destacar que los detalles de las operaciones revisadas y plasmadas en el informe de
inspeccion obedecen Unica y exclusivamente a la evidencia y documentos recabados por los funcionarios
de la SFC y entregados por PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, en
la visita y a los entregados por el representante legal de dicha sociedad el 18 de agosto de 2015, con
ocasioén de la misma, esto es: i). La base de datos con la informacién de compra venta de “pagarés-
libranzas” desde marzo de 2014 hasta junio de 2015; ii). La informacién respecto de las operaciones de
compra venta con responsabilidad de las Cooperativas COOCREDIMED y MULTISOLUCIONES desde
marzo de 2014 hasta junio de 2015; iii). La informacion de venta de los “pagarés-libranzas” desde
diciembre de 2014 a julio de 2015, vy, iv). La muestra de 27 operaciones de venta de “pagarés-libranzas”
a sus clientes, entre otros.

Ahora bien, el hecho de que con posterioridad (dentro del proceso de liquidacion judicial adelantado por
la Superintendencia de Sociedades en noviembre del afio 2016) se hubiese verificado la existencia de
hechos objetivos que dieron cuenta de la realizacién de operaciones de captacidn de dineros del publico
por parte de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencién, en modo alquno
significa que la SFC haya sido omisiva en el cumplimiento de sus funciones, porque, se itera, la
informacién que esta Entidad analiz6 CORRESPONDE A LA RECABADA Y ENTREGADA POR LA
MISMA SOCIEDAD PARA EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE MARZO DE 2014 Y JULIO DE 2015.

Finalmente, y en razén a que los originadores de la cartera que negociaba PLUS VALUES S.A.S. hoy
en liquidacion como medida de intervencién, se encontraban bajo la vigilancia de la Superintendencia de
la Economia Solidaria, se trasladé copia del informe de inspeccion mediante oficio No. 2015076089-
004 del 20 de noviembre de 2015, como quiera que se evidenciaron hechos relevantes que podrian
recaer en el ambito de competencia de dicho Organismo.
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Para concluir este acapite debemos senalar que de lo anteriormente descrito se evidencia sin asomo de
dudas que el supuesto comportamiento omisivo que se imputa a la SFC no se presentd, prueba de ello
es la labor realizada por este ente de control en relacion con PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion
como medida de intervencion a través de la visita de inspeccidn practicada, de la cual al final, luego de
la ardua labor desarrollada por la SFC se concluyd que no para ese momento y con lo avizorado al cierre
de la visita, no se configuraban los supuestos de captacién no autorizada de recursos del publico en
relacion con dicha sociedad.

6.3. NINGUNA AUTORIDAD DEL ESTADO PODRA EJERCER FUNCIONES DISTINTAS DE LAS QUE
LE ATRIBUYEN LA CONSTITUCION Y LA LEY.

Como ya se sefalo, se acude al medio de control de reparacion directa, para reclamar, solidariamente
de las entidades demandadas una indemnizacién econémica, frente a una presunta responsabilidad
extracontractual del Estado, por supuestamente avalar el desarrollo de las actuaciones de la misma al
desplegar conductas delictivas al tener conocimiento de suscripcion de mas de 20 contratos de venta de
libranzas en 3 meses y en este sentido haber incumplido el deber de vigilar, controlar e inspeccionar el
funcionamiento de la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencién a
la cual supuestamente le entregaron sumas de dinero con el fin de comprar titulos valores, lo cual en su
sentir les habilita para reclamar perjuicios materiales por la presunta omision en el ejercicio de las
funciones previstas en el articulo 6 del Decreto 4334 de 2008.

Téngase en cuenta que si desde la misma Constitucién Politica (articulos 6 y 121) se establece que las
autoridades publicas, tal es el caso de mi representada, no pueden ejercer funciones distintas de las que
le atribuyen la Constituciéon y la Ley, la pretendida responsabilidad que se quiere trasladar en forma
solidaria a las demandadas, bajo el argumento de un supuesto incumplimiento de las mismas, debera
analizarse, considerando, ademas, las limitaciones impuestas en el referido mandato constitucional.

Asi las cosas, si la SFC no ha tenido participacion institucional, directa o indirecta, en los actos y hechos
de los que pretende derivarse ahora su responsabilidad, no basta para ello acusarla irreflexivamente por
omisiones imprecisas y difusas sin identificar su naturaleza y demostrar su ocurrencia, en este orden,
resulta del caso recordar, tal como acertadamente lo dijere el Consejo de Estado:

“Tal concepto implica, como lo ha dicho repetidamente la Sala, que la responsabilidad de la
Administracion no puede resultar comprometida cada vez que un particular resulta lesionado en
su ‘vida, honra, bienes, creencias y demas derechos y libertades’ para cuya proteccion estan
establecidas las autoridades de la Republica, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 2 de la
Constitucion, pues el examen del cumplimiento adecuado de las obligaciones del Estado no
puede hacerse con relacion a un Estado ideal, sino con referencia concreta a la Administracion a
la _que se impone tal obligacién, teniendo en cuenta sus recursos, sus capacidades y sus
posibilidades y sin que pueda olvidarse que nadie, tampoco el Estado, puede estar obligado a lo
imposible”.? (Se subraya)

Luego, al no estar justificado ni sustentado el dafio patrimonial alegado ni la presunta omision endilgada
a mi representada, las pretensiones de la demanda necesariamente deben desestimarse, maxime
cuando el eventual dafio derivado no fue ni es consecuencia directa de una accién u omision que pueda
endilgarsele a la SFC, aspecto que facilmente se puede dilucidar al realizar una simple lectura del marco
legal que regula sus funciones y observando las actuaciones desarrolladas por aquella, veamos:

°Consejo de Estado. Sentencia de 6 de octubre de 1995, expediente 9535, ponencia del Dr. Carlos Betancur Jaramillo.
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Resulta pertinente manifestar que la SFC como entidad estatal de caracter técnico, adscrito al Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico, de conformidad con lo consagrado en el articulo 121 de la Constitucion
Politica, sélo tiene competencia en relaciéon con las materias a su carqo y con sujecion a las
funciones atribuidas por la Constitucion y la ley, las cuales para el caso de esta Autoridad, se encuentran
descritas, en el Decreto 2739 de 1991, Decreto — Ley 663 de 1993 (Estatuto Organico del Sistema
Financiero- EOSF), la Ley 964 de 2005, Decreto 2555 de 2010 (modificado, entre otros, por el Decreto
1848 de 2016), y las demas normas que las modifiquen o adicionen.

En efecto, como se ha sostenido a lo largo de este escrito, se tiene que esta Superintendencia es el
Organismo técnico encargado de ejercer funciones de control, inspeccion y vigilancia sobre las entidades
que conforman los sectores financiero, asegurador, bursatil y previsional del pais, teniendo como objetivo
supervisar el sistema financiero y el mercado de valores colombiano, de acuerdo con la facultad
consagrada y delegada en los articulos 189 numeral 24 y 211 de la Constitucién Politica.

En este orden de ideas, la SFC, desde la dptica de sus funciones administrativas, no le compete
intervenir en las relaciones contractuales entabladas entre las entidades vigiladas (y no vigiladas)
y los particulares. Es asi como, esta Entidad no puede impartir 6rdenes referidas a la ejecucioén y
terminacion de contratos celebrados entre los particulares y sus entidades vigiladas ni mucho menos las
no vigiladas, dado que su funcion de supervision no trasciende a la intrusion en la esfera de la autonomia
de las partes que se caracteriza por la libertad negocial, pues estaria desbordando el ambito de su
competencia administrativa. Una interpretacién contraria llevaria a pensar que esta autoridad tiene
facultades para coadministrar o para dirimir_diferencias que puedan surgir en las relaciones
contractuales, e incluso para asumir responsabilidades por completo ajenas a su naturaleza,
objetivos y funciones.

Es por ello que la SFC, dado su caracter de entidad publica, solamente puede realizar aquellas funciones
para las que ha sido expresamente facultada por lo tanto, no podria decretar medidas administrativas en
orden a decretar la liquidacién judicial de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion, primero porque no es vigilada y segundo porque en las visitas realizadas no encontré
hechos objetivos y notorios de los supuestos de captacion masiva de recurso del publico, pero que a
pesar de lo anterior, no obstante remitié dicha informacion a la Superintendencia de Economia Solidaria,
conforme al articulo 121 de la Constitucion Politica, segun el cual “Ninguna autoridad del Estado podra
gjercer funciones distintas de las que le atribuyen la Constitucion y la ley”, luego dentro de ese estricto
marco, evidente resulta que no existe la menor posibilidad de endilgar omision o incumplimiento de
funcion alguna en cabeza de mi prohijada que derive en la posibilidad de estudiar un resarcimiento de la
accionante a su cargo.

7. EXCEPCIONES

Sea lo primero informar al Despacho que las excepciones previas que alegara esta Superintendencia
seran presentadas en escrito separado. En ese orden nos referiremos a las excepciones de fondo, asi:

7.1. EXCEPCIONES DE FONDO.
En adicién a las excepciones previas propuestas en escrito separado, invoco mediante este escrito las

excepciones de fondo que se desarrollan a continuacion, con el fin de que se declare la imposibilidad de
entrar a estudiar las pretensiones objeto de la demanda o se desestimen por razones de fondo.
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7.1.1. Actuacion diligente de la SFC respecto de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como
medida de intervencion con el fin de establecer una posible situaciéon de captacién ilegal
de dineros del publico.

7.1.1.1. Visita realizada a la sociedad PLUS VALES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de
intervencion.:

Esta visita se realizo entre el 29 de julio y el 04 de agosto de 2015, en dicha visita de inspeccién de
acuerdo con los documentos que se recabaron en la misma visita se logro establecer: que PLUS
VALUES S.A.S. en liquidacién como medida de intervencion, tenia como actividad principal la
compraventa de “pagarés-libranzas” que adquiria a través de un “Convenio marco de venta de cartera
con responsabilidad del cedente o endosante modalidad — libranzas” de las Cooperativas
MULTISOLUCIONES y COOCREDIMED', por créditos que éstas otorgaban a sus asociados; que con
dichos contratos se adquirian titulos valores los cuales eran transferidos con responsabilidad a PLUS
VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, quien los recibia fisicamente con
endoso en propiedad; que a su vez dicha sociedad descontaba la cartera comprada a las Cooperativas
con sus clientes que eran contactados a través de agentes comerciales con los cuales la mencionada
sociedad tenia suscritos contratos de corretaje.

Se encontré también que los clientes, compradores de los “pagarés-libranzas, se vinculaban a PLUS
VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion, por medio de un formulario de
vinculacion y suscribian un “contrato de compraventa de cartera con responsabilidad del cedente o
endosante modalidad — libranzas”, donde se estipulaban las condiciones de la negociacion, aceptando
asi la oferta y realizando el respectivo depdsito a las cuentas de dicha sociedad, para luego recibir el
endoso en propiedad de las libranzas compradas.

Asi mismo, se observé que el recaudo de los flujos que realizaban las cooperativas de los dineros girados
por las pagadurias derivados de los descuentos de ndmina efectuados a los deudores de las obligaciones
se depositaban en las cuentas de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion, y que a su vez los flujos e intereses de los titulos vendidos eran trasladados a sus clientes
en las fechas acordadas y en las cuentas autorizadas para tal fin.

De esta visita se concluyé que no se evidencié que PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como
medida de intervencion, se estuviera promoviendo como una vigilada por la SFC y que en las actividades
desarrolladas por esta, relacionadas con la compra y venta al descuento de “pagarés-libranza”, existia
de por medio la entrega en propiedad de un titulo valor, asi como que el pago que realizaban las
pagadurias tanto para la cartera en posicion propia como para la descontada entre sus clientes, obedecia
a descuentos realizados a los deudores, razdn por la cual no se consideré la configuracion de hechos
objetivos o notorios, ni los supuestos de captacion masiva de recursos del publico, al tenor de los
dispuesto en el articulo 6° del Decreto 4334 de 2008, en concordancia con lo dispuesto en el articulo
2.18.2.1 del Titulo 2 de la Parte 18 del Libro 2 del Decreto 1068 de 2015.

Conviene destacar que los detalles de las operaciones revisadas y plasmadas en el informe de
inspeccion obedecen Unica y exclusivamente a la evidencia y documentos recabados por los funcionarios
de la SFC y entregados por PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion, en
la visita y a los entregados por el representante legal de dicha sociedad el 18 de agosto de 2015, con
ocasion de la misma, esto es: i). La base de datos con la informacién de compra venta de “pagarés-
libranzas” desde marzo de 2014 hasta junio de 2015; ii). La informacion respecto de las operaciones de
compra venta con responsabilidad de las Cooperativas COOCREDIMED y MULTISOLUCIONES desde

10 | as cuales se encontraban bajo inspeccion, vigilancia y control de la Supersolidaria.
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marzo de 2014 hasta junio de 2015; iii). La informacion de venta de los “pagarés-libranzas” desde
diciembre de 2014 a julio de 2015, vy, iv). La muestra de 27 operaciones de venta de “pagarés-libranzas”
a sus clientes, entre otros.

Ahora bien, el hecho de que con posterioridad (dentro del proceso de liquidacion judicial adelantado por
la Superintendencia de Sociedades en noviembre del afio 2016) se hubiese verificado la existencia de
hechos objetivos que dieron cuenta de la realizacién de operaciones de captacién de dineros del publico
por parte de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencién, en modo alquno
significa que la SFC haya sido omisiva en el cumplimiento de sus funciones, porque, se itera, la
informacion que esta Entidad analizé corresponde a la recabada y entregada por la misma sociedad para
el periodo comprendido entre marzo de 2014 y julio de 2015.

Finalmente, y en razén a que los originadores de la cartera que negociaba PLUS VALUES S.A.S. hoy
en liquidacion como medida de intervencién, se encontraban bajo la vigilancia de la Superintendencia de
la Economia Solidaria, se trasladé copia del informe de inspeccion mediante oficio No. 2015076089-004
del 20 de noviembre de 2015, como quiera que se evidenciaron hechos relevantes que podrian recaer
en el ambito de competencia de dicho Organismo.

Concluyendo, se puede evidenciar que el supuesto comportamiento omisivo que se imputa a la SFC no
se presento, prueba de ello es la labor realizada por este ente de control en relaciéon con PLUS VALUES
S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion a través de la visita de inspeccién, sociedad
frente a la cual se establecié que para el momento del cierre de las visitas no se configuraban los
supuestos de captacion no autorizada de recursos del publico.

Conforme a lo expuesto no cabe menos que concluir que lejos de permanecer inactiva o estatica, la SFC
cumplié a cabalidad las funciones establecidas en la ley, actuando dentro del especifico marco de
competencias que la normatividad establece, por lo que en modo alguno puede hablarse de una omision
de mi representada de cara a las actuaciones desplegadas por una entidad ajena a su ambito de
inspeccion, vigilancia y control.

7.1.2. Causales de exoneracion de responsabilidad- Inexistencia del nexo de causalidad

En el evento en que este Despacho llegue a considerar que existe un eventual dafio antijuridico, se
demostrara que el mismo no es imputable a la SFC, pues existen causales que exoneran su
responsabilidad y desvirtuan el nexo de causalidad.

7.1.2.1. Hecho de un tercero

En el hipotético caso en que los senores Juan Carlos Diaz Salazar, Javier Enamorado Altamar, Helena
Camacho De Sanchez y Gloria Castafio De Suarez, a lo largo del presente proceso judicial llegaran a
demostrar la existencia de un eventual perjuicio en virtud de la entrega de dineros a PLUS VALUES
S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién o llegaran a demostrar que las pérdidas que
aduce haber sufrido devienen de la existencia y funcionamiento de esa sociedad, ese NO es un hecho
atribuible a la SFC, sino que obedece a una conducta inescrupulosa de personas ajenas a esta Entidad,
esto es, a los representantes legales y/o administradores de la citada sociedad.

Cabe senalar que en el hecho 11 de la demanda se afirma que PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion
como medida de intervencién, dejo de pagar intereses en el mes de julio de 2016, esgrimiendo razones
de orden operativo de la cartera y asuntos relacionados con las pagadurias de las cooperativas, en
resumen “siniestro de cartera”, se debe indicar que respecto a estos hechos, nada tiene que ver la SFC,
puesto que estas afirmaciones de la parte demandante denotan el hecho de un tercero y también la culpa
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exclusiva de la victima, pues es desde este momento que la actora debieron preguntarse cuales eran
los problemas que se presentaban y en ese orden de ideas debieron haber emprendido acciones
tendientes y en procura de recuperar su presunta inversion. Asi, de comprobarse que pudo generarse
un dano, el mismo habra de ser objeto de litigio directamente entre las partes contratantes en desarrollo
del negocio particular e individual que se aduce fue celebrado, a través de las acciones judiciales que el
legislador previamente ha instituido: entre ellas las de competencia de la jurisdiccién civil e incluso penal,
en caso que la autoridad competente estime que se esta en presencia de un hecho punible o bien en el
escenario de la liquidacion en la que al parecer solicitaron el reconocimiento de sus acreencias, o
finalmente, acudiendo a la jurisdiccién ordinaria.

Respecto de este ultimo escenario, vale la pena llamar la atencidon sobre el hecho de que la demandante
afirma haberse hecho parte en la liquidacion ordenada por la SS respecto de la sociedad PLUS VALUES
S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, lo que conlleva a la indefectible conclusion del
reconocimiento de tal sociedad -hoy en liquidacion - como la responsable de la eventual merma
patrimonial sufrida.

En efecto, es importante reiterar que el presente asunto versa sobre un contrato celebrado entre
particulares en el que la SFC no hizo parte, razén por la cual el cumplimiento del mismo no dependia de
esta autoridad sino del tercero que se comprometid con la suscripcién del mismo, esto es de PLUS
VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion.

Asi las cosas, es evidente que en el presente caso nos encontramos con que la responsabilidad radica
exclusivamente en cabeza de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion,
de sus socios y personal directivo, pues segun manifiesta la demandante en su escrito, existen ya
procesos penales contra aquellos por el delito de captacién masiva y habitual de dineros.

Para esta Superintendencia es claro que PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion, instrumentoé un ardid con base en una operacion legitima, el descuento que se presenta en
la negociacién de un titulo valor, para engafar a particulares con falsas promesas de rendimientos
elevados cuando se conocia que los flujos recibidos resultaban insuficientes para garantizar el pago de
lo prometido.

7.2.3.2. Culpa exclusiva de la victima

Sea lo primero senalar que Juan Carlos Diaz Salazar, Javier Enamorado Altamar, Helena Camacho De
Sanchez y Gloria Castafio De Suarez, para la fecha de suscripcion de los presuntos contratos, quienes
fungen como demandantes, son personas mayores de edad, que tienen el conocimiento que dan las
maximas de la experiencia y que tomaron una decision de negociacién que por sus caracteristicas tenia
un riesgo implicito y del cual no se puede pretender fundar responsabilidad administrativa en cuanto a
su resultado.

Cabe sefialar, con base en las conclusiones contenidas en los informes de visita ya analizados en este
escrito, que al parecer lo que ocurrié no fue otra cosa que la celebraciéon de un contrato aleatorio, en los
términos descritos en el articulo 1498 del Cadigo Civil, esto es, aquel en el cual existe una contingencia
incierta de ganancia o pérdida que se materializd en la compra de cartera, dicha compra gener¢ el alea
de una posible rentabilidad atada al recaudo de cartera que se lograra en un periodo de tiempo
determinado. Asi las cosas, no se puede pretender fundar responsabilidad del Estado en cuanto a los
resultados de un negocio privado, menos aun cuando el resultado del mismo dependia de un alea que
los demandantes quisieron asumir libre y voluntariamente.
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Resulta importante hacer énfasis en el hecho de que los demandantes, segun se infiere del libelo,
obraron de manera libre y voluntaria al momento de entregar sus dineros a PLUS VALUES S.A.S. hoy
en liquidacién como medida de intervencién, bajo el principio de la autonomia privada de la voluntad, y
en esa negociacion asumieron los riesgos propios del contrato que aducen haber suscrito.

De modo que si los demandantes no debian compartir las utilidades del negocio celebrado con PLUS
VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion, con la SFC, mal pueden pretender que
las supuestas pérdidas si sean atendidas por este ente de control, en lo que constituye un tipico caso de
privatizacion de utilidades y socializacion de pérdidas.

De otro lado, es importante considerar que los supuestos convenios celebrados entre la representante
legal de los actores y PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion, se trato
de negocios privados sin intervencion alguna de la SFC, en los cuales los demandantes aseveran haber
realizado una “inversién” de dinero, tipo de negocios que hace referencia a la colocacion de capital en
una operacioén, proyecto o iniciativa empresarial con el fin de recuperarlo con intereses en caso de que
el mismo genere ganancias, para la economia y las finanzas las inversiones tienen que ver tanto con el
ahorro, como con la ubicacién del capital y aspectos vinculados al consumo. Una inversion es
tipicamente un monto de dinero que se pone a disposicién de terceros, de una empresa o de un conjunto
de acciones con el fin de que el mismo se incremente producto de las ganancias que genere ese fondo
o proyecto empresarial.

Asi, toda inversion implica tanto un riesgo como una oportunidad. Un riesgo en la medida en que la
devolucién del dinero invertido no esta garantizada, como tampoco las ganancias. Una oportunidad en
tanto el éxito de la inversién puede implicar la multiplicacion del dinero colocado.

“En la inversion privada suelen considerarse tres variables distintas; la primera corresponde al
rendimiento esperado, es decir, la rentabilidad que se considera que tendra en términos positivos o
negativos, la segunda obedece al riesqgo aceptado, es decir, la incertidumbre sobre el rendimiento,
la posibilidad de que la inversién no se recupere, y por tltimo el horizonte temporal, o bien el periodo
a corto, mediano o largo plazo durante el que la inversion se sostendra.”"!

Entonces, estaban los demandantes obligados a proceder con la diligencia de un buen hombre de
negocios, pues esa diligencia los hubiese llevado siquiera a cuestionarse sobre el origen de los pagarés
libranza, es decir, por lo menos verificar si existian dichos titulos en las cooperativas originadoras que
celebraban negocios con PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, o en
la sociedad contratada para la custodia de los mismos; de igual forma no se acreditd que los
demandantes hayan verificado o investigado sobre el efectivo pago de los deudores a las pagadurias de
las obligaciones, si se trataba de cartera siniestrada o titulos valores duplicados, también si la informacion
que le brindaban sobre montos y plazos de los pagarés era veridica o simplemente se limitaron a recibir
informacion sin comprobarla y a suscribir documentos sin un soporte valido amparada en la confianza
que les brindé PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion. Es asi como, la
posible desidia de los accionantes en los términos en que hemos hecho referencia se configura como
causa del presunto perjuicio, que sin fundamento factico y juridico pretenden ahora endilgar a las
entidades demandadas, entre ellas, a mi prohijada.

En conclusién, nos encontramos ante una culpa exclusiva de la victima por la realizacion de operaciones
aleatorias y de alto riesgo de manera libre y voluntaria.

11 Definicion ABC: http://www.definicionabc.com/economia/inversiones.
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7.1.3. Liquidacién como escenario idoneo para las reclamaciones de indole econémica como la
que se pretende.

El tramite de la demanda judicial por medio de la interposicién del medio de control de reparacion directa,
no es el mecanismo adecuado para pretender la restitucion de los dineros que se dicen fueron
entregados a PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencién, pues con ello se
desconocen las instancias legales dispuestas especialmente para tales fines, esto es, el tramite
administrativo que con fundamento en el articulo 5° del Decreto 4334 de 2008, fue ordenado por la SS
mediante Auto 400-016375 del 16 de noviembre de 2017, a través del cual se decretd la liquidacién
judicial como medida de intervencion de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion, escenario en el que existe la posibilidad de devolver, de manera ordenada, las sumas de
dinero aprehendidas o recuperadas.

Adicionalmente, no puede perderse de vista que al pretender los demandantes que a través del medio
de control de reparacion directa les sea restituida como pretensién el valor de los dineros entregados a
PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, conllevaria al cobro de lo no
debido e incluso de un enriquecimiento sin causa, por cuanto al restituirse a la parte actora dentro del
proceso de liquidacion de manera parcial o total el valor de la inversion, se entenderia que su dafo se
habria resarcido y nadie esta habilitado por la ley para obtener el pago de una obligacién dos veces.

8. PETICION

Asistido de las razones de hecho y de derecho expuestas en este escrito, respetuosamente solicito a su
seforia:

1. Se DECLAREN PROBADAS las excepciones de mérito de ACTUACION DILIGENTE DE LA SFC
RESPECTO DE PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion;
CAUSALES DE EXONERACION DE RESPONSABILIDAD- INEXISTENCIA DEL NEXO DE
CAUSALIDAD (HECHO DE UN TERCERO - CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA) Y
LIQUIDACION COMO ESCENARIO IDONEO PARA LAS RECLAMACIONES DE iNDOLE
ECONOMICA COMO LA QUE SE PRETENDE.

2. Se NIEGUEN todas las pretensiones de la demanda por las razones expuestas en el acapite 6 del
presente escrito.

En todo caso:
i) Se CONDENE en costas y agencias en derecho a la parte demandante.
9. FRENTE AL ACAPITE DE COMPETENCIA Y CUANTIA DE LA DEMANDA.

Entendemos que la estimacion razonada de la cuantia realizada por la parte actora en el mencionado
acapite del escrito de demanda, tiene por objeto cumplir con el requisito de la demanda previsto en el
numeral 6 del articulo 162 del CPACA.

No obstante, lo anterior, si eventualmente el Despacho considera dicha estimacién como un Juramento
Estimatorio, en los términos del articulo 206 del Cédigo General del Proceso del Proceso, se objeta la
estimacion de perjuicios que ha presentado bajo juramento la parte demandante, para cuyo efecto se
solicita tener como incorporadas como fundamento del presente acapite de objecion, todas las razones
y manifestaciones en torno a la INEXISTENCIA DEL DANO Y SU ANTIJURIDICIDAD.
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Esta objecion encuentra sustento en la ilegitimidad y la improcedencia de la demanda, lo cual encuentra
suficiente y solido respaldo en las argumentaciones y excepciones que se dejan expuestas en defensa
de los derechos e intereses de la SFC, de manera que no podran prosperar o estimarse las pretensiones
de la demanda, maxime si se tiene presente que en este caso, como ya se ha sefialado, no nos consta
y tampoco esta probado que los demandantes hayan sufrido dafios y perjuicios causados por esta
Entidad.

En consecuencia, esta objecion afecta la totalidad del monto estimado bajo juramento por la Parte
Demandante.

En cuanto se desestimen las pretensiones de la parte demandante — tal como lo solicito— deberan
decretarse y liquidarse, a favor de mi mandante y a cargo de la Parte Demandante, las sumas
correspondientes a costas, incluidas las Agencias en Derecho.

10. RESPECTO A LAS PRUEBAS SOLICITADAS POR LA DEMANDANTE

Verificado el escrito de demanda, esta Superintendencia considera necesario oponerse a la solicitud de
determinadas pruebas realizada en el escrito de demanda por la parte actora, tales como:

10.1. Remisién de expedientes:

En el acapite titulado “REMISION DE EXPEDIENTES” del escrito de demanda, la accionante solicita que
se (...) ordene a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES DE COLOMBIA 'Y FINANCIERA, que
allegue al expediente que se produjo con ocasién de las investigaciones que realizaron a la Empresa
PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién, con NIT 900.694.935-3, con
anterioridad a junio de 2016 y los resultados de las visitas de los afios 2014, 2015, 2016 y 2017 (...)".

Con relacion a esta solicitud, es de mencionar que con la presente contestacion se adjunta el informe de
la visita de inspeccioén realizada por la SFC a PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de
intervencion, por lo que se hace innecesario decretar la remision solicitada.

10.2. Informe juramentado:

En el numeral 1 del acapite “INFORME JURAMENTADOQO” del escrito de demanda, la demandante solicita
“(...) ordenar al representante legal de la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, o quien
haga sus veces, que rinda un informe juramentado en relacion con las actuaciones administrativas que
se surgieron con antelacion a julio de 2016”.

Al respecto, es importante reiterar que segun establece el articulo 168 del CGP “El juez rechazara,
mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las inconducentes y
las manifiestamente superfluas o indtiles.” (Se subraya).

En el caso que nos ocupa, el informe sobre todos y cada uno de los hechos de la demanda se ha rendido
con la presente contestacién, pues no solo se aporta el informe de la visita de inspeccion realizadas por
esta Superintendencia, sino ademas en el presente escrito se hace un resumen de dicha actuacion.

En ese orden de ideas, el informe no solo resulta indtil para el proceso, en la medida en la que se limitaria

a reiterar el contenido del mencionado informe, ademas de generar una carga y un desgaste tanto para
la administracion pubica como para la administracion.
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Por lo expuesto, me opongo a la solicitud de dicho informe y pido al sefor juez rechazarlo, pues al ya
existir unos documentos que contienen lo solicitado por los demandantes, esta prueba carece de utilidad
y se torna en innecesaria para el presente proceso, y en caso de decretarse, seria del todo superflua o
redundante.

11. PRUEBAS

Con el propdsito de acreditar los hechos y las afirmaciones que se han expuesto a lo largo de la presente
contestacion a la demanda citada en la referencia, solicito que se decreten y se valoren como pruebas,
ademas de aquellas que oficiosamente disponga incorporar al plenario ese Honorable Despacho, todas
aquellas que se sefalan a continuacion:

11.1. Documentales que se aportan

El numeral 4 del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo exige que con la contestacion de la demanda se acompafien todas las pruebas que la
demandada pretenda hacer valer en el proceso, para el caso de ahora se allegan:

1. Informe de Inspeccidn extra situ realizada a la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion
como medida de intervencion desarrollada del 29 de julio al 04 de agosto de 2015.

2. Traslado del informe de visita a la Superintendencia de Economia Solidaria la cual se llevé a cabo
a través del oficio 2015076089-004 del 20 de noviembre de 2015.

3. Oficio de Respuesta Final 2015069096-001 del 15 de julio de 2015 por medio de la cual la SFC
contesto al sefior Carlos Arturo Garcia Mahecha una peticion del 13 de julio de 2015 presentada
sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion.

4. Oficio de Respuesta Final 2016080364-001 del 03 de agosto de 2016 por medio del cual la SFC
contesto al sefior Alvaro Muioz Escobar una peticion del 22 de julio de 2016 presentada sobre
Plus Values S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion.

5. Oficio de Respuesta Final 2016102473-002 del 21 de septiembre de 2016 por medio del cual la
SFC contesto a la sefiora Cecilia Martinez Mayorga una peticién del 13 de septiembre de 2016
presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion.

6. Oficio de Respuesta Final 2016111045-001 del 07 de octubre de 2016 por medio del cual la SFC
contestd a la sefiora Dayane Paola Arguello Pretel una peticion del 03 de octubre de 2016
presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion.

7. Oficio de Respuesta Final 2017017393-001 del 28 de febrero de 2017 por medio del cual la SFC
contesto al sefor Luis Eduardo Escobar Sopo una peticidon del 14 de febrero de 2017 presentada
sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion.

8. Oficio de Respuesta Final 2017032021-001 del 27 de marzo de 2017 por medio del cual la SFC
contestod al sefior Gabriel Alfonso Rodriguez Rodriguez una peticion del 14 de marzo de 2017
presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion.

9. Oficio de respuesta final 2017051209-001 por medio del cual la SFC contesté a la sefiora Yessica
Julieth Collazos Bermeo una peticion del 25 de abril de 2017 presentada sobre Plus Values S.A.S.
hoy en liquidacion como medida de intervencidn.
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10. Oficio de respuesta final 2017051227-001 del 04 de mayo de 2020, por medio del cual la SFC
contestd a la sefiora Nayari Urduefia Flores una peticion del 25 de abril de 2017 presentada sobre
Plus Values S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion.

11. Oficio de respuesta final 2017107362-001 del 21 de septiembre de 2017, por medio del cual la
SFC contesto a la sefiora Leidy Tatiana Bonza Saavedra una peticion del 08 de septiembre de
2017 presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion.

12. Oficio de respuesta final 2018019218-001 del 27 de febrero de 2018, por medio del cual la SFC
contestd a la sefiora Luisa Fernanda Daza Manrique una peticién del 14 de febrero de 2018
presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion.

13. Oficio de respuesta final 2018136866-001 del 29 de octubre de 2018, por medio del cual la SFC
contesto al sefior Javier Alberto Medina una peticion del 16 de octubre de 2018 presentada sobre
Plus Values S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion.

Para que obren como pruebas en el proceso adjuntamos copia de la documentacion en comento,
trasladandole la reserva sobre dichos documentos al despacho judicial, por cuanto al tratarse de una
actuacién administrativa, contiene informacién clasificada y/o reservada.

11.2 Pruebas que se solicitan

11.2.1. Requerir al agente liquidador de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion.

En los términos sefalados en el articulo 165 del Cédigo General del Proceso se solicita requerir al agente
liquidador de PLUS VALUES S.A.S. en liquidacién como medida de intervencion para que se remita la
Resolucion en la cual se reconocié a los sefiores Juan Carlos Diaz Salazar, Javier Enamorado Altamar,
Helena Camacho De Sanchez y Gloria Castafio De Suarez, como acreedores de PLUS VALUES S.A.S.
hoy en liquidacién como medida de intervencion y los valores monetarios que se le han pagado a la
fecha.

11.2.2. Interrogatorio de parte

En los términos sefialados por los articulos 184 y siguientes del Codigo General del Proceso y demas
normas concordantes, comedidamente solicito se fije hora y fecha, para INTERROGAR bajo la gravedad
de juramento a la demandante en este proceso, a los sefores Juan Carlos Diaz Salazar, Javier
Enamorado Altamar, Helena Camacho De Sanchez y Gloria Castafio De Suarez, lo cual haré de forma
oral o escrita, en relacion con los hechos materia de medio de control de reparacién directa y quien sera
citada a través de su apoderado judicial en los términos autorizados por el art. 78 del citado C.G.P.

12. ANEXOS
Se allegan los documentos relacionados como pruebas documentales en un archivo comprimido y en
OneDirive.
14. NOTIFICACIONES

Se informa que la Superintendencia Financiera de Colombia recibe notificaciones en la Calle 7 No. 4-49
segundo piso oficinas del Grupo de lo Contencioso Administrativo Dos, en Bogota D.C., y en la casilla
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de correo electrénico wigomez@superfinanciera.gov.co
o notificaciones ingreso@superfinanciera.gov.co., Celular 3118498279

Del Honorable Juez/magistrado,

Cordialmente,

" (‘\
Sd AN W

T.P. 143 759 del C.S.J.

C.C.80 407 100de Bogota.

WILLIAM GOMEZ TEQUIA
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

Radicacion:2018131733-010-000

Sfcgc;h" Fecha: 2020-12-18 15:36 Sec.dia16151

Anexos: No
Tramite::132-DEMANDAS
Tipo doc::31-31 REMISION DE INFORMACION
Remitente: 70420-70420-GRUPO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DOS
Destinatario::ATM183894-JUZGADO 66 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

JUZGADO 66 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
COMPLEJO JUDICIAL CAN
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C.

Numero de Radicacién
Tramite
Actividad
Anexos

Referencia:
Medio de Control:
Radicado No.
Demandante:
Demandados:

Respetados sefores;

WILLIAM GOMEZ TEQUIA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota D.C. identificado con la
cédula de ciudadania No. 80.407.100 de Bogota, abogado en ejercicio portador de la tarjeta profesional
No. 143.759 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado judicial de la
SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, segun poder que se presentd con la contestaciéon
de demanda, estando dentro del término legal procedo a presentar EXCEPCIONES PREVIAS, conforme
a lo estipulado en el articulo 12 del Decreto 806 de 2020, concordante con los articulos 100, 101 y 102
del Cédigo General del Proceso, para lo cual procedo en los siguientes términos:

1.1. Caducidad

El articulo 140 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, define el

: 2018131733-010-000
: 132 DEMANDAS
: 31 31 REMISION DE INFORMACION

EXCEPCIONES PREVIAS

REPARACION DIRECTA
11001-3343-066-2019-00035-00

JUAN CARLOS DIAZ SALAZAR Y OTROS

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA Y OTROS

. EXCEPCIONES PREVIAS

medio de control de reparacion directa asi:
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

“En los términos del articulo 90 de la Constituciéon Politica, la persona interesada podra demandar
directamente la reparacion del dario antijuridico producido por la accion u omision de los Agentes del Estado

(..)
De otro lado el articulo 169 ejusdem dispone lo siguiente:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de
los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad (...)”. (Negrillas fuera de texto original)

Adicionalmente el articulo 164 (ibidem) prevé los términos para intentar los diferentes medios de control.
Asi, el literal i), del numeral 2 del citado articulo, en lo que a la reparacién directa se refiere, dispone que
la demanda debera ser presentada %(...) dentro del término de dos afios, contados a partir del dia siguiente
al de la ocurrencia de la accion u omisién causante del dano, o de cuando el demandante tuvo o debié
tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo
conocido en la fecha de su ocurrencia.”

En virtud de lo anterior y una vez analizados los hechos, se puede extraer que la SFC dentro del marco de
su competencia realizé una visita a PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion,
por parte de la Superintendencia de Sociedades, la cual culminé con un informe de inspeccién del 6 de
noviembre de 2015, en el que con base en la informacién recabada a lo largo de la misma, se concluyé
que para la fecha no se encontraban configurados los supuestos de captacién masiva de recursos

del publico.

Conforme con lo expuesto, de aceptarse en gracia de discusion que la SFC fue omisiva en el cumplimiento
de sus funciones, el momento en que ceso la presunta omision de esta Superintendencia habria sido aquél
en que se dio inicio a la mencionada visita, esto es, el 29 de julio de 2015, o si se quiere, aquél en que se
expidié el Informe de Inspecciéon como resultado de dichas diligencias, es decir, el 6 de noviembre de
2015.

Al respecto, tenemos que es desde esta ultima fecha que debe iniciarse el conteo de los dos afios
establecidos por el legislador para que opere el fendmeno de la caducidad del medio de control, los cuales
fenecieron el pasado 7 de noviembre de 2017, fecha para la cual, de acuerdo con la documentacién
remitida a la SFC, la solicitud de conciliacion prejudicial, que tiene la facultad de interrumpir dicho término,
no habia siquiera sido presentada, pues la misma tan solo se radicé ante la PROCURADURIA 127
JUDICIAL Il ADMINISTRATIVA de la ciudad de Bogota, el 27 de noviembre de 2019, siendo evidente asi
que la causal objetiva de CADUCIDAD en el presente caso, ha operado, pues la solicitud de conciliacién
se presentoé fuera del término que permitiria hacer procedente un estudio de fondo del proceso.

Finalmente, consideramos oportuno indicar que para_el caso particular se debe establecer la
ocurrencia del fenomeno de la caducidad respecto de cada una de las entidades demandadas, de
forma separada, pues las actuaciones adelantadas por la SFC y la SS son independientes y se
desarrollaron con fundamento en facultades legales diferentes. Sobre el particular, y como se explicé
con suficiencia en la contestacion de la demanda, la visita realizada por la SFC a PLUS VALUES S.A.S,,
hoy en liquidacion como medida de intervencién se hizo con fundamento en la habilitacion que esta Entidad
ostenta a la luz de los articulos 108 y 325 numeral 4) literal d) del EOSF, entre otros, para inspeccionar y
adoptar medidas frente a las entidades que se presuma, puedan estar desarrollando actividades exclusivas
de las vigiladas, o lo que es lo mismo, se encuentren realizando de forma ilegal el ejercicio de la actividad
financiera y aseguradora.
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

Precisamente en un caso reciente también en tema de libranzas el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Tercera, Subseccion “A”, con ponencia del Magistrado JUAN CARLOS GARZON MARTINEZ, dentro del medio de
control de Reparacion Directa No. 2019-00078-00 instaurado por FEDERICO ARISTIZABAL CORREA vy otros, en
contra de la SFC y SS sefialé que el computo de la caducidad, se efectué de acuerdo con lo que ya habia manifestado
el CONSEJO DE ESTADO en pronunciamiento del 23 de agosto de 2019 — SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO — SECCION TERCERA — SUBSECCION “B”, dentro del expediente con Radicado No. 2016-
02573-01 (61895), con ponencia del Consejero MARTIN BERMUDEZ MUNOZ, es decir, desde que termina la
actuacion de la SFC y remite la documentacion a la SS, quien es la Entidad competente para tomar medidas frente
a las comercializadoras del libranzas.

Por lo anterior, se declaré probada la excepcion planteada de caducidad, Unicamente frente a la SFC.

Igualmente, en dicho pronunciamiento, el Tribunal es enfatico en sefialar que lo encontrado en ESTRAVAL escapaba
a la orbita de la competencia de la SFC, por tratarse de una no vigilada.

1.2. Falta de legitimacion en la causa por pasiva

En el presente asunto el demandante aduce que la SFC fue omisiva en el cumplimiento de sus funciones
de inspeccién, vigilancia y control respecto del funcionamiento de PLUS VALUES S.A.S., hoy en
liquidacion como medida de intervencién, asi como de las operaciones que realizaba dicha sociedad.

En ese sentido, como quiera que la redaccién de los fundamentos de hecho y derecho del libelo
demandatorio no son claros respecto de si la presunta omision que se imputa a esta Entidad corresponde
al cumplimiento de las atribuciones contenidas en el Decreto 2555 de 2010, Decreto 4334 de 2008 o en
la Ley 1527 de 2012, abordaremos este punto desde cada uno de los supuestos normativos precitados.

1.2.1. En relacién con el Decreto 2555 de 2010

Debe llamarse preliminarmente la atencion en el hecho que PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacion
como medida de intervencién, no esta, ni ha estado sometida a vigilancia de esta Superintendencia, ya
que las entidades y actividades respecto de las que se ejercen dichas funciones corresponden a las
previstas en el numeral 2 del articulo 325 del EOSF, en el numeral 1° del paragrafo tercero del articulo 75
de la Ley 964 de 2005, asi como en el inciso segundo del articulo 40 de la Ley 454 de 1998, modificado
por el articulo 102 de la Ley 795 de 2003 y el articulo 11.2.1.6.1. del Decreto 2555 de 2010.

Adicionalmente, debe indicarse que los interesados en desarrollar actividades relacionadas con el manejo,
aprovechamiento e inversién de los recursos captados del publico deben estar bajo vigilancia de esta
Superintendencia, para lo cual tienen que constituirse como lo establece el articulo 53 y siguientes del
EOSF, en la forma y términos instruidos en la Parte Primera, Titulo Primero, Capitulo Primero de la Circular
Basica Juridica, en los cuales, entre otras cosas, se establece que dichas entidades deberan obtener
previamente el certificado de autorizacion respectivo el cual sera otorgado por esta Superintendencia.

1.2.2. Enrelacion con los articulos 108, 325 y 326 del EOSF, concordantes el Decreto 4334 de 2008

Cabe senalar que, con el objetivo de evitar que personas no autorizadas ejerzan actividades exclusivas de
las entidades vigiladas y en cumplimiento de las atribuciones establecidas en los articulos 108, el literal a),
numeral 4, del articulo 325 y el articulo 326 del EOSF, concordantes con el Decreto 4334 de 2008 asi
como en los numerales 1, 2, 6 y 22 del entonces articulo 11.2.1.4.35 hoy modificado por el articulo 21 del
Decreto 2399 de 2019y en el articulo 11.2.1.3.2 del Decreto 2555 de 2010, la SFC entre el 29 de julio y 4
de agosto de 2015, adelanto6 visita de inspeccion a la sociedad PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacién
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

como medida de intervencion, la cual se origind con ocasién de una consulta realizada a esta
Superintendencia el 13 de julio de 2015, en donde el peticionario deseaba conocer si la sociedad PLUS
VALUES S.A.S,, realmente se encontraba bajo la vigilancia de la SFC, ya que asi se anunciaban y ofrecian
a las personas interesadas inversiones en ‘pagarés-libranzas’.

Por lo anterior y una vez analizada la informacién recabada en la visita se llegd a la conclusion que en las
actividades desarrolladas por PLUS VALUES S.A.S., relativas a la compra y venta al descuento de
“pagarés-libranzas” existia de por medio la entrega en propiedad de un titulo valor, asi como que el
pago que realizaban las pagadurias tanto para la cartera en posicién propia como para la
descontada entre sus clientes, obedecia a descuentos realizados a los deudores; por tanto no se
configuraban los hechos objetivos o notorios ni los supuestos de captacion masiva de recursos del publico.

1.2.3. En relaciéon con la Ley 1527 de 2012

Es oportuno precisar que si bien la Ley 1527 de 2012" le otorgé a la SFC las funciones de inspeccion,
vigilancia y control sobre algunas de las entidades operadoras de libranzas?, vale la pena precisar que las
Unicas cooperativas vigiladas por esta Entidad son las cooperativas financieras, las cuales son autorizadas
para captar recursos del publico.

Ahora bien, debe sefialarse que las cooperativas originadoras de los “pagarés-libranzas” en este caso
fueron:. COOCREDIMED y MULTISOLUCIONES, las cuales estan bajo la vigilancia de la
Superintendencia de la Economia Solidaria.

De lo expuesto podemos concluir que la SFC no esta legitimada en la causa por pasiva para ser convocada
a un juicio de responsabilidad por omision, puesto que:

¢ No tenia la obligacion de ejercer sus funciones de inspeccion, vigilancia y control respecto de PLUS
VALUES S.A.S., hoy en liquidacion como medida de intervencion, conforme a lo previsto en el
Decreto 2555 de 2010 y demas normas concordantes.

¢ Habiendo ejercido las funciones que le competian para evitar que personas no autorizadas ejercieran
actividades exclusivas de las entidades vigiladas (literal d) del numeral 1 del articulo 325 del EOSF),
no encontré que se configuraran los hechos objetivos o notorios ni los supuestos de captacion masiva
de recursos del publico, al tenor de lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 4334 de 2008, en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 2.18.2.1. del Titulo 2 de la parte 18 del Libro 2 del Decreto
1068 de 2015.

! “Articulo 10. Inspeccién, vigilancia y control. Para efectos de la presente ley, la entidad operadora, de acuerdo
con su naturaleza, sera objeto de inspeccibn, vigilancia y control por parte de la Superintendencia Financiera, de
Economia Solidaria o de Sociedades, segtn sea el caso. (...)"

2 Articulo 2°, literal c): “(...) ¢) Entidad operadora. Es la persona juridica o patrimonio auténomo conformado en
desarrollo del contrato de fiducia mercantil que realiza operaciones de libranza o descuento directo, por estar
autorizada legalmente para el manejo del ahorro del publico o para el manejo de los aportes o ahorros de sus
asociados, o aquella que, sin estarlo, realiza dichas operaciones disponiendo de sus propios recursos o a través de
mecanismos de financiamiento autorizados por la ley. En estos casos debera estar organizada como Instituto de
Fomento y Desarrollo (Infis), sociedad comercial, sociedades mutuales, o como cooperativa, y debera indicar en su
objeto social la realizacién de operaciones de libranza, el origen licito de sus recursos y cumplir con las demas
exigencias legales vigentes para ejercer la actividad comercial. Estas entidades operadoras estaran sometidas a la
vigilancia de la Superintendencia de Sociedades.”
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

e Las cooperativas con las que PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacién como medida de intervencion,
adquiria las libranzas no se encontraban ni se encuentran sometidas al control y vigilancia de la SFC,
debido a que no tienen la naturaleza de cooperativas financieras.

Asi las cosas, queda clara la ausencia de conductas omisivas de la SFC en relacion con los posibles
perjuicios ocasionados a los aqui demandantes, pues claro es que esta Entidad ejercicio en su momento
las actuaciones que le correspondian, sin encontrar en ellas los supuestos de captacién en que luego
incurrio la sociedad involucrada en el asunto.

Il PRUEBAS.

Con el propdsito de acreditar las afirmaciones que se han expuesto a lo largo del presente escrito de
excepciones previas, acudimos a las siguientes pruebas, las cuales fueron aportadas junto con el escrito
de contestacién de demanda y por cuestiones practicas no remitiremos nuevamente con el presente
escrito:

1. Informe de Inspeccion extra situ realizada a la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion
como medida de intervencion desarrollada del 29 de julio al 04 de agosto de 2015.

Reiteramos al Despacho el traslado de la reserva sobre dichos documentos, por cuanto al tratarse de
una actuacién administrativa, contiene informacién clasificada y/o reservada.

M. PETICION.

Asistido de las razones expuestas en este escrito, respetuosamente solicito a su seforia:

a. Que se DECLAREN PROBADAS las excepciones previas de CADUCIDAD Y FALTA
DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

b. Como consecuencia de lo anterior, se NIEGUEN todas las pretensiones de la demanda
y se declare la terminacién del presente proceso.

c. Se CONDENE en costas y agencias en derecho a la parte demandante.

3.1 Traslado del informe de visita a la Superintendencia de Economia Solidaria la cual se llevo a
cabo a través del oficio 2015094011-05 del 12 de enero de 2016.

3.2 Informe de Inspeccidn extra situ realizada a la sociedad VESTING GROUP S.A.S., ordenada
por medio del oficio No 2014106563-000 del 18 de noviembre de 2014, desarrolladas del 18
al 21 de noviembre de 2014.

3.3 Traslado del informe de visita a la Superintendencia de Economia Solidaria la cual se llevo a
cabo a través del oficio 2014106563-003 del 11 de marzo de 2015.
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

Igualmente, reiteramos al Despacho el_traslado de la reserva sobre dichos documentos, por
cuanto al tratarse de una actuacién administrativa, contiene informacién clasificada y/o
reservada.

IV.  NOTIFICACIONES

Se informa que la Superintendencia Financiera de Colombia recibe notificaciones en la Calle 7
No. 4-49 Segundo Piso, Oficinas del Grupo Contencioso Administrativo Dos, en Bogota D.C. y en
la direccidn de correo electrénico: notificaciones ingreso@superfinanciera.gov.co Asi mismo,
el suscrito apoderado las recibe en la direccion de correo electronico:
wigomez@superfinanciera.qov.co, y cualquier comunicacion relacionada con el proceso al
celular 3118498279.

Cordialmente,

Y n
LS AN\ W

T.P. 143 759 del C.S.J.

C.C.80 407 100de Bogota.

WILLIAM GOMEZ TEQUIA
70426-Funcionario Grupo de lo Contencioso Administrativo Dos
70420-GRUPO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DOS

Copia a:

Elaboro:

WILLIAM GOMEZ TEQUIA
Revisé y aprobé:

WILLIAM GOMEZ TEQUIA
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De: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogotd - Bogota D.C.

Enviado el: viernes, 4 de junio de 2021 8:08 a. m.

Para: Juzgado 66 Administrativo Seccion Tercera - Bogotd - Bogotd D.C.

Asunto: RV: Documento [2018131733-020-000] (EMAIL CERTIFICADO de
correspondencial@superfinanciera.gov.co)

Datos adjuntos: T-2018131733-3842312.pdf

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podrd confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,

Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos

Sede Judicial CAN
...SECG...

De: EMAIL CERTIFICADO de correspondencial@superfinanciera.gov.co <399162@certificado.4-72.com.co>
Enviado: jueves, 3de junio de 2021 5:18 p. m.

Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogotd - Bogota D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Documento [2018131733-020-000] (EMAIL CERTIFICADO de
correspondencial@superfinanciera.gov.co)

La Superintendencia Financiera de Colombia le esta remitiendo el archivo adjunto

Numero de radicaciéon: 2018131733-020-000

Tramite: (132) DEMANDAS

Tipo documetal: (325) 325 CONTESTACION ADICION, SUSTITUCION, O REFORMA DE DEMANDA
Dependencia emisora: 70420-GRUPO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DOS

Destinatario: (ATM193486) JUZGADO 66 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Antes de imprimir este mensaje piense bien si esnecesario hacerlo. El cuidado del medio ambiente esresponsabilidad de todos.

Este mensaje y sus anexos pueden contener informacion reservada o clasificada que interesa solamente a su destinatario. Si llegd a usted por
error, debe borrarlo totalmente de su sistema, notificar de tal hecho al remitente y abstenerse en todo caso de divulgarlo, reproducirio o
utilizarlo. Se advierte igualmente que las opiniones contenidas en este mensaje o sus archivos no necesariamente coinciden con el criterio
institucional de la Superintendencia Financiera de Colombia.

This message and any attachment may contain confidential information and isintended only for the use of the individual or entity to whom they
are addressed. If you are not the named addressee you should not disseminate, distribute, use or copy this e-mail. Please notify the sender
immediately if you have received this message by mistake and delete it from your system. Please note that any views or opinions presented in
this e-mail are solely those of the author and do not necessarily represent those of the Superintendencia Financiera de Colombia.
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Radicacién:2018131733-020-000

SfCECI:“h" Fecha: 2021-06-03 17:18 Sec.dia13025

Anexos: No

Tramite::132-DEMANDAS

Tipo doc::325-325 CONTESTACION ADICION, SUSTITUCION, O REFORMA
DE DEMANDA

Remitente: 70420-70420-GRUPO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DOS
Destinatario::ATM193486-JUZGADO 66 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Senor

Juez---

JUZGADO 66 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
CAN

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C.

Numero de Radicaciéon : 2018131733-020-000

Tramite : 132 DEMANDAS ] ]
Actividad : 325 325 CONTESTACION ADICION, SUSTITUCION, O REFORMA
DE DEMANDA
Anexos
Referencia: Contestacion Reforma de la demanda

Expediente:  11001334306620190003500
Demandantes: JUAN CARLOS DIAZ SALAZAR Y OTROS
Demandados: SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA'Y OTRO.

WILLIAM GOMEZ TEQUIA, domiciliado en Bogota D.C., identificado con la cédula de ciudadania No.
80.407.100 de Bogota y portador de la tarjeta profesional de Abogado No. 143.759, expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderado judicial de la SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA (en adelante SFC), segun poder que obra en el expediente, estando
dentro del término legal procedo a CONTESTAR LA REFORMA DE LA DEMANDA de la referencia:

1. IDENTIFICACION DE LA PARTE DEMANDADA.

En los términos del articulo 175 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, comparece, como parte demandada la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE
COLOMBIA, Entidad que forma parte del sector central de la administracion publica del orden nacional,
con domicilio en la ciudad de Bogota, D.C., representada legalmente por el sefior Superintendente
Financiero, doctor Jorge Castafio Gutiérrez.

En su nombre y representacion interviene la suscrita apoderada, en virtud del poder que le fuere conferido
por el Coordinador del Grupo Contencioso Dos de la Subdireccion de Defensa Juridica de la Entidad, a
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

quien le fue delegada la funcidén de otorgar poderes a los funcionarios para que ejerzan la representacion
judicial o extrajudicial de la SFC, al tenor del numeral 4 del articulo 1 de la Resolucion 0229 del 14 de
febrero de 2017.

2. OPORTUNIDAD.

Mediante auto del 13 de mayo de 2021 ese Despacho resolvidé admitir la reforma a la demanda,
providencia que fue notificada por estado el dia 14 del mismo mes y afo.

Asi pues, el término concedido en el auto que admitié la reforma a la demanda, esto es, por la mitad del
término inicial, es decir, quince (15) dias para contestar la reforma de la demanda, comenzaron a correr
el dieciocho (18) de mayo de 2021, asi las cosas, el plazo para contestar fenece el ocho (8) de junio de
2021.

Se debe concluir entonces, que la Superintendencia Financiera esta dentro del término previsto en la Ley
para contestar la reforma de la demanda interpuesta por los accionantes.

3. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.
Con fundamento en las razones que se acreditaran a lo largo del presente escrito y en general en el

devenir de este proceso judicial, ME OPONGO A TODAS Y CADA UNA DE LAS PRETENSIONES DE
LA REFORMA DE DEMANDA, PRINCIPALES Y SUBSIDIARIAS por las siguientes razones a saber.

e Por carecer de fundamento respecto de mi prohijada, toda vez que lo expuesto por la parte
demandante corresponde Unica y exclusivamente a la narracion de unincumplimiento
contractual, relacion juridica de la cual la Superintendencia Financiera no fue parte;

o Por tratarse de una demanda cuyos fundamentos facticos imposibilitan, por completo, hacerle una
imputacion de responsabilidad a la SFC;

e Por no existir nexo de causalidad entre los fundamentos facticos expuestos, los perjuicios cuya
reparacion depreca la parte demandante y las funciones de esta Entidad;

o Por tratarse de un perjuicio que, de encontrar algun asidero, en todo caso evidenciaria que la
responsabilidad no podria predicarse respecto de la Superintendencia Financiera, ya que como
se demostrara, en el presente caso se configura el hecho de un tercero y la culpa de quien
se reputa victima;

o Por tratarse de eventos en relacién con los cuales se encuentran debidamente configuradas
diversas causales que eximen de responsabilidad a la Superintendencia Financiera de Colombia.

En consecuencia, no habra lugar a que la autoridad judicial acoja las pretensiones declarativas y
de condena formuladas por los demandantes.

4. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DE LA REFORMA DE DEMANDA.

4.1. Senalan los HECHOS 1, 2, y 3 de la demanda que los accionantes fueron contactados por la empresa
PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién, con el fin de explicarles en qué
consistia el sistema de inversion en libranzas y el papel de dicha sociedad en la operacion, ofreciéndoles
una rentabilidad equivalente al interés bancario corriente.
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Frente a este grupo de hechos, considerando que se trata de circunstancias referidas a las condiciones
pactadas por las partes en el contrato y al desarrollo del negocio en el cual esta Superintendencia no tuvo
participacion, NO NOS CONSTAN.

4.2. Frente al HECHO 4 de la demanda, que hace referencia a la rentabilidad ofrecida a los demandantes,
debemos senalar que NO NOS CONSTA, en consecuencia, NOS ATENEMOS a lo que para la época
haya certificado la Entidad que represento, lo cual puede ser consultado en la pagina web de la SFC,
ademas segun lo normado en el articulo 180 del C.G.P. los indicadores econémicos se consideran un
hecho notorio.

4.3. En relacion con los HECHOS 5, 6 y 7 de la demanda en los que se indica que los accionantes
indagaron sobre la legalidad de la operacion ofrecida, ante la SFC lo que les permitio establecer que estas
entidades conocian de la operacion de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion, que habian realizado visitas, que no habian encontrado irregularidad alguna y que no era
objeto de ninguna medida.

En lo que respecta a la SFC, debemos senalar que verificado el Sistema de Gestién Documental SOLIP
que contiene los tramites adelantados por esta entidad, no se encontré peticion alguna formulada por
parte de los demandantes respecto de los mismos hechos que se narran en la demanda, por lo cual la
manifestacién contenida en este hecho NO ES CIERTA.

4.4. Respecto del HECHO 8 en donde indican que a efectos de verificar la legalidad de las operaciones
de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion, varios inversionistas solicitaron
informacion ante la SFC por medio de la red-internet.

En principio debe mencionarse que las siguientes peticiones relacionadas con dicha sociedad fueron
atendidas por la SFC:

No. RADICADO PETICIONARIO
1 2015069096-000-000 del 13 de julio de | Carlos Arturo Garcia Mahecha
2 2812680364-000-000 del 22 de julio de | Alvaro Mufioz Escobar
3 3812102473-000-000 del 13 de | Cecilia Martinez Mayorga

septiembre de 2016
4 2016111045-000-000 del 3 de octubre de | Dayane Paola Arguello Pretel
5 381301 7393-000-000 del 14 de febrero de | Luis Eduardo Escobar Sopé
6 381;032021-000-000 del 14 de marzo de | Gabriel Alfonzo Rodriguez Rodriguez
7 381;051209-000-000 del 25 de abril de | Yessica Julieth Collazos Bermeo
8 3815051227—000—000 del 25 de abril de | Nayari Urduefia Flores
9 381;107362—000—000 del 8 de septiembre | Leydi Tatiana Bonza Saavedra
10 381280(;179218-000-000 14 de febrero de | Luisa Fernanda Daza Manrique
11 28122011386866-000-000 del 16 de octubre | Javier Alberto Medina

e
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Sobre dichas comunicaciones y sus respectivas respuestas proceden los siguientes comentarios:

e Respecto de las comunicaciones presentadas por los seiores Carlos Arturo Garcia
Mahecha, Alvaro Muiioz Escobar, Cecilia Martinez Mayorga y Dayane Paola Arguello Pretel
— Técnico investigador del CTI.

Estas peticiones estaban dirigidas a verificar si la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como
medida de intervencion, se encontraba sometida a la vigilancia de la SFC y si la misma estaba autorizada
para ejercer actividades propias de las vigiladas por este Organismo.

El sentido de las respuestas ofrecidas por el otrora Grupo de Prevencién y Control del Ejercicio llegal de
la Actividad Financiera a dichas peticiones, en términos generales fue indicar que PLUS VALUES S.A.S.
hoy en liquidacion como medida de intervencion, no se encontraba sometida a la inspeccion, vigilancia y
control de esta Superintendencia, razén por la que no podia desarrollar actividades exclusivas de sus
vigiladas y, en particular, operaciones de captacion o recaudo masivo de recursos del publico, ofreciendo
ademas diferentes precisiones dependiendo de cada caso en particular.

e Sobre las comunicaciones presentadas por los seiores Luis Eduardo Escobar Sopo,
Gabriel Alfonzo Rodriguez Rodriguez, Yessica Julieth Collazos Bermeo, Nayari Urueina
Flores, Leydi Tatiana Bonza Saavedra, Luisa Fernanda Daza Manrique y Javier Alberto
Medina.

En estas comunicaciones se solicitd informacioén acerca de la realizacién de visitas efectuadas o de la
supervision ejercida por parte de esta Superintendencia a la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencion, las fechas en que se realizaron, el tipo de actuaciones
adelantadas y las medidas administrativas tomadas; adicionalmente se solicitd copia de los distintos
documentos como: los actos proferidos con ocasion de las visitas realizadas por este Organismo a dicha
sociedad, copia de quejas, denuncias o solicitudes de investigacion en contra de esa empresa, indicacion
de los funcionarios que realizaron las mismas, copia de actas, decisiones y/o conceptos proferidos con
ocasion de las visitas, copia del archivo relacionado con la citada empresa, entre otros.

Cada una de las solicitudes fue atendida indicandose en las respuestas que la sociedad PLUS VALUES
S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencidén, no se encontraba sometida a la inspeccion,
vigilancia y control de esta Superintendencia, que no estaba autorizada para realizar actividades
exclusivas de sus vigiladas.

A quienes solicitaron informacién sobre visitas o supervision a PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion
como medida de intervencion, se les indicé que se adelanté una actuacion administrativa consistente en
realizar una visita a dicha empresa, entre el 30 de julio y el 5 de agosto de 2015, cuya documentacién
soporte estaba sujeta a reserva legal. Asi mismo, no se suministré copia de las quejas presentadas contra
dicha sociedad ni el nombre de los funcionarios que adelantaron la actuacion administrativa, toda vez que
se trataba de correspondencia privada protegida por el derecho fundamental a la intimidad tanto de los
involucrados en la actuacion, como de los funcionarios que desarrollaron tal actividad y, en consecuencia,
se les requirid para que en el término de 1 mes cumplieran con la carga que exige la ley que les habilita
para acceder a esta informacion y evitar con ello la transgresion de derechos fundamentales.

En este punto resulta relevante senalar que, en las respuestas emitidas por la SFC a dichas peticiones,
de ninguna manera se conceptué sobre la legalidad o viabilidad de las operaciones; como se vio, lo
que se indico, fue que, la Entidad no era vigilada por esta autoridad y, en algunos casos, se enuncio la
visita realizada, en tal sentido el hecho es PARCIALMENTE CIERTO.
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4.5. Respecto de lo sefialado en el HECHO 9 debemos acotar que NO NOS CONSTA que la parte
accionante haya adelantado algun tipo de indagacién ante la Camara de Comercio con el fin de averiguar
el objeto social registrado por PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion,
ateniéndonos al contenido del certificado de existencia y de representacion legal de dicha compaiia, si
es que fue aportado como prueba por los accionantes.

4.6. el HECHO 10 indica que a razén de las multiples solicitudes de informacion enviadas por varios
inversionistas de PLUS VALUES S.A.S. en liquidacion como medida de intervencion la SFC realiz6é una
visita a la sociedad en mencion.

Este hecho es PARCIALMENTE CIERTO, toda vez que de acuerdo con lo consignado en el informe de
visita de inspeccion No. 2015076089-001-000 del 6 de noviembre de 2015, la visita de inspecciéon se
derivd de la consulta realizada mediante correo electronico, radicada con el No. 2015069096-000 en
donde el peticionario deseaba conocer si la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como
medida de intervencién, realmente se encontraba bajo la vigilancia de la SFC, ya que asi se anunciaban
y ofrecian a las personas interesadas en inversiones con pagares-libranzas. Sin embargo, me atengo a
la literalidad del informe de inspeccion que se allegd con la contestacion de la demanda.

4.7. El HECHO 11 sefala que con ocasion de la queja radicada con el No. 2015069066-000 de fecha 13
de julio de 2015, se ordendé mediante el oficio No. 2015076089-001-000 del 29 de julio de 2015, la
inspeccion de la sociedad PLUS VALUES S.A.S. en liquidacion como medida de intervencion por parte
de la SFC, entre el periodo comprendido desde el 29 de julio y el 4 de agosto de 2015.

El hecho ES PARCIALMENTE CIERTO como quiera que el informe de visita de inspeccién No.
2015076089-001-000 del 6 de noviembre de 2015, sefala en el acapite No. 1 denominado
“INTRODUCCION” y No. 2 denominado “ANTECEDENTES”, que la visita se realizé entre el 29 de julio y
4 de agosto de 2015, en cumplimiento de lo ordenado por el Superintendente Delegado para
Intermediarios Financieros mediante oficio No. 2015076089-001 del 29 de julio de 2015, con ocasién a
una consulta radicada con el No. 2015069096-000 del 13 de julio de 2015 y no con ocasién a la consulta
radicada con el No. 2015069066-000.

4.8. El HECHO 12 de la demanda indica que se concluyé que las actividades desarrolladas por PLUS
VALUES S.A.S., ala fecha de la visita, no configuran actividades de captacion o recaudos no autorizados
de dineros al tenor de lo dispuesto en el Decreto 4334 de 2008 en concordancia con el Decreto 1981 de
1988.

En principio debo sefalar que si la conclusién a la que se hace referencia es la establecida en el informe
de inspeccién No. 2015076089-001-000 del 6 de noviembre de 2015, dicho hecho ES PARCIALMENTE
CIERTO toda vez que en el acapite No. 7 de dicho documento, denominado “CONCLUSION”, literalmente
se indicé que “Analizada la informacién recabada en el transcurso de la vista de inspeccion adelantada
en la sociedad PLUS VALUES S.A.S. (...), se concluye que las actividades desarrolladas por la misma,
relativas a la compra y venta al descuento de ‘pagarés-libranzas’ existe de por medio la entrega en
propiedad de un titulo valor y el pago que realizan las pagadurias tanto para la cartera de posicion propia
como para la descontada entre sus clientes, obedece a descuentos realizados a los deudores, razén por
la cual la Comisién de Visita considera que no se configuran los hechos objetivos o notorios ni los
supuestos de captacién masiva de recursos del publico, al tenor de lo dispuesto en el articulo 6° del
Decreto 4334 de 2008, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 2.18.2.1 del Titulo 2 de la Parte
18 del Libro 2 del Decreto 1068 de 2015”

4.9. El HECHO 13 de la demanda refiere que mediante oficio No. 2015076089-004 del 20 de noviembre
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de 2015, la SFC remitié por competencia el informe de inspeccion No. 2015076089-001 del 6 de
noviembre de 2020 a la Superintendencia de la Economia Solidaria.

Lo sefialado es PARCIALMENTE CIERTO como quiera que mediante oficio No. 2015076089-004 del 20
de noviembre de 2015, esta Superintendencia remitié el informe de inspecciéon No. 2015076089-001 del
6 de noviembre de 2015 y no del 2020.

En dicho oficio, anunci6 que para la fecha de la visita la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion
como medida de intervencién, con su modelo de negocio de compraventa de pagarés-libranzas, no estaba
realizando operaciones que configuraran los hechos objetivos o notorios ni los supuestos de captacion o
recaudo no autorizado de dineros del publico previstos en el articulo 2.18.2.1. del Titulo 2 de la Parte 18
del Libro 2 del Decreto 1068 de 2015 y 4334 de 2008; no obstante, el informe de inspeccién expuso
algunos hechos relevantes que podrian recaer en el ambito de la competencia de la Superintendencia de
la Economia Solidaria, razén por la cual se puso en su conocimiento dicho documento para lo que
consideraran pertinente.

Lo anterior, en especial, porque PLUS VALUES S.A.S. en liquidacién como medida de intervencion
adquiria al descuento “pagarés-libranzas” originados por las cooperativas MULTIACTIVA DE SERVICIOS
Y SOLUCIONES INTEGRALES y CREDITOS MEDINA COOCREDIMED, que eran vigiladas por dicha
Superintendencia.

4.10. Se indica en el HECHO 14 que la SFC es competente para imponer medidas cautelares con el fin
de evitar que cualquier persona natural y/o juridicas ejerzan sin autorizacion, actividades exclusivas de
las entidades vigiladas.

Debe indicarse que no se trata de un hecho, sino de lo dispuesto por el articulo 108 del Estatuto Organico
del Sistema Financiero senala en su numeral 1° que “Corresponde a la Superintendencia Bancaria
imponer una o varias de las siguientes medidas cautelares a las personas naturales o juridicas que
realicen actividades exclusivas de las instituciones vigiladas sin contar con la debida autorizacion:

a. La suspension inmediata de tales actividades, bajo apremio de multas sucesivas hasta por un millon
de pesos ($1'000.000.) cada una;

b. La disolucion de la persona juridica, y

c. La liquidacion rapida y progresiva de las operaciones realizadas ilegalmente, para lo cual se seguiran
en lo pertinente los procedimientos administrativos que sefiala el presente Estatuto para los casos de
toma de posesion de los bienes, haberes y negocios de las instituciones financieras (...)".

En ese orden, nos atenemos al tenor literal de dicha norma.

Sin embargo, resulta del caso senalar que para la fecha de realizacion de la visita no se evidencié que
PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, se estuviera promoviendo como
una vigilada por la SFC y que en las actividades desarrolladas por esta, relacionadas con la compra y
venta al descuento de “pagarés-libranza”, existia de por medio la entrega en propiedad de un titulo valor,
asi como que el pago que realizaban las pagadurias tanto para la cartera en posicién propia como para
la descontada entre sus clientes, obedecia a descuentos realizados a los deudores, razén por la cual no
se considerd la configuracion de hechos objetivos o notorios, ni los supuestos de captacion masiva de
recursos del publico, al tenor de los dispuesto en el articulo 6° del Decreto 4334 de 2008, en concordancia
con lo dispuesto en el articulo 2.18.2.1 del Titulo 2 de la Parte 18 del Libro 2 del Decreto 1068 de 2015.

4.11. En relacién con los HECHOS 15, 16, 17, 18, 20, 21 y 22 que establecen que, con base en las
indagaciones realizadas por los demandantes, estos decidieron invertir a través de la empresa PLUS
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VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, y ademas hacen referencia al numero
de contratos celebrados por los demandantes con la referida sociedad, cuantia y fecha de suscripcion de
los mismos, asi como al total de dinero girado a PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida
de intervencion, consignaciones realizadas, pago de amortizaciones, algunas condiciones del supuesto
negocio celebrado, las sumas que les fueron pagadas por el liquidador y finalmente el monto del dinero
que les quedaron adeudando, debemos sefalar que dichas circunstancias NO NOS CONSTAN pues la
SFC no fue parte de la relacién negocial presuntamente entablada entre PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencion y los accionantes.

De otro lado, vale la pena sefialar que con la reforma de la demanda se aportaron como pruebas copias
ilegibles de algunas supuestas libranzas, pagares, cartas de instrucciones, un auto de la
SuperSociedades, copias de algunos documentos de la actuacion adelantada por al SFC respecto de
PLUS VALUES S.A.S., comunicaciones emitidas por PLUS VALUES S.A.S., entre otros documentos,
razon por la que nos atenemos a lo que se pruebe a lo largo del proceso, asi como a la veracidad y
legalidad de los documentos allegados, sin embargo, resulta del caso llamar la atencion del Despacho
pues, ni en el antecedente factico ni en las documentales se hace mencion alguna de mi representada,
lo que permite concluir que los negocios presuntamente celebrados corresponden a un acuerdo de
voluntades de caracter netamente privado, suscritos unica y exclusivamente por los aqui demandantes
y la sociedad precitada.

4.12. En los HECHOS 19 y 23 se sefiala que la sociedad PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidaciéon como
medida de intervencién, ceso el pago de las amortizaciones en el mes de junio de 2016, esgrimiendo
razones de orden operativo de la cartera y asuntos relacionados con las pagadurias de las cooperativas,
en resumen “siniestro de cartera”, debemos indicar que el contenido de estos dos hechos corresponde a
apreciaciones subjetivas de la parte actora, que deberan ser probadas en el proceso. En ese orden de
ideas NO NOS CONSTA lo sefalado al respecto por aquella, ya que como se indicd anteriormente mi
prohijada no hizo parte del negocio juridico al que se ha hecho referencia, sin embargo, debemos tener
por sentado y a manera de confesion del accionante que desde esa fecha fue que se produjo el presunto
incumplimiento contractual que le origind afectaciones a aquel, esto para el conteo del término de caducidad

respectivo.

4.13. Frente a lo sefialado en el HECHO 24 relacionado con la decision de la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES de intervenir PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién el 15
de noviembre de 2017, por desplegar actividades de captacion ilegal, debemos precisar que dicha
afirmacion NO NOS CONSTA, en consecuencia, nos atenemos al tenor literal de dicha decision.

4.14. En relacion con lo sefialado en los HECHOS 25, 26 y 27 relativos al proceso de liquidacion y el
reconocimiento de sus acreencias dentro del mismo, debemos sefalar que NO NOS CONSTAN pues la
SFC no hizo parte de dicho proceso, por tanto, nos atenemos a lo que se pruebe dentro de la presente
accion.

4.15. Frente al HECHO 28 en donde indica que la SFC conocié a plenitud el modelo de operacion
desarrollado por PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, y no obstante
ello, no desplegaron acciones para evitar que continuaran en operacién, debemos indicar que son meras
apreciaciones subjetivas que deben ser probadas dentro del proceso, pues dan a entender una realidad
totalmente distorsionada y amafiada del asunto, que NO ES CIERTA.

Desde ya y con ocasion de lo aducido, debemos indicar que la SFC realizé una visita de inspeccion a

la sociedad PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacion como medida de intervencion ordenada a través
del oficio radicado 2015076089-001-000 del 29 de julio de 2015 y llevada a cabo del 29 de julio al 4 de
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agosto de 2015, sin que en desarrollo de la misma se evidenciaran hechos que permitieran inferir la
captacion masiva y habitual de recursos del publico, tal y como se explicara mas adelante.

4.16. En el HECHO 29 en el que se indica que PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion, defraudd aproximadamente trescientas trece (313) personas bajo su modalidad de negocio,
debemos sefialar que NO NOS CONSTA dicha afirmacion en consecuencia, debera ser probada dentro
de la presente accién, por lo que nos atenemos a lo que se pruebe.

4.17. En relacion con el HECHO 30, en el que se mencionan las actividades desarrolladas por PLUS
VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, es procedente sefialar que lo
manifestado en el hecho NO NOS CONSTA, por lo tanto debera probarse, sin embargo es preciso
manifestar que de ser cierto lo aludido en el hecho, las actividades descritas corresponden a la autonomia
de la voluntad realizada por los socios, observandose que ninguna de aquellas corresponde a una
actividad exclusiva de las vigiladas por esta Superintendencia, razén por la cual es dable afirmar, sin
lugar a duda que PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion no se encontraba
sometida a la vigilancia e inspeccién de esta Entidad.

4.18. En relacién con el HECHOS 31, en donde se indica que los demandantes se involucraron en el
proceso comercial ofrecido por PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion,
por la informacién brindada por la SFC, debemos sefalar que NO ES CIERTO que la parte actora hubiese
efectuado alguna indagacion en lo que respecta a esta Superintendencia, tal como se puso de presente
y en cuanto a las razones por las cuales decidieron entregar sus recursos a dicha sociedad, las mismas
NO NOS CONSTAN, ya que la SFC, se reitera, no hizo parte de dicha negociacion.

4.19. En relacion con los 32, 33, 40, 41, 48, 49 y 50 en los cuales se citan articulos del Decreto 3227 de
1982, Estatuto organico del Sistema Financiero y Decreto 4334 de 2008, debe indicarse que no se trata
de hechos sino de la cita de una normas, en consecuencia nos atenemos al tenor literal de las mismas,
resaltandose que en efecto la SFC no adoptdé medidas respecto de la sociedad PLUS VALUES S.A.S.
hoy en liquidacién como medida de intervencion, toda vez que de la visita efectuada, de las operaciones
y de los documentos analizados no se evidencié la configuraciéon de supuestos o hechos objetivos
o notorios de captacion no autorizados de recursos del publico dentro de la actividad desarrollada
por la misma para ese momento, tal y como se explicard mas adelante.

4.21. Senala el HECHO 34, que para el momento en que se practicaron las visitas a PLUS VALUES
S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, dicha empresa habia celebrado contratos para la
venta de libranzas con mas de 313 personas.

Sobre el particular, dicho hecho NO NOS CONSTA, pero es necesario reiterar que la SFC realizé una
visita de inspeccién a la sociedad PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacién como medida de
intervencion, la cual fue ordenada a través del oficio No. 2015076089-001-000 del 29 de julio de 2015 y
llevada a cabo del 29 de julio al 4 de agosto de 2015, sin que en el desarrollo de la misma se evidenciaran
hechos que permitieran inferir la captacion masiva y habitual de recursos del publico, tal y como se
explicara mas adelante.

En ese orden de ideas nos atenemos al tenor literal del citado informe.

4.22. Los HECHOS 35, 36 y 37, en los que afirman sobre el promedio de operaciones realizadas por
cada persona con PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién, al igual que la
mencion a las ofertas que se hacian de manera abierta para la celebracién de contratos de venta de
libranzas y finalmente que para la fecha de celebracion de los contratos suscritos por los demandantes
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con dicha sociedad, habia suscrito mas de 20 contratos durante 3 meses, es menester senalar lo
siguiente:

Ya que lo pretendido por los demandantes es referirse a los supuestos de captacion, debemos mencionar
que tal y como se sefala a lo largo de este escrito, para las fechas en que la SFC realizé una visita a
PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion, de acuerdo a la documentacion
estudiada y la normatividad para la fecha vigente, no se encontré evidencia de operaciones de captacion
ilegal de dinero, no obstante la SFC remitié dicha informacion a la Superintendencia de Economia
Solidaria (en adelante SES). Por lo anterior la afirmacién contenida en los hechos mencionados NO ES
CIERTA.

Por otro lado, respecto a las demas consideraciones realizadas por los demandantes, relacionadas con
la operacion de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, me atengo a lo
establecido en el informe de inspeccién emitido con ocasidon de la visita realizada por esta
Superintendencia a la misma, pues estos consagran las evidencias recaudadas por esta autoridad.

4.23. En relacién con los HECHOS 38 y 39, en los que se hace mencién al contenido del auto No. 400-
016375 del 15 de noviembre de 2017 proferido por la Superintendencia de Sociedades, en especial lo
sefalado en el numeral vigésimo sexto del mismo, debe indicarse que el contenido de esa transcripcion
NO NOS CONSTA, en consecuencia, nos atenemos al tenor literal de tal decision.

4.24. En cuanto a lo arguido en los HECHOS 42 y 43, en los que afirma que la Superintendencia de
Sociedades y la SFC a pesar de advertir el tipo de negocios que ejecutaba PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencién, no ejercieron ninguna medida que buscara detener la
comercializacion de libranzas, debemos indicar lo siguiente:

Tales aseveraciones son apreciaciones subjetivas de los demandantes y deben ser probadas al interior
del proceso, pues dan a entender una realidad distorsionada y amafada del asunto, que incluso raya con
la presunta comision de delitos, que por lo menos en lo que atafie a la SFC, NO ES CIERTA.

Para desvirtuar ello estan las actuaciones desplegadas por mi representada, las cuales se resumen como
sigue a continuacion:

Esta Superintendencia realizé una visita de inspeccién a la sociedad PLUS VALUES S.A.S., hoy en
liquidacion como medida de intervencién, ordenada a través del oficio radicado 2015076089-001-000 del
29 de julio de 2015 y llevada a cabo del 29 de julio al 4 de agosto de 2015, con ocasion a una consulta
realizada por una persona que deseaba conocer si dicha sociedad se encontraba bajo la vigilancia de la
SFC, pues asi se anunciaban y ofrecian sus inversiones en pagarés-libranzas.

De esta visita se concluyé que no se evidencio que PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida
de intervencion, se estuviera promoviendo como una vigilada por la SFC y que en las actividades
desarrolladas por esta, relacionadas con la compra y venta al descuento de “pagarés-libranza”, existia de
por medio la entrega en propiedad de un titulo valor, asi como que el pago que realizaban las pagadurias
tanto para la cartera en posicion propia como para la descontada entre sus clientes, obedecia a
descuentos realizados a los deudores, razéon por la cual no se considerd la configuracion de hechos
objetivos o notorios, ni los supuestos de captacion masiva de recursos del publico, al tenor de los
dispuesto en el articulo 6° del Decreto 4334 de 2008, en concordancia con lo dispuesto en el articulo
2.18.2.1 del Titulo 2 de la Parte 18 del Libro 2 del Decreto 1068 de 2015.

Finalmente, y en razén a que los originadores de la cartera que negociaba PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencion, se encontraban bajo la vigilancia de la Superintendencia de la
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Economia Solidaria, se trasladé copia del informe de inspeccion mediante oficio No. 2015076089-004 del
20 de noviembre de 2015, como quiera que se evidenciaron hechos relevantes que podrian recaer en el
ambito de competencia de dicho Organismo.

4.25. En lo atinente al HECHO 44, en el que afirman lo relacionado con supuestas investigaciones
realizadas por los demandantes mediante peticiones administrativas dirigidas a la SFC y a la SS, es de
mencionar que NO ES CIERTO en lo que ataine a la SFC, pues tal y como ya se indicd, una vez verificado
el Sistema de Gestion Documental SOLIP que contiene los tramites adelantados por esta autoridad, no
se encontré peticion alguna formulada por los demandantes frente a los mismos hechos que se
narran en la demanda.

4.26. Frente alos HECHOS 45,46 y 47, en los que manifiestan que, con ocasion de las respuestas a
las supuestas peticiones administrativas interpuestas por los demandantes, concluyeron que la SFC vy la
SS avalaron y tuvieron pleno conocimiento de las actividades delictivas que desarrollaba PLUS VALUES
S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion, al igual que del conocimiento de la suscripcion de
mas de 20 contratos para la venta de libranzas en un periodo de tres meses, debemos mencionar que
respecto de la SFC NO ES CIERTO lo acotado, pues como se ha expuesto, no se recibieron solicitudes
de los aqui demandantes relacionadas con los hechos relatados en esta demanda, de igual manera de la
visita realizada por la SFC se concluyé que, para la fecha, las actividades realizadas por PLUS VALUES
S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencidn, NO configuraban actividades de captacion o
recaudo no autorizado segun el Decreto 4334 de 2008 y el Decreto 1981 de 1988, tal y como consta en el
informe de inspeccion que se aporta.

En relacién con las manifestaciones frente a la SS, se debe anotar que como quiera que las mismas estan
relacionadas con otra autoridad, NO NOS CONSTAN y deberan ser probadas.

De lo expuesto se desprende con total claridad que lo afirmado por los demandantes en estos hechos,
como se dijo atras no son mas que simples juicios de valor por completo ajenos a la realidad de las
actuaciones adelantadas por la SFC, como bien puede observarse de las pruebas documentales que se
aportan con este escrito.

En relacién con la SS se debe anotar que como quiera que las mismas estan relacionadas con la SS, NO
NOS CONSTAN y deberan ser probadas.

De lo expuesto se desprende con total claridad que lo afirmado por los demandantes en estos hechos,
como se dijo atras no son mas que simples juicios de valor por completo ajenos a la realidad de las
actuaciones adelantadas por la SFC, como bien puede observarse de las pruebas documentales que se
aportan con este escrito.

4.27. En cuanto al HECHO 51 el cual indica que PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida
de intervencion, desarrollaba, dado el numero de operacion, actuaciones privativas o reservas de manera
exclusiva al sistema financiero aprobado por la SFC como bancos, entidades de ahorro y vivienda, debe
sefalarse que se trata de apreciaciones de la parte demandante que NO SON CIERTAS y que deberan
ser probadas al interior del proceso, reiterando que de la visita realizada por la SFC se concluy6 para la
fecha, que las actividades realizadas por PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion, NO configuraban actividades de captacion o recaudo no autorizado segun el Decreto 4334
de 2008 y el Decreto 1068 de 2015, tal y como consta en el informe de inspeccion que se aportd con la
contestacion de la demanda.

Asi las cosas, me opongo de plano a cualquier imputacién de responsabilidad que se predique respecto
de la SFC en los términos que a continuacion se presentaran.

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C.

Conmutador: (571) 594 02 00 — 5 94 02 01 @5
www.superfinanciera.gov.co ‘



SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

5. FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA DEFENSA

5.1. ESTRUCTURA DE LA RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA.

Con la Constitucién Politica de 1991, su articulo 90 establecio que:

“Articulo 90. El Estado respondera patrimonialmente por los dafos antijuridicos que le sean imputables,
causados por la accién o la omisién de las autoridades publicas.

“En el evento de ser condenado el Estado a la reparacion patrimonial de uno de tales dafios, que haya sido
consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa de un agente suyo, aquel debera repetir contra
éste.”

La estructura de la responsabilidad sufrié un proceso de “constitucionalizacién”, erigiéndose en
garantia de los derechos e intereses de los administrados, asi como de su patrimonio, en el
entendido de que el Estado sera obligado a reparar los dafos antijuridicos que le sean
imputables, ya sea por la accion o la omisidn de sus agentes.

En tal sentido, la jurisprudencia de la Seccién Tercera del Consejo de Estado ha entendido que
a la luz de lo prescrito por el referido articulo 90 de la Constitucién, la clausula general de la
responsabilidad extracontractual de la Administracion®, tiene como fundamento? la determinacion
de una serie de elementos que deben concurrir para la declaracién de la responsabilidad estatal,
siendo estos: la determinacion de un dano antijuridico causado a un administrado, asi como la
imputacidén del mismo a la administracién publica, tanto por la accidén, como por la omision de
un debery, por ultimo, el fundamento del deber de reparar, que debe dar cuenta de las razones
de derecho por la que los perjuicios deben ser indemnizados.

En cuanto a la imputacion debe destacarse que se trata de juicio que demanda un doble esquema
de analisis en el cual debe efectuarse un juicio de imputacién factica, por un lado, y uno de
imputacion juridica, por el otro, siendo la imputacion desde un punto de vista factico, un
ejercicio de atribucién material o eminentemente causal del origen del dafio o los elementos
naturales que han intervenido en su produccion. Entretanto, la imputacién juridica hace referencia
a un escenario en el que el juez debe determinar si ademas de la atribucién en el plano factico
existe una obligacion juridica o de tipo normativo de reparar el dafo.

Ahora, desde una perspectiva clasica la responsabilidad también ha sido entendida bajo los
siguientes derroteros, los cuales entraremos a desarrollar:

5.1.1. Daio antijuridico

. La responsabilidad patrimonial del Estado se presenta entonces como un mecanismo de proteccion de los administrados frente
al aumento de la actividad del poder publico, el cual puede ocasionar dafios, que son el resultado normal y legitimo de la propia
actividad publica, al margen de cualquier conducta culposa o ilicita de las autoridades, por lo cual se requiere una mayor garantia
juridica a la érbita patrimonial de los particulares.

2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Secciéon Tercera. Radicado 52001-23-31-000-2001-00960-01
(33976). Actor: Cleofas Tumbajoy Alarcon; Demandado: Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional y otros. Medio de
Control: Reparacion Directa. Sentencia del 16 de febrero de 2017.
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La Corte Constitucional, con ocasion a una demanda presentada contra una parte del articulo 50 de la
Ley 80 de 1993, en sentencia C- 333 de 1996, tuvo la oportunidad de pronunciarse acerca de la clausula
general de responsabilidad estatal, y en lo que al dano antijuridico se refiere precisé que no existe una
definicion expresa del mismo, debiéndose entonces recurrir a los antecedentes de la Asamblea Nacional
Constituyente, en los que se constata que la nocion fue adoptada del texto constitucional espariol.

Sefiald la Corte en dicha oportunidad, que la doctrina espanola ha entendido el dano antijuridico como “e/
perjuicio que es provocado a una persona que no tiene el deber juridico de soportarlo”, concepto precisado
igualmente por el Consejo de Estado en sentencia de 13 de julio de 19933, como “la lesién de un interés
legitimo, patrimonial o extrapatrimonial, que la victima no esta en obligacion de soportar’.

Asi las cosas, es claro que el concepto de dafio antijuridico obedece a un mecanismo de proteccion por
parte del Estado que se origina como respuesta a los perjuicios que pueden ser ocasionados por las
diversas actividades ejercidas por el poder publico, o cual se encuentra armonizado con los principios
constitucionales de solidaridad e igualdad, pues el fin Ultimo es lograr reparar e indemnizar a una persona
que ha sufrido una merma que no esta en la obligacién de soportar.

5.1.2. Imputacién (accién u omisién de las autoridades publicas)

Para poder endilgar responsabilidad en cabeza del Estado es necesario determinar cual fue la fuente que
origind el dano, es decir establecer la ocurrencia de hechos, operaciones administrativas, actos,
omisiones, lo que a su vez permite establecer quién es el responsable y bajo qué régimen y titulo se haran
las eventuales declaraciones y/o condenas.

Ahora bien, dadas las especificidades de este caso, teniendo en cuenta el titulo con fundamento en el
cual la parte actora pretende imputar responsabilidad a mi representada (“omision”), es menester precisar
que la omisién administrativa, de acuerdo con el tratadista Libardo Rodriguez esta definida como: “las
abstenciones de la administracion que producen efectos juridicos respecto de ella. Es decir, consisten en
que la administracién se abstiene de actuar cuando deberia hacerlo.™, lo que nos permite inferir que en
el presente asunto estamos ante un régimen de responsabilidad subjetiva bajo el titulo de falla en el
servicio, lo cual como se demostrara a lo largo de este escrito, no se configura en este caso, dado que la
SFC actud y lo hizo de manera diligente y oportuna, de acuerdo con sus funciones y atribuciones legales.

Por esa razon, hechos como los que aqui se debaten, se insiste, deberan ser analizados a
la luz de los requisitos establecidos para el régimen de responsabilidad subjetiva que se
deriva del incumplimiento de una obligaciédn estatal y que se concreta en un
funcionamiento anormal o en una inactividad de la Administracidon, es decir, que el titulo
de imputacidon corresponde al de la falla en el servicio y conforme la jurisprudencia lo ha
previsto el examen de dicha responsabilidad ha de realizarse con base en la disposicion
legal o reglamentaria que consagqra el deber que se alega como omitido, o incumplido, con
el objeto de establecer si en efecto, la Administracion incurri6 en omisiéon o dilacién en el
cumplimiento del deber, y si éste fue determinante en la produccion del dano.

Al respecto, el Consejo de Estado ha sefialado que la actividad de la Superintendencia Financiera
tiene como propdsito asegurar el cumplimiento de las normas del sector financiero y del mercado
de valores por parte de las entidades que desarrollan ese tipo de actividades, como quiera que

3 Corte Constitucional. Sentencia C- 333 del 1° de agosto de 1996. Magistrado Ponente: ALEJANDRO MARTINEZ
CABALLERO.

4 RODRIGUEZ, Libardo. Derecho Administrativo. Editorial Temis. Bogota 2000. Pags. 195 a 198.
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la obligacion de la Superintendencia es de medio y no de resultado’. Frente a este topico ha
sefalado:

“De toda esa actividad se deduce, sin mayores elucubraciones, que la Superintendencia Bancaria -hoy
Superintendencia Financiera-, no omitié, descuidé o retardé sus deberes de inspeccioén, control y vigilancia,
respecto de La Fortaleza S.A., menos aun durante su intervencion hasta la toma de posesion de bienes,
haberes y negocios con fines de liquidacion, pues son claras las gestiones encaminadas a que la entidad
vigilada pudiera continuar con el desarrollo de su objeto social, pese a los inconvenientes y problemas de
solvencia y cumplimiento de todo tipo de normas de orden financiero.

Ahora, en torno a que con su gestion pudo haberse evitado la toma de posesion y consecuente liquidacion,
cabe precisar que la funcién de supervision de la Superintendencia no consiste en garantizar el patrimonio de
los accionistas y/o depositantes o ahorradores contra cualquier pérdida, por el contrario, tiene como propdésito
asegurar el cumplimiento de las normas del sector financiero por parte de las entidades que desarrollan ese
tipo de actividades, comoquiera que la obligacién de la Superintendencia es de medio y no de resultado.

Asi lo ha resaltado esta Subseccion al senalar:

"Sobre este punto, vale la pena resaltar que la obligaciéon a cargo de la Superintendencia no es de
resultado, pues segun la carga obligacional contenida en el EOSF, la cual se expuso en precedencia, soélo
esta obligada a revisar la actividad de los establecimientos financieros y a vigilar y controlar dicha
actividad, pero no a cogestionar o evitar los riesgos propios del sistema financiero.”® (Negrillas fuera
de texto).

5.1.3. Nexo de causalidad

La relacion de causalidad, en términos generales, se puede entender como el vinculo entre un
antecedente y una consecuencia, y se contrae al estudio de los diferentes titulos de imputacion que
permiten establecer si la responsabilidad es o no atribuible a la administracion.

Este nexo de causalidad se puede romper cuando opera una causa extrafia, esto sucede cuando el dano
no es imputable a la autoridad administrativa. Como causas extrafias se conocen el caso fortuito, la fuerza
mayor, la culpa exclusiva de la victima y el hecho de un tercero.

En cuanto a la culpa exclusiva de la victima, el maximo tribunal de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo ha precisado:

“(...) Especificamente, para que pueda hablarse de culpa de la victima juridicamente, ha dicho el Consejo de
Estado, debe estar demostrada ademas de la simple causalidad material segun la cual la victima directa
participd y fue causa eficiente en la produccién del resultado o dafio, el que dicha conducta proviene del actuar
imprudente o culposo de ella, que implicé la desatencién a obligaciones o reglas a las que debia estar sujeta.
Por tanto puede suceder en un caso determinado, que una sea la causa fisica o material del dafio y otra,
distinta, la causa juridica la cual puede encontrarse presente en hechos anteriores al suceso, pero que fueron
determinantes o eficientes en su produccion. Lo anterior permite concluir que si bien se probé la falla en el
servicio también se demostré que el dario provino del comportamiento exclusivo de la propia victima directa,
la cual rompe el nexo de causalidad; con esta ruptura el dafio no puede ser imputable al demandando porque
aunque la conducta andémala de la Administraciéon fue causa material o fisica del dafo sufrido por los

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Subseccion A. 13 de abril de 2016. Radicado 1999-
00015 (35354). Velasquez Rico, Marta Nubia.

6 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion A, sentencia del 25 de marzo de 2015, exp. 25000 23 26 000 2000 02312 01
(29944); M.P. Dr. Hernan Andrade Rincon
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demandantes, la Unica causa eficiente del mismo fue el actuar exclusivo y reprochable del sefior Mauro
Restrepo Giraldo, quien fue por su conducta culposa de desacato a las obligaciones a él conferidas, se expuso
total e imprudentemente a sufrir el dafio (...)”” (Se resalta)

Al tenor de lo anteriormente sefalado, es claro que la culpa exclusiva de la victima es eximente de
responsabilidad estatal cuando ademas de demostrada la causalidad material, se demuestra que la
victima participo y fue la causa eficiente en la produccion del dafo, actuar que puede catalogarse de
culposo al desatender las reglas u obligaciones de prudencia, diligencia y estudio de los negocios que
decide ejecutar.

Por otro lado, en lo que al hecho del tercero respecta, se tiene que el mismo exonera de responsabilidad
al Estado cuando se demuestra que ese tercero es “completamente ajeno al servicio, y que su actuacion
no vincula de manera alguna a este ultimo, produciéndose claramente la ruptura del nexo causal®’.

6. ANALISIS PROBATORIO DEL CASO CONCRETO.

A la luz de lo senalado en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso (CGP), por regla general a la
parte interesada le corresponde probar los hechos que alega a su favor para la consecucién de un
derecho. Este principio procesal es conocido como ‘onus probandi, incumbit actori’. A partir del estudio
de dicho principio, es dable afirmar que tanto demandante como demandada tienen el deber de probar
los hechos en que sustentan las pretensiones y excepciones propuestas, y en caso tal que dicha situacién
no se verifique por parte del Juez, la consecuencia juridica es la negacion de las pretensiones elevadas,
como quiera que de faltar la prueba no puede tenerse por cierto el hecho.

Sin embargo, no esta de mas advertir que una vez son arrimadas las pruebas a una controversia judicial,
las mismas hacen parte del expediente y no de las partes, y en ese sentido habran de ser analizadas en
su totalidad siempre y cuando las mismas reunan los requisitos formales que la Ley exige para poder
tenerlas como tal.

Bajo ese escenario, cabe indicar en relacién con el asunto que se discute en este proceso, que la SFC
realizd la visita de inspeccién a la que se ha hecho referencia a lo largo de esta contestacion, de
conformidad con las facultades contenidas en el literal a) numeral 4 del articulo 326 del Estatuto Organico
del Sistema Financiero, el numeral 1, 2, 22 del articulo 11.2.1.4.35 del Decreto 2555 de 2010, en
concordancia con el articulo 6 del decreto 4334 de 2008 y el articulo 2.18.2.1. Titulo 2, Parte 18, Libro 2
del Decreto 1068 de 2015, en los cuales este ente de control reviso el modelo de negocios de PLUS
VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, para establecer el recibo de dinero, la
forma de recibo del mismo y si se presentaban hechos objetivos y notorios de captacion ilegal de dinero.

Al tenor de lo anterior, determiné que la entidad visitada realizaba compra y posterior venta a descuento
de pagarés libranzas en virtud de suscripcion de contratos de compraventa de estos titulos valores, pero
del analisis y estudio de la informacidon recabada en la visita desarrollada se concluyé que no se
configuraron los hechos objetivos y notorios de los supuestos de captacién masiva de recursos del
publico, por lo que las afirmaciones contenidas en la presente demanda que aducen una supuesta
conducta omisiva por parte de mi representada, no corresponden con los hechos objetivos consignados
en el Informe de Inspeccién elaborado por la SFC como resultado de la visita, y frente a los cuales los
dichos del accionante terminan siendo solo conjeturas.

7 Consejo de Estado. 25 de Julio de 2002. Radicado 13744. Consejo Ponente doctor Jaime Orlando Santofimio Gamboa
8Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativa. Seccién Tercera. 28 de enero de 2015. Radicado 32912. Consejo
Ponente doctor Jaime Orlando Santofimio Gamboa
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En efecto, el material probatorio que anexa la SFC a esta intervencion acredita que, contrario a lo
sefalado por el accionante, esta Entidad actu6 de manera diligente y dentro del marco de sus
competencias frente a PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidaciéon como medida de intervencion, lo cual se
evidencia en el informe de la visita de inspeccion realizada por esta autoridad a la citada sociedad.

Asi las cosas, estos elementos junto con el escaso material probatorio aportado por la parte actora, nos
permitira probar que no existié omisién alguna por parte de la SFC en el gjercicio de sus funciones y por
tanto el presunto dano sufrido no tiene la connotacion de antijuridico.

No obstante, si el Despacho llegara a considerar que el dafio existid, el mismo material probatorio nos
permitira acreditar que aquél, no puede ser imputable juridicamente a la actuacion de la Administracion y
por ende ser resarcible, ya que el mismo solo es imputable a la parte demandante y/o a terceros por
completo ajenos a la administracién publica.

Atendiendo las previsiones sefaladas, consideramos del caso hacer las siguientes reflexiones:

6.1. AUSENCIA DE DANO ANTIJURIDICO.

Como quiera que la presente accion tiene por objeto la reparacién del dafio ocasionado como resultado
de las supuestas “omisiones” en ejercicio de las funciones de la Superintendencia Financiera de
Colombia, es carga de la parte reclamante acreditar la existencia del dafio antijuridico cuyo resarcimiento
pretende y la antijuridicidad del mismo, segun las previsiones del articulo 90 de la Carta Constitucional.

En este sentido, los demandantes pretenden que el presunto perjuicio que alega y que identifica como la
pérdida de los dineros que aquellos aduce haber entregado a la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencion, sea resarcido por el Estado, sin embargo, no sustenta sus
afirmaciones respecto de la omisién en el ejercicio de las funciones de inspeccién, vigilancia y control de
la SFC de forma certera, con material probatorio idéneo que permita identificar, en qué consistio la
presunta omisién en que habria incurrido esta Superintendencia, la totalidad de los montos entregados,
asi como cual fue su participacion en el negocio privado presuntamente celebrado con la sociedad en
cuestién, o su vinculo con la decision de inversién que presuntamente habria efectuado.

Esta situacion conlleva ineludiblemente a concluir la ausencia de certeza sobre la existencia del supuesto
contrato, la entrega efectiva de la totalidad del dinero aducido, las fechas de la misma, el monto total, la
suscripcion del contrato, la preexistencia de los recursos, asi como las demas circunstancias alegadas en
el libelo introductorio y que el accionante esta en la obligacién de probar de cara a acreditar los perjuicios
que reclama en la demanda. Por lo expuesto, es claro que no hay certeza de la existencia del dafio que
debe fundamentar el medio de control de la referencia, pues se reitera, no hay certeza de la pérdida
patrimonial que alega haber sufrido, ni de la causa que se dice involucra a la Administracion en la
produccién de un eventual perjuicio.

Es claro entonces que como quiera que en la demanda se reclama una indemnizacion derivada de la
pérdida de los dineros que segun se afirma fueron invertidos en PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacién
como medida de intervencion, ante la deficiencia de los pocos medios de prueba aportados, no es posible
predicar la existencia cierta y actual de la pérdida a que se hace referencia. Por lo expuesto, consideramos
se impone la necesidad de proferir un fallo que desestime la existencia misma del dafio, asi como el
caracter antijuridico del mismo, por lo que deberian desestimarse las pretensiones.

Sin embargo, en el evento en el que el Despacho considerara que efectivamente existe un dafo, ese
menoscabo no tendria las caracteristicas de un dafo antijuridico, pues se habria originado en la decision
libre, deliberada y auténoma de las partes involucradas de realizar un negocio juridico, en cuya
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materializacion no tuvo injerencia alguna la SFC, pues esta Entidad no tuvo relacion de ninguna
naturaleza con el acto de inversion y entrega de dineros a PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacién como
medida de intervencién. Para ilustrar esta nocién resulta oportuno traer a colacién los criterios que ha
sefalado el Consejo de Estado en cuanto a la antijuridicidad del dafio como fuente del deber de reparar:

“A pesar de que el articulo 90 de la Constitucion es claro en sefialar que el Estado "respondera
patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean imputables". lo cierto es que en nuestro
ordenamiento juridico no existe definicion normativa del concepto de dafio antijuridico. Por ello, la
jJurisprudencia nacional, siguiendo algunos parametros de la doctrina extranjera, dada la similitud de los
articulos 106 de la Constitucién Espafiola y 90 de la Constitucion Colombiana, ha definido el dafio antijuridico
como "la lesion de un interés legitimo, patrimonial o extrapatrimonial, que la victima no estd en la
obligacién de soportar, gue no estd justificado por la ley o el derecho” o también se ha entendido
como el dafio que se produce a una persona a pesar de que "el ordenamiento juridico no le ha
impuesto a la victima el deber de soportarlo, es decir, que el dafio carece de causales de justificacion.

Nétese que, de la simple definicién de dario antijuridico, pueden deducirse facilmente dos de sus principales
caracteristicas, a saber:

La primera: no todos los dafios que causa el Estado resultan indemnizables, sobre todo si los mismos son
el resultado de la actividad estatal licita, pues solamente originan el deber de reparacion patrimonial aquellos
darios que exceden los limites juridicos que garantizan los derechos e imponen obligaciones exigibles a
todas las personas que viven en determinada sociedad. Se ve, entonces, como la concepcion del dafio
antijuridico, desde esa perspectiva, no solamente resulta acorde con los principios de eficiencia de la funcion
publica y efectividad de los derechos (articulos 228 y 20 de la Constitucion) sino también confluye con los
principios de igualdad frente a las cargas publicas y solidaridad, que constituyen las piezas angulares del
Estado Social de Derecho (articulos 10 y 13 de la Carta).

Ahora bien, esta caracteristica del dafio antijuridico resulta especialmente relevante en aquellas limitaciones
impuestas por el Estado al ejercicio de los derechos reconocidos y garantizados por las normas juridicas, en
tanto que solamente pueden originar su responsabilidad patrimonial aquellas restricciones que "superan la
normal tolerancia” o que impiden el goce normal y adecuado del derecho. Especificamente en cuanto a la
razonabilidad de la limitacién del derecho a la propiedad y al limite de la obligacion del titular a soportar dicha
restriccion en el gjercicio de su derecho, para efectos de establecer el deber de los particulares de reparar
los dafios, la doctrina Argentina ha dicho lo siguiente: (...)

La segunda caracteristica del dafio indemnizable se encuentra en el hecho de establecer que solamente
resulta antijuridicas las lesiones causadas por el Estado a los derechos de las personas que no surgen de
Su anuencia, aceptacién o que son propiciadas por ellos mismos. No se trata de identificar el concepto
de dafio antijuridico con la causal de exoneracién de responsabilidad que rompe la imputacién por el hecho
0 culpa exclusiva de la victima; se trata de entender que el Estado no puede indemnizar los dafios cuya
fuente de indemnizacién no es objeto de proteccibn juridica. en tanto que su origen es inconstitucional, ilegal
o contraria al principio de buena fe que debe regular todas las actuaciones de los particulares y del Estado
(articulo 83 de la Constitucion). En otras palabras, asi el dafio cuya reparacion se pretende pudiese ser
causado de manera directa y eficiente por el Estado, no puede ser indemnizado si fue propiciado,
auspiciado, avalado u originado con la _actuacion u omisidon de quien lo reclama, en tanto que el
ordenamiento juridico solamente protege las actuaciones leales y legitimas de los particulares.” °
(Negrilla fuera del texto)

En ese sentido, como bien lo anota la jurisprudencia del Consejo de Estado, no todo dafio entendido como
menoscabo a un interés o un derecho, es antijuridico, es decir, no todo perjuicio irrogado a un particular
conlleva de suyo los ingredientes normativos que estructuran el deber de reparar. Asi, para que exista un

9 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera — Subseccién C. Sentencia del 10 de septiembre de 2014. Exp:
29.590. Consejero Ponente: Dr. Enrique Gil Botero.
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dafo y este sea antijuridico, es necesario que la victima demuestre que no estaba en el deber conforme
al ordenamiento juridico, de soportarlo. De alli que acertadamente se tenga que, si se llegaran a probar
los supuestos dafios que se reclaman por los demandantes, los mismos no son antijuridicos, pues se
debe considerar que los accionantes experimentaron una merma patrimonial como la que puede tener
lugar en cualquier otro negocio de riesgo monetario, la cual se magnificé, desde luego, ante la
existencia de los altos rendimientos que dice les fueron prometidos.

Asi, de llegar a demostrarse que los demandantes efectivamente hicieron entrega de unas sumas de
dinero, esto es, que decidieron libre y voluntariamente entregar sus dineros a un tercero para que realizara
operaciones con ellos, se debe considerar que lo hicieron obnubilados por la rentabilidad ofrecida y que
ellos mismos manifestaron les dijeron que habia en el negocio de la compra de pagarés libranzas, de las
cuales eran deudores personas que ni siquiera ellos conocian, lo que de por si implica una operacién que
trae un riesgo inherente, acrecentado por la expectativa de obtener grandes rendimientos de un negocio
que no dominaban, lo cual demuestra la concurrencia del actuar de los demandantes en la causacion de
las consecuencias nocivas de sus actos de inversion.

Y es que los demandantes esperaban obtener unas utilidades del negocio aleatorio que supuestamente
celebraron, utilidades de las cuales serian beneficiarios ellos unicamente. Por ello, lo que no tendria
sentido es que las pérdidas del negocio o los riesgos de la operacién emprendida tenga que asumirlos el
Estado, como si la Administracion hubiese participado en el acto auténomo y libre que hoy viene a ser la
causa de los perijuicios, y como si frente a la pérdida de dichos recursos la administracion publica tuviera
que responder, en todos los casos, lo cual no contribuiria sino a exacerbar un paternalismo que da
incentivos equivocados, generando un actuar irreflexivo en las personas, pues ante cualquier pérdida
producto de decisiones poco analizadas en la dimension que ello involucra, el Estado respondera por los
recursos que se pierdan. En ese escenario, consideramos que una correcta aproximacién al asunto que
nos concita, debe tener en cuenta que como no todo dafo es antijuridico, el dafio que no tiene esta
caracteristica debe ser soportado por los particulares cuando estos han concurrido a su causacion, pues
los riesgos de su decisidon no pueden socializarse para que el Estado y la sociedad en su conjunto
respondan por decisiones que de haber prosperado solo habrian supuesto un beneficio individual para
los hoy reclamantes.

Asi las cosas, ante la falta de prueba de los dafos que se pretende sean indemnizados asi como su
antijuridicidad, la falta de acreditacién de alguna conducta omisiva a cargo del Estado, o que de dicha
conducta presuntamente omisiva se haya generado en aquel un perjuicio, elementos sobre los que se
estructura la responsabilidad extracontractual del Estado, lo juridicamente procedente en el presente caso
es negar la totalidad de las pretensiones, pues aunado a tal circunstancia, tal y como se vera mas
adelante, tampoco se configuran los dos elementos restantes que permitirian imputar una eventual
responsabilidad a mi prohijada por los hechos alegados en la demanda y su reforma.

6.2. INEXISTENCIA DE UNA OMISION IMPUTABLE A LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE
COLOMBIA.

Superado el aspecto relacionado con la existencia del dafo cuya reparacion se pretende por la presente
via judicial y como quiera que en los hechos de la demanda y su reforma se evidencia que la
responsabilidad de mi representada se afinca o atribuye a una supuesta falla del servicio por “omision”,
procede poner de presente la inexistencia de omision imputable a la SFC, por lo que a continuacion se
sefalaran los principales aspectos de la actuacion administrativa que con diligencia, previsibilidad y
asertividad este ente de control efectud respecto de PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacion como
medida de intervencion.
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6.2.1. La sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién no
estuvo, ni ha estado nunca sometida a vigilancia de esta Superintendencia.

Debe llamarse preliminarmente la atencion frente a una realidad incuestionable y es que la referida
sociedad con la que los hoy demandantes supuestamente establecieron en su momento el vinculo
contractual causante del dafio, no estuvo ni ha estado sometida a la vigilancia de la SFC.

Vale la pena senalar que las entidades y actividades respectos de las que esta autoridad ejerce dichas
funciones corresponden a las previstas en el numeral 2 del articulo 325 del EOSF, numeral 1 del paragrafo
3 del articulo 75 de la Ley 964 de 2005, asi como el inciso 2 del articulo 40 de la Ley 454 de 1998,
modificado por el articulo 102 de la Ley 795 de 2003 y el articulo 11.2.1.6.1. del Decreto 2555 de 2010.

Bajo este entendimiento, es claro que los interesados en desarrollar actividades relacionadas con el
manejo, aprovechamiento e inversion de los recursos captados del publico deben estar bajo vigilancia de
esta Superintendencia. En virtud de ello, es necesario que se constituyan en la forma en que lo establece
el articulo 53 y siguientes del EOSF, en la forma y términos instruidos en la Parte Primera, Titulo Primero,
Capitulo Primero de la Circular Basica Juridica de la SFC, en los cuales, entre otras cosas, se establece
que dichas entidades deberan obtener previamente el certificado de autorizacion respectivo el cual sera
otorgado por esta Superintendencia, circunstancia que en el presente asunto jamas ocurrié.

6.2.2. Actuaciéon diligente de la SFC respecto de la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencién, a pesar de no ser una entidad vigilada, con el fin de
establecer un posible escenario de captacion ilegal de dineros del publico. Inexistencia de omisién
imputable por parte de este Organismo de Control y Vigilancia.

Aunque la citada sociedad, insistimos, nunca estuvo sometida a la inspeccion y vigilancia de la SFC, esta
autoridad realizé una visita a PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, la
que se llevd a cabo entre el 29 de julio y el 04 de agosto de 2015. La finalidad de la misma era establecer
si dicha persona juridica se encontraba realizando operaciones de captacion o recaudo no autorizado de
dinero del publico, al tenor de lo sefialado en el articulo 2.18.2.1. del titulo 2 de la parte 18 del libro 2 del
Decreto 1068 de 2015 y del articulo 6 del Decreto 4334 de 2008.

6.2.2.1. Visita realizada a la sociedad PLUS VALUES S.A.S. en hoy liquidacion como medida de
intervencion:

Esta Superintendencia realizé una visita de inspeccién a la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencién, ordenada a través del oficio radicado 2015076089-001-000 del
29 de julio de 2015 y llevada a cabo del 29 de julio al 4 de agosto de 2015.

Esta visita se derivo, segun sefalan los antecedentes del informe del 6 de noviembre de 2015: “de la
consulta realizada mediante correo electrénico, radicada en esta Superintendencia el 13 de julio de 2015
bajo el niumero 2015069096-000, en el que el peticionario deseaba conocer si la sociedad PLUS VALUES
S.A.S,, realmente se encuentra bajo la vigilancia de esta Superintendencia, ya que como lo sefiala asi se

$2

anuncian y ofrecen a las personas interesadas inversiones en ‘pagarés-libranzas”.
De acuerdo con los documentos que se recabaron en la visita se logré establecer: que PLUS VALUES

S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion tenia como actividad principal la compraventa de
“pagarés-libranzas” que adquiria a través de un “Convenio marco de venta de cartera con responsabilidad
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del cedente o endosante modalidad — libranzas” de las Cooperativas MULTISOLUCIONES vy
COOCREDIMED™, por créditos que éstas otorgaban a sus asociados.

Que con dichos contratos se adquirian titulos valores los cuales eran transferidos con responsabilidad a
PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién judicial como medida de intervencion, quien los recibia
fisicamente con endoso en propiedad; que a su vez dicha sociedad descontaba la cartera comprada a las
Cooperativas con sus clientes que eran contactados a través de agentes comerciales con los cuales la
mencionada sociedad tenia suscritos contratos de corretaje.

Se encontré también que los clientes, compradores de los “pagarés-libranzas, se vinculaban a PLUS
VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién, por medio de un formulario de
vinculacion y suscribian un “contrato de compraventa de cartera con responsabilidad del cedente o
endosante modalidad — libranzas”, donde se estipulaban las condiciones de la negociacion, aceptando
asi la oferta y realizando el respectivo depdsito a las cuentas de dicha sociedad, para luego recibir el
endoso en propiedad de las libranzas compradas.

Asi mismo, se observé que el recaudo de los flujos que realizaban las cooperativas de los dineros girados
por las pagadurias derivados de los descuentos de ndmina efectuados a los deudores de las obligaciones
se depositaban en las cuentas de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion,
y que a su vez los flujos e intereses de los titulos vendidos eran trasladados a sus clientes en las fechas
acordadas y en las cuentas autorizadas para tal fin.

De esta visita se concluyé que no se evidencié que PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como
medida de intervencidn, se estuviera promoviendo como una vigilada por la SFC y que en las
actividades desarrolladas por esta, relacionadas con la compra y venta al descuento de “pagarés-
libranza”, existia de por medio la entrega en propiedad de un titulo valor, asi como que el pago
que realizaban las pagadurias tanto para la cartera en posicion propia como para la descontada
entre sus clientes, obedecia a descuentos realizados a los deudores, razén por la cual no se
consideré la configuraciéon de hechos objetivos o notorios, ni los supuestos de captacion masiva
de recursos del publico, al tenor de los dispuesto en el articulo 6° del Decreto 4334 de 2008, en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 2.18.2.1 del Titulo 2 de la Parte 18 del Libro 2 del
Decreto 1068 de 2015.

Conviene destacar que los detalles de las operaciones revisadas y plasmadas en el informe de inspeccién
obedecen Unica y exclusivamente a la evidencia y documentos recabados por los funcionarios de la SFC
y entregados por PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion, en la visita y a
los entregados por el representante legal de dicha sociedad el 18 de agosto de 2015, con ocasion de la
misma, esto es: i). La base de datos con la informacion de compra venta de “pagarés-libranzas” desde
marzo de 2014 hasta junio de 2015; ii). La informacién respecto de las operaciones de compra venta con
responsabilidad de las Cooperativas COOCREDIMED y MULTISOLUCIONES desde marzo de 2014
hasta junio de 2015; iii). La informacién de venta de los “pagarés-libranzas” desde diciembre de 2014 a
julio de 2015, v, iv). La muestra de 27 operaciones de venta de “pagarés-libranzas” a sus clientes, entre
otros.

Ahora bien, el hecho de que con posterioridad (dentro del proceso de liquidacion judicial adelantado por
la Superintendencia de Sociedades en noviembre del afio 2016) se hubiese verificado la existencia de
hechos objetivos que dieron cuenta de la realizacion de operaciones de captacion de dineros del publico
por parte de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién, en modo alguno
significa que la SFC haya sido omisiva en el cumplimiento de sus funciones, porque, se itera, la

10 | as cuales se encontraban bajo inspeccion, vigilancia y control de la Supersolidaria.
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informacién que esta Entidad analizé corresponde a la recabada y entregada por la misma
sociedad para el periodo comprendido entre marzo de 2014 y julio de 2015.

Finalmente, y en razén a que los originadores de la cartera que negociaba PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencion, se encontraban bajo la vigilancia de la Superintendencia de la
Economia Solidaria, se trasladé copia del informe de inspeccién mediante oficio No. 2015076089-
004 del 20 de noviembre de 2015, como quiera que se evidenciaron hechos relevantes que podrian
recaer en el ambito de competencia de dicho Organismo.

Para concluir este acapite debemos sefialar que de lo anteriormente descrito se evidencia sin asomo de
dudas que el supuesto comportamiento omisivo que se imputa a la SFC no se presentd, prueba de ello
es la labor realizada por este ente de control en relacién con PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion
como medida de intervencion a través de la visita de inspeccion practicada, de la cual al final, luego de la
ardua labor desarrollada por la SFC se concluy6 que no para ese momento y con lo avizorado al cierre
de la visita, no se configuraban los supuestos de captacion no autorizada de recursos del publico en
relacién con dicha sociedad.

6.3. NINGUNA AUTORIDAD DEL ESTADO PODRA EJERCER FUNCIONES DISTINTAS DE LAS QUE
LE ATRIBUYEN LA CONSTITUCION Y LA LEY.

Como se ha sefalado a lo largo del presente escrito, los demandantes acuden al presente medio de
control de Reparacién Directa, para reclamar solidariamente de las entidades demandadas, un
resarcimiento de indole econémico, fundado en una presunta responsabilidad extracontractual de la
administracion publica por supuestamente “avalar” el desarrollo de las actuaciones de PLUS VALUES
S.A.S. S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion. Indica que dicha sociedad desplegé
conductas de captacion masiva e ilegal de recursos del publico, que en virtud de ello las demandadas
habrian incumplido sus deberes de inspeccion, vigilancia y control en relaciéon con el funcionamiento de
la sociedad encartada en el asunto, a la que afirma haber entregado sumas de dinero con el fin de comprar
titulos valores. Por ello, en su sentir ese hecho le habilita para reclamar perjuicios materiales por la
presunta omision en el ejercicio de las funciones previstas en el articulo 6 del Decreto 4334 de 2008.

Téngase en cuenta que si desde la misma Constitucién Politica (articulos 6 y 121) se establece que las
autoridades publicas, tal es el caso de mi representada, no pueden ejercer funciones distintas de las que
le atribuyen la Constitucidon y la Ley, la pretendida responsabilidad que se quiere trasladar en forma
solidaria a las demandadas, bajo el argumento de un supuesto incumplimiento de las mismas, debera
analizarse, considerando, ademas, las limitaciones impuestas en el referido mandato constitucional.

Pues bien, frente al cumplimiento de los contenidos obligacionales a los que estad sometida esta
Entidad, conviene precisar que desde los articulos 6 y 121 de la Constitucion Politica, se
establece que las autoridades publicas, como es el caso de mi prohijada, no pueden ejercer
funciones distintas de las que expresamente les atribuye la Constitucion y la ley. Por ende, la
responsabilidad que se quiere endilgar en el presente caso, basada en el supuesto
incumplimiento de las funciones a cargo de las demandadas, debe analizarse, considerando los
limites impuestos por el mandato constitucional en ciernes, en tanto las autoridades no pueden
responder por hechos o cadenas causales diferentes a aquellas que expresamente estan bajo
su tutela.

Bajo esa dptica, debe decirse que la SFC no tuvo participacion, directa o indirecta, en los actos
y hechos con base en los cuales ahora se pretende derivar su responsabilidad. Y es que no basta
con efectuar acusaciones temerarias e irreflexivas para que se configuren las condiciones en las
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que ha de incurrirse para que el Estado deba responder por su accién u omision. En relacion con
las exigencias de orden juridico que deben acreditarse para que el Estado pueda ser
responsable, ha dicho la jurisprudencia del Consejo de Estado:

“Tal concepto implica, como lo ha dicho repetidamente la Sala, que la responsabilidad de la Administracion
no puede resultar comprometida cada vez que un particular resulta lesionado en su vida, honra, bienes
creencias y demas derechos y libertades, para cuya proteccion estan establecidas las autoridades de la
Republica, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 2 de la Constitucion, pues el examen del cumplimiento
adecuado de las obligaciones del Estado no puede hacerse con relacién a un Estado ideal, sino con
referencia concreta a la Administracién a la que se impone tal obligacién, teniendo en cuenta sus
recursos, sus capacidades y sus posibilidades y sin que pueda olvidarse que nadie, tampoco el Estado, puede
estar obligado a lo imposible”.’” (Negrilla fuera del texto)

De modo que, ante la inexistencia de prueba que sustente no solo el presunto perjuicio o dafo
patrimonial alegado por los actores, sino la omisién en que habria incurrido el Estado y cémo
ésta seria la causa eficiente del dafio, se impone negar las pretensiones de la demanda, con
mayor razén cuando el eventual dafio no es ni puede ser consecuencia directa de un accion u
omision que pueda atribuirse a la SFC, aspecto al que con facilidad podra arribar el Despacho al
realizar un simple cotejo del marco juridico que regula las funciones y competencias de esta
Superintendencia.

Siguiendo la argumentacién ofrecida hasta este punto, la jurisprudencia del Consejo de Estado
ha delimitado los presupuestos necesarios para que prospere la responsabilidad del Estado por
la omision de sus funciones:

“En relacién con la responsabilidad del Estado por omisién, ha considerado la Sala que para la prosperidad
de la demanda es necesario que se encuentren acreditados los siguientes requisitos: a) la existencia de una
obligacion legal o reglamentaria a cargo de la entidad demandada de realizar la accién con la cual se habrian
evitado los perjuicios; b) la omisién de poner en funcionamiento los recursos de que se dispone para el
adecuado cumplimiento del deber legal, atendidas las circunstancias particulares del caso; c¢) un dafio
antijuridico y; d) la relacion causal entre la omisién y el dafio. Frente a éste ultimo aspecto, la Sala, con apoyo
en la doctrina, que a su vez se inspir6 en la distincion realizada en el derecho penal entre delitos por omisiéon
pura y de comisién por omision, precisé que en este tipo de eventos lo decisivo no es la existencia efectiva
de una relacion causal entre la omision y el resultado, sino la omision de la conducta debida, que de haberse
realizado habria interrumpido el proceso causal impidiendo la produccién de la lesion™'?

Como puede observarse, en el caso de las Superintendencia no basta con argumentar dentro del proceso
que éstas tienen una competencia legal de supervision sobre la actividad de los particulares, adicionalmente
se debe demostrar que una vez se tuvo conocimiento de la irreqularidad cometida no se adelantaron,
se adelantaron tardiamente o se usaron los medios inadecuados para interrumpir el proceso causal
que genera el dano en el patrimonio econémico de los usuarios del servicio o actividad objeto de
control, inspeccién y vigilancia”.

Al referirse sobre la inspeccion y vigilancia del ejercicio de la actividad financiera, el Consejo de
Estado ha sostenido:

“La actividad financiera que desarrollan los particulares esta sometida a la inspeccioén y vigilancia del Estado,
en razén del interés general que esa actividad reviste, por su incidencia en la economia. Por lo tanto, la

1 Consejo de Estado. Sentencia de 6 de octubre de 1995, expediente 9535. Consejero Ponente: Carlos Betancur Jaramillo.

12 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Sentencia del 16 de abril de 2007. Exp. 25000-
23-27-000-2001-00009-01 (AG).
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responsabilidad del Estado por los dafios que se derivaran de actuaciones irregulares de quienes ejercen
dicha actividad se produce siempre que la entidad estatal incurra en omision en el cumplimiento de las
funciones que le corresponden como autoridad de policia administrativa, pero cuando se demuestre
que de haber dado cumplimiento a tales obligaciones se hubiera podido impedir que se causaran los
danos derivados de esa irreqular gestion de los particulares”’3

De lo anterior, surge con claridad que la responsabilidad por omisién en la funcion de policia no se genera
s6lo porque se haya demostrado que se incumplieron las competencias que se han asignado
juridicamente, sino que adicionalmente debe probarse que de haberse cumplido las obligaciones se haria
podido impedir la generacion del dano. Asi las cosas, no hay deber de reparar cuando aun en
cumplimiento de labores de inspeccién, control y vigilancia, el analisis probatorio conduce a la conclusion
inexorable de que tal consecuencia negativa se habria dado con independencia de la intervencion estatal.

En este punto resulta pertinente manifestar que la SFC como entidad estatal de caracter técnico, adscrito
al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, de conformidad con lo consagrado en el articulo 121 de la
Constitucion Politica, sélo tiene competencia en relacién con las materias a su carqo y con sujecion
a las funciones atribuidas por la Constitucion y la ley, las cuales para el caso de esta Autoridad, se
encuentran descritas, en el Decreto 2739 de 1991, Decreto — Ley 663 de 1993 (Estatuto Organico del
Sistema Financiero- EOSF), la Ley 964 de 2005, Decreto 2555 de 2010 (modificado, entre otros, por el
Decreto 1848 de 2016 y el Decreto 2399 de 2019), y las demas normas que las modifiquen o adicionen.

De tal manera, esta Superintendencia es el Organismo técnico encargado de ejercer funciones de control,
inspeccion y vigilancia sobre las entidades que conforman los sectores financiero, asegurador,
bursatil y previsional del pais, teniendo como objetivo supervisar el sistema financiero y el mercado de
valores colombiano, de acuerdo con la facultad consagrada y delegada en los articulos 189 numeral 24 y
211 de la Constitucion Politica.

De ahi que, a la SFC, desde la éptica de sus funciones administrativas, no le compete intervenir en las
relaciones contractuales entabladas entre las entidades vigiladas (y no vigiladas) y los
particulares. Es asi como, esta Entidad no puede impartir érdenes referidas a la ejecucion y terminacion
de contratos celebrados entre los particulares y sus entidades vigiladas ni mucho menos las no vigiladas,
dado que su funcién de supervision no trasciende a la intrusiéon en la esfera de la autonomia de las partes
que se caracteriza por la libertad negocial, pues estaria desbordando el ambito de su competencia
administrativa. Una interpretacién contraria llevaria a pensar que esta autoridad tiene facultades
para coadministrar o para dirimir diferencias que puedan surgir en las relaciones contractuales, e
incluso para asumir responsabilidades por completo ajenas a su naturaleza, objetivos y funciones.

Dicho de otro modo, la SFC, dado su caracter de entidad publica, solamente puede realizar aquellas
funciones para las que ha sido expresamente facultada por la ley. Por lo tanto, en el caso que nos ocupa
no podria haber decretado medidas administrativas dirigidas a ordenar la toma de posesién de los bienes
y haberes de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion, primero, porque en
la visita realizada no encontré hechos objetivos y notorios de los supuestos de captacion masiva de
recursos del publico, a pesar de lo cual, se remitié dicha informacion a la Superintendencia de Economia
Solidaria; y segundo, porque ésta medida de intervencién en el marco del Decreto 4334 de 2008 solo
podia ser adoptada por la SS.

Con todo, no se avizora en el presente caso el despliegue de conducta alguna que haya quebrantado los
deberes a cargo de la SFC y de la que pueda derivarse que los presuntos dafios sufridos por el accionante
deban ser reparados por el Estado, al haber tenido ocurrencia por causa de una conducta que pueda

13 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Sentencia del 16 de abril de 2007. Exp. 25000-
23-26-000-1995-00936-01 (22984).
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endilgarse para el momento de su ocurrencia a la administracién publica.

6.4. NINGUNA AUTORIDAD PUBLICA EN EL EJERCICIO DE SUS FUNCIONES DE INSPECCION,
VIGILANCIA'Y CONTROL ESTA OBLIGADA A LO IMPOSIBLE.

Para finalizar, no puede soslayarse el hecho de que la omision alegada y que puede dar lugar a la
responsabilidad del Estado en el caso de la omisién de las Superintendencias se concreta, en primer
término, por la ausencia de adopciéon de medidas administrativas cuando se tuvo conocimiento de
irregularidades en la actividad de las industrias vigiladas, y al cual puede llegarse por quejas de la
ciudadania, o como resultado del propio cumplimiento de las funciones de inspeccion, vigilancia y control,
o de hechos que sean materia de denuncia por los particulares.

Ello, en la medida en que sin este conocimiento previo no es posible pretender responsabilidad, pues aun
cuando el Estado tiene una obligacién de garantia de bienes juridicos no esta obligado a lo imposible vy,
por lo tanto su deber de policia administrativa no puede, bajo ninguna circunstancia, implicar el que tenga
un funcionario publico al interior de cada establecimiento sujeto a su control, por lo que quien demanda
debe demostrar supuestos facticos y juridicos que permitan deducir la presencia de elementos suficientes,
como para considerar que la Autoridad incurrié en un obrar irregular.

En esa linea argumentativa, sobre la naturaleza de las funciones de inspeccion, vigilancia y control a
cargo de las Superintendencias, el Consejo de Estado ha dicho lo siguiente:

“El propdsito de las funciones de inspeccion, vigilancia y control que el ordenamiento asigna a la
Superintendencia de Sociedades no es otro que el de velar porque las compariias vigiladas ajusten su
actividad a las normas juridicas que la gobiernan — constitucionales, legales y reglamentarias -, asi como a
los estatutos del propio ente social; por consiguiente, en modo alguno podria admitirse que la finalidad de las
intervenciones del organismo de control frente a eventos como el sub judice pudiere consistir en hacerle
asumir sus obligaciones de resultado de cara a la evitacion de que se produzcan dafio a los socios o a terceras
personas como consecuencia del desarrollo de sus actividades por parte de la empresa sujeta a vigilancia.
La responsabilidad patrimonial del Estado, por tanto, en este tipo de casos, solamente puede quedar
comprometida si se demuestra en el proceso i) que el servicio a cargo de la Superintendencia no fue
prestado o lo fue de manera tardia, negligente o equivocada y ii) que esa falta en la prestacién del
servicio fue la que condujo a la materializacién del(los) dafio(s) cuya reparacién se depreca”’4.

Como puede apreciarse, las entidades publicas deben ser absueltas si demuestran que frente a una
situacion irregular adoptaron las medidas y decisiones que de ella se esperaban, por lo que no tiene por
qué asequrar que su intervencién ofrezca una recuperacién de una actividad econémica o la
recuperacion de perdidas dinerarias debidas al comportamiento de los particulares.

Se trata, entonces, de un régimen subjetivo de responsabilidad atado directamente al contenido
obligacional impuesto al Organo de inspeccion, vigilancia y control, y limitado a su vez por éste, en funcion
del cual:

“La responsabilidad patrimonial del Estado bajo un esquema de responsabilidad subjetiva, es decir sustentada
en la falla en el servicio, pues la funcion de supervision no consiste en garantizar el patrimonio de los
depositantes, inversores o asequradores contra cualquier pérdida, sino en asequrar el cumplimiento
de las normas del sector, no puede perderse de vista que el contenido obligacional a cargo de la
Administracién en este tipo de supuestos consiste en procurar la salvaguarda -so pena de la adopcion de las
medidas o de la imposicion de las sanciones a las cuales legalmente hubiere lugar (...) cuando las victimas
que acuden a la Jurisdiccion en busca de la reparacién de los dafios que les fueron irrogados son usuarios o

14 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Sentencia del 3 de octubre de 2012. Exp. 25000-
23-26-000-1995-00936-01 (22984).
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terceros damnificados por el actuar de la sociedad vigilada, lo primero que se observa es el hecho de que
quien produce directamente el dafio no es el Estado — el cual solo desarrolla en tales eventos labores de
supervision-, sino un tercero, que es justamente la compafiia intervenida; es ella la que ocasiona, de manera
directa, los dafios a sus clientes, de suerte que, por regla general. Frente al Estado debe examinarse si se
estructura un hecho de tercero como eximente de responsabilidad. De este modo, el titulo de imputacion del
dafio al Estado unicamente podria ser -se itera- la falla del servicio constituida por la omisién de la entidad
oficial supervisora en el cumplimiento de sus deberes legales™®.

En el caso concreto habria que agregar un hecho al que ya hemos hecho referencia a lo largo de este
escrito, pero el que, insistimos, no puede ser inobservado, y es que la sociedad que concita el presente
debate judicial, a diferencia de lo sostenido por la jurisprudencia en relacion con los eventos en que puede
ser declarada la responsabilidad por la omisiéon en el cumplimiento de las funciones de inspeccion,
vigilancia y control, nunca estuvo bajo la inspeccién y vigilancia de la SFC.

Por lo tanto, las actuaciones desplegadas por este Organismo frente a PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencion, en ningun caso se llevaron a cabo por ser ésta una industria
supervisada por la SFC. Por el contrario, las mismas se hicieron con fundamento en la habilitacion que
esta Entidad ostenta a la luz de los articulos 108 y 325 numeral 1) literal d) del EOSF, entre otros, para
inspeccionar y adoptar medidas frente a las entidades que se presuma, puedan estar desarrollando
actividades exclusivas de las vigiladas, o lo que es lo mismo, se encuentren realizando de forma ilegal el
ejercicio de la actividad financiera y aseguradora, que si tiene bajo su égida la Superintendencia Financiera
de Colombia.

7. EXCEPCIONES

Sea lo primero informar al Despacho que las excepciones previas, conforme lo dispuesto por el articulo 12 del
Decreto 806 de 2020, concordante con los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso, se presentaran
en escrito separado, tal como se dispone en las disposiciones referidas. En ese orden, nos referiremos a continuacion
a las que consideramos son presupuestos necesarios para proferir una sentencia que niegue las pretensiones de la
demanda, y en ese sentido sea favorable a los intereses de mi representada. Asi:

7.1. EXCEPCIONES DE FONDO.

7.1.1. Actuacion diligente y conforme al marco de sus competencias por parte de la SFC respecto
de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién, con el fin de
establecer una posible situacion de captacion ilegal de dineros del publico.

7.1.1.1. Visita realizada a la sociedad PLUS VALES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion.:

Esta visita se realiz6 entre el 29 de julio y el 04 de agosto de 2015, en dicha visita de inspeccion de acuerdo
con los documentos que se recabaron en la misma, se logré establecer que: PLUS VALUES S.A.S. en
liquidacion como medida de intervencion, tenia como actividad principal la compraventa de “pagarés-
libranzas” que adquiria a través de un “Convenio marco de venta de cartera con responsabilidad del
cedente o endosante modalidad — libranzas” de las Cooperativas MULTISOLUCIONES vy
COOCREDIMED", por créditos que éstas otorgaban a sus asociados; que con dichos contratos se
adquirian titulos valores los cuales eran transferidos con responsabilidad a PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liguidacion como medida de intervencion, quien los recibia fisicamente con endoso en propiedad; que a
su vez dicha sociedad descontaba la cartera comprada a las Cooperativas con sus clientes que eran

15 1bid.
16 | as cuales se encontraban bajo inspeccion, vigilancia y control de la Supersolidaria.
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contactados a través de agentes comerciales con los cuales la mencionada sociedad tenia suscritos
contratos de corretaje.

Se encontroé también que los clientes, compradores de los “pagarés-libranzas, se vinculaban a PLUS
VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencién, por medio de un formulario de
vinculacion y suscribian un “contrato de compraventa de cartera con responsabilidad del cedente o
endosante modalidad — libranzas”, donde se estipulaban las condiciones de la negociacion, aceptando asi
la oferta y realizando el respectivo depésito a las cuentas de dicha sociedad, para luego recibir el endoso
en propiedad de las libranzas compradas.

Asi mismo, se observo que el recaudo de los flujos que realizaban las cooperativas de los dineros girados
por las pagadurias derivados de los descuentos de ndmina efectuados a los deudores de las obligaciones
se depositaban en las cuentas de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidaciéon como medida de intervencion,
y que a su vez los flujos e intereses de los titulos vendidos eran trasladados a sus clientes en las fechas
acordadas y en las cuentas autorizadas para tal fin.

De esta visita se concluyé que no se evidencio que PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacidon como medida
de intervencion, se estuviera promoviendo como una vigilada por la SFC y que en las actividades
desarrolladas por esta, relacionadas con la compra y venta al descuento de “pagarés-libranza”, existia de
por medio la entrega en propiedad de un titulo valor, asi como que el pago que realizaban las pagadurias
tanto para la cartera en posicion propia como para la descontada entre sus clientes, obedecia a
descuentos realizados a los deudores, razén por la cual no se considerd la configuracion de hechos
objetivos o notorios, ni los supuestos de captacion masiva de recursos del publico, al tenor de los dispuesto
en el articulo 6° del Decreto 4334 de 2008, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 2.18.2.1 del
Titulo 2 de la Parte 18 del Libro 2 del Decreto 1068 de 2015.

Conviene destacar que los detalles de las operaciones revisadas y plasmadas en el informe de inspeccion
obedecen unica y exclusivamente a la evidencia y documentos recabados por los funcionarios de la SFC
y entregados por PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion, en la visita y a
los entregados por el representante legal de dicha sociedad el 18 de agosto de 2015, con ocasién de la
misma, esto es: i). La base de datos con la informacién de compra venta de “pagarés-libranzas” desde
marzo de 2014 hasta junio de 2015; ii). La informacién respecto de las operaciones de compra venta con
responsabilidad de las Cooperativas COOCREDIMED y MULTISOLUCIONES desde marzo de 2014 hasta
junio de 2015; iii). La informacion de venta de los “pagarés-libranzas” desde diciembre de 2014 a julio de
2015, vy, iv). La muestra de 27 operaciones de venta de “pagarés-libranzas” a sus clientes, entre otros.

Ahora bien, el hecho de que con posterioridad (dentro del proceso de liquidacion judicial adelantado por
la Superintendencia de Sociedades en noviembre del afo 2017) se hubiese verificado la existencia de
hechos objetivos que dieron cuenta de la realizacion de operaciones de captacion de dineros del publico
por parte de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, en_ modo alguno
significa que la SFC haya sido omisiva en el cumplimiento de sus funciones, porque, se itera, la
informacion que esta Entidad analizé corresponde a la recabada y entregada por la misma sociedad para
el periodo comprendido entre marzo de 2014 y julio de 2015.

Finalmente, y en razén a que los originadores de la cartera que negociaba PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencién, se encontraban bajo la vigilancia de la Superintendencia de la
Economia Solidaria, se trasladé copia del informe de inspeccion mediante oficio No. 2015076089-004 del
20 de noviembre de 2015, como quiera que se evidenciaron hechos relevantes que podrian recaer en el
ambito de competencia de dicho Organismo.

Por ende, hemos de ser enfaticos, sin dubitacion alguna, en que no existié ningin comportamiento omisivo
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imputable a la SFC, y por ello no existe prueba en el proceso que asi lo indique. Por el contrario, de lo que
si hay prueba es de la labor que esta Autoridad realizé para conocer y entender el modelo de operacion
de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencién, mediante la visita de inspeccion
practicada a la sociedad en cuestion, producto de cuya labor se concluyd, con base en la informacion
suministrada por dicha empresa, no vigilada ademas por la SFC, que no se configuraban los supuestos
de captacidon masiva de recursos del publico por parte de ésta.

A este respecto, y a la luz de las evidencias que fueron aportadas al plenario con la contestacion a la
demanda, consideramos que la SFC, lejos de permanecer inactiva o abstenerse de actuar en relacion
con PLUS VALUES S.A.S. hoy en liguidacion como medida de intervencion, cumplié cabalmente
con las funciones de prevencién y control del ejercicio ilegal de la actividad financiera que tenia a
su_cargo, y en ese sentido el hecho de que con la visita de inspeccion realizada no se hubiesen
encontrado configurados supuestos de captacion masiva, se insiste, con base en la informacién recabada
y entregada por la propia sociedad visitada, en modo alguno puede dar lugar a la existencia de una omision
por parte de esta Superintendencia, con mayor razén, si de hecho las actividades desplegadas
demuestran que aun frente a una entidad ajena al ambito de inspeccion, vigilancia y control de la SFC,
esta Autoridad actud, en desarrollo de sus obligaciones de medio, que no resultado, para establecer las
caracteristicas que a la fecha de realizacién de la visita tenia el modelo de negocio de la sociedad que
con posterioridad incumplié lo pactado a los aqui demandantes.

7.1.2. Causales de exoneraciéon de responsabilidad- Inexistencia de imputaciéon factica entre la
actuacion de la SFC y el daio irrogado.

En el evento en que el Despacho llegare a considerar acreditada la existencia de un dafio en el presente
caso, las pretensiones deberian ser igualmente negadas ya que el mismo no es imputable ni atribuible a
la SFC, pues concurren en el caso causales que deben exonerar de responsabilidad al Estado pues
rompen el juicio de imputacion factica y juridica.

7.1.2.1. Hecho de un tercero

En el evento en que los demandantes lograran probar a lo largo del presente proceso la existencia de un
eventual perjuicio en virtud de la entrega de dineros a PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como
medida de intervencion o llegaran a demostrar que las pérdidas que aducen haber sufrido devienen de la
existencia y funcionamiento de esa sociedad, ese hecho NO PUEDE SE ATRIBUIBLE A LA SFC, pues
claramente la causa del dano estaria afincada en la accién propiamente dicha de esa sociedad, con la
que los aqui demandantes entablaron un negocio juridico, siendo asi responsabilidad de los
representantes legales y/o administradores de esa persona juridica las actuaciones que confluyeron en
la pérdida de los recursos depositados, acciones que son completamente ajenas a mi representada.

En ese sentido, cuando en los hechos de la demanda se afirma que PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencion, dejé de pagar las amortizaciones que mes a mes venia
realizando a los demandantes, justificando dicha circunstancia en razones de orden operativo de la
cartera, ademas de asuntos y menesteres internos de las cooperativas originadoras de las obligaciones
adquiridas por los demandantes, debe indicarse que respecto de estos hechos, ningun vinculo o relacién
causal tiene la SFC, pues la misma afirmacién de los accionantes denota en que fue el hecho del tercero
con quien se habia establecido el vinculo contractual, el que provocé la cesion de pagos que afecté el
patrimonio de los reclamantes.

Bajo ese entendimiento, de comprobarse que pudo haberse producido un dafo, el mismo tendra que ser
objeto de litigio directamente entre las partes contratantes en desarrollo del negocio particular e individual
que fue celebrado, ello, mediante el ejercicio de las acciones judiciales estatuidas por el legislador para
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tales fines, entre ellas, las de competencia de la jurisdiccion ordinaria, e incluso a través del proceso penal
respectivo, en el que cabe la reparacién de los perjuicios irrogados con ocasién del injusto que llegare a
acreditarse mas alla de toda duda razonable.

No puede perderse de vista que aun cuando se quiera imputar responsabilidad a la Administraciéon y se
pretenda de ella el pago de los recursos que de forma libre y autdnoma se invirtieron en la sociedad que
hoy se encuentra intervenida, el punto central de la discusién que aqui se plantea, es que el presente
asunto versa sobre la celebracion de contratos entre particulares, de los cuales la SFC no fue parte, ni
dio su consentimiento o aval, razén por la que mal podria pretenderse que el cumplimiento de las
prestaciones a las que se comprometié cada uno de los obligados recaiga en esta autoridad de
supervision, y no en el tercero que se obligo juridicamente con los demandantes, esto es, PLUS VALUES
S.A.S., hoy en liquidacion como medida de intervencion.

Asi las cosas, resulta evidente que en el caso puesto a consideracion del Despacho la atribucién material
del hecho dafoso, constituida como un fenédmeno estrictamente naturalistico, se relaciona directamente
con la accion del particular y no con la del Estado, siendo asi que la responsabilidad solo puede endilgarse
a PLUS VALUES S.A.S., hoy liquidacion como medida de intervencion.

Para esta Superintendencia es claro que PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacion como medida de
intervencion, instrumentd un ardid con base en una operacion legitima, el descuento que se presenta en
la negociacion de un titulo valor, para enganar a particulares con falsas promesas de rendimientos
elevados cuando se conocia que los flujos recibidos resultaban insuficientes para garantizar el pago de
lo prometido.

7.1.2.2. Culpa exclusiva de la victima

Sea lo primero sefialar que los aqui demandantes quienes celebraron los presuntos contratos de
compraventa de libranzas, son mayores de edad, que tienen el conocimiento que dan las maximas de la
experiencia y que con base en ellas tomaron de forma libre, autébnoma y consciente una decision de
inversién que por sus caracteristicas tenia un riesgo inherente, del cual no puede pretender fundar
responsabilidad en el Estado por su resultado, pues la funcién de supervisidn a carqo de esta
Superintendencia no consiste en garantizar el patrimonio de los depositantes, inversores o
aseguradores contra cualquier pérdida, ello, tratandose aun de entidades vigiladas.

Cabe senalar, con base en las conclusiones contenidas en los informes de visita ya analizados en este
escrito, que al parecer lo que ocurrié no fue otra cosa que la celebracion de un contrato aleatorio, en los
términos descritos en el articulo 1498 del Cadigo Civil, esto es, aquel en el cual existe una contingencia
incierta de ganancia o pérdida que se materializd en la compra de cartera, dicha compra genero el alea
de una posible rentabilidad atada al recaudo de cartera que se lograra en un periodo de tiempo
determinado. Por ende, no se puede pretender fundar responsabilidad en el Estado por el resultado de un
negocio determinado por la autonomia de la voluntad de las partes, menos aun cuando el resultado del
mismo dependia o estaba intimamente ligado a los riesgos propios del negocio realizado, y que los
demandantes consintieron asumir libre y voluntariamente.

En ese sentido, debe auscultarse con especial énfasis el hecho de que los demandantes, segun se infiere
del libelo, obraron en todo momento de manera libre, consciente y voluntaria al momento de entregar sus
dineros a PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacién como medida de intervencién, ello bajo el principio
de la autonomia de la voluntad, que conlleva un reconocimiento de autodeterminacion por parte de los
sujetos contratantes, en funcion del cual se les reconoce capacidad para regular aquellos intereses que

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C. A __
Conmutador: (571) 594 02 00 - 5 94 02 01 §j
www.superfinanciera.gov.co ‘



SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

les son propios. Razon por la cual no es dable asumir que el Estado deba tener responsabilidad por los
perjuicios que los particulares sufran como resultado de su propia iniciativa.

Y es que proceder en un sentido contrario a éste, supone un riesgo evidente, que no es otro que el de
llevar a concluir que cada que un inversionista, en un negocio de riesgo, pierda, el Estado habra de
responder por su dinero. Lo cual conllevaria a unas consecuencias contraproducentes, ya que se daria
cabida a la idea de que las personas realicen toda clase de inversiones riesgosas, pues en el evento de
que fracasen el Estado respondera por ellas.

Un argumento en esa direccion es que al Estado no pueden socializarsele solo las pérdidas, cuando las
ganancias son privatizadas en los sujetos contratantes. Por lo que mal podrian instrumentalizarse las
funciones de inspeccion, vigilancia y control, para sostener un modelo en el que las utilidades son
individualizadas en unos pocos, mientras las pérdidas con compartidas entre todo el conglomerado social.

De otro lado, es importante considerar que la presunta relacion contractual entre el demandante y PLUS
VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion, se trata de un negocio privado sin
intervencion alguna de la SFC, en el cual el demandante asevera haber realizado una “inversion” de
dinero, tipo de negocios que hace referencia a la colocacion de capital en una operacion, proyecto o
iniciativa empresarial con el fin de recuperarlo con intereses en caso de que el mismo genere ganancias,
para la economia y las finanzas las inversiones tienen que ver tanto con el ahorro, como con la ubicacion
del capital y aspectos vinculados al consumo. Una inversion es tipicamente un monto de dinero que se
pone a disposicidn de terceros, de una empresa o de un conjunto de acciones con el fin de que el mismo
se incremente producto de las ganancias que genere ese fondo o proyecto empresarial.

Asi, toda inversién implica tanto un riesgo como una oportunidad. Un riesgo en la medida en que la
devolucion del dinero invertido no esta garantizada, como tampoco las ganancias. Una oportunidad en
tanto el éxito de la inversién puede implicar la multiplicacion del dinero colocado.

“En la inversién privada suelen considerarse tres variables distintas; la primera corresponde al rendimiento
esperado, es decir, la rentabilidad que se considera que tendra en términos positivos o negativos, la segunda
obedece al riesqo aceptado, es decir, la incertidumbre sobre el rendimiento, la posibilidad de que la
inversion no se recupere, y por ultimo el horizonte temporal, o bien el periodo a corto, mediano o largo plazo
durante el que la inversién se sostendra.””

En otras palabras, estaban los demandantes obligados a actuar con sujecion a los principios de lealtad y
buena fe, asi como a proceder con la diligencia debida y el cuidado que se espera frente a esta clase de
operaciones comerciales. Esa diligencia lo hubiese llevado, al menos, a interrogarse e indagar sobre
algunas cuestiones esenciales de la cartera que estaba adquiriendo, tales como el origen de los pagarés
libranza, lo que le habria llevado a verificar si dichos titulos existian en las cooperativas originadoras que
celebraban negocios con PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacion como medida de intervencion, o en
la sociedad contratada para la custodia de los mismos.

Nétese que aun cuando la parte actora reprocha al Estado por un presunto actuar negligente, del que
dicho sea de paso no ofrece prueba de ninguna clase, pasa por alto sefalar que nunca acredité haber
verificado o realizado alguna investigacion sobre el efectivo pago de los deudores de las obligaciones
contenidas en los titulos valores que estaba adquiriendo. Tampoco hicieron nada por establecer de qué
tipo de cartera se trataba, sila misma estaba siniestrada, o los titulos valores presentaban inconsistencias,

17 Definicion ABC: http://www.definicionabc.com/economia/inversiones.
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duplicidades, si la informacion que le brindaban via correo electrénico sobre montos y plazos de los
pagarés era veridica o fidedigna. Por el contrario, simplemente existen una serie de manifestaciones que
dejan ver que los demandantes se limitaron a recibir informacién, sin comprobarla, y acto seguido a
suscribir documentos sin un soporte valido, amparandose Unicamente en la “confianza” que les brindaba
PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacién como medida de intervencion.

Debe plantearse, entonces, la existencia manifiesta de una desidia de los demandantes en los términos
a los que hemos hecho referencia, como causa determinante del posible perjuicio irrogado, por lo que la
apreciacion del dafo, en caso de existir éste, debera estar sujeta a la valoracién de la conducta de quien
se expuso a él imprudentemente.

En definitiva, en el presente caso consideramos estan dados los elementos de tipo normativo que hacen
improcedente la imputacion desde un punto de vista factico y juridico, pues nos encontramos ante una
actuacion de los demandantes que evidencia imprudencia y la aceptacién de riesgos o aleas propias del
negocio juridico que celebrd, lo cual tendria que excluir la responsabilidad de la Administracion por el
hecho o la culpa exclusiva de la victima.

7.1.3. Liquidaciéon como escenario idéneo para las reclamaciones de indole econémica como la
que se pretende.

El tramite del presente medio de control de Reparacion Directa, no es el mecanismo idéneo para pretender
la restitucién de los dineros que se dice fueron entregados por los demandantes a PLUS VALUES S.A.S.
hoy en liquidacién como medida de intervencién, pues con ello se desconocen y pretermiten las instancias
legales dispuestas por el ordenamiento juridico para tales fines, esto es, el tramite administrativo que con
fundamento en el articulo 5° del Decreto 4334 de 2008 fue ordenado por la SS mediante Auto 400-016375
del 16 de noviembre de 2017, a través del cual se decretd la liquidacién judicial como medida de
intervencion de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion, escenario en el
que existe la posibilidad de devolver, de manera ordenada, las sumas de dinero que sean aprehendidas
0 recuperadas.

Adicionalmente, no puede perderse de vista que al pretender los demandantes que a través del medio de
control de Reparacion Directa le sea restituida como pretension el valor de los dineros entregados a PLUS
VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, ello conllevaria a un cobro de lo no
debido e incluso de un enriquecimiento sin causa, por cuanto al restituirse a la parte actora dentro del
proceso de liquidacion de manera parcial o total el valor de la inversion, se entenderia que su dafo se ha
resarcido y nadie esta habilitado por la ley para obtener dos veces el pago de una misma obligacion.

8. PETICION.

Asistido de las razones de hecho y de derecho expuestas en este escrito, respetuosamente solicito a su
seforia:

1. Se DECLAREN PROBADAS las excepciones de mérito o de fondo denominadas: ACTUACION
DILIGENTE Y CONFORME AL MARCO DE SUS COMPETENCIAS POR PARTE DE LA SFC
RESPECTO DE PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion;
CAUSALES DE EXONERACION DE RESPONSABILIDAD — INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL
ENTRE LA ACTUACION DE LA SFC Y EL DANO IRROGADO (HECHO DE UN TERCERO - CULPA
EXCLUSIVA DE LA VICTIMA); LIQUIDACION COMO ESCENARIO IDONEO PARA LAS
RECLAMACIONES DE iNDOLE ECONOMICO COMO LA QUE SE PRETENDE.

2. Se NIEGUEN todas y cada una de las pretensiones de la demanda por las razones expuestas a lo largo
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del presente escrito de contestacion a la reforma de la misma.
En todo caso:
i) Se CONDENE en costas y agencias en derecho a la parte demandante.
9. FRENTE AL ACAPITE DE COMPETENCIA Y CUANTIA DE LA REFORMA DE LA DEMANDA.

Entendemos que la estimacion razonada de la cuantia realizada por la parte actora en el mencionado
acapite del escrito de demanda, tiene por objeto cumplir con el requisito de la demanda previsto en el
numeral 6 del articulo 162 del CPACA.

No obstante, lo anterior, si eventualmente el Despacho considera dicha estimacion como un Juramento
Estimatorio, en los términos del articulo 206 del Cédigo General del Proceso del Proceso, se objeta la
estimacion de perjuicios que ha presentado bajo juramento la parte demandante, para cuyo efecto se
solicita tener como incorporadas como fundamento del presente acapite de objecion, todas las razones y
manifestaciones en torno a la INEXISTENCIA DEL DANO Y SU ANTIJURIDICIDAD.

Esta objecién encuentra sustento en la ilegitimidad y la improcedencia de la demanda, lo cual encuentra
suficiente y sélido respaldo en las argumentaciones y excepciones que se dejan expuestas en defensa
de los derechos e intereses de la SFC, de manera que no podran prosperar o estimarse las pretensiones
de la reforma de la demanda, maxime si se tiene presente que en este caso, como ya se ha sefialado, no
nos consta y tampoco esta probado que la parte demandante haya sufrido dafios y perjuicios causados
por esta Entidad.

En consecuencia, esta objecion afecta la totalidad del monto estimado bajo juramento por la Parte
Demandante.

En cuanto se desestimen las pretensiones de la parte demandante — tal como lo solicito— deberan
decretarse y liquidarse, a favor de mi mandante y a cargo de los demandantes, las sumas
correspondientes a costas, incluidas las Agencias en Derecho.

10. RESPECTO A LAS PRUEBAS SOLICITADAS POR LOS DEMANDANTES

Esta Superintendencia considera necesario oponerse a la solicitud de determinadas pruebas realizada por
la parte actora, tales como:

10.1. Exhibicion de documentos:

En el acapite titulado “EXHIBICION DE DOCUMENTOS ANTE LA SUPERINTENDENCIA” de la reforma
de la demanda los accionantes sefialan:

1. Con el propésito de establecer la fecha de los contratos, fecha de las libranzas, los montos
de los ingresos percibidos en cada trimestre del afio, con el fin de comprobar que si habia
inconsistencias en los ingresos y los pagos hechos a los clientes de la sociedad PLUS
VALUES S.A.S. EN LIQUIDACION POR INTERVENCION.

Le solicito que se ordene a la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA allegue
relacion de los contratos suscritos, una certificacion de las libranzas que estaban giradas
con endoso, ingresos trimestrales y egresos trimestrales que se registraba la sociedad
PLUS VALUES S.A.S. — EN LIQUIDACION POR INTERVENCION. Lo anterior por cuanto
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dichos documentos se encuentra en poder de la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE
COLOMBIA.

Al respecto se solicita a la Sefiora Jueza NEGAR el decreto de esta prueba por improcedente, toda vez
que la SFC no tiene en sus archivos los originales o copias de dicha documentacién, teniendo en cuenta
que no fue parte dentro de dicha relaciéon contractual y menos depositaria de la misma, por lo tanto
desconoce por completo la ubicacion de los mismos, que en todo caso deberian en su mayoria estar en
poder de los accionantes o de la empresa con la cual contrato la custodia de los mismos, o en su lugar
en poder del liquidador de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion.

10.2. Remisién de expedientes:

En el acapite titulado “REMISION DE EXPEDIENTES” del escrito de demanda, los accionantes solicitan
que se “(...) ordene a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES DE COLOMBIA'Y FINANCIERA, que
allegue al expediente que se produjo con ocasion de las investigaciones que realizaron a la Empresa
PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, con NIT 900.694.935-3, con
anterioridad a junio de 2016 y los resultados de las visitas de los afios 2014, 2015, 2016 y 2017,incluyendo:

1.1. Los registros de todas las visitas realizadas por parte de la Superintendencia de Sociedades a la Empresa PLUS
VALUES S.A.- EN LIQUIDACION POR INTERVENCION, entre los afios 2012 — 2013, 2014-2015 y 2016.

1.2. Qué tipo de actuaciones se realizaron en dichas visitas.

1.3. Las denuncias administrativas en contra de la Empresa PLUS VALUES S.A.- EN LIQUIDACION POR
INTERVENCION., que hayan sido instauradas para los afios 2013, 2014, 2015 y 2016.

1.4. Los resultados de las investigaciones que se hayan adoptado con ocasion de tales denuncias.

1.5. Los actos proferidos con ocasion de toda visita realizada por parte de las SUPERINTENDENCIAS respecto de
la Empresa PLUS VALUES S.A.- EN LIQUIDACION POR INTERVENCION.

1.6. Actas, decisiones o conceptos relacionados con las visitas que hubiere realizado las SUPERINTENDENCIAS
en comento a la Empresa PLUS VALUES S.A.- EN LIQUIDACION POR INTERVENCION.

1.7. Copia de queja o solicitud de investigacion en contra de la empresa PLUS VALUES S.A.- EN LIQUIDACION
POR INTERVENCION.

1.8. Sirvase indicar quienes fueron los funcionarios de esa entidad que realizaron las visitas anteriores desde la
creacion de la empresa PLUS VALUES S.A.- EN LIQUIDACION POR INTERVENCION.

1.9. Sirvase hacer entrega de toda la documentacién entregada a tal Superintendencia con ocasién de las visitas
realizadas desde la creacion de la empresa PLUS VALUES S.A.- EN LIQUIDACION POR INTERVENCION.

1.10. Sirvase expedir copia de conceptos proferidos con ocasion de esas visitas desde la creacion de la empresa
PLUS VALUES S.A.- EN LIQUIDACION POR INTERVENCION.

1.11. Copia de todo archivo relacionado obrante en esa entidad respecto de la Empresa PLUS VALUES S.A.- EN
LIQUIDACION POR INTERVENCION.

1.12. Copia de las conclusiones realizadas por parte de la Superintendencia Financiera con ocasion de las anteriores
investigaciones a la empresa PLUS VALUES S.A.- EN LIQUIDACION POR INTERVENCION.

1.13. Copia de los informes realizados por los investigadores con ocasion de las visitas realizadas a la empresa
PLUS VALUES S.A.S.
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1.14. Copia de los actos proferidos con ocasion de toda visita realizada por parte de la Superintendencia de
Financiera respecto de la empresa PLUS VALUES S.A.- EN LIQUIDACION POR INTERVENCION.

1.15. Copia de todos los documentos que reposen en su archivo relacionado con las operaciones, investigaciones,
peticiones, actuaciones y en general todo documento tengan que ver con la Empresa PLUS VALUES S.A.- EN
LIQUIDACION POR INTERVENCION.

1.16. Copia del informe, conclusiones y conceptos emitidos a partir de la visita adelantada por la Superintendencia
Financiera a la sociedad PLUS VALUES S.A.- EN LIQUIDACION POR INTERVENCION’.

Con relacion a esta solicitud, debo indicar que con la contestacion de la demanda y con esta contestacién
a la reforma de la demanda, se allegé la documentacion relacionada con la visita realizada a la sociedad
PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion, por lo que se hace innecesario
decretar la remision solicitada.

10.3. Informe juramentado:

En el numeral 1 del acapite “INFORME JURAMENTADO” del escrito de demanda, los demandantes
solicitan “(...) ordenar al representante legal de la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA,
0 quien haga sus veces, que rinda un informe juramentado en relacion con las actuaciones administrativas
que se surgieron con antelacion a julio de 2016”.

Al respecto, es importante reiterar que segun establece el articulo 168 del CGP “El juez rechazara,
mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las inconducentes y
las manifiestamente superfluas o indtiles.” (Se subraya).

En el caso que nos ocupa, el informe sobre todos y cada uno de los hechos de la demanda se ha rendido
con la contestacion de la demanda y la contestacion de esta reforma, pues no solo se aporto el Informe
de la visita de Inspeccidn realizada por esta Superintendencia a PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacion
como medida de intervencion, sino ademas en dichos escritos se efectia un resumen de dicha actuacion.

Por ende, el informe juramentado que se solicita no solo resulta inutil para el proceso, en la medida en la
que se limitaria a reiterar el contenido del mencionado informe, ademas de generar una carga y un
desgaste adicional para la administracion publica.

Por ello, ME OPONGO al decreto de dicho informe y pido a la sefiora jueza rechazarlo, pues al ya existir
unos documentos que contienen la misma informaciéon que se obtendria con su decreto, esta prueba
carece de utilidad y se torna innecesaria para el proceso, pues en caso de decretarse, seria del todo
superflua, reiterativa y redundante.

11. PRUEBAS
Con el propdsito de acreditar los hechos y las afirmaciones que se han expuesto a lo largo de la presente
contestacion a la reforma de la demanda citada en la referencia, solicito que se decreten y se valoren
como pruebas las que se sefialan a continuacién, ademas de aquellas que oficiosamente disponga
incorporar al plenario ese Honorable Despacho.

11.1. Documentales que se aportan

Con el propdsito de acreditar y respaldar los hechos y afirmaciones que se han expuesto a lo largo de la
presente contestacion, solicito que se decreten y valoren como pruebas, las siguientes:
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. Informe de Inspeccion extra situ realizada a la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en
liquidacion como medida de intervencidon desarrollada del 29 de julio al 04 de agosto de
2015.

2. Traslado del informe de visita a la Superintendencia de Economia Solidaria la cual se llevd
a cabo a través del oficio 2015076089-004 del 20 de noviembre de 2015.

3. Oficio de Respuesta Final 2015069096-001 del 15 de julio de 2015 por medio de la cual
la SFC contesto al sefior Carlos Arturo Garcia Mahecha una peticion del 13 de julio de
2015 presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion.

4. Oficio de Respuesta Final 2016080364-001 del 03 de agosto de 2016 por medio del cual
la SFC contesté al sefior Alvaro Mufioz Escobar una peticidn del 22 de julio de 2016
presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion.

5. Oficio de Respuesta Final 2016102473-002 del 21 de septiembre de 2016 por medio del
cual la SFC contesté a la sefora Cecilia Martinez Mayorga una peticién del 13 de
septiembre de 2016 presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida
de intervencion.

6. Oficio de Respuesta Final 2016111045-001 del 07 de octubre de 2016 por medio del cual
la SFC contesto6 a la sefiora Dayane Paola Arguello Pretel una peticién del 03 de octubre
de 2016 presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion.

7. Oficio de Respuesta Final 2017017393-001 del 28 de febrero de 2017 por medio del cual
la SFC contestd al sefior Luis Eduardo Escobar Sopo una peticion del 14 de febrero de
2017 presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion.

8. Oficio de Respuesta Final 2017032021-001 del 27 de marzo de 2017 por medio del cual
la SFC contesto al sefior Gabriel Alfonso Rodriguez Rodriguez una peticion del 14 de
marzo de 2017 presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacién como medida de
intervencion.

9. Oficio de respuesta final 2017051209-001 por medio del cual la SFC contesto a la sefiora
Yessica Julieth Collazos Bermeo una peticion del 25 de abril de 2017 presentada sobre
Plus Values S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion.

10. Oficio de respuesta final 2017051227-001 del 04 de mayo de 2020, por medio del cual la
SFC contest6 a la sefiora Nayari Urduefa Flores una peticion del 25 de abril de 2017
presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion.

11. Oficio de respuesta final 2017107362-001 del 21 de septiembre de 2017, por medio del

cual la SFC contesto6 a la sefiora Leidy Tatiana Bonza Saavedra una peticion del 08 de

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C.

Conmutador: (571) 594 02 00 — 5 94 02 01 @5
www.superfinanciera.gov.co ‘



SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

septiembre de 2017 presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida
de intervencion.

12. Oficio de respuesta final 2018019218-001 del 27 de febrero de 2018, por medio del cual
la SFC contest6 a la sefiora Luisa Fernanda Daza Manrique una peticion del 14 de febrero
de 2018 presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida de
intervencion.

13. Oficio de respuesta final 2018136866-001 del 29 de octubre de 2018, por medio del cual
la SFC contesté al sefor Javier Alberto Medina una peticion del 16 de octubre de 2018
presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion.

14. Proforma interna No. 2015076089-005 del 20 de noviembre de 2015 por medio del cual
se finalizé la actuacion administrativa.

15. Oficio No. 2015076089-001 del 29 de julio de 2015 por medio del cual se realizé la
presentacion de la visita de inspeccion.

16. Proforma interna No. 2015076089-000 del 29 de julio de 2015 que contiene el programa
de visita.

Para que obren como pruebas en el proceso adjuntamos copia de la documentacién en comento,
trasladandole la reserva sobre dichos documentos al despacho judicial, por cuanto al tratarse de una
actuacion administrativa, contiene informacién clasificada y/o reservada.

Las pruebas pueden ser consultadas a través del siguiente vinculo de one drive:

https://superfinanciera-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/wigomez_superfinanciera_gov_co/EtEGyHYYZpNGri8NKillKH8BARGh
63Sb5dCPKkctnaLAOQ?e=Mom8w;j

Se concedieron permisos de acceso al Juzgado 66 Administrativo del Circuito de Bogotd, correos:
jadmin66bt@cendoj.ramajudicial.gov.co y jadmin66bta@notificacionesrj.gov.co

11.2 Pruebas que se solicitan

11.2.1. Requerir a al agente liquidador de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como medida
de intervencion.

En los términos sefalados en el articulo 165 del Cédigo General del Proceso se solicita requerir al agente
liquidador de PLUS VALUES S.A.S. en liquidacién como medida de intervencién para que se remita la
Resolucion en la cual se reconocio a los sefiores Javier Enamorado Altamar, Juan Carlos Diaz Salazar
y Helena Camacho De Sanchez, como acreedores de PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacion como
medida de intervencién y los valores monetarios que se le han pagado a la fecha.

11.2.2. Interrogatorio de parte
En los términos sefialados por los articulos 184 y siguientes del Cédigo General del Proceso y demas

normas concordantes, comedidamente solicito se fije hora y fecha, para INTERROGAR bajo la gravedad
de juramento a los sefores Javier Enamorado Altamar, Juan Carlos Diaz Salazar y Helena Camacho

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C. A __
Conmutador: (571) 594 02 00 - 5 94 02 01 gg-
www.superfinanciera.gov.co "


mailto:jadmin66bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:jadmin66bta@notificacionesrj.gov.co

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

De Sanchez, lo cual haré de forma oral o escrita, en relacidon con los hechos materia de medio de control
de reparacion directa y quien sera citada a través de su apoderado judicial en los términos autorizados
por el art. 78 del citado C.G.P.

13. NOTIFICACIONES

Se informa que la Superintendencia Financiera de Colombia recibe notificaciones en la Calle 7 No. 4-49
segundo piso oficinas del Grupo de lo Contencioso Administrativo Dos, en Bogota D.C., y en la casilla de
correo electrénico wigomez@superfinanciera.gov.co y notificaciones_ingreso@superfinanciera.gov.co.,
Celular 3118498279

Del Honorable Juez/magistrado

Cordialmente,

Y m
IAY/ANY
T.P. 143 759 del C.S.J.
C.C.80 407 100de Bogota.

WILLIAM GOMEZ TEQUIA
70426-Funcionario Grupo de lo Contencioso Administrativo Dos
70420-GRUPO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DOS

Copia a:

Elaboro:

WILLIAM GOMEZ TEQUIA
Revisé y aprobé:

WILLIAM GOMEZ TEQUIA
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De: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogotd - Bogota D.C.

Enviado el: viernes, 4 de junio de 2021 8:31 a. m.

Para: Juzgado 66 Administrativo Seccion Tercera - Bogotd - Bogotd D.C.
Asunto: RV: Documento [2018131733-021-000]

Datos adjuntos: T-2018131733-3842330.pdf

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,
..MEGM...

Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
Sede Judicial CAN

De: correspondencial@superfinanciera.gov.co <correspondencial@superfinanciera.gov.co>
Enviado: jueves, 3de junio de 2021 5:38 p. m.
Asunto: Documento [2018131733-021-000]

La Superintendencia Financiera de Colombia le esta remitiendo el archivo adjunto

Nidmero de radicacién: 2018131733-021-000

Tramite: (132) DEMANDAS

Tipo documetal: (31) 31 REMISION DE INFORMACION

Dependencia emisora: 70420-GRUPO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DOS
Destinatario: (ATM193489) JUZGADO 66 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Antes de imprimir este mensaje piense bien si es necesario hacerlo. El cuidado del medio ambiente esresponsabilidad de todos.

Este mensaje y sus anexos pueden contener informacion reservada o clasificada que interesa solamente a su destinatario. Si llegd a usted por
error, debe borrarlo totalmente de su sistema, notificar de tal hecho al remitente y abstenerse en todo caso de divulgarlo, reproducirio o
utilizarlo. Se advierte igualmente que lasopiniones contenidas en este mensaje o sus archivos no necesariamente coinciden con el criterio
institucional de la Superintendencia Financiera de Colombia.

This message and any attachment may contain confidential information and isintended only for the use of the individual or entity to whom they
are addressed. If you are not the named addressee you should not disseminate, distribute, use or copy this e-mail. Please notify the sender
immediately if you have received this message by mistake and delete it from your system. Please note that any views or opinions presented in
this e-mail are solely those of the author and do not necessarily represent those of the Superintendencia Financiera de Colombia.
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Radicacion:2018131733-021-000

SfCEH‘"h“ Fecha: 2021-06-03 17:38 Sec.dia13126

Anexos: No
Tramite::132-DEMANDAS
Tipo doc::31-31 REMISION DE INFORMACION
Remitente: 70420-70420-GRUPO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DOS
Destinatario::ATM193489-JUZGADO 66 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Senor

Juez---

JUZGADO 66 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
CAN

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C.

Numero de Radicaciéon : 2018131733-021-000
Tramite : 132 DEMANDAS
Actividad  : 31 31 REMISION DE INFORMACION
Anexos

Referencia: Contestacion Reforma de la demanda
Expediente: 11001334306620190003500
Demandantes: JUAN CARLOS DIAZ SALAZAR Y OTROS
Demandados: SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA Y OTRO.

WILLIAM GOMEZ TEQUIA, domiciliado en Bogota D.C., identificado con la cédula de ciudadania No.
80.407.100 de Bogota y portador de la tarjeta profesional de Abogado No. 143.759, expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderado judicial de la SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA (en adelante SFC), segun poder que obra en el expediente, estando dentro
del término legal procedo a presentar EXCEPCIONES PREVIAS, conforme a lo estipulado en el articulo
12 del Decreto 806 de 2020, en los siguientes términos:

l. EXCEPCIONES PREVIAS.
1.1. Caducidad.

El articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, contempla
el medio de control de reparacién directa asi:

“En los términos del articulo 90 de la Constitucién Politica, la persona interesada podra demandar
directamente la reparacion del darfio antijuridico producido por la accion u omision de los Agentes del
Estado.”

De otro lado el articulo 169 ejusdem dispone lo siguiente:
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucién de
los anexos en los siguientes casos:

Cuando hubiere operado la caducidad (...)”. (Negrillas fuera de texto original)

Adicionalmente el articulo 164 (ibidem) prevé los términos para intentar los diferentes medios de control.
Asi, el literal i), del numeral 2 del citado articulo, en lo que a la Reparacion Directa se refiere, dispone
que la demanda debera ser presentada “(...) dentro del término de dos afios, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo
o debib tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de
haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.”

En virtud de lo anterior y una vez analizados los hechos, se puede extraer que la SFC dentro del marco
de su competencia realizé una visita a PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidacién como medida de
intervencion, por parte de la Superintendencia de Sociedades, la cual culminé con un informe de
inspeccion del 6 de noviembre de 2015, en el que con base en la informacion recabada a lo largo de
la misma, se concluyé que para la fecha no se encontraban configurados los supuestos de
captacién masiva de recursos del publico.

Conforme con lo expuesto, de aceptarse en gracia de discusion que la SFC fue omisiva en el
cumplimiento de sus funciones, el momento en que ceso la presunta omision de esta Superintendencia
habria sido aquél en que se dio inicio a la mencionada visita, esto es, el 29 de julio de 2015, o si se quiere,
aquél en que se expidié el Informe de Inspecciéon como resultado de dichas diligencias, es decir, el 6 de
noviembre de 2015.

Al respecto, tenemos que es desde esta ultima fecha que debe iniciarse el conteo de los dos anos
establecidos por el legislador para que opere el fendmeno de la caducidad del medio de control, los
cuales fenecieron el pasado 7 de noviembre de 2017, fecha para la cual, de acuerdo con la
documentacién remitida a la SFC, la solicitud de conciliacion prejudicial, que tiene la facultad de
interrumpir dicho término, no habia siquiera sido presentada, pues la misma tan solo se radico ante la
Procuraduria 127 Judicial 1l para Asuntos Administrativos de Bogota, el 4 de octubre de 2018, siendo
evidente asi que la causal objetiva de CADUCIDAD en el presente caso, ha operado, pues la solicitud
de conciliacion se presentd fuera del término que permitiria hacer procedente un estudio de fondo del
proceso.

Consideramos oportuno indicar que para el caso particular se debe establecer la ocurrencia del
fenémeno _de la caducidad respecto de cada una de las entidades demandadas, de forma
separada, pues las actuaciones adelantadas por la SFC y la SS son independientes y se
desarrollaron con fundamento en facultades legales diferentes. Sobre el particular, y como se explicé
con suficiencia en la contestacion de la demanda, la visita realizada por la SFC a PLUS VALUES S.A.S,,
hoy en liquidacibn como medida de intervencién se hizo con fundamento en la habilitacion que esta
Entidad ostenta a la luz de los articulos 108 y 325 numeral 4) literal d) del EOSF, entre otros, para
inspeccionar y adoptar medidas frente a las entidades que se presuma, puedan estar desarrollando
actividades exclusivas de las vigiladas, o lo que es lo mismo, se encuentren realizando de forma ilegal el
ejercicio de la actividad financiera y aseguradora.

En cuanto a la excepcidon aqui propuesta, estimamos oportuno informar los multiples fallos
proferidos por la jurisdiccién contenciosa que han reconocido la caducidad del medio de control
de reparacion directa respecto de la SFC, al separar la actuacion de la misma respecto de la
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

desarrollada por la Superintendencia de Sociedades. Concretamente el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca se ha pronunciado en multiples oportunidades al respecto, veamos:

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C.
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El Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Tercera — Subseccion A — Magistrado
Ponente: Juan Carlos Garzén Martinez, en auto del 03 de diciembre de 2020 emitido en el proceso
con radicado No. 2018-0616, de Convento Santo Domingo contra la SFC y SS, relacionado con la
comercializadora de libranzas Estraval, declaré expresamente probadas las excepciones previas
de caducidad y falta de legitimacion en la causa por pasiva respecto de la SFC.

En cuanto a la caducidad indicé que el término debe ser contado desde el momento en que
la_Superfinanciera efectué el traslado por competencia a la Superintendencia de
Sociedades de los informes de visita. Frente a la falta de legitimacién, consideré que este
ente de control no participé en los hechos que dieron lugar a la demanda y que no le
correspondia la obligacién de vigilancia de Estraval, como en el presente caso tampoco le
correspondia la vigilancia de OPTIMAL LIBRANZAS S.A.S., por lo que las omisiones que se
imputaban en la demanda, no eran atribuibles a la SFC.

Similar determinaciéon adopté el magistrado Garzén Martinez en auto del 3 de diciembre de
2020, proferido en el proceso 2019-00078 de Federico Aristizabal Correa y Otros contra la
SFC y SS, pues al resolver la excepcion de caducidad propuesta por esta Entidad, indicé:

“(...) la actuacion por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia culminé el
27 de marzo de 2014, fecha en la que envié la informacion a la Superintendencia de
Sociedades, relacionada con la sociedad Estraval S.A, la cual no estaba bajo su
vigilancia.

Por lo tanto, computando el término de caducidad Gnicamente frente a la Superintendencia
Financiera, desde su ultima actuacion esto es, 27 de marzo de 20146, la parte actora contaba en
principio hasta el 28 de marzo de 2016, como fecha limite, para presentar accién contenciosa en
ejercicio del medio de control de reparacion directa.”

Igualmente, mediante providencia proferida el 12 de abril de 2021, por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccion Tercera, en el proceso de reparacion directa 2019-0245 interpuesta por
el seiior Carlos Restrepo Bustamante, decision proferida por el magistrado Jose Elver Muiioz
Barrera.

En efecto, mediante providencia del 12 de abril de 2021, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, se pronuncido sobre las excepciones de caducidad de la accion, falta de
legitimacion en la causa por pasiva, falta de competencia e inepta demanda, formuladas por la
Superintendencia Financiera de Colombia, lo anterior en aplicacion del articulo 12 del decreto 806
de 2020.

En este sentido analizo lo sefalado en el literal 1) del numeral 2do del articulo 164 del C.P.A.C.A,,
al estudiar el termino de caducidad, precisamente cuando se reclama la responsabilidad del
Estado, al indicar que el término de la caducidad de dos afios se cuenta desde cuando el hecho o
la omisién se produjo o desde cuando el afectado pudo conocerlo.

En concordancia con lo anterior en la motivacién de su providencia analizé el desarrollo
jurisprudencial al respecto, concretamente lo indicado por la Seccién Tercera del Consejo de

El emprendimiento
es de todos




SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

Estado, al referirse a la omisién de las funciones de control y vigilancia de la SFC. en la sentencia
del 23 de agosto de 2019, Exp. 25000-23-36-000-2016-02573-01 (61895).

En efecto, puso de presente que la jurisprudencia en comento consideré que deben analizarse las
pretensiones y definir si lo que se esta censurando es una accién o una omisién, para asimismo establecer
el momento de la configuracion del dafo.

Al respecto indicé lo siguiente:

“(...) el término de caducidad debe empezar a contarse a partir del dia siguiente a la
expedicion de la Resolucion No. 312 del 19 de febrero de 2013, mediante la cual se
dispuso tomar posesion de la sociedad Torres Cortés S.A para proceder a su
liquidacion, pues a partir de este momento ceso la omision que se le imputaba a la
entidad demandada, y la demandante no acredité que hubiera tenido conocimiento
de la cesacion de la omisién en un momento posterior a su ocurrencia.”

También la mencionada providencia se sostuvo:

“(...) 11.-Esta Sala considera que no le asiste razén al demandante cuando afirma
que el término de caducidad debe contarse a partir del dia siguiente a la fecha en la
que se registré la resolucion que ordend declarar terminada la existencia y
representacion legal de la sociedad Torres Cortés S.A. y puso fin al proceso de
liquidacion.

12.-Lo anterior, toda vez que la causa del dafio afirmada en la demanda no
corresponde a acciones tomadas por la Superintendencia Financiera en este tramite,

sino a la omision en la adopcion oportuna de medidas para corregir las situaciones
que motivaron la toma de posesion de la sociedad comisionista.

13.-Sobre este punto, la Sala concuerda con el Tribunal, en el sentido de indicar que
si la fuente del dafio alegado por los demandantes hubiera sido el acto administrativo
que dio finalizacion al proceso de liquidacion de la sociedad, lo procedente hubiera
sido demandar dicho acto a través del medio de control nulidad y restablecimiento
del derecho.” (Negrillas fuera del texto)

En este orden de ideas, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca puso de presente que en el
proceso del sefor Carlos Hernando Restrepo Bustamante, en ejercicio del medio de control de
reparaciéon directa, se persigue la declaratoria de responsabilidad extracontractual
de la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIAY la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES DE COLOMBIA, con la consiguiente condena al pago de los perjuicios
materiales causados con la falla del servicio en relacion a sus funciones de inspeccion, control y
vigilancia respecto de ESTRATEGIAS EN VALORES S.A EN LIQUIDACION JUDICIAL
ESTRAVAL S.A.

Lo anterior porque argumenta que las mencionadas entidades conocian y permitieron
que ESTRATEGIAS EN VALORES S.A EN LIQUIDACION JUDICIAL ESTRAVAL S.A.
desarrollara actividades que constituian el delito de captacion masiva e ilegal de dinero, sin realizar
ninguna accion eficiente que evitarala continuacion de dichas operacionesy ademas
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conceptuando positivamente en favor de ellaantelas indagaciones realizadas por el
demandante antes de invertir en dicha empresa; la cual actualmente se encuentra intervenida por
la comision del ilicito y producto de ello le adeuda al demandante diferentes sumas de dinero.

A continuacion, se indica que la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA sustenté la
excepcion de caducidad del medio de control respecto de su posible actuacién a titulo de omision,
en sus obligaciones de inspeccidn, control y vigilancia frente a la sociedad ESTRAVAL S.A, en el
hecho de que se deben contabilizar los términos desde cuando culminé su labor de inspeccion en
dicha sociedad y remiti6 los informes de estas visitas a la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES.

Por lo que, para el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en su sentencia, y al tenor del analisis
jurisprudencial realizado a la jurisprudencia del Consejo de Estado antes indicada concluyé que el
término de caducidad debe contabilizarse desde el momento en que ceso la presunta omisién de
su parte, la cal ocurrio, cuando se remitié la actuacion administrativa a la Superintendencia de
Sociedades mediante oficio numero 2013047657-007 del 27 de marzo de 2014.

En efecto, en el presente caso el término de 2 afios se debe computar desde el 27 de marzo de
2014, por cuanto en esa fecha, fueron remitidas a las Superintendencia de Sociedades las
circunstancias evidenciadas en las visitas realizadas a la sociedad Estraval S.A.

Precisamente se concluyé que fue a partir de la culminacion de ese tramite administrativo de las
visitas en cabeza de la SUPERINTENCIA DE SOCIEDADES, que ceso la presunta omision por su
parte. Por lo que la parte actora tenia hasta el 28 de marzo de 2016, para presentar la demanda,
y dado que la conciliaciéon se presenté con posterioridad (30 de agosto de 2018), se evidencio que
opero6 el fendmeno juridico de la caducidad.

Asi las cosas, declar6 como probada la excepcién de caducidad de la accion propuesta,
unicamente frente a las pretensiones en contra de la Superintendencia Financiera de Colombia.

Con base en lo expuesto, queda claro que en el tema de acciones de reparaciéon directa impetradas
contra la SFC en temas de posible omisién por temas de captacion se ha presentado el fenémeno de la
caducidad, pues las funciones de inspeccion, vigilancia y control son diferentes de las establecidas a la
Superintendencia de Sociedades o a la Superintendencia de la Economia Solidaria, segundo porque al
tenor de la diferenciacion anterior, el termino de caducidad se debe empezar a contar desde el momento
en que la SFC traslado los informes de visitas realizados a una u otra.

Se anexan copias de los tres fallos anteriormente mencionados, como medio de prueba de la solicitud
del presente escrito exceptivo.

1.2. Falta de legitimacidon en la causa por pasiva
En el presente asunto el demandante aduce que la SFC fue omisiva en el cumplimiento de sus funciones
de inspeccion, vigilancia y control respecto del funcionamiento de PLUS VALUES S.A.S., hoy en
liquidacion como medida de intervencién, asi como de las operaciones que realizaba dicha sociedad.
En ese sentido, como quiera que la redaccién de los fundamentos de hecho y derecho del libelo

demandatorio no son claros respecto de si la presunta omisidon que se imputa a esta Entidad corresponde
al cumplimiento de las atribuciones contenidas en el Decreto 2555 de 2010, Decreto 4334 de 2008 o en
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la Ley 1527 de 2012, abordaremos este punto desde cada uno de los supuestos normativos precitados.

1.2.1. En relacion con el Decreto 2555 de 2010

Debe llamarse preliminarmente la atencion en el hecho que PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacion
como medida de intervencién, no esta, ni ha estado sometida a vigilancia de esta Superintendencia, ya
que las entidades y actividades respecto de las que se ejercen dichas funciones corresponden a las
previstas en el numeral 2 del articulo 325 del EOSF, en el numeral 1° del paragrafo tercero del articulo 75
de la Ley 964 de 2005, asi como en el inciso segundo del articulo 40 de la Ley 454 de 1998, modificado
por el articulo 102 de la Ley 795 de 2003 y el articulo 11.2.1.6.1. del Decreto 2555 de 2010.

Adicionalmente, debe indicarse que los interesados en desarrollar actividades relacionadas con el manejo,
aprovechamiento e inversion de los recursos captados del publico deben estar bajo vigilancia de esta
Superintendencia, para lo cual tienen que constituirse como lo establece el articulo 53 y siguientes del
EOSF, en la forma y términos instruidos en la Parte Primera, Titulo Primero, Capitulo Primero de la Circular
Basica Juridica, en los cuales, entre otras cosas, se establece que dichas entidades deberan obtener
previamente el certificado de autorizacion respectivo el cual sera otorgado por esta Superintendencia.

1.2.2. En relacion con los articulos 108, 325 y 326 del EOSF, concordantes el Decreto 4334 de 2008

Cabe senalar que, con el objetivo de evitar que personas no autorizadas ejerzan actividades exclusivas de
las entidades vigiladas y en cumplimiento de las atribuciones establecidas en los articulos 108, el literal a),
numeral 4, del articulo 325 y el articulo 326 del EOSF, concordantes con el Decreto 4334 de 2008 asi
como en los numerales 1, 2, 6 y 22 del entonces articulo 11.2.1.4.35 hoy modificado por el articulo 21 del
Decreto 2399 de 2019y en el articulo 11.2.1.3.2 del Decreto 2555 de 2010, la SFC entre el 29 de julioy 4
de agosto de 2015, adelanté visita de inspeccién a la sociedad PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacion
como medida de intervencion, la cual se origind con ocasion de “(...) de la consulta realizada mediante
correo electrénico, radicada en esta Superintendencia el 13 de julio de 2015 bajo el numero 2015069096-
000, en el que el peticionario deseaba conocer si la sociedad PLUS VALUES S.A.S., realmente se
encuentra bajo la vigilancia de esta Superintendencia, ya que como lo sefiala asi se anuncian y ofrecen a

b2

las personas interesadas inversiones en ‘pagarés-libranzas”.

Por lo anterior y una vez analizada la informacién recabada en la visita se llegd a la conclusion que en las
actividades desarrolladas por PLUS VALUES S.A.S., relativas a la compra y venta al descuento de
“pagarés-libranzas” existia de por medio la entrega en propiedad de un titulo valor, asi como que el
pago que realizaban las pagadurias tanto para la cartera en posicién propia como para la
descontada entre sus clientes, obedecia a descuentos realizados a los deudores; por tanto no se
configuraban los hechos objetivos o notorios ni los supuestos de captacion masiva de recursos del publico.

1.2.3. Enrelacién con la Ley 1527 de 2012

Es oportuno precisar que si bien la Ley 1527 de 2012" le otorgé a la SFC las funciones de inspeccion,
vigilancia y control sobre algunas de las entidades operadoras de libranzas?, vale la pena precisar que las

" “Articulo 10. Inspeccion, vigilancia y control. Para efectos de la presente ley, la entidad operadora, de acuerdo
con su naturaleza, sera objeto de inspeccion, vigilancia y control por parte de la Superintendencia Financiera, de
Economia Solidaria o de Sociedades, segun sea el caso. (...)".

2 Articulo 2°, literal c): “(...) ¢) Entidad operadora. Es la persona juridica o patrimonio auténomo conformado en
desarrollo del contrato de fiducia mercantil que realiza operaciones de libranza o descuento directo, por estar
autorizada legalmente para el manejo del ahorro del publico o para el manejo de los aportes o ahorros de sus
asociados, o aquella que, sin estarlo, realiza dichas operaciones disponiendo de sus propios recursos o a través de
mecanismos de financiamiento autorizados por la ley. En estos casos debera estar organizada como Instituto de

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C.

Conmutador: (571) 594 02 00 - 5 94 02 01 Cg"'
www.superfinanciera.gov.co "




SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

Unicas cooperativas vigiladas por esta Entidad son las cooperativas financieras, las cuales son autorizadas
para captar recursos del publico.

Ahora bien, debe sefialarse que las cooperativas originadoras de los “pagarés-libranzas” en este caso
fueron: MULTIACTIVA DE SERVICIOS Y SOLUCIONES INTEGRALES- MULTISOLUCIONES vy
CREDITOS MEDINA- COOCREDIMED, las cuales estan bajo la vigilancia de la Superintendencia de la
Economia Solidaria.

De lo expuesto podemos concluir que la SFC no esta legitimada en la causa por pasiva para ser convocada
a un juicio de responsabilidad por omision, puesto que:

¢ No tenia la obligacion de ejercer sus funciones de inspeccion, vigilancia y control respecto de PLUS
VALUES S.A.S., hoy en liquidacion como medida de intervencion, conforme a lo previsto en el
Decreto 2555 de 2010 y demas normas concordantes.

¢ Habiendo ejercido las funciones que le competian para evitar que personas no autorizadas ejercieran
actividades exclusivas de las entidades vigiladas (literal d) del numeral 1 del articulo 325 del EOSF),
no encontré que se configuraran los hechos objetivos o notorios ni los supuestos de captacion masiva
de recursos del publico, al tenor de lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 4334 de 2008, en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 2.18.2.1. del Titulo 2 de la parte 18 del Libro 2 del Decreto
1068 de 2015.

e Las cooperativas con las que PLUS VALUES S.A.S., hoy en liquidacién como medida de intervencion,
adquiria las libranzas no se encontraban ni se encuentran sometidas al control y vigilancia de la SFC,
debido a que no tienen la naturaleza de cooperativas financieras.

Asi las cosas, queda clara la ausencia de conductas omisivas de la SFC en relacién con los posibles
perjuicios ocasionados a los aqui demandantes, pues claro es que esta Entidad ejercicio en su momento
las actuaciones que le correspondian, sin encontrar en ellas los supuestos de captacién en que luego
incurrio la sociedad involucrada en el asunto.

Se reitera las providencias antes mencionadas, especialmente la proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccidén Tercera — Subsecciéon A — Magistrado Ponente: Juan
Carlos Garzén Martinez, en auto del 03 de diciembre de 2020 emitido en el proceso con radicado
No. 2018-0616, de Convento Santo Domingo contra la SFC y SS, relacionado con la
comercializadora de libranzas Estraval, declaré expresamente probadas las excepciones previas
de caducidad y falta de legitimacién en la causa por pasiva respecto de la SFC.

Il PRUEBAS.

Con el proposito de acreditar las afirmaciones que se han expuesto a lo largo del presente escrito de
excepciones previas, acudimos a las siguientes pruebas, las cuales fueron aportadas junto con el escrito
de contestacién de demanda y reforma de la demanda, y por cuestiones practicas no remitiremos
nuevamente con el presente escrito:

Fomento y Desarrollo (Infis), sociedad comercial, sociedades mutuales, o como cooperativa, y debera indicar en su
objeto social la realizacién de operaciones de libranza, el origen licito de sus recursos y cumplir con las demas
exigencias legales vigentes para ejercer la actividad comercial. Estas entidades operadoras estaran sometidas a la
vigilancia de la Superintendencia de Sociedades.”
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1. Informe de Inspeccidn extra situ realizada a la sociedad PLUS VALUES S.A.S. hoy en liquidaciéncomo
medida de intervencion desarrollada del 29 de julio al 04 de agosto de 2015.

2. Traslado del informe de visita a la Superintendencia de Economia Solidaria la cual se llevé a caboa
través del oficio 2015076089-004 del 20 de noviembre de 2015.

3. Oficio de Respuesta Final 2015069096-001 del 15 de julio de 2015 por medio de la cual la SFC
contesto al sefior Carlos Arturo Garcia Mahecha una peticion del 13 de julio de 2015 presentada sobre
Plus Values S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencién.

4. Oficio de Respuesta Final 2016080364-001 del 03 de agosto de 2016 por medio del cual la SFC
contesté al sefior Alvaro Mufioz Escobar una peticion del 22 de julio de 2016 presentada sobre Plus
Values S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion.

5. Oficio de Respuesta Final 2016102473-002 del 21 de septiembre de 2016 por medio del cual la SFC
contesto a la sefiora Cecilia Martinez Mayorga una peticion del 13 de septiembre de 2016 presentada
sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion.

6. Oficio de Respuesta Final 2016111045-001 del 07 de octubre de 2016 por medio del cual la SFC
contesto6 a la sefiora Dayane Paola Arguello Pretel una peticidon del 03 de octubre de 2016 presentada
sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion.

7. Oficio de Respuesta Final 2017017393-001 del 28 de febrero de 2017 por medio del cual la SFC
contesto al sefor Luis Eduardo Escobar Sopo una peticion del 14 de febrero de 2017 presentadasobre
Plus Values S.A.S. hoy en liquidacion como medida de intervencion.

8. Oficio de Respuesta Final 2017032021-001 del 27 de marzo de 2017 por medio del cual la SFC
contestd al sefior Gabriel Alfonso Rodriguez Rodriguez una peticién del 14 de marzo de 2017
presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion.

9. Oficio de respuesta final 2017051209-001 por medio del cual la SFC contesto a la sefiora Yessica
Julieth Collazos Bermeo una peticion del 25 de abril de 2017 presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy
en liquidacion como medida de intervencion.

10. Oficio de respuesta final 2017051227-001 del 04 de mayo de 2020, por medio del cual la SFC contestd
a la senora Nayari Urduefia Flores una peticion del 25 de abril de 2017 presentada sobre Plus Values
S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion.

11. Oficio de respuesta final 2017107362-001 del 21 de septiembre de 2017, por medio del cual la SFC
contestd a la sefiora Leidy Tatiana Bonza Saavedra una peticion del 08 de septiembre de 2017
presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion.

12. Oficio de respuesta final 2018019218-001 del 27 de febrero de 2018, por medio del cual la SFC
contestd a la sefiora Luisa Fernanda Daza Manrique una peticién del 14 de febrero de 2018
presentada sobre Plus Values S.A.S. hoy en liquidacidon como medida de intervencion.

13. Oficio de respuesta final 2018136866-001 del 29 de octubre de 2018, por medio del cual la SFC
contesto al sefior Javier Alberto Medina una peticion del 16 de octubre de 2018 presentada sobrePlus
Values S.A.S. hoy en liquidacién como medida de intervencion.

14. Proforma interna No. 2015076089-005 del 20 de noviembre de 2015 por medio del cual se finalizé la
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actuacion administrativa.

15. Oficio No. 2015076089-001 del 29 de julio de 2015 por medio del cual se realizo la presentacion de la
visita de inspeccion.

16. Proforma interna No. 2015076089-000 del 29 de julio de 2015 que contiene el programa de visita.

17. Auto del 03 de diciembre de 2020. Expediente 2018-00616 Convento de Santo Domingo vs. SFC y
SS. Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

18. Auto del 03 de diciembre de 2020, proferido en el proceso 2019-00078. Federico Aristizabal Correa
y otros contra la SFC y SS. Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

19. Auto del 12 de abril de 2021, proferido en el proceso 2019-0245. Carlos Restrepo Bustamante contra
la SFC y SS. Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

Reiteramos al Despacho el traslado de la reserva sobre dichos documentos, por cuanto al tratarse de una
actuacién administrativa, contiene informacion clasificada y/o reservada.

ll. PETICION.
En atencion a lo manifestado, respetuosamente solicito al Despacho:

3.1.Que se DECLAREN PROBADAS las excepciones previas de CADUCIDAD Y FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

3.2. Como consecuencia de lo anterior, se NIEGUEN todas y cada una de las pretensiones de la demanda
y se declare la terminacion del proceso.

3.3. Se CONDENE en constas y agencias en derecho a la parte demandante

V. NOTIFICACIONES
Calle 7 No. 4 - 49 Segundo Piso, Zona C, Oficinas del Grupo Contencioso Administrativo Dos, en Bogota
D.C. y en la direccién de correo electronico: notificaciones_ingreso@superfinanciera.gov.co. La suscrita
las recibe en la direccién de correo electrénico: wigomez@superfinanciera.gov.co, también puedo ser
contactado en la linea Celular 3118498279

Cordialmente,

" r\
AY//ARY

T.P. 143 759 del C.S.J.

C.C.80 407 100de Bogota.

WILLIAM GOMEZ TEQUIA
70426-Funcionario Grupo de lo Contencioso Administrativo Dos
70420-GRUPO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DOS
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Sefores:

JUEZ SESENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

E s. D

REF. MEDIO DE CONTROL- REPARACION
DIRECTA

PROCESO No. 110013343066201 90006900
DEMANDANTE: ANA LUC A PEREZ ¥ OTROS
DEMANDADO: EPS FAMISANAR S A S Y OTROS

SANDRA LILLANA PEREZ VELASQUEZ , mayor de edod, vecing de la ciudod de Bogold,
Abogada en gjercicio, damiciliada vy residencioda en esta ciudad, identificoda con cédula
de ciudodania Mo, 52.346.885 de Bogotd, con fareto profesional de Abogadao numero
241,726 del Consejo Supenor de la Judicatura, actuando en calidod ge Apoderada Judicial
de o EP.S FAMISANAR 3AS, sociedod egamente constituida tal v como consta en sl
certificodo de existencia vy representocion legal y de acuerdo con e Poder legalmenie
otorgaodo o mi favar, &l cual reposa en &l sxpedientes, procedo dentro del término de
traslado a Contestar la demanda de la referencia en los siguientes términos:

. A LOS DENOMINADOS HECHOS DE LA DEMANDA

Al hecho 1: Mo me consia teniendo en cuenta gue mi representada no presto directamente
los servicios medicos v asistenciales, adicionalmente es preciso aclarar gue EFS Famisanar
no brinda servicio de salud a sus ofliodas, es direclomente su rec de presladores adscriia
qguien garantiza dichos servicios que segun lo descrito en el presente hecho fue lo IPS
CAFAM KENEDY quien brindo lo atencion al usuario; canfarme a lo anterior serd la IPS Cafom
la encargada de desvirtuar el presenie hecho.

Alhecho 2: Mo me consia teniendo en cuenta gue mi representaca no prestd directamente
los servicios médicos v asistenciales, adicionalmente es preciso aclarar gue ERS Famisanar
no brinda semnvicio de salud a sus afiiodos, es drectamenie su rec de prestodores adscrila
quien gorantiza dichos servicios que seguon o descrilo en el presente hecho fue lo IPS
CAFAM CENTENARIO quien brindo la atencidn al usuario; conforme a lo anterior serd Ia IPS
Cafam lo encargada de desvirtuar el presente hecho.

Al hecho 3: Mo me consia teniendo en cuenta que mirepreseniada ng prastd directamente
los servicios meédicos v asistenciales, adicionalmente es preciso aclarar que EFS Famisanar
no brinda servicio de salud a sus afiliodos, es directomente su rea de prestadores adscrifa
quien garantiza dichos servicios que segin o descrito en el pressnte hecho fue lo IPS
CAFAM FLORESTA guien brindo la alencidn al vsuano; conforme a lo anteror serd la IPS
Cafam o encargoda de desvirtuar el pressnie hecho.

Al hecho 4.: Mo me consta teniendo en cuenta gue mi representada no presto
directamente los servicios medicos y asisienciales, conforme a lo anteror serd la IFS Cafam
la encargoda de desvirtuar el presenie hecho.

Alhecho §: Mo me consta teniendo en cuenta gque mi representaca no presto directamente
los servicios meédicos v asistenciales, adicionalmente es preciso aclarar aue EPS Famisanar
ng brindag senvicio de salud a sus afiiodgs, es direciamente su reg de prestadores adscria
quien garantiza dichos servicios que sequn lo descrito en el presente hecho fue lo IPS
CAFAM FLORESTA guien brindo la atencién al usuaro; conforme @ lo anteror sera la IPS
Cafam lao encargada de desvirtuar el presente hecho.
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Alhecho &: Mo me consla teniendo en cuenta que mirepreseniaca no prestd direclamente
los servicios medicos y asistenciales, adicionalmante es preciso aclarar gue EPS Famisanar
no brinda servicio ce salud a sus afiicdos, e: drectamente su rec de presiadores adscrita
quien garantiza dichos servicios que segun lo descrito en el presente hecho fue o IPS
CAFAM KEMEDY quien brindo la atencidn a' vsuario; conforme a lo anterior sera la IPE Cafam
la encorgoda de desvirtuar el presente hecho.

Alhecho 7: Mo me consto teniendo en cuenta gue mi represeniooa no prestd directamente
los servicios médicas v asistenciales, adicionalmente es preciso aclarar gue EPS Famisanar
no brinda senvicio de salud a sus afiiodas, es direciaments su rec de presiadoras adscrita
quien garantiza dichos servicios que segun lo descrito en el presente hecho fue lo IPS
CAFAM SOACHA guien brindo la atencion al usuario; conforme a lo anterior sera la IPS
Cafam lo encargada de desvirtuar el presente hecho.

A los hechos 8 ¥ %: Me alengo a lo gue rasulte probado. Teniendo en cuania que mas gue
hechos como tal 1o seficlodo en gichos numerales comesponden Q gpreciociones
subjetivas de la parte actora, lo que puede levar o distorsién de la reclidad. En este orden
de ideas. serd el Daspocho quien en estudio objetivo v en conjunto de material probatornio
gpaortadeo, procederd a emitir el respetiva juicio de valar frente a las presente hechos.

Al hecho 10: Es cierfo de acuerdo con la documental aportada.

I. A LAS PRETENSIONES

Me opongo de manera general a todas las pretensiones declarativas y de condena
solicitodas por la parte demandante en afencién a gue el actuar de mi representada se
enmarca denifro de o estipulado en la Constfitucion Macional, la Ley 100 de 1993 vy demas
nomas concordantes, complementarias y reglamentarias, pues en fodo momento, se
asegurd y garaniizd el acceso a los servicios madicos y asistenciales de la sefiorg MARCELA
CUERVO PEREZ, q fravés de una red de instituciones prestadoras de servicios de salud v
profesionales contratados para el efecto: v en éste caso, a fraves de las IPS Cofam, Clinico
Nogales, Hospital Infantil Universitanio San Jase. Cenfro Nacional de Oncelogia, Clinica Juan
M Corpas.

Aunado a lo anieror, del andlisis de la histaria clinica aportada, se puede concluir que todaos
los actos y servicios medicos prestodos a la paciente, fueron brindados de manero
adecuada, conforme lo establece la proxis medica vy éstos se enmarcaron en el actuar
diigante y oportuno adminisirative de mi representada. e colge enlonceas gue no e
somete o consideracion por parte de mi poderdante, el reconocimiento de sumaos de
dinero por lucro cesante & indemnizacion por dafios moralss gue sean atribuibles a mi
representada, y éstas Oltimos, que en ningin caso pueden ser fasados por e apoderado
de lo parfe actora, cama emradamente lo hace, por ser ésta una atribucion exclusiva del
sefor Juez,

En consecuencia v en mi calidad de apocerada judicial de la E.P.5 FAMISANAR S AS en o
presente accion de Reparacion Directa, ME OPOMNGO EXPRESAMENTE A LAS COMDEMAS
SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE, los supuestos facticos que lgs sustentan no
demuestran la presunta responsabilidad civil contractual o extracontractual, por parte de
mi poderdants del supuesto dano mencionado asi

Il. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Teniendo en cuaenia 1as condena: a lka cugiss nos oponemos expresamente v senalacas
por la parte demandanie en este ocapiie de Pretensiones, sea &sta lo oporfunidod para
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proceder a CBIETAR el JURAMENTIO ESNMATORIO realzado por el gpoderado de |os
demandantas de acuerdo con la Ley, de la siguienle forma:

Respecto a los Perjuicios Materiales: Modalidad Lucro Cesante Futuro

Frente a las sumas de dinero solicitodas me aponge a la declaracion de condena de Lucro
cesante debido v fuluro pues por mandato de lo ley los pefjuicios materales deben
demaostrorse.

Respecto g los perjuicios morales, Seq lo primero indicar que lo tasacion reqlizada o todas
luces excede los fopes indemnizatariaos gue sobre este tipo de perfuicios ha fijodo la
junspruedenciq. por lo tanto, se aobjeta el valor reclomado en cada uno de los penuicios gue
salicita indemnizar la parte demandante a titule de perjuicios inmateriales.

Asi mismo en relocion con aste perjuicio, o Ley 1 584 del 12 de julio oe 2012, Codige General
del Proceso (CGP], en su arficulo 206 ordend estimar bajo 10 gravedad del juramenio al
raconocimiento de '0s indemnizaciones: sin embargo. en lo que atofe a los perjuicios
exframafrimoniales. consagrd lo siguiente:

Articwlo 2048, Juramenic esfimafonio. Quien pretenda e reconocimienta de W indemnizacicn.
comprEnsacin o el poao de frgtos o mejoros, debers esfimordo rozonadamenie bojo juramernido
en lo demanda o peficion comespondiente, disciminando cada wio de sus conceptas. Dicho
jurarmenta hard proebo de su mondo mienfeos so cuontia no sea objelada por ba parle confrana
denfro del frosloda respecitive. Solo se considerard o abjecion que especiiique rozonodoments
o mexachitud que se le alrbuva o lo esfmockin,

El juramento eslimalodo no aplicard o lo cuandificoclkin de tos dafics exiropaiimonioles.
Tompoco progederd cugndo guien reclgme ko indemnizocion, compensocion los frutos g

meloras, sea wh incapaz. (Subrayos propics)

Como se evicencia, la parte demandante a fraves de su apoderade, en ningln ¢aso
puede tazar los supuestos danos extromatrimonicles, como emadamanta o hace, por ser
esta una atribucion exclusiva del sefior Juez.

IV, FUNDAMENTOS Y RAZIONES DE DERECHO DE LA DEFENSA

1] Mi representada EPS FAMISAMNAR, cctud en debida forma v de ocuverdo con la
relocion de tipo confractual devenida de la afiiocion del demandante con mi
apoderada de conformidad can lo establecido por el Estado a través de o Ley 100
de 1593 y sus decretos reglomeniarios.

2] Lot prestociones de servicio en soud v las alenciones madicas ¥ parameédicas
requendas para el diagnostico, calificacién v trotomienio de la enfermedad
padecida para la usuaria fueron genidomente reconocidos por mi representado
como consta en el informe de autarizaciones activas por afiiodo, v que se carobora
con o histara clinica aportada por &l demandante.

3] Es impaortante indicor que lo historio clinica debe tomarse como o base de g
atencion médice asistencial de un paciente, pues como ya sefiald, sesgar de
manerg especifica la misma, puede constifuirse en una prerogativa por medio de
o cual s& quisra distorsionar ka realidad factica dentro del proceso,
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4] De conformidad con los argumentos expuestas v las razones ds hecho se evidencia
aue mi represenfoda cumple asi mismo con los pardmeinos esfablecidos en la
constitucion y normativa legal vigente aplicable, Ley 100 de 1993, Decreto 1011 de
2004 y demas nomas concordantes, come asegurador del riesgo en salud.

V. EXCEPCIONES
Me permito formular las siguientss excepcionss de fondo:

« [NEXISTENCIA DE RESFONSABILIDAD POR CUMPLIR LAS OBLIGACIONES LEGALES Y
CONTRACTUALES ASIGNADAS POR LA LEY

Dentro del Sistema General de Seguridad Social en Sclud, las EPS tienen funciones
delegados por el Estado vy ofras propios de su papel de gseguradaor,

ncicn I &l est I F
Las funciones gue geben asumir ias EPS por aelegacion del Estado son las siguientes:

a] Recaudar cotizociones.
b] Pagar las icencios de matemidod v patermidad.
c] Pagar contenidas Mo POS (via tutelas v Comité Técnico Cientificao).

Estas funcicnes, §i bien son delegadas por el Estado, son cloves en la operacién de las EPS
porgue de ellas depende la captacian de los ingresos tanto de la prirma de aseguramiento
gue les corssponde para la prestacion de los servicios de salud [PCS| v para el pago del
subsicio de incapacidades por enfermedaod gensral, como para &l reembolse de los gostos
por licencias ce matesmidad v paternidad v servicios NO POS gue hace la EPS en nombres
del Estado, a quien caresponde garantizar éstas prestacioneas o os ofiliodos al Régimen
Contributivo,

La relacion existente entre mi representada v sus afiiodos es de fipe contractual, segdin
dispone &l ariculo 16 del decreto 1485 de 1594 que sefala:

“Los contratos parg la prestacion del plan obligaforio de salud. Los contratos
de afiiocion para la prestacion del pian ebligatano de salud que suscribon los
entidodes promotoras de solud con sus affiodos deberdn garantizar la
prestacicn de los servicios de salud que el plan comprende, de confomidod
con ias normas iegales |[...]

3. Organizar la forma v mecanismas a fraves de los cuales los afiiados v sus
familiaos puedan acceder a los servicios de salud en todo el ferritanic nacional,
Las empresas promoaftoras de salud lienen la obligocion de oceplar a todo
persona que solicite la afiiocidn v cumplo con ios requisitos de Ley...

De acuerdo con eiq relocidn, mi mondanie asegurd y gorantizd las prestocionas
asistenciales del menor Juan Martin Gorovilo desde el momento de su nacimiento. Lo
antarior s comobora de la lectura del informe de autorizacionas emitidas adjuntas en esta
contestacian. Iguameante, se puso a disposicion del pociente una d IPS de primera
categoria & infraestructura para la atencidn integral de [as patolagios presentadas.

Funciones propias de los EPS (funciones de asequramiental

3e tienen las siguientas:
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- Administrar la afiliocidn.
- Cubrir los incapacidades por enfermecad general,
= Cubrir 2l POS de sus afiliodos, para lo cual;

" Adrministran el nesgo de salud
. Organizan lo red de servicios
. Gestionan el costa de salud

Segon las normas vigentes, las funciones bdsicas de las EPS son los de “...organizar y
garantizar, directa o indirecfamente, la prestacion del Plan de Solud Obligatorio a los
afffiados..." [numeral 3 del arficulo 178 de la Ley 100)" v la de “.. . Administrar el riesgo en
salud de sus afiiodos, procurando disminuir o ocwmencia de eventos previsibles de
enfermedad o de eventos de enfermedad...” (Literal

b, arficulo segundo del decrefc 1485 de 19%94]. Las EPS en caoo régimen “..s5on las
responsables de cumplir con las funciones indelegables del aseguramiento...” (arficulo 14
de la Ley 1122], por lo cual, s& consideran gseguradaoras. Ellos ofrecan un plan de seguros
especial compleiamenta regulado por el Estado,

El sisterma ge seguricad social en salud, del cual participan las EPS como entidades de
administracion y financiacion [numeral 2 del ariculo 155 de la Ley 100], es un sistema de
aseguramiento sul geners ya gue la entidad gue adminisira & nesgo no puedes establecer
o prima (UPC) ni la cobertura del plan [POS), las cuales son definidas por o auloridad
estalol v el administrodor debe acogerlas &n su infegridad. Bl aseguramiento en salud,
propic de las EPS, tiene caracleristicas especiaes gue lo hacen ciferente al aseguramiento
tradicional de riesgos, tales como incenaio, automdadviles, vida, e inclusive al asegurarmisnto
tradicional en salug, en los cuales el asegurador define liremente el producto y el precio,

A los EPS como “..responsables de cumpir con las funciones indelegables  del
aseguramiento...” les quedan fres funcionss muy imporfanies gue son lo gestion de riesqo,
o gestion del costo v 0o gestion de presiadores. Estas funcioneas, en i&minos simples, se
traducen en una eficiente organizocion, con la mayor oportunidad v calidad posible, de
los servicios de salud v de afencion de la enfermedad que reguieran sus afiiodos.

El Estodo cefine, lo UPC, el POS v los caractersficas v condiciones confractuales
|condiciones de afiliacion), éstas no s pueden modificar cuaondo sea necesario, Q
diferencia del segurc tradicional. Tampoco s2 pueden modificar las condiciones
controctuales ya que, por definicién, ko EPS debe aofilior o todas cquellas personas que asi
lo soliciten, con independencia de su estado de salud. En el contexto de o sequridad social,
no hay seleccion de riesgos.

Gestidn del Riesgo en Salud

La funcion mas importante de las EPS es lo de administrar el fiesgo en salud de los ofiliacos.
Fara ello, deben conocer la informacion de la: cousas de enfermaedaa v mortalidod de sus
afiiodas y de los riesgos que las generan, de tal manera que puedan planear, disefiar v
organizar mocelos de atencion gue reduzcan, dentro de sus competencias, la probabilidac
de su ccumencid ¢ disminuyan la severdag de sus efectos.

Las prioridades de salud de una EPE no necasaramente coinciden con las priofidaodes de
la poblacion general de un municipic porque las caractensticas socioecandmicas, gue
pueden generar diferentes riesgos de enfermar, son diferentes a las de la poblacion no
afifioda. La EPS, en este senlido, debe identificar las riesgos especiiicos que se genearan entre
su poblocidn afiicda v que generan los mayores gastos para lo enticod, de tal manera que
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desarrolle las accionas perlinentes para disminuir su probabilidad de ocurencia y el costo
de su atencidn.

El fenomeno de saud-enfermedaod esta infuido por multiples riesgos, muchos de los cualss
loa EPE: no puede intervenir, pero que debe conocer y medir para detectarlos
oporfunaments y minimizar su impacto.

Zesticn de Presiacoares

La gesticn sobre los prestadaores se refiere ¢ la ebligacion gue tienen las EPS de organizar la
red de instituciones prestadaoras de servicios de salud (IP5) que sean necesanqs parg o
atencion de sus aflliados, de acuerdo con el analisis de las causas de enfermedad y muerte
v 108 riesgos que [as ganaran,

Esto significa que 'as EPS deben definir odecuadas politicos ge contratacion [capitacion,
tarifas, v demds) que las permita prestar el servicio y disponer de una red suficiente para
atender los necesidadeas de salud de sus afiliados en condiciones de calidad y opartunidadg,
compatibles con 105 recursas disponibles,

Para & coso concreto, aungue mi representada no prestd direclamente los servicios
medico-asistenciales, si garantizd dichos prestocionss, o troves de una red de IPS
debidamente habkililadas v especiclicaaas para el fratamiento de 1o patologiao presentada
por & menor, Mi paderdante cumplid con las disposicionas legales impuasias por el 5G5535
como empresa aseguradaora de planes v beneficios |(EAPB| del POS. Autorizd la prestacion
de estos desde el momenio de la ofiiacidn acorde con los polologios v necesidades
medicas indicadas por las instituciones v los profesionales medicos. Por lo fanto, las
pretensiones de o demandante respecto de lo responsabilided civil por parte de mi
representada No pusden prospenor.

« |NEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD POR NO PRESTAR DIRECTAMENTE EL SERVICIO DE
SALUD

Las IPS prestan direciamente el servicio de salud al usuario. Mi representada organiza vy
garantiza el PO3 caoma entidod administradora de servicios de naturaleza administrativos.
Para tal fin, contrata una red de instituciones prestadoras del senvicio de salud [IPS). Estas
instituciones estan definidas en funcién de los labores que les son propias a lo atencién en
salud directa a los usuarios conforme lo establece el articulo 185 ce ia Ley 100 de 1953:

"“Son funciones de las instituciones presfodorgs de servicios de salud prestar los
servicios en su nivel de afencion corespondiente a los afiiados v beneficiarnios
dentro de los pardametros v principios serfolodos en la presente Ley.

Los Instifuciones prestadoras de servicios deben tener como principios basicos

la calidad v lo eficlencio v tendrdn outonomio gdministrativa, técnica v
fingncierd,", SuDraya miaq.

Las diferencias entre las responsabilicodes de las EPS v las IPS fueron declaradas por la Corte
Constitucional en la Sentencia No. C-572 de 2003 cuando s pronuncio en la siguienie
forma:

[...] Conforme a lo anterior las EPS, las ARS v las IS tienen coma rasgos comunes
los de ser enfidades del Sistemno General de Seqguidad Social en Salud, gue

Escaneado con CamScanner



pueden ostenfar notwaleza poblica, mikto o privoda; gue a su ver esfan
auvtorizadas pora prestar directomente los servicios de salud fendienfes o
garantizar el Flan de Salud Obiigatoro, dentro de sus respeciivas esferas de
accion. 3in embargo, en ofros varios aspectos las IPS difieren de Ias EPS v las
ARS, como por ejemplo en cuanfo a que estas dos tienen una competencia
adminisfradora y operativa de gran frascendencia para i Sisterna General de
Segundad Social en Salud, que las (PS5 na fienen. |..)

De acuerdo con el principio de autonomia que les afibute I ley 100 de 1993 las IPS son
responsables frente a los pacientes, tanta de las fallos en lo prestacian de los servicios de
salud, como de las dafios gue con ocasion que del mismo se genaren.

Su labor, como ya se dijo, s& desarolo de forma independiente, auldnoma vy no
subordincda o la EPS. Ellas mismas contratan su propic personal madico profesional,
encargade ce poner al servicio del paciente todos sus conocimienios. experiencias, v
técnicos encargadas de solucionar los frastarnos de ka salud vy a utilizar todos los equipos &
instrumentos disponibles para tal fin.

* INEXISTENCIA DEL NEXO DE CAUSALIDAD ENTRE LA CONDUCTA ADMINISTRATIVA DE
MI REFRESENTADA Y EL DANO ALUDIDO

Esto excepcidn consisle en &l hecho de que prelende deducir consecuencias juridicos de
causas equivocadas. je prelende vincular a mi poderdanta por ung Cousa que no &s
atribuible a su accion u omision y gue por &l contrario excede su drbita juridica de contral.

La determinacion o la existencio de un comporfamiento medico constitutivo de culpa
médica, nace de que sea verificable la ocurrencia de un dano a la victima, luego de la
prueba de la conducia descuidada del demandadao y por Oltimao que esta fue la causonte
del dafa, sin esle 0limo elemento que jurisporudencia y docting nominan &) nexo causal no
serd posible precicar culpa del médico o de la insfitucion que presta el senvicio.

Estos conmjuntos de criferos bastaran paro deducir inexistencio de tal nexo, de acuerdo con
los elementos argumentatives que a confinuacion esbozamos ¥ gue se nutren de la
considerccion clinica del paciente y del desamrollo asistencial profesional e institucional,
denfro de! marco factico sostenido por la parte actora en la pressnte accion.

Por lo cual se reitera, gue. de ocuerdo con lo mancionoado v soportado en las pruebaos
documentales apartadas, se evidencia el buen manegjo médico asistencial, profesional y
de infroestructura que omeritaba el manejo de la potologia del pacienie.

« AUSENCIA DE PERJUICIOS

Como 52 ha sostenido, argumentado y probado, no se ha cousado dafo del cual sea
responsable lo demandada EPS Famisanar en la presente accion; si esie no s& ha cousado,
nos cuestionames: ;Que restablecimiento patrimonial se puede exigir a mi representadao?®,
asobre qué fundamento? La doctring en le materia de ka responsabilidad administrativo-
falla en el servicio del profesional medico exige lo existencia de un comportamiento
antijuridico como consecuencia de un actuar culposo. relacionada con el gjercicio de lo
actividad asistencial, v en el sub examine, tal condicion no se ha dada.

De lo antes dicha ng se ha demastrado dafio causado a la vicfima como o debate el
apoderadoe de lo parle demandanie alrbuible a lo actuacién ae EPS Famisanar mds aun

Escaneado con CamScanner



cuanda, los hechos vy las prugbas arientan a evidencior ung aclividod médica profesional
v administrativa  diligenie, prudente, psrtinente: similor condicidn de o Institucidn
prestadora de salud. 3i no hay ninguno de estos dos elementos: dano v acto descuidada,
mucho mencs un nexs causal que defermine la responsabiidac de mi representoda v se
exija un reconocimiento patrimonial.

Por contera, sino hay acto negligente, si ng hay resuttado dafosa. ni nexo relacional, lbgico
g5 conclur gue no hay lesion patrimonial, ni dano gue reparar, ¥ Mmsnos peqjuicios que
indemnizar,

For tantg, en ko presente accion de Reparacian Directa no hay pefuicics ni materialas ni
mordles probados Que resarcir,

Ahorg bien, el tema de los perjuicios v su estimacion, gue por 0 irreales, hipotéeticos y
eveniuales y sin causa no podrion ser recanocidos en esta couso, no obstante que se
determinarg alguna responsabilided de mi poderdante, que de o expuesto no puade
DCUITIF,

En cuanto a los perjuicios, son de la fasacian del sefor juez. pere como ya se anctd, si no
hay dario, ni nexo causal con el dano, por la conducta diligenie de los demandados, no
hay razdén a tal reconocimientao.

= GENERICA

Finalmente, sin perjuicio de las excepciones propusstas, desde ahora salicito al juzgado car
estricto cumplimiento a lo previsto en el articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Civil,
reconociends en lo senfencia cualgquier excepcion gue resulte probado, ssto es, cualguisr
hecho impedilvo, modificativo o extintivo de las pretensiones de o demanda.

VI. SOLICITUD PRACTICA DE PRUEBAS

En pnmer lugar, manifieste a usted senor Jusz que me reservo el derecha a intervenir en
todas v cado una de las pruebas solicitadas por los demas sujeios procesales, a fin de
gjercer el derecho de defensa y confradiccion de mi representadao, adicionaimente solicito
se admitan, decreien y se tengan como pruebas las siguientes:

- Interrogatorio de Parte

1. Sirvase Sefior Juez citar a los demandanies a fn de absolver interragatonio de porie que
penonalmente formularé o mediante sobre sellodoe aportada ¢ la pare demandantes, en
el dia y hara sefalodo por el Despacho para tal fin, sobre los hechos objeto de la demandao
v 5u contestacion.

- Documentales que se Aportan

1. Informe de aulorzaciones de lo sefiora MARCELA CUERWO PEREZ.
2. Cerfificado ce afiliacion de la sefiora MARCELA CUEREW D PEREZ

VIILANEXOS

» Los enunciodos en el acapite de pruebaos.
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o l&ngase en cuenta el poder kegoimsnte otorgode a mi favar v el cerfificaode de
existencia y represenlocion legal de EPS Famisanor SAS.

1X. NOTIFICACIONES
ii mandante y yo recibirermos notificaciones en la Secretaria del Despacho y en la Cra. 13

Mo. 777-63 de lo civdod de Bogoild. Tel 6500200 ext. 304, Coareo electronico,
e -armLco: nofificaciones@famisanar.com.eo, Teléfano: 3188087942

| = [N I FRETIC

Del seficr Juez respetuocsamente,

SANDRA LILIANA PEREZ VELASQUEL

C.C 52.344.885 de Bogotd.
TP241 726 cdel C.5delal
Apoderada Fomisanar 3AS
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De: Jairo Antonio Moreno Monsalve <jmoreno@famisanar.com.co>

Enviado el: 1% de noviembre de 2021 5:07 a. m.

Para: Sandra Liliana Perez Velasquez <sperez @famisanar.com.co>

Asunto: Otorgamiento de poder 11001334306620190006%00 Juzgado 66 Administrativo

Senores:

JUEZ EE_SENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA

E. S. D

REF. MEDIO DE CONTROL- REPARACION
DIRECTA

PROCESO No. 11001334306620190006900
DEMANDANTE: ANA LUC A PEREZ Y OTROS
DEMANDADO: EPS FAMISANAR S AS Y OTROS

JAIRO ANTONIO MORENO MONSALVE, mayor de edad, vecino de Bogota D.C.,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.599.250 de Bogota, obrando en mi calidad
de Apoderado General con funciones de Representante Legal de |la sociedad ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD FAMISANAR S.AS., con domicilio en la ciudad de Bogota en la
Carrera 13 A No. 77 A-B3, tal como obra en el Certificado de Existencia y Representacion
Legal expedido por la Camara de Comercio de Bogota que se anexa, por medio del
presente escrito me permito manifestarle que confiero Poder Especial, amplio y suficiente
a la Doctora SANDRA LILIANA PEREZ VELASQUEZ identificada con Cédula de
Ciudadania No. 52.346.885 de Bogota, Abogada titulada y en ejercicio, portadora de Tarjeta
Profesional No. 241 726 del C.5. de la J, para que en nombre de EPS FAMISANAR S A5,
se notifigue del proceso de la referencia. revise el expediente, solicite el traslado del
proceso, tramite y lleve hasta su terminacion el presente proceso.

Muestra apoderada cuenta con las facultades inherentes para el gjercicio del presente
poder, en especial las de conciliar total o parcialmente las pretensiones de la demanda,
desistir expresamente de las mismas, celebrar contratos de fransaccion con la demandada,
sustituir, renunciar, reasumir, solicitar y aportar pruebas, interponer recursos e incidentes,
llame en garantia y en general todas aguellas necesarias para el buen cumplimiento de su
gestion

El presente poder se otorga en atencion a lo dispuesto en el articulo 5 del Decreto B06 de
2020, de igual forma se adjunta el certificado de existencia y representacion legal.

Foderdante,

JAIRO ANTONIC MORENO MONSALVE
Apoderado General
CC.79.599.250 de Bogota
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Camara camara de Comercia de Bogotd
de Comercio seda Wirtnal

CERTIFICADD DE EXISTENCIR ¥ REPRESENTACICH LEGAL

Feoha Expedicidon: 2 de noviembre de 2021 Hora: 09%:06:07
Racibo Mo, RE21532670

Valor: % €,2C0
CADIGD DE VERIFICARCION BRZ153467023SET

Verifigue 2]l contenido y confiabilidad de este certificads, ingresandoc a
wew . coh . arg . cofoarbiflicadosalactronioos ¥ digite &l respactive chdige, para gua wisualice la
imagen generada al momento de su expedicidn. La verificacidén se puede realizar de manera

ilimitada, durante 60 dias calendaric ocontmados a partir de la fecha de su expedicion.

CON FUNMDAMENTC EN LA H]LTRIEZEUIJL;E INSCRIPCIONES EFECTUADAS EN EL
REGISTRO MERCARNTIL, LA CAMARA DE COMERCIO CERTIFICHA:

NOMBRE, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

Razén social: ENTIDAD EFROMOTORA DE SALUD FAMISANAR S.A.S
Sigla: EPFS FPAMISAMAER SAS
Mit: B30.003.564-7

Domicilio principal: Bogota D.C.

MATRICULA
Matricula HNo. 00643287
Fecha de matricula: 24 de abril de 19495
Ultimo afio rencowado: 2021
Fecha de renovacion: 31 de marzo de 2021
rupo HIIE: GRURFD II
UBICACION
Direccidon del domicilio principal: Cr 13 A NHo 77 A - &3
Municipio: Bogota D.C,
Correo electrénico: notificaciones@famisanar.com.co
Teléfono comercial 1: 6500200
Teléfono comercial 2: No reportd.
Teléfono comercial 3: Mo reportd.
Direccion para notificacion judicial: Cr 22 Ho l1leE - B4
Municipio: Bogota D.C.
Correo electrénico de notificacion: notificacionesffamisanar.com.co
Teléfono para notificacidn 1: 6500200
Teléfong para notificacién 2: Ho reporté.
Teléfono para notificacidon 3 No reportd.

La persana juridica 51 autarizd para recihir notificaciones
personales a través de correc electronico, de conformidad con lo
aestablecido en los articulos 291 del Cédigo General del Procesos y &7
del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso

Administrativo.
Fagina 1 c¢e 36
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Camara
de Comercio
“m Camara de Comercio de Bogotad

Sada YWirtual
CERTIFICADD DE EXISTENGIA ¥ REPRESENTACION LEGAL

Fegha Expadicion: 2 de noviembre de 2021 Hora: 0%:06:07
Fecibo Mo, REZ1534ET]
Valor: % &,200

>IDIGO DE VERIFICACION B21S534670235ET

Verifigque el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.och.org. cofoertificadoselectronicos y digite 2l respectivo codigo, para gue visualice l1s
imagan ganarada al momanto de su a¥padicidn. La varificacién sa puada realizar da manaca
ilimitada, durante &0 diar ocalendaric contados a partir de la fecha de su expedicion.

CONSTITUCION

For E.P. Ho. 542 de la HNotaria 52 de Santafé de Bogota del 31 de
marzo de 1.%995, 1inscrita el 24 de abril de 1. %%5 bajo el numerc
486,653 del lihro IX, se constituyd la sociedad comercial denominada:
ERNTIDAD FEOMOTCOEA DE SALOD FAMISAMAPR LIMITADA CAFAMCCL SUBSIDIC l1a
sociedad podra utilizar la sigla E.P.5. FAMISANAR LIMITADA.

REFORMAS ESPECIALES

Por Acta Mo. 245 de la Junta de Socios, del 04 de abril de 2017,
inscrita el 2B de agosto de 2017 bajo el numero 02254257 del libro
T¥, la sociedad de la referencia se transformd de Sociedad Limitada a
Sociedad por JAcciones Simplificada bajo el nombre de: ENTIDAD
FROMOTORA DE SALDD FAMISAMNAR 5. 2.5, Ej.-;:]l.'-l: E.F.5., FAMISAMAR S_A.S.

For Acta Mo, 243 de la Junta de Saciozs, del 04 de abril de 2017,
inscrita el 2B de agosto de 2017 bhajo el nomero (02254257 del libreo
I¥, 1la =sociedad de 1la referencia cambié su nombre de: ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD FAMISAMNAR CAFAM COLSUBSIDIO LIMITADA, sigla:
E:F .5 FAMTEANARE LIMITADA, por el de: ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
FAMISAMAR S.A.S5., sigla: EPS FAMISANAR S.A.S5.

TEEMING DE DURACION

La persona juridica no s3e encuentra disuelta vy su duracidn es
indefinida.

OBJETO SOCIAL

El abhjeto principal de la sociedad es la ejecucidn de todos los actos
vy contratos propiocs de las entidades promotoras de salud previstos en
la ley y en desarrallo del mismo podra, ejecutar y celebrar todo aclbo
directamente relacionado con el objeto principal o conducente al
mismo. Como entidad promotora ejercera  los siguientes actos; A)
Fromover la afiliacién de los habitantes de Colombia al sistema

Eégina 2 de 3§
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*m Camara de Comercio de Bogotad

Sade Yirttual
CERTIFICADD DE EXISTENGIA ¥ REPRESENTACION LEGAL

Fegha Expadicion: 2 de noviembre de 2021 Hora: 0%:06:07
Fecibo Mo, REZ1534ET]
Valor: % &,200

>IDIGO DE VERIFICACION B21S534670235ET

Verifigque el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.och.org. cofoertificadoselectronicos y digite 2l respectivo codigo, para gue visualice l1s
imagen ganarada al momanto de su expedicidn. La verificacién sa pueda realizar de manarca
ilimitada, durante &0 diar ocalendaric contados a partir de la fecha de su expedicion.
general de seguridad social en salud en su ambito geografico de
influencia, bien sSea a través del régimen contributiva o del régimen
subsidiado, garantizandoe siempre la libre escogencia del usuario y
remitir al fondo de scolidaridad y garantia o quien haga sus veces, la
informacidon relativa a la afiliacion del trabajador v de su familia,
a las novedadez laborales, a los recaudos por cotizaciones y a los
desembolsaos por el pagoe de la preastacidén de servicios, B) Administrar
el riesgo en 3salud de sus afiliados v el riesgo financiero deriwvadso
del mismo, procurando disminuir la ocurrencia de eventos previsibles
de enfermedad o de eventos de enfermedad sin atencidn, evitando en
todo Caso la discriminacién de personas con altos riesgos o
enfermedades costosas en el sistema. C) Propender por la adecuada
ntilizacion de los recursos para el funcionamiento del sistema de
segquridad =ocial en salud mediante el recaudo de las cotizaciones por
delegacién del fondo de solidaridad v garantia o guien cumpla sus
funciones, girar los excedentes entre los recaudos, la cotizacidn y
el wvalor de la unidad de pago por capitacidn a diche fondo, o cobrar
la diferencia an caso de ser negativa, y pagar las servicios de salud
a laos prestadores con los cuales celebre contrato. D) Organizar y
garantizar el acceso a la prestacion de los servicics en salud, con
@l fin de obtener &l mejor estadoc de salud de sus afiliades con carga
a las unidades de pago por capitacidon correspondientes. Con éste
propésitc gestionard y coordinara la oferta de zervicics de salud,

directamente a a través de la contratacién con instituciones
prestadoras y con profesionales de la salud, implementara sistemas de
control de costos, informarad ¥ educarda a los usuarios para e1 usc

racional del sistema, establecsra procedimientos de garantia de
calidad para la atencidn integral, eficiente y ogportuna de lops
nsuvarios en las institucicnes prestadoras de salud ¥ representarda a
los afiliados ante los prestadores y demas actores del sistema. E)
Crganizar la prestacidon del servicio de salud derivado del sistema de
riesgos profesionales, conforme a las disposiciones legales. F)
Crganizar facultativamente la prestacidn de planes complementarios al
plan obligatorio de salud, segin lo prevea su propia naturaleza. Para
2]l normal desarrcllo del objeto de la sociedad, esta podra adguirir,
enajenar, gravar taoda c¢lase de bienes muebles e inmusbles, celebrar
toda clase de contratos y asociarse con otras sociedades y personas
juridicas o mnaturales vy ejecutar toda clase de actos, sean o no de
comercio, necesarias o conducentes al logro del objeto social y en
especial las gue a continuacion se indican: A) Comprar, wvender, dar o
tomar en arrendamientc, hipotecar, dar en prenda v grabar bienes
inmuebhles y muebles. B) Dar ¢ recibir dinerc en mutue; con ¢ sin
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*m Camara de Comercio de Bogotad

Sade Yirttual
CERTIFICADD DE EXISTENGIA ¥ REPRESENTACION LEGAL

Fegha Expadicion: 2 de noviembre de 2021 Hora: 0%:06:07
Fecibo Mo, REZ1534ET]
Valor: % &,200

>IDIGO DE VERIFICACION B21S534670235ET

Verifigque el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.och.org. cofoertificadoselectronicos y digite 2l respectivo codigo, para gue visualice l1s
imagan ganarada al momanto de su a¥padicidn. La verificacidén se puada realizar de manaca
ilimitada, durante &0 diar ocalendaric contados a partir de la fecha de su expedicion.

intereses, vy con © sin garantia. C) Abrir y manejar cuentas bancarias
¥ celebrar con los bancos y demas entidades financieras, las
Operaciones comerciales a gue estén autorizados por la ley a
realizar. D) Suscribir acciones o© cuotas en otras sociedades y
fusionarse con ellas, E) Brindar a otras entidades del sistema;
asesoria, consultoria, asistencia técnica, soporte ¥ apoyo operativo
arn materia de HIrocesos opperativaes, tecnelaogia, desarrpllo vy
licenciamiente cde software para el soporte de procesos propiocs del
aseguramiento en salud. F) Celehrar contratos, presentar ofertas
mercantiles ¥ realizar todas aquellas actividades comerciales afines
con el desarrolle de su ocbjeto. G) Actuar como entidad operadora de
libranzas, lgualmente podra suscribir acuerdoz o convenioas de
libranza o descuento directo con empleadores o entidades pagadoras,
de naturaleza publica o privada, ademds de acocrdar otros mecanismos
de recaudo. Paragrafo. lLos recursos para desarrollar 21 objeto social
de EFS FAMISANAR tandran origen licito; con el fin de garantizarlo se
implementaran los mecanismos idéneos orientados d prevenir,
contraolar, detectar y evitar &1 ingrese de recursos de origen no
ligito. BSe entenderan incluidos en el objeto sacial todos los actos
directamente relacionados con 21 mismo, ¥ los gue tengan como
finalidad complementaric o ejercer derechos al igual gque cumplir las
obligaciones legales, crear, mocdificar o© extinguir toda clase de
obligaciones civiles o comerclales relacionadas con las actividades
propuestas en desarrollo de su objeto social.

CAPITAT

* CAFPITAL AUTORIZADO *

Valor » S5250.000.000.000,00
HMo. de acciones r 250.000.000,00
Valor nominal - W bl

* CARFITAL SOSCRITO *

Valor r $100.000.000.000,00
Mo. de acciones - 100.000.006, 00
Valor nominal 151000, 00

* CAPITAL PFAGADD *

Eégina 4 de 36

Escaneado con CamScanner



*m Camara de Comercio de Bogotad

Sade Yirttual
CERTIFICADD DE EXISTENGIA ¥ REPRESENTACION LEGAL

Fegha Expadicion: 2 de noviembre de 2021 Hora: 0%:06:07
Fecibo Mo, REZ1534ET]
Valor: % &,200

>IDIGO DE VERIFICACION B21S534670235ET

Verifigque el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.och.org. cofoertificadoselectronicos y digite 2l respectivo codigo, para gue visualice l1s
imagan ganarada al momanto de su a¥padicidn. La verificacidén se puada realizar de manaca
ilimitada, durante &0 diar ocalendaric contados a partir de la fecha de su expedicion.

Valor r 5100.000.000.000,00
Ho. de acciones » 100.000.000,00
VYalor nominal + £1.000,00

REPRESENTACION LEGAL

La representacion legal de la sociedad corresponde al Gerente
General, quien tendra cuatro (4] suplentes, elegidas por la Junta
Directiva, el Gerente General padra delegar la representacién de la
sociedad para asuntos egpecificos, tales como: ERepresentacion
judicial, =ucurszales ¢ agencias mnediante poder general, con las
limitaciones gque sSe determinen en el respective instrumento pablico,
de conformidad a lo establecido en el presente estatuto.

FACULTADES Y LIMITACIONES DEL REFPRESENTANTE LEGAL

Son funciones del representante legal de la saciedad: A) Asistir a
las reuniones cde la Asamblea General ordinaria y extraordinaria; B}
Representar legalmente a la sociedad C) Celebrar y ejecutar los actos
y contratos comprendideos dentro del cbjeto social o gue se relacionen
directamente con la existencia y funcionamiento de la sociedad. El

representante legal requerira autorizacidn previa de 1la Junta
Directiva para celebrar cualguier contrato cuya cuantia exceda mil
(1.a00) salarioz minimos menszualez legales wvigentes; D) Cumplir v
hacer gue s cunplan las dispasiciones legales, los estatutos, el
reglamentao gue expida la Junka Directiva y demas providencias
emanadas de lasz autoridades supericres; E) Manejar los haberes
sociales vy negocigs de la sociedad, en lo gue nog esté abtribuido

especialmente a la Asamblea General o a la Junta Directiva; F)
Consultar con la Junta Directiva los actos ¢© negocios en gque sean
necesarics o convenientes el dictamen de este prganismo; G) Contratar
y remover los trabajadores de la sociedad gue sean de su competencia.
H) Presentar a la Junta Directiva para su aprobacién o improbacién
los estados financieros; TI) Presentar a la Junta Directiva los
informes de sus actividades cuanda esta lo requiera; J) Convocar a la
hzamblea General de Accionistas a reunicnes ordinarias o
extraordinarias EK) Implementar mecanismos de prevencidn, control y
solucion de conflictos de interés entre los accicnistas, la Junta
Directiva v los altoa funcionarios de la sociedad; L) Disedar ¥y
eztablecer wun 2istema de informacidén para cubrir las necesidades de
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la empresa y cumplir adecuadamente con las exigencias legales al
regpecto M) Cumplir y hacer cumplir las disposicicnes legales gque
competen a la EPS, las estatutarias, las prescripcicnes de la Junta
Directiva, disposiciones del c¢édigoe de ética, transparencia y buen
gobierno v reglamento interno de la sociedad. H) Desempefiar las demas
funciones gque conforme a la ley ¥ a los presentes estatutos le
corraspondan,  FPoderes del gerente general y  sus supleantes., Como
representante legal de 1la scciedad, el Gerente General vy =sus
suplentes tienen facultades para ejecutar o celebrar todos los actos
0 contratos comprendidos dentrg del objeto social © 2 gque tengan
caracter simplemente preparatoric, accesorio o complementarioc para la
consecucidn de los fines que persigue la saciedad y los que se
relacionen directamente con la existencia y el funcionamiento de la
misma, esto =in perjuicie de las limitaciones a las facultades de
agquel Yy gque =S8 consignan en los presentes estatutos y la ley. ELl
Gerente General ¥y sus suplentes guedan investidos de poderes
ezpeciales para tramnsigir, arbitrar y comprometer los negocios
sociales; promover g coadyuvar acciones judiciales, administrabivas o
contencioso administrativas en las gue la sociedad tenga interés, y
azi interponer todos los recursocs gue sSean procedentes y o 52
consideren pertinentes conforme a la ley, de igual forma desistir de
las dCcCclones ¥ recursos gque interponga; novar obligacicnes ¥
creditos; dar o zrecibir kienes en pago, constituir apoderados
judiciales, delegar facultades y revocar mandatoes y sustituciones. Le
estd prohibide al gerente general, a sus suplentes y a los demas
administradores de la sociedad, por =i o por interpuesta persona,
ohtenar bajo cualguier forma o modalidad juridica préstamos por parte
de la sociedad u obtenar de parte de la sociedad aval, fianza o
cualguier otro tipo de garantia de sus cobligaciones personales.

NOMERAMIENTOS
REPRESENTANTES LEGALES
For Acta No. 16 del 20 de febrero de 2018, de Junta Directiva,
ingocrita en esta Camara de Comercio el 20 de junia de 2019 con el Ho.
02478741 del Libro IX, se designod a:
CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
Gerente General Eliasz Botero Me]jla C.C. No. 0Q00000079146216

Eégina £ de 36

Escaneado con CamScanner



Camara
de Comercio
*m Camara de Comercio de Bogotad

Sade Yirttual
CERTIFICADD DE EXISTENGIA ¥ REPRESENTACION LEGAL

Fegha Expadicion: 2 de noviembre de 2021 Hora: 0%:06:07
Fecibo Mo, REZ1534ET]
Valor: % &,200

>IDIGO DE VERIFICACION B21S534670235ET

Verifigque el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.och.org. cofoertificadoselectronicos y digite 2l respectivo codigo, para gue visualice l1s
imagan ganarada al momanto de su a¥padicidn. La verificacidén se puada realizar de manaca
ilimitada, durante &0 diar ocalendaric contados a partir de la fecha de su expedicion.

Por Acta No. 8 del 29 de mayo de 2018, de Junta Directiwva, inscrita en
esta Camara de Comercio el 30 de julioc de 201B con el No. (0£361667 del
Libro I¥, se designd a:

CARGO HOMEBEE IDENTIFICACICH

Segundo H=lena Fatricia C.C. Ho. 000000051%902368
Suplente Del Aguirre Hernandez

Gerente

zeneral

For Acta NHo. 18 del 23 de abril de 2019, de Junta Directiva, inscrita
en es3ta Camara de Comercio el 20 de junio de 2019 con el No. 0247B740

del Libro I¥, se designé a:

CARGO HOMBEE IDENTIFICACZIGON

Frimer Mauricio Quintonas C.C. Ha, Q000QQO0796834396
Suplente Del Montealegre

Gerente

General

Por Acta Ho. 54 del 30 de jumnio de Z20Z1, de Junta Directiva, inscrita
en easta Camara de Comercio el 9 de julio de 2021 con el Ne. 02722708
del Libro IX, se designé a:

ARG NOMERE IDENTIFICACION

Tercer Irma Sury Donosa C.C. No. Q00000052032452
Suplente Del Sanchez

Ferente

General

For Acta Ho. 24 del 2B de agosto de 20149, de Junta Directiva, inscrita
en esta Camara de Comercio el 18 de septiembre de 201% con el No.
02507211 del Libro IX, se designd a:

CARGO HOMERE TDENTIFICACIﬁN
Cuarto Diana Patricia Angulo C.C. Nao. 000000051870819
Suplente Del Diaz
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Gerante
General

ORGANO DE ADMINISTRACION
JIONTA OIRECTIVA
For Acta HMo. 17 del 15 de akril de 2021, de Asamblea de ARccionistas,

inscrita an esta Camara de Comercio el 28 de abril de 2021 con el Mo.
02699994 del Libro IX, se designo a:

FRINCIFALES
CARGO HOMBERE IDENTIFICACION
Frimar Renglon Oscar Leonardo Eslava C.C. Na. 000000079792023

Gallo

Segundo Renglon Alejandro Fajarda Pinto C.C. No. Q0000Q0EB0411608

Tercer Renglon Gonzalo Botero Salazar C.C. No. Q00000019177544

Cuarto Renglon Jaime Arias Ramire:z C.C. No. 000000017064B66

Quinto Renglon Angelica Maria Vasquesz C.C. No. 000000052%962264
Ramirez

REVISORES FISCALES

For Acta HMNo. 05 del 21 de marzo de 2018, de Asamblea de Accionistas,

inscrita en esta Camara de Comercio el 2 de octubre de 2018 con =1 No.
02381855 del Libro IX, se designd a:

CARGD HOMEERE IDENTIFICACIGN

Revisaor Fiscal ERNST & YOUMG AQDIT 5 H.T.T. Mo, 000O00Ba0OOBES(S
Fersona A5

Juridica

Por Documento Privado HNo. as-7980 del 28 de septiembre de 2020, de
Reviszor Fiscal, inscrita en esta Camara de Comerclo el 2 de octubre de
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2020 con el Ho. 02622077 del Libreo IX, se designd a:

CARGD HOMERE IDENTIFICACION
Bevisor Fi=cal Joana Eaterin Parra C.C. Ho. 00000103236EB135
Principal Borda T.P. No. 149627-t
Bevisor Fi=scal hdriana Suerrerao C.C. HNHo. 0D000001032435874
Suplente Guaevara T.E: Ho, 202555~%

PODERES

Por Escritura Pablica MNo. 1716 de la Notaria 30 de Bogota D.C., del
06 de agostc de 2019, inscrita el 23 de Agosto de 2019 bajo el
registro No 00042080 del 1libre V, comparecid Elias Botero Mejia
identificado con C.C HNeo. 79.146.216 en calidad de Representante Legal
comp  Gerente General de la sociedad de la referencia , por medio de
la presente Escritura Poblica, confiere poder general amplio
suficiente a 8Sergio Andres Earate Sanabria, identificado con C.C No.
75.791.233 de EBogota D.C ¥ Tarjeta Profesional HNa. 171.423 del
Consejo Superior de la Judicatura, gquien tiene las atribuciones,
responsabilidades vy obligacicones seflaladas la ley para el contrato de
mandato ¥y para el sSistema de salud, siempre gque estén relacionadas
con el desarrolle del objeto social de ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
FAMISAMAR S.A.5 EPS FAMISAMNAR S.A.5 gue seran las gue a continuacién
& indican: Para tal efecto el Apaderado Genera gueda facultado para:s
¥ s Ejercer la repraesentacion legal de la sociedad ante las
autoridades judiciales vy administratiwvas tales como Audiencias de
Conciliacidén Judicial y Extradicidn, Absolucidn de Interrogatorias de
Parte ante autoridades Jjudiciales y administrativas de todo el
territorioc nacional y Centros de Conciliacion Piablicos y Privados.
2 50 48 Notificarse personalmente de las respectivas decisiones
proferidas en los procesos gue fge adelanten contra ENTIDAD PROMOTORA
DE SALUD FAMISAMAR S.A.5 EPS FAMISANAR S.A.5 o en aquellos originados
por 1a miSma ante las Jjurisdicciones ordinaria, contencioss
administrativa ¥ jurisdiccional, ITTIT. Interponer los recursos
ordinaricos y extraordinarics procedentes contra las providencias
dictadas en los proceses ankes mencionados. IV, Congiliar y transigir
en los procesos judiciales, extrajudiciales y jurisdiccionales gue se
adelanten a favor ¥ en contra de ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD FAMISAMAR
S.A. 5, PS5 FAMISANAR B5.A.53 V. MHNotificarse personalmente de las
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respectivas decisiones proferidas en los procesos gue se adelanten
contra ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD FAMISAMAR S5.A.5 EPS FAMISAWAR S5.A.3
o en aquellcs originados por la misma ante las Jjurisdicciones
ordinaria, contencioso administrativa vy jurisdiccional. VI. Todas las
facultades anteriormente sefialadas yv aguella=s generales vy comunes al
mandato conferido podran ser sustituidas por el apoderado general
cuanda este lo estime convenisnte y necesario. Clausula btercera,
Limitaciones v prchibiciones. Conforme con las normas legales, queda
prohibhide al mandatario iy apoderado: 1.- Adguirir para si,
directamente < con el concursgs de un tercero, bienes haberes de la
sociedad o venderle bienes © servicios propios o de personas
vinculadas hasta el tercer gradce de consanguinidad, afinidad o Onico
civil, salvo autorizacidén expresa y por escrito del representante
legal de la compariia. Paragrafo: En general, #]1 mandatario solamente
eztd facultado para realizar unica v exclusivamente lo encomendado en
este mandato, v ha podra extralimitarse en ninguna funcidén por
analogia o figura diferente, ni a quien este sustituya las facultades
conferidas en €l marco y ejercicio del presente pader.

Por Escritura Pablica HNHo. 1714 de la NHotaria 30 de Bogota D.C., del
06 de agosto de 2019, inscrita el 23 de Agosto de 20189 bajo el
registro Mo 00042077 del libre WV, comparecid Elias Botero Mejia,
identificade con C.C HNo. 79.,146.216 expedida en Bogota D.C en su
calidad de Representante Legal como Gerente General de la sociedad de
la referencia, por medio de la presente Escritura PFublica, confiere
poder general, amplic vy suficiente a Jairo Antonio Morenc Monsalve,
identificado Con C.C NWo, 79.599.250 de EBogata D.C y Tarjeta
Profesional MWa. 156.625 del Consejo Superior de la Judicatura, quien
tiens las atribucicnes, responsabilidades y obligacicnes sefialadas en
la ley para el gantrato de mandato y para el sistema de salud,
siempre gque estén relacionadas con el desarrollo del cbhjeto social de
ENTIDAD FROMOTORA DE SALUD FAMISANAR S5.A.5. = EFS FAMISANAR S.A.5.,
que =seran las gue a continuacidén se indican: Para tal efecto el

Apoderado General gueda facultado para: 1.- Ejercer la representacion
legal de la sociedad ante las autoridades judiciales (]
administrativas tales como Audiencias de Conciliacidn Judicial y
Extrajudicial, Absalucidn de Interrogatarios e Farte ante
autoridades judiciales vy administrativas de todo el territoric
nacignal ¥ CenLras de Concgiliacidén Pioblicas y Privados., 2.-

Motificarse personalmente de las respectivas decisiones proferidas en
los procesos gue se adelanten contra ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD,
FAMISANAR S.A.S. - EPS FAMISANAR S.A.5., © en aguelles originadeos por
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la misma ante las jurisdicciones ordinaria, contenciosoc
administrativa ¥ jurisdiccional. 3.- Interponer los recursos
ordinarics y extraordinarics procedentes contra las providencias
dictadas en los procesos antes mencionados. 4.- Conciliar y transigir

en los procesos Jjudiciales, extrajudiciales y jurisdiccianales3 que
ge adelanten a faver v en contra de ENTIDAD PROMOTCEA DE SALOD gue se
adelanten a favor y en contra de ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD FAMISAMNAR
5.A.5. - EP3 FMMISANAR S.A.S5. 5.- Notificarse perscnalmente de las
respactivas decisigones proferidas en los procesos gue se adelanten
contra ENTIDAD PROMOTORA DE  SALULC FAMISAMAR 3.A.5. — EPS FAMISAMNAR
5.A.5., o en aguellos coriginados por la misma ante las jurisdicciones
ordinaria, contencloso administrativa y jurisdiccional. 6.- Todas las
facultades anteriormente serfialadas y aquellas generales y comunes al
mandatc conferido podran ser sustituidas por el apoderade general
cuando este lo estime conveniente vy necesario. Clausula tercera.
Limitaciones y prohibiciones. Conforms con las normas legales, queda
prohibido al mandatario Yy apoderado: 1.- RAdguirir para =i,
directamente o con el concurso de un Lercera, bienes ¢ haberes de la
sociadad o wenderle bienes o0 servicios propios o de personas
vinculadas hasta el tercer gradc de consanguinidad, afinidad o dniceo
civil, salve auteorizacidn expresa § por escrito del representante
legal de la comparfiia. Paragrafo: En general, el mandatario solamente
estd facultado para realizar 0Gnica y exclusivamente lo encomendado en
ezte mandato, y no podrd extralimitarze en ninguna funcién por
analegia o figura diferente, ni a quien este sustituya las facultades
conferidas en el marco y ejercicic del presente poder.

For Escritura Pablica HNa. 1717 de la Notaria 30 de Boagota D.C., del
06 de agosto de 201%, inscrita el 27 de Agosto de 2019 bajo el
registro HNo 000421068 del libre WV, comparecid ELIAS BOTERO MEJIA,
identificado con cédula de ciudadania MNo. 79.146.21¢ de Bogota D.C.
en su calidad de Gerente General, por medio de la presente Escritura
Piblica, confiere poder general, amplic y suficiente a JULIAN DAVID
MUORILLO ARIAS identificado con cédula ciudadania No. 80.350.1E83 de
Chia vy Tarjeta Profesional HNo. 156.833 del Consejo Superior de la
Judicatura, quien tiene las atribuciones, responsabilidades vy
abligacionas senaladas en la ley para el contrato de mandato y para
gl sistema de salud, siempre que es5tén relacionadas con el desarrollo
del ﬁhjELﬁ sacial de ENTIDAD PEOMOTORA DE SALUD FAMISAHAR S .A.5. -

EPS FAMISAWNAR 5.A.5., con MNIT. £830.003.564-7, gue seran las que a
continuacidn se 1indican: Para tal efecto ] Apoderado General queda
facultado para: 1.- Ejercer la representacién legal de la socledad
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ante las autoridades judiciales vy administrativas tales como
Audiencias de Conciliacidén Judicial v Extrajudicial; Absolucidn des
Interrogatorics de Parte ante autoridades judiciales Y
administrativas de todo el territorio nacional vy Centros de
Conciliaciénm Fublicos v Privades. 2.- Notificarse personalmente de
las respectivas decisiones proferidas en los procesos oque sSe
adelanten ocontra ENTIDAD PROMOTORA DE SALUOD FAMISAWMAR S.A.5. — EPS
FAMISAMAR S.A.5., con NIT. 830.003.564=7 o en aguellos originados por
la misma ante las jurisdicciones ordinaria, cantencioso
administrativa ¥ jurisdiccional. D= Interponer los recursos
ordinarios y extraordinarics procedentes contra las providencias
dictadas en los procesos antes mencionados. 4.- Conciliar y transigilr

en los procesos judiciales, extrajudiciales y jurisdiccionales gue se
adelanten a favor v en contra de ENTIDAD PREOMOTORA DE SALUD FAMISAMAR
S A5, = EES FAMISANAR S.4,5,, con KIT, 830.003.564=T7. 5.=
Notificarse personalmente de las respectivas decisiones proferidas en
loz procesos gue se adelanten contra EHTIDAD PROMOTOERA DE SALUD
FAMISANAR S.A.S5. - EPS FAMISANAR S5.4.5., con NIT., B30.003.56TI-7, o en
aquellos originados por la misma ante las jurisdicciones ordinaria,
contencioso administrativa y jurisdiccional. 6.- Todas las facultades
anteriormente sefialadas y aquellas generales Y comunes al mandato
conferido podran ser sustituidas por el apoderadoe general cuando este
lo estime convenlente Yy necesario. LIMITACIONES Y PFROHIBICICHES.
Conforme con las normas legales, queda prohibide al mandatario y
apoderado: I,.- Adguirir para s5i, directamente o con el concurso de un
tercero, bienes ¢ haberes de la sociedad ¢ vwvenderle bienes ¢
servicios propios o de personas vinculadas hasta el tercer grado de
consanguinidad, afinidad o Gnicoe civil, salvo autorizacidn expresa y
por escrito del representante legal de la compafia. PARAGRAFO: En
general, el mandatario solamente esta facultado para realizar Onica ¥
exclusivamente lo encomendado &n este mandate, ¥ no podra
extralimitarse en ninguna funcidén por analegla o figura diferente, ni
a gquien eszte sustituya las facultadezs conferidas en el marco ¥y
ejercicio del presente poder.

For Escritura Pablica No. 0B8% de la Notaria 30 de Bogota D.C., del
14 de junio de 2020, inscrita el 16 de fehrero de 2021 bajo el
registro Mo 00044810 del 1l1libros VW, comparecidé Elias Botero Meijia,
identificado con la cédula de ciudadania niomerg 79.146.216 expedida
en Bogota D.C., guien en ejercicic de las facultades legales ¥

estatutarias, en calidad de BRepresentante Legal como Gerente General
de EWNTIDAD PREOMCTOERA DE SALUOD FAMISAMAR 5.A.5 — EFS FREMISANAR S5.A.5.,
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por medico del presente instrumento confiere poder general, amplio y
suficiente a José Eugenio Saavedra Viana, guien se identifica con la
cédula de ciudadania nimeroc 73.156.09 de Cartagena, en su calidad de
Gerente Regional Caribe, para gque en nuestro nombre y representacion
ejecute v celebre los siguientes: Que para efectos de este
instrumento Eliaz Eotero Mejia, obra en calidad de Representante
Legal como Gerents General de la sociedad por acciones simplificada
EHNTIDAD FPEOMOTCORA DE SALDD FAMISAMAR S5.A.5 = EFS FAMISANAR S.A.5.,
con NIT EBE30.003.5324-7, conforme lo acredita con el Certificado de
existencia Yy Representacidn Legal de la Camara de Comercio de Bogota,
gque sSe anexa al presente documento para su protocolizacidén. Que
facultade por los Estatutos de la socledad para otorgar mandatos
extrajudiciales y en sSu caracter de Representante Legal - Gerente
General de la sociedad vy conforme con lo previsto en los articuls
114, 1262, 1263, 1266, 1267, 1268, 1269, 1271, 1273, 1274, 1279 a
1286 del Codigo del Comercio, confiere poder general amplio ¥
suficiente para la Representacicén Legal de la entidad en la Eegiomal
Cariba, a Jopsé Eugenio Saavedra Viana, con el fin de realirar todas
las operaciones, actos ¥y contratos hasta el limite que establecen los
Estatutos Scocietarios vy atendisendo a los manuales ¥ procedimientos

internos estaklecidos por la entidad. La precitada regional esta
conformada por las sedes wvkicadas en las ciudades de: Barranguilla,
Cartagena, WValledupar, Santa marta y demas municipios en lo gue la
entidad hace presencia en la Costa Caribe. El presente poder se
extenderad a las demas sedes gue posteriormente sean integradas a ésta
regional. Exten=ién y limites del poder conferido. 2e le confiere por
mediag de este instrumento poder general, amplio y suficiente al

mandataria, quien Lienea las atribuciones, responsabilidades v
obhligaciones sefialadas en la ley para el contrato de mandato y para
el sistema de salud, siempre que estén relacionadas cgn el desarrolls
del objeto social de ENTIDAD PRCMOTORA DE SALUD FAMISANAR S.A.5. -
EFS FAMISANAR 5.A.5., con MNIT. 830.003.564-7, gue seran las que a
continuacién =se indican: Para tal efecto el Gerente Regional Caribe
gqueda facultado para: 1.- Eiercer la representacidn legal de la
sociedad en la BRegional Caribe. Z- Celebrar y ejecutar los actos ¥
contratos comprendidos dentro del objeto social o gque se relacionen
directamente c¢on la existencia y funcionamiento de la sociaedad en la
Begional Carike Eequerird autorizacisn previa de la Junta Directiwva
para celebrar cualgquier contrata cuya cuantia exceda mil (1.000)
salarios minimos mensuales legales vigentes. 3.- Dar cumplimiento a
los fallos emitidos por las autoridades judiciales y administratiwvas.
4.,= Dar cumplimiento a los fallos de tutela y requerimientos
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notificados a EP2 FAMISAMAR SAZ. 5.- Ejercer la representacidn legal
de la sociedad en la Regional Caribe ante las autoridades judiciales
y administrativas tales como Audiencias de Conciliacién Judicial y

Extrajudicial, Bhsalucidn de Interrogatorios s Farte ante
autoridades judiciales vy administrativas de todo el territorioc
nacional v Centros de Conciliacidén Publicos vy Privados. 6.-

Motificarse personalmente de las respectivas decisionss proferidas en
loz procesos gue sSe adelanten contra EHTIDAD PEOMCTORA DE SALUD
FAMISAMAR S.A.S5. - EP5 FAMISANAR S.2.5., con NIT, BE30.003.564-7, 0 en
aquellos originadeos por la misma ante las jurisdicciones ordinaria,
contencioso administrativa y Jjuriasdicciconal. 7.- Interponer los
recursos ordinarics W extracrdinarios procedentes contra las
providencias dictadas hy! los procesos antes mencionados. 8.-
Conciliar y transigir en loz procesos judiciales, extrajudiciales y
jurisdiccionales gue se adelanten a favor v en contra de ENTIDAD
FEOMOTORA DE SALUD FAMISANAR 5.A.5. — EPS FAMISAMNAR S.A.S5., con HIT.
B30.003.564=7. Y.~ HNotificarse personalmente de las respectivas
decisiones praferidas en los procesos gque se adelanten contra ENTIDAD
FROMOTORA DE SALDD FAMIZAMNARR S.A.5. - EPS FAMIZAMAR S5.A.5., con NIT.
830.003.564=-7, o en aguellos o¢riginados por la misma ante las
jurisdicciones grdinaria, contencioso administrativa i
jurisdiccional. 10.- Todas las facultades anteriormente senialadas y
agquellas generales ¥y comunes al mandato conferido podran ser
sustituidas cor el apoderadso general cuando este lo estime
conveniente y necesario. Limitaciones y Frohibicioness. Conforme con
lazs normas legales, queda prohibide al mandataric y apoderado: I.
Adguirir pata si, directamente o ocon el concursse de un tercero,
bienes haberes de la sociedad o venderle bienes o servicios propios o
de persconas vwvinculadas hasta =1 tercer grado de consanguinidad,
afinidad o Unico givil, salvo autorizacidn expresa y por escrito del

representante legal de la compania. Paragrafo: En general, el
mandatario solamente esta facultado para realizar anica ¥
exclusivamente lo encomendado (=341 este mandats, y no podra

extralimitarse en ninguna funcidén por analeogia o figura diferente, ni
a dquien este s=sustituya las facultades conferidas en el marco ¥
ejercicio del presente poder,

Por Escritura Pablica Ho. 1807 de la NHotaria 30 de Bogota D.C., del
11 de noviemkre de 2020, inscrita el 16 de fehrero de 2021 bajo el
registro HNo 00044811 del 1libre W, comparecid Elias Botero Mejia,
identificade con la cédula de ciudadania numerc 79.146.216 expedida
en Bogota D.C,, gquien en ejercicio de las facultades legales y
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estatutarias, en calidad de BEepresentante Legal como Gerente General
de ENTIDAD PROMCTORA DE SALUD FAMISAWAF S.A.5 - EFS FAMISANAR S5.A.5.,
por medico del presente instrumento confiere poder general, amplio y
suficiente a German Ignacio Bastidas Andrade, gquien se identifica con
la cédula de cindadania numero 80.041.178 de Bogotd, en su calidad de
Gerente Begional Sur Occidente, para gque en nuestro nombre v
representacion  ejecute vy celebre los siguientes: Que para efectos de
eate instrumento Elias Boteroc Mejia, obra en calidad d= Eepresentante
Legal ¢como Gerente General de la sociedad por acciones simplificada
ENTIDAD EFROMOTORA DE SALUD FAMISAMAR S.A.5 — EFS FRMISANAR 3.A.5.,
con MNIT EB30.003.564-7, conforme lo acredita con el Certificado de
Existencia y Representacidn Legal de la Camara de Comercio de Bogota,
gque se anexa al presente documento para su protocolizacidn. Que
facultade por los Estatutecs de la sociedad para otorgar mandatos
extrajudiciales v en sSu cardcter de Representante lLegal - Gerente
General de la sociedad y conforme con lo previsto en los articule
114. 1262, 1283, 1266,.. 1267, 1268, 1269, 1271, 1273, 1274, 12705
1286 del Codigo del Comercio, confiere poder general amplio ¥
suficiente para la Representacitén Legal, de la entidad en la Regional
Sur Occidente, a German Ignacic Bastidas Andrade, con el fin de
realizar todas las operaciones, actos ¥ contratos hasta el limite que
establecen los Estatutos Societarics vy atendiendo a los manuales y
procedimientes internos establecidos por la entidad. La precitada
regional estad conformada por las agencias de Manizales, Armenia,
Pereira, Palmira, Tulud, Cartagoe, Jamundi, Dos Quebradas, Santa Rosa
de Cabal, Pasto y la sucursal Cali, asi como en los2 demds municipios
en  los gue la entidad hace presencia en esta regidn. El presents
poder Se extendara a las demas agencias y Sucursales gue
posteriormente sean integradas a é3ta regional. Extension y limites
del poder conferida. Se le confiere por medio de este instrumento
poder general, amplico vy suficiente al mandatario, guien tiene las
atribuciones, responsabilidades y obligaciones sefaladas en la ley
para el contratc de mandato y para el sistema de zalud siempre gque
estén relacionadas con el desarrolleo del cbjeto social de la ENTIDAD
FROMOTORR DE SALUOD FRMISANARE S.A.5. - EPS FAMTISAMAR S5.A.5 con HNIT.
B30.003.564-7, gue seran las gque a continuwacidén se indican: Fara tal
efectas el Gerente Regional de Occidente gueda facultado para: 1.-
Ejercer la representacién legal de la sociedad en la Eegional Sur
Oecidente., 2.- Celebrar y ejecutar los actes y cantratos comprendidos
dentro del o¢bjetc social o ogue se relacionen directamente con la
existencia y funcionamientc de la sociedad en la BRegional Sur
Ccecidente. Requerira autorizacién previa de la Junta Directiva para

Pagina 1% de 36

Escaneado con CamScanner



*m Camara de Comercio de Bogotad

Sade Yirttual
CERTIFICADD DE EXISTENGIA ¥ REPRESENTACION LEGAL

Fegha Expadicion: 2 de noviembre de 2021 Hora: 0%:06:07
Fecibo Mo, REZ1534ET]
Valor: % &,200

>IDIGO DE VERIFICACION B21S534670235ET

Verifigque el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.och.org. cofoertificadoselectronicos y digite 2l respectivo codigo, para gue visualice l1s
imagan ganarada al momanto de su a¥padicidn. La verificacidén se puada realizar de manaca
ilimitada, durante &0 diar ocalendaric contados a partir de la fecha de su expedicion.

celebrar cuwalguier contrato cuya cuantia exceda mil {1.000) salarios
minimos mensuales legales vigentes. 31.- Dar cumplimiento a los fallos
emitidos por las autoridades Judiciales y Administrativas. 4.- Dar
cumplimiento a los fallos de tutela y reguerimientos notificados a
EPSs FAMISAMAR 5AS. 5.-Ejercer la representacién legal de la scciedad
en la regional Sur Occidente ante las auntoridades Judiciales ¥
administrativas tales como Audiencias de Conciliacidn Judicial y

Extrajudicial, Absolucidén de Interrogatorics de FParte ante
autoridades judiciales y administrativas de tode el territorico
nacignal ¥ Centros de Conciliacidn Fiblicos ¥ Frivados.

B.-Notificarse personalmente de las respectivas decisiones proferidas
en Jlos procesos Jgue sSe adelanten contra ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD

FAMISANAR S5.A.5. - EP5 FAMISANAR S.A.S5., con NIT. £30.003.564-7, o en
aquellos originadeos por la misma ante las jurisdicciones ordinaria,
contencioso administrativa y Jjurisdiccional. 7- Interponer los
recursos ordinarios ¥ extracrdinarios  procedentes contra las
providencias dictadas en los procescs antes mencionados. H.-
Conciliar y transigir en los pracesos judiciales, extrajudiciales y
jurisdiccionales gque se adelanten a favor, y en conbtra de ENTIDAD
FEOMOTORA DE SALUD FAMISANAR 5.2.3. - EPS FAMISAHAE S5.A.S5., con HIT.
B30.003.564-7, G.- HNotificarse personalmente de las respectivas
decisiones proferidas en los procesos qgue se adelanten contra ENTIDAD
FROMOTORA DE SALUD FAMISANAE S.R.5. - EPS FAMISAHAR S.A.S5., con HIT.
B32d.003.564-=T7, o en agquellos originados por la misma ante las
Jjurisdicciones erdinaria, contencioso administrativa ¥
jurisdiccional. 1l0.- Todas 1las facultades anteriormente sefialadasz ¥
agquellas genarales y comunes al mandato oconferido podran  ser
sustituidas por el apoderads genaral cuando este lo estims

conveniente vy necesario. Limitaciones y Frohibiciones. Conforme con
las normas legales, queda prohibido al mandatario y apoderado: I.-
Adgquirir para 5i, directamente o con el concursc de un tercero,
bhienes o haberes de la sociedad o wvenderle bienes o servicios proplos
o de personas vinculadas hasta el tercer grado de consanguinidad,
afinidad o dnico civil, salwvo autarizacidn expresa y por escrito del

representante legal de 1la compaliia. Paragrafo: En general, el
mandatario salamente esta facultadeo para realizar unica oy
axclusivamante 1o encomendado & esta mandats, y no podra

extralimitarse en ninguna funcidén por analogia o figura diferente, ni
a qguien este szustituya las facultades conferidas en el marco y
ejercicioc del presente poder.

For Escritura Poblica HNo. 0BS51 de la Notaria 30 de Bogota D.C., del
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18 de dJunioc de 2020, inscrita el 16 de febreroc de 2021 bajo el
registro HNo 00044812 del libre VWV, comparecid Elias Botero Mejia,
identificado con la cédula de ciudadania nimersc 79.146.216 expedida
en Bogota D.C., 4guien en ejercicio de las facultades legales y
eatatutariaz, en calidad de Representante Legal como Gerente General
de EHTIDAD PRCMCTORA DE SALUD FAMISAMAR 5.A.5 = EPS FAMIEZANAR E.A.E.,
por medio del prasente instrumsnto confiere peder general, amplio y
suficiente a Wilscon Pefia Gonzdlez, guien se identifica con la cédula
de ciudadania nomerg 91.108.069% de Socorro (Santander), en su calidaag
de Gerente FRegional Santander, para para gque en nuestro nombre y
representacion ejecute vy celebre los siguientes: Cue para efectos de
ezte Iinstrumento Elias Botero Mejia, obra en calidad de Representante
Legal como Gerente General de la sociedad por acciones simplificada
ENTIDAD FROMOTCRA DE SALUD FAMISAMNAR S.A.5 — EPS FAMIZAMNAR S.A.5.,
con MNIT B30.003.5¢4-7, conforme lo acredita con el Certificado de
Existencia y Representacidn Legal de la Camara de Comercio de Bogota,
gque sSe anexa al presente documento para su protocolizacidén. Quse
facultade por los Estatutos de la sociedad para otorgar mandatos
extrajudiciales ¥ en su caraclter de Representante Legal - Gerenbe
General de la scciedad y conforme con lo previsto en los articulc
114, 1282, 1263, 1266, 1267, 1268, 1269, 1271, 1273, 1274, 1279 a

1286 del Codigo del Comercio, confiere poder general amplio ¥
suficiente para la Representacién legal, de la entidad en la Regional
Santander, a Wilson Pefia Gonzdlez, con el fin de realizar todas las

operaciones, actos y contratos hasta el limite que establecen los
Eztatutos Scocietaricos vy atendiendo a los manuales ¥ procedimientos
internos estaklecidos por la sntidad. La precitada regional esta

confarmada par las agencias de Bucaramanga, Barrancabermeja
Floridablanca. El presente poder se extenderid a las demds agencias v
sucursales gue posteriormente  Sean integradas a ésta reglional,

Extension vy limites del poder conferido. Se le confiere por medio de
este instrumento poder general, amplio ¥y suficiente al mandatario,
quien tiene las atribuciones, responzabilidades vy c¢bligaciones
sefialadas en la ley para el contrato de mandato v para =] sistema des
salud siempre gque estén relacionadas con el desarrolle del objetc
social e la EMNTIDAT FROMOTORA CE SALUD FAMISAWNAR S.A.5. — EPE
FAMTSANAR 5.8.5 con NIT. 830.003.564-7, gque seradn las gue a
continuacidn == indican: Para tal efecto el Gerente ERegional
Santander gqueda facultado para; 1.- Ejercer la representacidn legal
de la sociedad en la Eegional Santander. 2.- Celebrar v ejecutar los
actos y contratos comprendidos dentro del cbkjetoc social o gue se
relacionen directamente con la existencia y funcionamiento de la
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sociedad en la ERegional Santander. RBequerird autorizacidén previa de
la Junta Directiva para celebrar cualguier contrato cuya cuantia
exceda mil {1.000) salarics minimos menswvales legales vigentes. 3.-
Dar cumplimiento a los fallos emitidos por las autoridades Judiciales
y MAdministrativas. 4.- Dar cumplimiento a los fallos de tutela v
requerimientos notificados a EP5 FAMISAMAER SA3. 5.-Ejercer 1la
reprasentacion legal de la sociedad en la Regional Z3antandar ante las
autoridades judiciales v administrativas tales como Audiencias de
Conciliacién Judicial y Extrajudicial, Absolucidén de Interrogatorios
de Parte ante auptoridades Judiciales y administrativas de todo el
territorio nacional y Centros de Conciliacidon Fiablicos v Priwvados.
6.-Notificarse personalmente de las respectivas decisiones proferidas
en los procesos gue s5e adelanten contra ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
FAMISAMAR S.A.5. - EPS FAMISAMAR S.A.S5., con NIT., B30.003.564-7, o en
aquellos originadeos por la misma ante las jurisdicciones ordinaria,
contenciosao administrativa y Jurisdiccional., 7- Interponer los
recursos ordinarios W extracrdinarios procedentes contra las
providencias dictadas en los procesos antes mencionados. #.-
Conciliar y transigir en los pracesos judiciales, extrajudiciales y
jurisdiccionales gue se adelanten a favor, ¥ en contra de ENTIDAD
FROMOTORA DE SALUD FAMISAMAR 5.h.5. — EPS FAMISAMAER 5.A.5., con HWNIT.
830.003.564-7. .- MNotificarse personalmente de las respectivas
decisiones proferidas en los procesos que se adelanten contra ENTIDAD
FEOMOTORR DE SALUD FAMISANMAER 5.4.5. - EPS FAMTISAMAR S5.A.5., con HNIT.
B30.003.564-7, o en aquellos originados por la misma ante las
jurisdicciones crdinaria, contencioso administrativa W
Jurisdiccional, 10.- Todas las facultades anteriormente sefaladas y
aquellas genarales y comunes al mandato conferido podran ser
sustituidas FOoT el apoderadso general cuando este lo estime
conveniente ¥ necesario. Limitaciones y Prohibiciones. Conforme con
las normas legales; gqueda prohibido al mandatario y apoderado: I.-
Adguirir para s5i, directamente o con el concurse de un tercero,
bienes o© haberesz de la sociedad ¢ venderle bienes o servicios propics
o de personas vinculadas hasta el tercer grado de consanguinidad,
afinidad o 1nico ciwvil, =salwvo autorizacién expresa ¥ por escrito del

representante legal de la compania. Paragrafo: En general, el
mandatariao solamente astd facultada para realizar anica ¥y
exclusivamente lo encomendado en este mandates, ¥ no podra

extralimitarse en ninguna funcidén por analogia © figura diferente, ni
a4 guien es3te sustituya las facultades conferidas en el marco ¥
ejercicioc del presente poder.
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Por Escritura Pablica Ho. 1806 de la Hotaria 30 de Bogota D.C., del
1l de noviembre de 2020, inscrita el 16 de febrerc de 2021 bajo el
registre MNo 00044813 del 1libre VWV, comparecid Elias Botero Mejia,
identificade con la céedula de ciudadania numero 79.146.216 expedida
en Bogota D.C., guiem en ejercicio de las facultades legales ¥
estatutarias, en calidad de Representante Legal como Gerente General
de ENTIDAD PROMCTORA DE SALUD FAMISAMAR S5.A.5 — EFS FAMISAMNAR 5.A.5.,
por medio del presente instrumento confiere poder general, amplio ¥
suficiente a C(Cegilia Yolanda Luna Contreras, quien se identifica con
la c¢édula de ciudadania nuimers 37.510.859 de Bucaramanga, en su
calidad de Gerente Regional Tolima Grande, para para gue en nuestro
nombre Yy representacién ejecute y celebre los siguientes: Que para
efectos de este instrumentoc Elias Boterc Mejia, obra en calidad de
Reprezentante Legal como Gerente General de la sociedad por acciones
simplificada EWNTIDAD FEOMOTCRAR DE SALUD FAMISAMAE 2.A.5 - EPS
FAMISANAR S.A.5., con NIT 330.003.564-7, conforme lo acredita con el
Certificado de Existencia v EBRepresentacidon Legal de la Camara de
Comercio de Bogobtd, gue se anexa al presente documento para su
protacolizacidén, Que facultado por los Estatutos de la sociedad para
otorgar mandatos extrajudiciales vy en su caracter de Representante

legal - Gerente General de la socliedad y conforme con lo previsto en
los articule 114, 1262, 1263, 1266, 1267, 1268, 1269, 1271, 1273,
1274, 12739 a 1286 del Cédigo del Comerclio, confiere poder general

amplio y suficiente para la Representacién Legal, de la entidad en la
Regional Tolima Grande, a Cecilia Yolanda Luna Contreras, con 2] fin
de realizar todas las operaciones, actos y contratos hasta el limite
que establecen los Estatutos Societarios y atendiends a los manuales
y proacedimientos internos establecidos por la entidad. La precitada
regional esta conformada por las sedes de Fusagasuga, Girardot, La
Mesa, Melgar, Espinal, Espinal, Ibagué, La Dorada, Fuerto Boyaca ¥
Meiva, asi como los demds municipios en los gue la entidad hace
presencia en es5ta region. El presente poder se extenderd a las demas
agencias y sucursales gque posteriormente =ean integradaz a esta

regional. Extension y limites del poder conferido. S3e le confiere por
medio de este instrumento poder general, amplio v suficiente al
mandataria, quien tiene las atribuciones, responsabilidades vy

abligacionas senaladas en la ley para el contrato de mandato y para
gl sistema de =zalud siempre que es5tén relacionadas con el desarrolleo
del ﬁhjELﬁ social ¢de la ENTIDAD FROMOTORAR DE SALUD FAMISANAR S.A.S. -
EF8 FAMISAWNAE 5.A.5 con NIT. 830.003.564=-7, gue seran las que a
continuacidn se indican: Para tal efecto la Gerente BRegional Tolima
Grande, gqueda facultado para: 1l.- Ejercer la representacion legal de
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la sociedad en la Regional Telima Grande. 2.- Celebrar y ejecutar los
actos y contratos comprendidos dentro del objeto social o gue se
relacionen directamente con la existencia y funcionamientc de la
sociadad en la Regional Tolima Grande., Reguerira autorizacidn previa
de la Junta Directiva para celebrar cualguier contrato cuya cuantia
exceda mil {1.000 salarics minimos mensuales legales wvigentes. 3.-
Dar cumplimiento a los fallos emitidos por las autoridades Judiciales
y MAdministrativas. d4.- Dar cumplimiento a los fallos de tutela v
regquarimientos notificados a EF3 FAMISANAR SAS. 5.-Ejercer la
representacién legal de la sociedad en la Regional Tolima Grande ante
las autoridades judiciales y administrativas tales como Audiencias de
Conciliacién Judicial y Extrajudicial, Absolucién de Interrogatorics
de Parte ante autoridades Judiciales y administrativas de todo el
territorio nacional y Centros de Ceonciliacién Poblicos y Privados.
B.~-Notificarse personalmente de las respectivas decisiones proferidas
en las procesos qgue s5e adelanten contra ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
FAMISANAR S.A.S5. - EPS FAMISANAR S.A.S., con NIT. B30.003.5684-7, o en
aquellos originados por la misma ante las jurisdicciones ardinaria,
CONLencioso administrativa ¥y Jurisdiccional, 7T- Interponer los
ITECUrsos ordinarios W extracrdinarios procedentes contra las
providencias dictadas an los procesos antes mencionados. #.-
Conciliar vy transigir en los procescs judiciales, extrajudiciales vy
jurisdiccionales que se adelanten a favor, y en contra de ENTIDAD
FEOMOTORR DE SALUD FAMISAMAE 5.4.5. - EPS FAMISAMAR 5.A.5., con HNIT.
830.003.564-7. G.— MNotificarse personalmente de las respectivas
decisiones proferidas en los procesos gue se adelanten contra ENTIDAD
FROMOTORA DE SALUD FAMISANAE S .A.5. - EFS FAMISANAR S5.A.5., con NIT,
B30.003.564-7, o &n aguellos griginados por la misma ante las
jurisdicciones ordinaria, contencioso administrativa W
jurisdiccional., 10.- Todas las facultades anteriormente sefialadas y
aquellas generales ¥y comunes &l mandato conferido podran ser
sustituidas por el apoderado general cuando este lo estime
conveniente y necesario. Limitaciones y Prohibicicnes. Conforme con
las normas legales, queda prohibido al mandatario y apoderado: TI.-
Adquirir para =2i, directamente o con el concurse de un tercero,
bienes ¢ haberes de la sociedad ¢ venderle bienes ¢ servicios propios
g de personas vinculadas hasta el tercer grado de consanguinidad,
afinidad o 1Wnico ciwvil, =salwo autorizacidén expresa ¥ por escrito del
reprasentante legal de la compafia. Paragrafo: En general, el
mandatario golamente esta facultado para realizar unica ¥
exclusivamente lo encomendado en este mandats, ¥ no podra
extralimitarse en ninguna funcién por analegia ¢ figura diferente, nil
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& guien este sustituya las facultades conferidas en el marco y
ejercicio del presente poder.

FPor Escritura Pablica HNo. 2198 de la Notaria 30 de Bogota D.C., del
18 de diciembre de 2020, inscrita el 16 de febreroc de 2021 bajo el
registro Mo 00044814 del 1libro W, comparecid Elias Botero Meijia,
identificado con la cédula de ciudadania nimerao 79.146.216 expedida
en Bogota D.C., guien en ejercicic de las facultades legales ¥
estatutarias, en galidad de Representante Legal como Gerente General
de ENTIDAD PEOMCTORA DE SALUD FAMISANAR S.A.5 — EPFS FAMISANAR S5.A.S5.,
por medio del presente instrumento confiere poder general, amplio ¥
suficiente a Elkin Fabian Silva Vargas, quien 2e l1dentifica con la
cédula de ciudadania nomerce 86.061.139% de Villavicencio, en su
calidad de Gerente Regional Meta, para para que en nuestro nombre v
representacién ejecute vy celebre los siguientes: (Que para efectos de
este instrumento Elias Botero Mejia, obra en calidad de Representante
Legal como Gerente General de la sociedad por accicnes simplificada
ENTIDAD PROMOTORA DE SALUID FAMISAMNAR 5 _ A.5 — EP:S FAMIEZRAMAR 3. A 5.,
con WIT B3I0.003.564-7, conforme lo acredita con el Certificado de
Existencia vy Representacion Legal de la Camara de Comercioc de Bogotd,
que se anexa al presente documento para su protocolizacidn. Que
facultado por los Estatutos de la sociedad para otorgar mandatos
extrajudiciales y en sSu caracter de Representante legal - Gerente
General de la scociedad vy conforme con lo previsto en los articulo
114, 1262, 1263, 1266, 1267, 1268, 126%, 1271, 1273, 1274, 1275 a
1286 del Codigo del Comercio, confiere poder general amplio ¥
suficiente para la Representacion Legal, de la entidad en la Regional
Meta, A Elkin Fabian Bilwva Vargas, con el fin de realizar todas las
operaciones, actos y contratos hasta el limite gue establecen los
Eztatutos Societarias y atendiendo a los manuales y procedimientos

internos establecidos por la entidad. La precitada regional esta
conformada por leos municipios de WVillavicencio, Acacias, Granada,
Fuerta Lope=z, Puerto Gaitan, Guamal, San Martin, Caqueza, Chipadque,

Medina, Fosca, Guayabetal y Quetame. El presente poder se extendera a
los municipics, establecimientos de comercio, agencias y sucursales
que posteriormente sean integrados a esta regional. Extensidn y
limites del poder conferido. Se le confiere por mediao de este
instrumento poder general, amplio y suficiente a3l mandatario, quien
tiena las albtribuciones, responsabilidades y obligaciones sefaladas en
la ley para el contrato de mandato v para el sistema de salud siempre
gque estén relacicnadas con el desarrollo del objeto social de la
ENTIDAD PEOMOTORA DE SALUD FAMISEMNAR S.A.S5. - EPS FRMISAMAR S.A.5 con
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MIT. 830.003.564-7, gque seran las que a continuacidn se indican: Para
tal efecto el Gerente Regional Meta, gqueda facultado para: 1.-
Ejercer la representacién legal de la sociedad en la Regional Meta.

2.- Celebrar y ejecutar los actos y contratos comprendidos dentro del
objeto social o gue sSe relacicnen directamente con la existencia ¥
funcionamiento de la sociedad en la ERegicnal Meta. ERequerira

autorizacidon previa de la Junta Directiva para celebhrar cualquier
contrato cuya cuantia exceda mil (1.000) salarios minimos mensuales
legales wvigentes. 3.- Dar cumplimienta a los fallos emitidos por las
autoridades Judiciales vy Administrativas. 4.- Dar cumplimiento a los
fallos de tutela vy reguerimientos notificados a EFS FAMISANAR SAS.
5.-Ejercer 1la representacitn legal de la sociedad en la Regional Meta

ante las autoridades judiciales y administrativas tales como
Audiencias de Conciliacidén Judicial v Extrajudicial, Absoluciédn de
Interrogatorics de Farte ante autoridades judiciales i

administrativas de tadao el territorio nacional y Centros de
Conciliacidén Publicos y Priwvados. 6.-Notificarse perscnalmente de las
respactivas decisiones proferidas en los procesos gue se adelanten

contra ENTIDAD PROMOTORA DE  SALUD FAMISANAR S.A.5. - EFS FAMISANAR
S5.A.8., con NIT. 830.003.564=-7, © en agquellos originados por la misma
ante las jurisdicciones ordinaria, contencioso administrativa ¥
jurisdiccional. 7= Interponer los recursos ordinarios i
extraordinarics procedentes contra las providencias dictadas en los
proceszos antes mencionados. B.- Conciliar y transigir en los procescs

judiciales, extrajudiciales y Jjurisdiccionales gue se adelanten a
favor, v en contra de EHTIDAD PRCHMOTORA DE SALUD FAMISAMAR S.A.5. -
EPE FAMTSANAR S.A.5., con HNIT. 830.003.564-7. 9.- HNaotificarse
persanalmante e las respectivas decisiones proferidas en los
Procesos dgue se adslanten contra ENTIDAD PREOMCTORA DE SALUD FAMISANAR
S.A.5, - EP5 FAMISANAR S.A.5., con NIT. 830.003.564-7, o en aquellos
originados por la misma ante las Jjurisdiccicnes ordinaria,
contencioso administratiwva y jurisdiccional. 10.~- Todas las
facultades anteriormente sefialadas y aquellas generales y comunes al
mandato conferido podran ser sustituidas por =] apoderado general
cuando este lo estime conveniente vy necesario. Limitaciones ¥
Frohibiciones., Confaorme con las normas legales, gqueda prohibido al
mandatario y apoderado: T.- Adguirir para $i, directamente o con el
concur3soc de un  tercero, bienes o haberes de la zociedad o wenderle
bienas o servicios propios o de personas vinculadas hasta el tercer

grado de consanguinidad, afinidad o Unico civil, salvo autorizacion
expresa ¥ Ppor escritec del representante legal de la compania.
Paragrafo: En general, el mandatario scolamente esta facultado para
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realizar 1uUnica vy exclusivamente lo encomendado en este mandato, v no
podra extralimitarse en ninguna funcidén por analogia o figura
diferente, ni a guien este sustituya las facultades conferidas en el
marce y ejercicio del presente poder.,

Por Escritura Poblica HNo. 215%6 de la Hotaria 30 de Bogota D.C., del
léa de diciembre de 2020, inscrita 1 16 de Fehrerp de 2021 bhajo el
registro No 00044815 del 1libre W, comparecid Elias Botero Mejia,
identificado con la c¢édula de ciudadania nimera 79.146.216 expedida
en Bogota D.C., d9gquien en ejercicio de las facultades legales ¥
estatutarias, en calidad de Representante Legal como Gerente General
de ENTIDAD PROMCTORA DE SALUD FAMISAMAR S5.A.5 — EFS FLMIZANAR 3.A.5.,
por medico del presente instrumento confiere poder general, amplio y
suficiente a Fanny WVillamil Genzdlez, guien =e identifica con la
cédula de ciudadania nimero 40.035.8%78 de Tunija, en su calidad de
Gerente Regianal Boyaca, para para que en nuestro nombre oy
representacién ejecute vy celebre los siguientes: Que para efectos de
este Iinstrumento Elias Botero Mejia, obra en calidad de Representants
Legal c¢como Gerente General de la szociedad por acciones simplificada
EWNTIDAD FROMOTCEA DE SALDOD FAMISAMAER S5.A.5 = EFS FAMISANAR S.A.5.,
con WIT E30.002.5¢4-7, conforme lo acredita con el Certificado de
Existencia vy Representacion Legal de la Camara de Comercic de Bogoti,
gque sSe anexa 4al presente documente para su protocolizacidon. Que
facultade peor los Eszstatutes de la sociedad para octorgar mandatos
extrajudiciales y en su caracter ds Representante legal - Gerente
General de la sociedad y conforme con lo previsteo en los articuls
114, 1262, 1263, 1266, 1267, 1268, 1269, 1271, 1273, 1274, 1279 a
1286 del Codigo del Comercio, confiere poder general amplio ¥
suficiente para la Representacion legal, de la entidad en la Eegional
Boyaca, a Fanny WVillamil Gonzalez, caon el fin de realizar todas las
operaciones, actos vy contratos hasta el limite que establecen los
Estatutos Societarios vy atendiendo a los manuales ¥ procedimientos
internos e=staklecidos por la entidad. La precitada regional esta
conformada por los municipios de Tunja, Chiquinguira, Faipa, Duitama,
Sogamoso, Garagoa, Moniguirad, Samacd, Soata, Villa de leywva, Simijaca

¥ Susa. El presente  poder se extendera a las municipios,
establecimientas de COMeTrcio, agencias y sucursales quies
posteriormente aean integradas a esta regional. Extension vy limites
del poder conferido. Se le confiers por medio de este instrumenbo
poder general, amplic vy suficiente a la mandataria, guien tiene las
atribuciones, responsabilidades vy obligaciones sefaladas en la ley

para el contrato de mandato y para el sistema de salud siempre gque
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estén relacicnadas con el desarrollo del cbijetec social de la ENTIDAD
FEOMOTORA DE SALUD FAMISANAER #S.A.S5. = EPS FAMISANAE S5.A.5 con NIT.
B30.003.564-7, gue =seran las gue a continuacién se indican: Para tal
efecto la Gerente Regional Boyaca, queada facultada para: 1.- Ejercer
la representacién legal de 1la sociedad en la Regional Boyaca. 2.-
Celebrar vy ejecutar los actos vy contratos comprendidos dentro del
objeto social o gue sSe relacionen directamente con la existencia y
funcionamiente de la sociedad en la ERegional Bovacda. EReguerira
autorizacidn previa de la Junta Directiva para celehrar cualquier
contrato cuya cuantia exceda mil (1.000) salarios minimos mensuales
legales wigentes. 3.- Dar cumplimiento a los fallos emitidos por las
autoridades Judicialez Yy Administrativas. 4.- Dar cumplimiento a los
fallos de tutela ¥y requerimientos notificados a EPS FAMISAMAR SAS.
5.-Ejercer 1la representacién legal de la scciedad en la Regional
Eoyaca ante las autoridades judiciales y administrativas tales como
Audiencias de Conciliacidn Judicial y Extrajudicial, absolucidn de
Interrogatorics de Parte ante autoridades judiciales i
administrativas e toda el territaorio naciaonal y Centros de
Conciliacidn Fiblicos y Privados. 6.-Hotificarse persconalmente de las
respectivas decisiones proferidas en los proceso3d gque se adelanten
contra ENTIDAD PROMOTORA DE SALUL FAMISAMAR S.A.35. - EPS FAMISAMNAR
5.A.5., <con NIT. 830.003.564-7, © en aguellos originados por la misma
ante las jurisdicciones ordinaria, contencicso administrativa vy
jurisdiccional. 7= Interponer los recursos ordinarios )
extraordinaries procedentes contra las providencias dictadas en los
procesos antes mencionados. B.- Conciliar y transigir en los procesos
Judiciales, extrajudiciales y Jurisdicciconales gue se adelanten a
favor, ¥y  =2n conbra e ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD FAMISANAR 5. A.5. -
EFS FAMISANAR S.A.5., con MNIT. B830.003.564=-7. 89.=- Notificarse

personalmente de las respectivas decisiones proferidas en los
procesos gue se adelanten contra ENTIDAD PREOMOTORA DE SALUD FAMISAMAR
5.A.3. = EP3 FAMISANAR S5.A.3., con NIT. 830.003.564-7, o en aguellos
originadcs por la misma ante lazs Jjurisdiccicnes ordinaria,
contencioso administrativa ¥ jurisdiccional. 10.- Todas las
facultades anteriocrmente sefialadas y agquellas generales ¥y comunes al
mandato conferido podran ser sustituidas por el apoderado general
cuanda este lo sstime conveniente y nacesario,. Limitacionas i
Prohibiciones. Conforme con las normas legales, gueda prohibido al
mandatario y apoderado: I.- Adguirir para si, directamente o con el

concurso de un  tercero, bienes o haberes de la sociedad o wvenderls

bienes © servicics propios o de personas vinculadas hasta =1 tercer
grado de consanguinidad, afinidad o unice civil, salvo autorizacién
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expresa vy por escrito del representante legal de la compania.
Paragrafo: En general, el mandatario solamente esta facultado para
realizar 0Onica y exclusivamente lo encomendado en este mandatc, y no
podra extralimitarse en ninguna funcidén por amnalogia o figura
diferente, ni a guien este sustituva las facultades conferidas en el
marco y ejercicio del presente poder.

Por Escritura PFublica No. 0182 de la Notaria 30 de Bogota D.C., del 8
de febrero de 2021, inscrita el 1& de Febrero de 2021 bajo el
registro No 00044820 del 1librg WV, comparecid Elias Botero Mejia,
identificado con la cédula de ciudadania nimerc 79%.146.216 expedida
en Bogota D.C., guien en ejercicio de las facultades legales ¥
estatutarias, en calidad de Representante Legal como Gerente General
de EHTIDAD PROMCTORA DE SALUOD FAMISAWAR S.A.5 — EPS FAMIZANAR S.A.5.,
por medio del presente instrumento confiere poder general, amplio ¥
suficiente a Eileen Patricia Guzman Tovar, guien se identifica can la
cédula de ciudadania numerc 51.896.165 de Bogota [.C., en su calidad
de Gerente Técnica Régimen Subsidiado, para gque en nuestro nombre iy
reprasentacidn ejecute vy celebhre los siguientes: Que para efectos de
eszte instrumento Elias Boterc Mejia, obra en calidad de Representante
legal como Gerente General de la socledad por acciones simplificada
EMTIDAD PROMOTCEA DE SALUD FAMISANAR 5.A.5 = EPFS5 FAMISANAR 3.A.5.,
con MNIT. 830.003.564-7, conforme lo acredita con el Certificado de
existencia y Representacién Legal de la Cémara de Comercic de Bogota,
que se anexa al presente documente para su protocolizacidn. Que
facultade por los Estatutecs de la sociedad para otorgar mandatos
extrajudiciales y en su caradcter de Representante Legal - Gerente
General de la sociedad y confaorme con lo previsto en los articuls
114, 1262, 1263, 1266, 1267, 1263, 1269, 1271, 1273, 1274, 1279 a
1286 del Codigo del Comercio, confiere poder general amplio ¥
suficiente a Eileen Patricia Guzman Tovar, con el fin de realizar
todas las operaciones relacionadas con la poblacion de EPS FAMISAMNAR
vinculada por movilidad descendente y/o afiliada al régimen
subsidiado de salud, en caso de habilitacidn del mismo por parte des
los entes de control: el poder se extendera a actos vy contratos hasta
el limite que establecen los Estatutos Societarios y atendiendo a los
manuales y procedimientaos internos establecidos por  la  entidad.
Extension y limites del poder conferido. 82 le confiere por medio de
aszte instrumento poder general, ampliao y suficiente a la mandataria,
gquien tiene las atribucicnes, responsabilidadeas v obligaciones
sefialadas en la ley para el contratoc de mandatc y para el sistema de
salud, siempre gque estén relaclonadas con el desarrolle del objeto
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social de ENTIDAD FRCMOTORA DE SALUD FAMISAMAR 3.A.5. - EFS FAMISAMNAR
S5.A.8., con NIT. 830.003.564-7, v exclusivamente para la poblacidn

vinculada poxr movilidad descendente y/o afiliada al régimen
subsidiadoe de salud, en caso de habilitacidén de este por parte de los
entes de control; gue sSeran las gque a continwaciém se indican: Para
tal efecto la Gerente Técnica ERégimen Subsidiado gqueda facultada
para: 1.—- Ejercer la representaciion legal de la sociedad ante las

autoridades judiciales v administrativas tales como Audiencias de
Conciliacién Judicial y Extrajudicial, Absolucidén de Interrogatorios
de Parte ante auptoridades Judiciales y administrativas de todo el
territorio nacional vy Centros de Conciliacion Publicos y Privados en
asuntos relacionados directamente con movilidad descendente y/fo
régimen subsidiade de salud, en caso de habilitacidn de este por
parte de los entes de control. 2.- Celebrar v ejecutar los actos v
contratos comprendidos dentro del ocbjeto social en asuntos
relacionados directamente con movilidad descendente y/o regimen
subsidiado de salud, en caso de habilitacion de este por parte de los
entes de control. Requerirad autorizacidn previa de la Junta Directiva
para celebrar cualquier contrata cuya cuantia exceda mil (1.000)
salarios minimos mensuales legales wvigentes. 3.=- Dar cumplimiento a
los fallos emitidoes por las autgridades Judiciales y Administrativas
en asuntos relacionadeos directamente con movilidad descendente y/o
régimen subsidiade de salud, en caso de habilitacién de este por
parte de los entes de control. 4.- Dar cumplimiento a los fallos de
tutela y reguerimientos notificados & EFS FAMISAMAR 5A5 en asuntos
relacionados directamente con movilidad descendente vy/o régimen
subsidiado de salud, en caso de habilitacién de este por parte de los
entes de control. 5.- Dar respuesta a tubkelas, regquerimientos,
desacatos y sancicnes notificados a EPS3 FAMISANAER SAS en asuntos
relacionados directamente con movilidad descendente y/o régimen
subsidiado de salud; en casc de habilitacién de este por parte de los
entes de control. 6.~ HNotificarse personalmente de las respectivas
decisiones proferidas en los procesos gque se adelanten contra ENTIDAD
FEOMOTORA DE SALUD FAMISANAR SA.5. — EPS FAMISAHAR S5.A.5., con HIT.
B30.003.564-7, o en aguellcs originados por 1la misma ante las
Jurisdicciones ardinaria, contencioso administrativa ¥
jJurisdiccional, en asuntos relacionados directamente con movilidad
descendente v/o régimen subsidiado de salud, en casoc de habilitacidn
de este por parte de los entes de control., 7.- Interponer los
recursos ordinarios Y extracrdinarios procedentes contra las
providencias dictadas en los procescos antes mencicnados. 8H.-
Conclliar y transiglir en los procesos judiciales, extrajudiclales y
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jurisdiccionales gue se adelanten a favor vy en contra de ENTIDAD
FROMOTORA DE SALUD FAMISANAER SA.S5. - EPS FAMISAMAR S.A.S5.; con HNIT.
B30.003.564-7 en asuntos relacionados directamente con mowilidad
descendente y/o reégimen subsidiado de salud, en caso de habilitacion
de egte pocr parte de loz entez de control. 9.- HNotificarse
personalmente cle las respectivazs decisiones proferidas en los
procasos  que se adelanten contra ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD FAMISANAR
S5.A.5. = EP3 FAMISANAR S.A.5., con HIT. 830.003.364-7, o en aguellos
originados par la misma antea las jurisdiccignes ordinaria,
contencioso administrativa v jurisdiccional, en asuntos relacionados
directamente con movilidad descendente y/o régimen subsidiado de
salud, en caso de habilitacién de este por parte de los entes de
contral. 10.- Todas las facultades anteriormente sefialadas y aguellas
generales y comunes al mandato conferido podran =ser sustituidas por
la apoderada general cuando eszta lo esfime convenliente y necesarioc.
Limitaciones y Prohibiciones. Conforms con las normas legales, queda
prohibido a la mandataria vy apoderada: I. Adguirir para =i,
directamente o con el concurso de un Lercera, bienes ¢ haberes de la
sociadad o wenderle bienes o0 servicios propios o de personas
vinculadas hasta el tercer gradc de consanguinidad, afinidad o dniceo
civil, salve auteorizacidn expresa § por escrito del representante
legal de la comparfiia. Paragrafo: En general, la mandataria solamente
estd facultada para realizar 0Gnica y exclusivamente lo encomendado en
ezte mandato, y no podrd extralimitarze en ninguna funcién por
analegia o figura diferente, ni a quien este sustituya las facultades
conferidas en el marco y ejercicic del presente poder.

For Escritura Pioblica No. 0182 de la Notaria 30 de Bogota D.C., del 8
de febrero de 2021, inscrita e1 18 de febrero de 2021 bajo el
registro HNo 00044820 del libre WV, comparecid Elias Botero Mejia,
identificado con la cédula de ciudadania nimerc 79%.146.216 expedida
en Bogota D.C., guien en eiercicio de las facultades legales y
estatutarias, en calidad de Representante Legal como Gerente General
de ENTIDAD PROMCTORA DE SALUD FAMISAMAR S5.A.5 - EFS FAMISANAR S.A.5.,
por medio del presente instrumento confiere poder general, amplio ¥
suficiente a Eileen Patricia Guzman Tovar, gquien se identifica con la
cédula de ciudadania nomero 51.896.165 de Bogota D.C., en su calidad
de Gerente Técnica Eeéegimen Subsidiads, para que en nuestro nombre ¥
reprasentacion ejecute vy celebre los siguientes: Que para aefectos de
este instrumento Elias Boterc Mejia, obra en calidad de= Eepresentante
Legal como Gerente General de la scociedad por accicnes simplificada
ENTIDAD FROMOTORA DE SALOD FAMISAMAR 5.A.5 — EFS FAEMISANAR S.A.5.,
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con HNIT. 830.003.564-7, conforme lo acredita con el Certificado de
existencia y Representacidn lLegal de la Camara de Comsrcio de Bogota,
que sSe anexa 4l presente documento para su protocolizacién. Que
facultade por los Estatutes de la sociedad para otorgar mandatos
extrajudiciales v en sSu cardcter de Representante legal Gerente
General de la sociedad y conforme con lo previsto en los articulc
114, 1262, 1263, 1266, 1267, 1268, 1269, 1271, 1273, 1274, 1279 a
1286 del Codigo del Comercio, confiere poder general amplio ¥
sguficiente a Eilegn Patricia Guzman Tovar, can 2l fin de realizar
todas las operaciones relacionadas con la poblacidn de EPS FAMISAMNAR
vinculada PO movilidad descendente v/o afiliada al régimen
subsidiado de =alud, en caso de habilitacién del mismo por parte de
los entes de control; el poder se extenderd a actos y contratos hasta
el limite gue establecen los Estatutos Societarios y atendiendec a los
manuales v procedimientos internos establecidos por la entidad.
Extensidon y limitaes del poder conferido. Se le confiere por medio de
eate instrumento poder general, amplic y suficiente a la mandataria,
quien Liane las atribuciones, respaonsabilidades vy obligaciones
sefialadas en la ley para el contrato de mandato vy para el sistema de
salud, siempre que estén relacionadas con el desarrollo del objeto

social de ENTIDAD PROMOTORA DE SALUL FAMISAMNAR 5.A.5. - EFS FAMISAMNAR
5.A.8., con NIT. B830.003.564-7, v exclusivamente para la poblacién
vinculada por movilidad descendente y/o afiliada al régimen

subsidiado de =alud, en casc de habilitacién de este por parte de los
entes de control; gque seran las que a continuvacidn se indican: Para
tal efecto la Gerente Técnica Eégimen Subsidiade gueda facultada
para; 1.— Ejercer la representacion legal de la sociedad ante las
autoridades judiciales vy administrativas tales o¢omo Audiencias de
Conciliacidn Judicial v Extraiudicial, Absolucidén de Interrogatoriocs
de Parte ante autaridades Jjudiciales y administrativas de todo el
territorio nacional y Centros de Conciliacion Puablices y Privados en
asuntos relacionados directamente con movilidad descendente y/o
régimen subsidiade de salud, en caso de habilitacién de este por

parte de los entes de control. Z.- Celebrar y ejecutar los actos y
contratos comprendidos dentro del ocbleto zocial en asuntos
relacionados directamente con movilidad descendente y/o régimen

subsidiado de salud, en caso de habilitacidén de este par parte de los
entes de control. Bequerird auntorizacison previa de la Junta Directiwva
para celebrar cualguier contrata cuya cuantia exceda mil (1.000)
salarios minimos mensuales legales vigentes. 3.- Dar cumplimiento a
los fallos emitidos por las autoridades Judiciales y Administratiwvas
en asuntos relacicnadeos directamente con movilidad descendente y/o
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régimen subsidiade de salud, en caso de habilitacidén de este por
parte de los entes de control. 4.- Dar cumplimiento a los fallos des
tutela y reguerimientos notificados a EPS FAMISAMAR SAS en asuntos
relacionados directamente con movilidad descendente y/o régimen
subsidiado de =salud, en casc de habilitacion de este por parte de los
entes de control. 5.- Dar respuesta a tutelas, requerimientos,
desacatos vy sancignes notificados a EPS FAMISAMAR 523 an asuntos
relacionados directamente con movilidad descendente y/o régimen
subsidiado de salud, en caso de hahilitacidén de este por parte de los
entes de control., 6.- Hotificarse personalmente de las respectivas
decisiones proferidas en los procesos gue se adelanten contra ENTIDAD
FROMOTORAE DE SALUD FAMISANARE SL.5. - EPS FAMISAMNAR S5.A.5., con HNIT.
830.003.564-7, © en aguelleos originados por 1la misma ante las
jurisdicciones ordinaria, contencioso administrativa W
jurisdiccional, en asuntos relacionados directamente con movilidad
descendente y/o régimen subsidiado de salud, en caso de habilitacion
de este por parte de los entes de contreocl. 7.- Interponer los
reCursos ardinarios W extrapgrdinarios procedentas contra las
providencias dictadas an los procesos antes mencionados. #.-
Conciliar y tramsigir en los procesos judiciales, extrajudiciales ¥y
jurisdiccionales gue se adelanten a fawvor ¥ en contra de ENTIDAD
FEOMOTORA DE SALUD FAMISANARE S.A.5. - EPS FAMISAMAR S3.A.S., con MIT.
B30.003.564-7 en asuntos relacionadozs directamente con movilidad
descendente y/o régimen subsidiado de salud, en casc de habilitacién
de aste por parte de los entes de contral. 9.- Notificarse
perscnalmente cle las respectivaz decisiones proferidas en leos
procasos  que se adelanten contra ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD FAMISANMAR
5.A.5. - EPS FAMISANAR S5.A.5., con NIT. 830.003.564-7, 0 en aguellos
originados por la misma ante las Jjurisdiccicones ordinaria,
contencioso administrativa ¥ jurisdiccional, en asuntaos relacionados
directamente con movilidad descendente y¥/o régimen subsidiado de
salud, en caso de habilitacién de este por parte de los entes de
control. 10.- Todas las facultades anteriormente sefialadas y aquellas
generales y comunes al mandato conferido podran ser sustituidas por
la apoderada general cuando esta lo estime convenliente y necesario.
Limitaciones vy Prohibiciones. Conforms con las normas legales, queda

prohibido a la mandataria y apoderada: T. Adguirir para si,
directamente ¢ con el concurso d= un tercero, bienes o haberes de la
sociadad o wvenderle bienes o0 sServigios propios o de personas

vinculadas hasta el tercer grade de consanguinidad, afinidad o unico
civil, salvoc autocrizacidn expresa ¥ por escrito del representante
legal de 1la compariia. Paragrafo: En general, la mandataria solamente
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esta facultada para realizar Gnica vy exclusivamente lo encomendado en
este mandato, ¥ no podra extralimitarse en ninguna funcién por
analogia o figura diferente, ni a guien este sustituya las facultades
conferidas en €l marco y ejercicic del presente pader.

REFORMAS DE ESTATUTOS

Log estatutos de la sociedad han sido reformados asics

DCCUMEMTO INSCRIPCION

E. E. Blo. oDa3z220 del 22 de Q0616479 del 30 de diciembre
diciembre de 1997 de la Notaria 15 de 1997 del Libro IX

de Bogota D.C.

E. E. Mo, 0og0398% del 22 de 00e62192 del 24 de diciembre
diciembre de 1993 de la WNotaria 9 de 1998 del Libra TX

de Bogota D.C.

E. F. Mo, 0000382 del 1B de 0086%91Ba del 5 de marza de
fehrara de 2003 de la Notaria 32 2003 del Lihro IX

de Bogota D.C.

E. E. BMo . 00d3138 del 15 de N10273468 del 20 de diciembre

diciembre de 2005 de la Hotaria 32 de 2005 del Libro IX
de Bogota D.C.

E. P. HNo. 000488¢& del 7 de julio 01228196 del 15 de Jjulio de
de 2008 de la Notaria 24 de Bogota 2008 del Libro IX

D.C.

E. F. No. 4448 del 18 de agosto de 01322040 del 26 de agosto de
2009 de la MNotaria 24 de BogoLka 2009 del Libro IX

B.CL

E. F. HNo. 389 del 25 de enero de N1357258 del ZB de enero de
2010 de la MNotaria 24 de Bogota 2010 del Libro IX

B o

E. F. Ho. 2950 del 2% de noviembre 01434539 del 9 de diclembre de
de 2010 de la MWotaria 30 de Bogota 2010 del Libro IX

D.C.

E. P. No. 2939 del 22 de octubre 02030924 del 27 de actubre de
de 2015 de la Notaria 30 de Bogota 2015 del Libro IX

2

E. F. Mo, 17838 del 30 de noviembre NZ043038 del % de diciembre des
de 2015 de la Motaria 58 de Bogota 2015 del Libro IX

D.C.

Acta HNo. 243 del 4 de abril de 02254257 del 2ZE de agosto de
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2017 de la Junta de Socios 2017 del Libro IX

Acta MNo. (02 del 19 de septiembre 02410515 del 28 de diciembre
de 2017 e la Azambhles de de Z201E del Libra IX
Accionistas

Acta HMNo. 7 del 27 de noviembre de 02475153 del 11 de Jjunio de
2018 de la Asamblea de Accionistas 2019 del Libro IX

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCION

De conformidad con lo establecido en el Codigo de Procedimiento
Administrative Yy de lo Contencloso Administrative y la Ley 962 de
2005, los actos administrativos de registro, guedan en firme dentro
de los die=z {10) dias habiles siguientes a la fecha de inscripcidn,
siempre gue no sSean objeto de recurscs. Para estos efectos, se
informa que para la Camara de Comercio de Bogota, los sabados NO son
dias habiles.

Una vex interpuastos lps recursos, los actos administrativos
recurridos gquedan en efectec suspensivo, hasta tanteo los mismos sean
resueltos, canforme 1o Erevé el articule 7% del Cddigo de

Procedimiento Administrativo vy de los Contenciosc Administrativo.

A la fecha y hora de expedicidn de este certificado, WD se encuentra
€Nl CUrsc ningin recurso.
CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONOMICAS - CIIU

Actividad principal Cadigo CIIO: 4430

Actividad secundaria Codigo CIIO: 8699

ESTABLECIMIENTO (S) DE COMERCIO

A nomhre de la persona juridica figura(n] matriculado(s)len esta
Cadmara de Comercic de Bogotda el{loz) siguiente{s) establecimientols)

de comercia;

Mombre: EE5 FAMISANAERE SAS CALLE 54
Matricula Bo.: 021549959
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Fecha de matricula:

Oltimo afio renovado:

Categoria:
Direccion:
Municipio:

Mombire:
Matricula BHo.:
Faecha de makbriculacs

Oltimo afio renovado:

Categoria:
Direccidn:
Municipio:

Hombre:
Matricula Mo, :
Fecha de matricula:

Dltimo afio renavado:

Categaria:
Direccicn:
Municipio:

Mombre:
Matricula MWo.:
Fecha de matricula:

UOltimo afic renovado:

Categaria;
Direccidn:
Municipio:

Hombre:
Matricula Ho.:
Fecha de matricula:

Ultimo afio renovado:

Ccategoria:
Direcci1on:
Municipio:

Momb e -
Matricula Ho.:
Fecha de matricula:

Oltimo afio renovado:

18 de noviembre de 2011
2021

Establecimiento de comercic
Cr 16 Ho 50 - 5%

Bogota D.C.

EF: FARAMISANAERE S5AS EL ESPECTADRDOR
02154481

18 de noviembhre de 2011

2021

Establecimiento de comercio
v 68 Ho. 13- 51

Bogota D.C.

EF5 FAMIZAMAE SAS5 SOACHA
21593452

18 de noviembre de 2011
2021

Establaecimiento de comarcico
Cr 4 Este Ho. 31- 40
Spacha (Cundinamarca)

EFs FRMISAMAE Sa5 CAF HCRTE
0215997

18 de noviembre de 2011
2021

Establacimiento de comarciao
Aut HMoarte Mo 161 A - 12

Bogota D.C.

EF5 FaMISAMAE SAS SUBA ACUARELA
021593970

18 de noviembre de 2011

2021

Establecimiento de comercic
-1 145 We 92 - 30
Bogota D.C,

EF5 FAMISANAER SA5 FUOSAGALIGA
02161237

23 de noviembre de 2011

2021
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Categoria:
Direcciodn:
Municipio:

Hombre:
Matricula Ho.:
Ferha de matriculas

Oltimo afio renovado:

Categoria:
Direccidn:
Municipio:

Hombre:
Matricula Mo, :
Fecha de matricula:

Dltimo afio renavado:

Categoria:
Direccion:
Municipio:

Mombhtra:
Matricula Ho.:
Fecha de matricula:

Oltimo afio renovado:

Categaria:
Direccion:
Municipio:

Nombre:
Matricula Mo, :
Fecha de matricula:

Ultimo afio renovado:

Categoria:
Direccidn:
Municipio:

Mombire ;
Matricula Ho.:
Fecha de mabriculac:

Oltimo afio renovado:

Categoria:
Direccidn:

Establecimiento de comercioc
Cl 8 Ho 12 - 942
Fusagasuga {Cundinamarca)

EEFs FAMISAMAE ZIBPAQUIRA
02161241

23 de noviembre de 2011
2021

Establecimiento de comercig
Tvw 18 BHao 7 D — Bl
Zipaguira (Cundinamarca)

EFS FaMISAMAER SAS UNIDAL OPERATIVA
02296380

20 de febrero de 20173

2021

Establecimiento de comercic

or 22 Na 168 — 84

Bogotd D.C.

EFS FAMISANAR SAS SAM ANTONIC
022963684

20 de febrero de 2013

2021

Establecimiento de comercio
Cr 14 Ho., 3 = 61 Sur

Bogota D.C,

EF5 FAMISANAER SAS CALLE 63
02668493

22 de marzoc de 2016

2021

Establecimiento de comercic
Cl &3 Ho 16 A - 02

Bogota D.C.

EFS FAMISANAR SA5 [BATE
J27T984%84

29 de marzso de 2017
2021

Establecimiento de comercis
Cr 7 WMo 7 - 75

Pigina 331 de 36

Escaneado con CamScanner



Camara de Comercio de Bogotad
Sade Yirttual

Camara
S s omere
de Bogota

CERTIFICADO DE EXISTENCIA ¥ REPRESENTACION LEGAL

Fegha Expadicion: 2 de noviembre de 2021 Hora: 0%:06:07
Fecibo Mo, REZ1534ET]
Valor: % &,200

>IDIGO DE VERIFICACION B21S534670235ET

Verifigque el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.och.org. cofoertificadoselectronicos y digite 2l respectivo codigo, para gue visualice l1s
imagan ganarada al momanto de su a¥padicidn. La verificacidén se puada realizar de manaca
ilimitada, durante &0 diar ocalendaric contados a partir de la fecha de su expedicion.

Municipio:

Ukbkaté {(Cundinamarca)

Hombre: EES FAMISZAWMAE SAS EENHEDY
Matricula HNo.: 02942025

Fecha de matricula: 4 de abril de Z01E

Oltimo afio rencwvado: 2021

Categaria:
Direccicn:
Municipio:

Mombre:
Matricula MWo.:
Fecha de matricula:

Oltimo afio renowvado:

Establacimiento de comarcio
Cr 79 WMo. 38BC = 47 3ur
Baogota D.C.

EFS FaMISAMAERE SAS = CHIA
03091471

29 de marzo de 2019

2021

Categoria: Establecimiento de comercio
Direcoi1on: Cr 9 Na. lga - 03

Municipio: Chia {Cundinamarca)

Momb e - EFS FRAMILZANAR 3A5 - CARRERA SEFTIMA
Matricula Ho.: 03430724

Fecha de matricula:

Ultimo afio renovado:

17 de septiembre de 2021
2021

Categoria: Establecimiento de comercico

Direccion: Cl I58 M., 7=-74 Lo 2

Municipio: Bogota D.C.

a1 DESEA CDETENER THFORMACTON DETALLA DE LS ANTERICRES

ESTABLECIMIENTOS DE

COMERCID O 2 DE AQUELLOS MATRICOLADDSE EN  OHNA

JURISDICCION DIFERENTE A LA DEL PROPIETARIO, DEBERA SOLICITAR EL

CERTIFICADO DE MATRICULA MERCANTIL DEL RESBECTIVO ESTAELECIMIENTC DE

COCMERCTIO.

1A INFOEMACION CORRESPONDIENTE A LOS ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO,

AGENCIAS ¥ SUCURSALES,
CAMARRS DE

OTRAS
WHW . ROES . ORG . CO,

COMERCIC DEL rals,

QUE LA PERSCNA JURIDICA TIENE MATRICULADOS EN
PODRA COMSULTARLA EN

TAMANO EMPRESARIAL

De conformidad con lo prewviste en el articule 2.2.1.13.2.1 del
Decreto 1074 de 2015 y la Resolucidn 2225 de 2019 del DANE el tamanfo
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Escaneado con CamScanner



*m Camara de Comercio de Bogotad

Sade Yirttual
CERTIFICADD DE EXISTENGIA ¥ REPRESENTACION LEGAL

Fegha Expadicion: 2 de noviembre de 2021 Hora: 0%:06:07
Fecibo Mo, REZ1534ET]
Valor: % &,200

>IDIGO DE VERIFICACION B21S534670235ET

Verifigque el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a

www.och.org. cofoertificadoselectronicos y digite 2l respectivo codigo, para gue visualice l1s
imagan ganarada al momanto de su a¥padicidn. La verificacidén se puada realizar de manaca
ilimitada, durante &0 diar ocalendaric contados a partir de la fecha de su expedicion.

de la empresa s Grande

Lo anterior de acuerdo a la informacién reportada por el matriculadeo o
inscrito en el formularic RUES:
Ingresos por actividad ordinaria § 2.B70.121.347.084
Actividard econémica por la que percibid mayores ingresos en el
periodg — CIID ; B43(

INFORMACION COMPLEMENTARIA
Que, leos datos del empresario y/o el establecimientoe de comercio han

side puestos a disposicidon de la Policia Nacional a través de la
consulta a la base de datos del RUES.

Loz ziguientes datoz sobre RIT y Planeacién scon informativos:
Contribuyante inscrito en el registro RIT de la Direccidn de
Impuastos, fecha de inscripcitén : B de febrero de 2021. Fecha de

envio de informacidn a Planeacién : 9 de julic de 2021. \n “\n Seficr
empresariao, S1 sSu empresa tiene activos inferiores a 30.000 SMLMV vy
una planta de personal de menos des 200 trabajadores, usted tiense
derecho a recibir un descuento en el pago de los parafiscales de 75%
en el primer afico de constitucién de su empresa, de 50% en el segundo
afio y de 25% en el tercer afio. Ley 590 de 2000 y Decreto 525 de 2009.
Becuerde ingresar a wWwwW.superscciedades.gov.co para verificar si su
emprasa e5td ohligada a remitir estados financieras. Evite sanciones.

El presente certificado no constituye permiso de funcionamiento en
ningun caso.

LS E R RS E AR LA EEESE IS EEEEEEESEEEESEREEE RS EERLEESELLEREERELERESESSEEESE)

Este certificado refleja la situacidn juridica registral de la
sociedad, a la fecha y hora de =su expediciodn.

e o i e R e R e e e e R ol e
Ezte certificade fue generado electrdnicamente con firma digital y
cuenta con plena validez juridica conforme a la Ley 527 de 1999,
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d‘m Camara de Comercio de Bogotad

Sada YWirtual
CERTIFICADD DE EXISTENGIA ¥ REPRESENTACION LEGAL

Fegha Expadicion: 2 de noviembre de 2021 Hora: 0%:06:07
Fecibo Mo, REZ1534ET]
Valor: % &,200

>IDIGO DE VERIFICACION B21S534670235ET

Verifigque el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a

www.och.org. cofoertificadoselectronicos y digite 2l respectivo codigo, para gue visualice l1s

imagen Jganarada al momants da su e¥pedicidn. La verificacidén se puade realirar da manafa
ilimitada, durante &0 diar ocalendaric contados a partir de la fecha de su expedicion.

ook e A e m de e b e R ot e e b 3 de e v b o e o o v 3 A e o o de e e ok ob w e A e b w e de e b i e de o o o A i o i o i e o ob ab e e e ok o B

Firma mecanica de conformidad con el Decreto 2150 de 1595 y la
autorizacidn impartida por la Superintendencia de Industria vy
Comercio, mediante el oficio del 18 de noviembre de 1996.

Loof e
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e g
%‘5 Famisanar

CERTIFICA QUE:

El{La) Senor(ia) MARCELA CUERVDO PEREZ identificade(a) con CC 1019042355 se encuentra
afiiado{a) a la EPS en condicion de 1"COTIZANTE.

Fecha de Activacion de Servicios: 22M10/2016

Estado de la Afiliacion: CANCELADO
IPS:
Categoria: A

La presente certificacion se expide a solicitud del(de la) interesado(a) en Bogota para QUIEN
INTERESE, a los 19 dias del mes de Noviembre del afio 2021,

La certificacidn tiene validez de un mes con respecto a |a fecha de generacian.

Observacionas:

NO VALIDO PARA TRASLADO A OTRA EPS.

Cordialmente,

JULIETH VANESSA CHAUX COLORADO
AUXILIAR SEGUIMIENTO ATUTELAS
EPS FAMISANAR S5.A.S

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Pagina 1 de 21

Identificacion CC |[1010042355 Nombres CUERYVO FEREZ MARCELA | Tipo de Afiliade  [COTIZANTE
No. Radicacion 280 |W2756010  FRegistro  [ROH2017 12:30:| FAutorizacion [PBI0S(2017 12:30:0] DESCARGA CUENTAS MEDICAS

Mo. Autorizacion 32987615 Mo, Negacion Autorizado por  BLANCA GELVES VERA

Tipo Aut CTC INTERMET Clase At | Tipo Atencion  FARMACIA | R Macido [ |
Estado POS : Carencia B Estado PAC | il |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |

Remitente FUNDACION HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO DE S5AM JO| Contigencia | |

Remitida  [FUNDACION HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO DE SAM JO| Radica ctam 18271662 h
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 321

rhllﬂ.“- EMTREGA: Valida para reclamsar servicios desde & 28092017 v hasta e

Dingnasticos
E 1 G181 [TUMOR MALIGHD DEL FUNDUS GASTRICO
Anexos
Tipo Aplica Radicacion Nro Linickact E ; Valor I
|F'REETM“:1[:|NE5 EXCEPCIOMNALES EN SALLID IM 7 | 1RS2040
[l 158 iiss La] l:ubtlrm | Pxa Valor Tarifa
probada? | 20007347 TREQTIDA (SANDOSTATIM] SOLUCION INYECTABLE AMPOLLA POR | i | 17,087

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Pagina 2 de 21

Identificacion CC |FH:I'19-I}42355 Mombres CUERVD PEREZ MARCELA |T'||:.u:|- de Afiliado ED'I'IEANTE

Mo. Radicacién 280  |P2609053  FRegistro  [1/09/2017 09:34 ] FAutorizacion [21/09/2017 09:34:6] DESCARGA CUENTAS NEDICAS

Mo. Autorizacion 3ZAE24E6 Mo, Negacion Autorizado por  DEISY ADAMS REINA

Tipo Aut CTC INTERMET Clase At | Tipo Atencion  FARMACIA | R Macido [ |
Estado POS : Carencia B Estado PAC | il |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |

Remitente FUNDACION HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO DE S5AM JO| Contigencia | |

Remitida  [FUNDACION HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO DE SAM JO| Radica ctam 18271662 h
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 321

rhllﬂ."- EMTREGA: Valida para reclamsar serviclos desde & 29092017 v hasta e

Dingnasticos
E 1 G181 [TUMOR MALIGHD DEL FUNDUS GASTRICO
Anexos
Tipo Aplica Radicacion Nro Linickact E ; Valor I
|F'REETM“:1[:|NE5 EXCEPCIOMNALES EN SALLID IM 7 | 184270
1.5.5 iiss La] l:ubtlrm | Pxa Valor Tarifa
probada? {20007 7 TREQTIDA (SANDOSTATIM] SOLUCION INYECTABLE AMPOLLA POR | i | 17,087

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Pagina 3 de 21

Identificacion CC |ﬁﬂ19ﬂ42355 Mombres CUERVD PEREZ MARCELA |T'||:.u:|- de Afiliado EG'I'IEANTE

Mo. Radicacionm 1249 |H22B4830  FRegistro 5032017 14:25| FAutorizacion  [D5/I092017 14:25. 5 DESCARGA CUENTAS MEDCAS

Mo. Autarizacion 32621672 Mo, Negacion Autorizado por  ADRIANA MARIA MESA COLORA
Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estada POS ACTIVD Carencia B Estado PAC  POS | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |
Remitents [CLINICA JUAN N CORPAS LTDA | Contigencia | |
Remitida  [CLINICA JUAN N CORPAS LTDA | Radica cta.m 17883240 h
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 321

Diagnasticos
[ 1R104  |OTROS DOLORES ABDOMINALES Y LOS NO ESPECIFICADOS

Internacion

Tipe Estancia Aprobada |Il.53|a_n:::_in Aprobada | Fecha ﬁnﬂpilﬂumni‘n_nl Fecha E_rapan.ﬁrlul

|[:J:}ME;I..LTP. DE LURGENCIAS, POR MEDICIMNG GENERAL 1 | | 0509201 T
I | L858 Mapiiss || @ | Cubrimiento || Pxa Valor Tarifa
lhprobade?  [v]|BA0701 COMSULTA DE URGENCIAS. POR MEDICINA GEMERAL [ 1] 100 12,425

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Pagina 4 de 21

Identificacion CC |ﬁﬂ19ﬂ42355 Mombres CUERVD PEREZ MARCELA |T'||:.u:|- de Afiliado EG'I'IEANTE

Mo. Radicacionm 1249 |H2226563  FRegistro  P2/032017 04:23.| FAutorizacion  [D2/08/2017 04:23 5 DESCARGA CUENTAS MEDCAS
Mo. Autarizacion 32573133 Mo, Negacion Autorizado por  NATHALIA RAMIREZ RIVERA

Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estada POS ACTIVD Carencia B Estado PAC  POS | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |

Remitents [CLINICA JUAN N CORPAS LTDA | Contigencia | |

Remitida  [CLINICA JUAN N CORPAS LTDA | Radica cta.m 17802036 h
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 321

Diagnasticos

[T 1RI0Z  |DOLOR PELVICO Y PERINEAL

Imtarmacion
Tipe Eslancia Aprobada
|[!J:}M'SI..LTP. DE LURGENCIAS. PORE MEDICIMNSG GEMERAL

|IE3|an::in Aprobada | Fecha Hnﬂpilﬁhmn'rnnl Fecha Grabac on |
1

0209201 T
I | L858 Mapiiss || @ | Cubrimiento || Pxa Valor Tarifa
lhprobade?  [v]|BA0701 COMSULTA DE URGENCIAS. POR MEDICINA GEMERAL [ 1] 100 12,425

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Pagina 5 de 21

Identificacion CC |[1010042355 Nombres CUERYVO FEREZ MARCELA | Tipo de Afiliade  [COTIZANTE
No. Radicacion 0374 |W2121940  FRegistro  [BO&2017 17:33] FAutorizacion  [PBI0&2017 17:33.27] DESCARGA CUENTAS MEDICAS

Mo. Autarizacion 32451408 Mo, Negacion Autorizado por  SANDRA MILEMA SUASA GOMEZ
Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estada POS ACTIVD Carencia B Estado PAC  POS | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |
Remitente [CLINICA PALERMO | Contigencia | |
Remitida  [CLINICA PALERMO | Radica cta.m 17784200 h
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 318

Diagnasticos
[ 1R |DOLOR ABDOMINAL LOCALIZADD EN PARTE SUPERIOR

Internacion

Tipe Estancia Aprobada |Il.53|a_n:::_in Aprobada | Fecha ﬁnﬂpilﬂumni‘n_nl Fecha E_rapan.ﬁrlul

|[!J:}ME;I..LTP. DE LURGENCIAS, POR MEDICIMNG GENERAL 1 | | 28NREAT
I | L858 Mapiiss || @ | Cubrimiento || Pxa Valor Tarifa
lhprobade?  [v]|BA0701 COMSULTA DE URGENCIAS. POR MEDICINA GEMERAL [ 1] 100 12,425

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Pagina & de 21

Identificacion CC |[1010042355 Nombras | Tipo de Afiliade  [COTIZANTE
No. Radicacion 1105 |W2016250  FRegistro 3082017 10:09-] FAutorizagion 31082017 10:09:0 DESCARGA CUENTAS NEDICAS

Mo. Autarizacion 32408241 Mo, Negacion Autorizado por  DAVID ALEJANDRO ROJAS ROD
Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estada POS ACTIVD Carencia B Estado PAC  POS | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |
Remitente [CLINICA LOS NOGALES SAS | Contigencia | |
Remitida  [CLINICA LOS NOGALES SAS | Radica cta.m 17736074 h
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 318

Diagnasticos
[ 1R104  |OTROS DOLORES ABDOMINALES Y LOS NO ESPECIFICADOS

Internacion

Tipe Estancia Aprobada |Il.53|a_n:::_in Aprobada | Fecha ﬁnﬂpilﬂumni‘n_nl Fecha E_rapan.ﬁrlul

|[:J:}ME;I..LTP. DE LURGENCIAS, POR MEDICIMNG GENERAL 1 | | 20RET
I | L858 Mapiiss || @ | Cubrimiento || Fxa Valor Tarifa
lhprobade?  [v]|BA0701 COMSULTA DE URGENCIAS. POR MEDICINA GEMERAL [ 1] 100 30,000

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Pagina T de 21

Identificacion CC |[1010042355 Nombras | Tipo de Afiliade  [COTIZANTE
No. Radicacion 258  |{1920993  FRegistro  [IT/082017 12:42| FAutorizagion  [17/08/2017 12:43.47 DESCARGA CUENTAS MEDICAS

Mo. Autarizacion 32338071 Mo, Negacion Autorizade por  WNGIE YISETH HERRERA SABO

Tipa Aut AUTORIZACION Clase Aut [ | Tipo Atencién  HOSPITALIZACION NO QUIRUR R.Nacido | |
Estado POS ACTIVD Carencia [ | Estado PAC | 13 |carencia ©
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |

Remitents [CLINICA JUAN N CORPAS LTDA | Contigencia | |

Remitida  [CLINICA JUAN N CORPAS LTDA | Radica cta.m 18472380 h
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 318

TOE254-5E HOSP DESDE EL 14/ DR T

Diagnasticos
[ 1R104  |OTROS DOLORES ABDOMINALES Y LOS NO ESPECIFICADOS
Intarnacion
TlE'H!‘: E.‘.t!ﬁr'!:‘:la r!.prnt]_ar_l_a IIE.‘GI.H.r'l:._".'.iﬂ A!:lrl'.l!!'lﬁrlﬁ | Fecha Hmpllﬁl.?ﬁf“ﬂ‘.lr‘ll F-F:q:hﬁ E.rﬁt.'lﬂl'.".'l':ll'lll
|INTE RMALCION EM SERVICH) DE COMPLEIDAD ALTA. HABITACION BIFERSDNA 1 | 102017 | 170REMNT
I | L858 | Mapiiss | @ | Cubrimiento |[ Pxa Valor Tarifa
lbprobade? [#]|S11302  NTERNAGION EN SERVICIO DE COMPLE/IDAD ALTA. HABITACION BIFY 1| 100 87 760

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Pagina B de 21

Identificacion CC |ﬁﬂ'19-|142355 MNombres |T'||:.u:|- de Afiliado EE'I'IEANTE

No. Radicacién 271 | #1855561 FRegistro  [14/08/2017 13:58- F.Autorizacion  [14/08/2017 14:19-4g DESCARGA CUENTAS MEDICAS
Mo. Autarizacion 3Z2E2426 Mo, Negacion Autorizade por  MARIA JOSE FERMNANDEZ FIED
Tipa Aut TRASLADD Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estado POS ACTIVD Carencia [ | Estado PAC | 13 |carencia ©
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | Complementaria 250 j1oz2o003
Remitente |CAFAM FLORESTA CAS | Contigencia | |
Remitida  [CLINICA JUAN N CORPAS LTDA | Radica cta.m 18472380 h
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 318
CORRED 13+44

Diagnasticos

[ TR0 |ABDOMEN AGUDO
[CI85 | Mapiiss | "Cubrimiento || Pxa Valor Tarila
probade? [#][B00701  JCONSULTA DE URGENCIAS. POR MEDICINA GENERAL 14 100 3 12425

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Pagina 9 de 21

Identificacion CC |[1010042355 Nombras | Tipo de Afiliade  [COTIZANTE
No. Radicacion (226  |{1B40283  FRegistro  [14/082017 07:55 | F Autorizacion  [14/08/2017 07:55:1( DESCARGA CUENTAS MEDICAS

Mo. Autarizacion 3Z2T0025 Mo, Negacion Autorizado por  [CAFAM VISCAYA AGUILERA CA
Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estada POS ACTIVD Carencia B Estado PAC  POS | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |
Remitente |CAFAM FLORESTA CAS | Contigencia | |
Remitida  [CAFAM FLORESTA CAS | Radica cta.m 19113057 h
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 318

Diagnasticos
[ 1R |DOLOR ABDOMINAL LOCALIZADD EN PARTE SUPERIOR

Internacion

Tipe Estancia Aprobada |Il.53|a_n:::_in Aprobada | Fecha ﬁnﬂpilﬂumni‘n_nl Fecha Grabac on |

[PAQUETE DE URGENCIAS 1 | | 14mB2017
I | L5S. Mapiiss || @ | Cubrimiento || Pxa Valor Tarifa
ibprobade? [v]|FB20703  JPAQUETE DE URGEMCIAS [ 1] 100 72,475

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Fagina 10 de 21

Identificacion CC |ﬁﬂ'19-|142355 MNombres |T'||:.u:|- de Afiliado EE'I'IEANTE

No. Radicaciont 0226 |B1786547  FRegistro  [10/0&/2017 15:05.] FAutorizacion  [10/08/2017 15:06:0d CESCARGA CUENTAS NEDICAS
Mo. Autarizacion 37272429 Mo, Negacion Autorizado por  [CAFAM VISCAYA AGUILERA CA

Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estado POS ACTIVD Carencia [ | Estado PAC  POS | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |

Remitente |CAFAM FLORESTA CAS | Contigencia | |

Remitida  [CAFAM FLORESTA CAS | Radica cta.m 17826883 40

Obsarvaciones Remitido

Mo, provision

318

Diagnasticos
[ 1Kx  |DISPEPSIA
Imtarmacion
Tlrrt‘r Eﬁ!?ll"!lﬂﬂ P.Flrl:l!:j!ﬂilﬁ IIE.‘GI.H.r'l:._":.iﬂ A!:lrl'.l!!'lﬁrlﬁ | Fecha ﬂnﬂpilﬂnmr:'r_n_nl F-F:q:hﬂ E.rﬁt.'lﬂl'.".'l':ll'lll
|F'AﬂIJETE DE LIRGGEMNCIAS 1 | 1VOREAM T
I | L5S. Mapiiss || @ | Cubrimiento || Pxa Valor Tarifa
ibprobade? [v]|FB20703  JPAQUETE DE URGEMCIAS [ 1] 100 72,475

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Pagina 11 de 21

Identificacion CC |ﬁﬂ'19-|142355 MNombres |T'||:.u:|- de Afiliado EE'I'IEANTE

Mo. Radicacion (226 |H0997889  F.Registro

o/0e/2017 11:45-] FAutorizacion

DO/G2017 11:45:10] DESCARGA CUENTAS MEDICAS

Mo. Autarizacion 31593258 Mo, Negacion Autorizado por  [CAFAM VISCAYA AGUILERA CA

Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estado POS ACTIVD Carencia [ | Estado PAC  POS | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |

Remitente |CAFAM FLORESTA CAS | Contigencia | |

Remitida  [CAFAM FLORESTA CAS | Radica cta.m 17327800 ho7?
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 311

Diagnasticos
[ 1K297  |GASTRITIS, NO ESPECIFICADA
Imtarmacion
Tlrrt‘r E:t!?lr'!:‘:la P.Flrl:l!:!ﬂilﬁ l.EﬁIa.r'n:::.in A!:nrn!narja | Fecha ﬂnﬂpilﬂnmniﬁnl F-F:q:hﬂ E.rﬂt.'lﬂl'.".'l':ll'lll
[PAQUETE DE URGENCIAS 1 | =zame=017
I | 155 Mapiiss || @ | Cubrimiento || Pxa Valor Tarifa
ibprobade? [v]|FB20703  JPAQUETE DE URGEMCIAS [ 1] 100 72,475

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Fagina 12 de 21

Identificacion CC |ﬁﬂ'19-|142355 MNombres |T'||:.u:|- de Afiliado EE'I'IEANTE

MNo. Radicacion 0226 | HO546634 FRegistro  DS062017 19:40:| FAutorizacion

05062017 19:40-1( DESCARGA CUENTAS MEDICAS

Mo. Autarizacion 31247213 Mo, Negacion Autorizado por  [CAFAM VISCAYA AGUILERA CA

Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estado POS ACTIVD Carencia [ | Estado PAC  POS | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |

Remitente |CAFAM FLORESTA CAS | Contigencia | |

Remitida  [CAFAM FLORESTA CAS | Radica cta.m 7241674 ooz
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 311

Diagnasticos

[ 1R074  |DOLOR EN EL PECHO, NO ESPECIFICADO

Imtarmacion
Tipe Eslancia Aprobada
|F'AﬂIJETE DE LR LGGEMCIAS

|IE3|an::in Aprobada | Fecha Hnﬂpilﬁhmn'rnnl Fecha Grabac on |
1

| 05062017

| | 1585 Mapiiss

| @ | Cubrimiento || Pxa Yalor Tariia

ibprobade? [v]|FB20703  JPAQUETE DE URGEMCIAS

[ 1] 100 72,475

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Fagina 13 de 21

Identificacion CC |[1010042355 Nombras | Tipo de Afiliade  [COTIZANTE
No. Radicacion (226  |{0464179  FRegistro  [1/06/2017 13:00:| FAutorizagion  [D1/06/2017 13:00:0 DESCARGA CUENTAS MEDICAS

Mo. Autarizacion 3171850719 Mo, Negacion Autorizado por  [CAFAM VISCAYA AGUILERA CA
Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estada POS ACTIVD Carencia B Estado PAC  POS | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |
Remitente |CAFAM FLORESTA CAS | Contigencia | |
Remitida  [CAFAM FLORESTA CAS | Radica cta.m 7241674 ooz
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 311

Diagnasticos
[ 1N330  |INFECCION DE VIAS URINARIAS, SITIO NO ESPECIFICADD

Internacion

Tipe Estancia Aprobada |Il.53|a_n:::_in Aprobada | Fecha ﬁnﬂpilﬂumni‘n_nl Fecha Grabac on |

[PAQUETE DE URGENCIAS 1 | |  0unezo1T
| | L5S. Mapiiss || @ | Cubrimiento || Pxa Valor Tarifa
ibprobade? [v]|FB20703  JPAQUETE DE URGEMCIAS [ 1] 100 72,475

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Fagina 14 de 21

Identificacion CC |ﬁﬂ'19-|142355 MNombres |T'||:.u:|- de Afiliado EE'I'IEANTE

Mo. Radicacion (226 |[9B9Z2BE  F.Registro

D4/05/2017 10:40-{ FAutorizacion

D4/052017 10:40-0 DESCARGA CUENTAS MEDICAS

Mo. Autarizacion 30763505 Mo, Negacion Autorizado por  [CAFAM VISCAYA AGUILERA CA

Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estado POS ACTIVD Carencia [ | Estado PAC  POS | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |

Remitente |CAFAM FLORESTA CAS | Contigencia | |

Remitida  [CAFAM FLORESTA CAS | Radica cta.m 17074502 h114
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 310

Diagnasticos
[ 1AD09X  |DIARREA Y GASTROENTERITIS DE PRESUNTO ORIGEN INFECCIOSD
Intarnacion
Tlrrt‘r E.‘:!lﬂl"!lﬂﬂ P.Flrl:l!:j!ﬂilﬁ IIE.‘GI.H.r'l:._".'.iﬂ A!:lrl'.l!!'lﬁrlﬁ | Fecha ﬂnﬂpilﬁhmniﬁ_ﬁl F-F:q:hﬁ E.rﬁt.'lﬂl'.".'l':ll'lll
|F'AﬂIJETE DE LIRGGEMNCIAS 1 AN T
I | L5S. Mapiiss || @ | Cubrimiento || Pxa Valor Tarifa
ibprobade? [v]|FB20703  JPAQUETE DE URGEMCIAS [ 1] 100 72,475

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Fagina 15 de 21

Identificacion CC |[1010042355 Nombras | Tipo de Afiliade  [COTIZANTE
No. Radicacion (226 |P9185312  FRegistro  [RO3/2017 20:40.| FAutorizagion [PBO32017 20:40:0f DESCARGA CUENTAS NEDICAS

Mo. Autarizacion 30258373 Mo, Negacion Autorizado por  [CAFAM VISCAYA AGUILERA CA
Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estado POS ACTIVD Carencia [ | Estado PAC  POS | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |
Remitente |CAFAM FLORESTA CAS | Contigencia | |
Remitida  [CAFAM FLORESTA CAS | Radica cta.m 16706887 ooz
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 302

Diagnasticos
[ 1N330  |INFECCION DE VIAS URINARIAS, SITIO NO ESPECIFICADD

[ LS5 Mapiiss | "Cubrimiento || Pxa Valor Tarila
probado? [#][F220702  JPAQUETE DE URGENCIAS - 14 100 i 68,534

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Fagina 16 de 21

Identificacion CC |ﬁﬂ'19-|142355 MNombres |T'||:.u:|- de Afiliado EE'I'IEANTE

Mo. Radicacion (226 |[BB158023  F.Registro

DE/02/2017 19:25 | FAutorizacion

DE/02/2017 19:265-1] DESCARGA CUENTAS MEDICAS

Mo. Autorizacion 78515871 Mo, Negacion Autorizado por  [CAFAM VISCAYA AGUILERA CA
Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estado POS ACTIVD Carencia [ | Estado PAC  POS | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |
Remitente |CAFAM FLORESTA CAS | Contigencia | |
Remitida  [CAFAM FLORESTA CAS | Radica cta.m 16683752 h441
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 205

Diagnasticos
7 15934 |ESGUINCES ¥ TORCEDURAS DEL TOBILLO

[ LS5 Mapiiss | "Cubrimiento || Pxa Valor Tarila
probado? [#][F220702  JPAQUETE DE URGENCIAS - 14 100 i 68,534

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Fagina 17 de 21

Identificacion CC |[1010042355 Nombras Tipo de Afiliade  [COTIZANTE
Mo. Radicacion (226 |B7916543  FRegistro  [P4/01/2017 07:10:| FAutorizacion  [P4/01/2017 07:10-1(] DESCARGA CUENTAS NECICAS

Mo. Autarizacion 29334014 Mo, Negacion Autorizado por  [CAFAM VISCAYA AGUILERA CA
Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estado POS ACTIVD Carencia [ | Estado PAC  POS | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |
Remitente |CAFAM FLORESTA CAS | Contigencia | |
Remitida  [CAFAM FLORESTA CAS | Radica cta.m 16800926 hao6
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 205

Diagnasticos

[ 1AD9X  |DIARREA Y GASTROENTERITIS DE PRESUNTO ORIGEN INFECCIOSO

probade? [#][F220702  |PAQUETE DE URGEMCIAS | 100 &8.534

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Fagina 18 de 21

Identificacion CC |[1010042355 Nombras | Tipo de Afiliade  [COTIZANTE
No. Radicacion (226  |PB7566369  FRegistro  [D301/2017 13:45] FAutorizagion  [3/01/2017 13:45.07 DESCARGA CUENTAS NEDICAS

Mo. Autarizacion 290631680 Mo, Negacion Autorizado por  [CAFAM VISCAYA AGUILERA CA
Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estado POS ACTIVD Carencia [ | Estado PAC  POS | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |
Remitente |CAFAM FLORESTA CAS | Contigencia | |
Remitida  [CAFAM FLORESTA CAS | Radica cta.m 15848051 h477
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 205

Diagnasticos

[ 1432 |ESTADO MIGRANOSO

probade? [#][F220702  |PAQUETE DE URGEMCIAS | 100 &8.534

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Fagina 19 de 21

Identificacion CC |FH:I'19-I}42355 MNombras |T'||:.u:|- de Afiliado ED'I'IEANTE

Mo. Radicacion 0370 |[4803877  FRegistro

hsioa2016 02:52: FAutorizacion

/08,2016 02:52-47 DESCARGA CUENTAS MEDICAS

Mo. Autarizacion 27002127 Mo, Negacion Autorizade por  CLINICA CHIA 34 IPS AUTOR
Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estado POS ACTIVD Carencia [ | Estado PAC | | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |
Remitente [CLINICA CHIA 5.A | Contigencia | |
Remitida  [CLINICA CHIAS A | Radica cta.m 14270066 h
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 277

Diagnasticos
[ 1REaa  |OTROS SINTOMAS ¥ SIGNOS GENERALES ESPECIFICADOS

[CI85 | Mapiiss | "Cubrimiento || Pxa Valor Tarila
probade? [#][B00701  JCONSULTA DE URGENCIAS. POR MEDICINA GENERAL 1T 4 100 | 12425

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Pagina 20 de 21

Identificacion CC |[1010042355 Nombras | Tipo de Afiliade  [COTIZANTE
No. Radicacion 225  |P4508584  FRegistro  [5007/2016 10:48:| FAutorizagion  [P6/07/2016 10:48.0f DESCARGA CUENTAS NEDICAS

Mo. Autarizacion 26700387 Mo, Negacion Autorizade por  [YESICA PADLA AGUIRRE OSPI

Tipa Aut ALUTORIZACION MASI Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Nacido [ |
Estada POS ACTIVD Carencia B Estado PAC | [CANCELADD |Carencia 3
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |

Remitente |CAFAM FLORESTA CAS | Contigencia | |

Remitida  [CAFAM FLORESTA CAS | Radica cta.m 13064562 |54
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 274

rl_l TORIZACION MASIVA, SERVICID PRESTADD 23-24 JULID Z0ME, PROG

Diagnasticos
i EES2  |PEDICULOSIS, SIN OTRA ESPECIFICACION

probade? [#][F220702  |PAQUETE DE URGEMCIAS | 100 &8 534

Escaneado con CamScanner



Fecha dal Reporte © 18/ 12021
Fagina 21 de 21

Identificacion CC |[1010042355 Nombras Tipo de Afiliade  [COTIZANTE
Mo. Radicacion 0226 | 4118724 FRegistro  D2007/2016 11:00:] FAutorizacion  P207/2016 11:00:12 DESCARGA CUENTAS MEDICAS

Mo. Autarizacion 26396782 Mo, Negacion Autorizado por  [CAFAM VISCAYA AGUILERA CA
Tipa Aut INTERNET Clase Aut  NORMAL | Tipo Atencion  LURGENCIAS | R Macido [ |
Estado POS ACTIVD Carencia [ | Estado PAC | | |carencia
Primaria  [CAFAM CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR | complementaria | |
Remitente |CAFAM FLORESTA CAS | Contigencia | |
Remitida  [CAFAM FLORESTA CAS | Radica cta.m 13825040 e
Obsarvaciones Remitido Mo, provision 274

Diagnasticos

[ N8 |HEMORRAGIA VAGINAL Y UTERINA ANORMAL, NO ESPECIFICADA

probade? [#][F220702  |PAQUETE DE URGEMCIAS | 100 &8.534

Escaneado con CamScanner



De: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogotd - Bogota D.C.

Enviado el: lunes, 22 de noviembre de 2021 7:34 a. m.

Para: Juzgado 66 Administrativo Seccion Tercera - Bogotd - Bogotd D.C.

Asunto: RV: CONTESTACION PROCESO No. 11001334306620190006900 DDE:ANA LUCIA PEREZ
Y OTROS DDOS: EPS FAMISANAR S.A.SY OTROS

Datos adjuntos: CONTESTACION EPS FAMISANAR.pdf; Llamamiento en Garantia Cafam

Unificado.pdf; LLAMAMIENTO SAN JOSE UNIFICADO.pdf

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podrd confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,

Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos

Sede Judicial CAN
CAMS

De: Sandra Liliana Perez Velasquez <sperez@famisanar.com.co>

Enviado: viernes, 19 de noviembre de 2021 4:59 p. m.

Para: Juzgado 66 Administrativo Seccion Tercera - Bogota - Bogota D.C.
<j6badmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogotd - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: notificaciones.legales@hospitalinfantildesanjose.org.co,ccfcafam@ssf.gov.co
<notificaciones.legales@hospitalinfantildesanjose.org.co>; ccfcafam@ssf.gov.co <ccfcafam@ssf.gov.co>;
notificacioneslegales@clinicanogales.com <notificacioneslegales@clinicanogales.com>;
solicitudesl.cno@gmail.com <solicitudesl.cno@gmail.com>; Rocio Rocha Cantor
<snsnotificacionesjudiciales@supersalud.gov.co>

Asunto: CONTESTACION PROCESO No. 11001334306620190006900 DDE:ANA LUCIA PEREZ Y OTROS DDOS: EPS
FAMISANAR S.A.SY OTROS

Senores:
JUEZ SESENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
E. S. D.

REF. MEDIO DE CONTROL- REPARACION DIRECTA
PROCESO No. 11001334306620120006200
DEMANDANTE: ANA LUCIA PEREZ Y OTROS
DEMANDADO: EPS FAMISANAR S.A.S Y OTROS
LLAMAMIENTO EN GARANTIA




Respetados Doctores.

En mi calidad de apoderada de FAMISANAR EPS, entidad demandada en el proceso de Reparacion
Directa adelantado por la sefiora Ana Lucia Pérez y Otros que cursa en el Despacho bajo el radicado
2019-69, por medio de la presente me permito radicar:

1. Contestacion a la demanda junto con sus anexos y pruebas en documento PDF contentivo en 70

folios
2. Llamamiento en Garantia de Cafam y sus anexos
3. Llamamiento en Garantia Hospital Universitario San Jose Infantil y sus anexos

En cumplimiento de lo sefialado en el Decreto 806 de 2020 copio el presente correo electronico al
apoderado del extremo actor y demas intervinientes.

Cordialmente,

& Famisanar

EP 5§

Sandra Liliana Pérez Velasquez
Abogada |

Gerencia Técnica Juridica

Tel: & 500 200 Ext 3306 Correo: sperez@iamisanar.com.co
Direccion: Carrera 13A# 77A - 63

Cordialmente,

& Famisanar

EFS J

Sandra Liliana Pérez Velasquez
Abogada |

Gerencia Técnica Juridica

Tel: 6 500 200 Ext 3306 Correo: sperez@famisanar.com.co
Direceidgn: Carrera 13A 8 77A - 63

f ® o in &

Lo invitamos a conocer nuestros Planes Complementarios en www.famisanar.com.co

AVISO LEGAL: Este mensaje es confidencial, y contiene informacién privilegiada y solo puede ser utilizada por
la persona ala cual estd dirigida. Si usted ha recibido este correo por error, equivocacidon u omisién favor
notificar en formainmediata al remitente y eliminar dicho mensaje con sus anexos. La utilizacidn indebida de
copias, impresiones, retenciones, divulgaciones, reenvios o cualquier otra accién tomada sobre este mensaje
y sus anexos sin la autorizacidon correspondiente quedan estrictamente prohibidos y hara legalmente



responsable a quien lo efectué. Este mensaje ha sido sometido a programas antivirus. No obstante, EPS
FAMISANAR S.A.S no asume ninguna responsabilidad por eventuales dafos generados por el reciboy el uso
de este material, siendo responsabilidad del destinatario verificar con sus propios medios la existencia de

virus u otros defectos.



