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Bogoté D.C., veintiocho (28) de junio de 2021

Sefiores

Juzgado Sesenta y Seis (66) Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota — Seccion Tercera
Dr. Milton Jojani Miranda Medina

E. S. D.

REF: Medio de Control: Reparacion directa
Expediente: 11001-33-43-066-2020-00245-00
Demandante: Olga Lucia Rincén Giraldo
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF, ONG
Crecer en Familia
Asunto: Contestacion de demanda

Arquimedes Bastidas Quifiones, identificado con la cédula de ciudadania N° 1.121.817.969 de
Villavicencio - Meta, y Tarjeta Profesional N° 216.536 del Consejo Superior de la Judicatura, en
mi calidad de apoderado de la entidad demandada, Instituto Colombiano de Bienestar Familiar —
ICBF de acuerdo con memorial poder que anexo, acudo ante usted dentro del término conferido
para contestar la demanda en los siguientes términos:

l. OPORTUNIDAD DE LA CONTESTACION

Se corre traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de acuerdo con el articulo
172 del Cdadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual
empezara a correr al vencimiento de los dos dias siguientes a su recibo, de acuerdo con el articulo
205 del mismo cédigo.

Asi las cosas, se tiene que la demanda fue notificada el 11 de mayo de 2021.

En virtud del articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, el término que confiere el auto empieza a correr
transcurridos dos dias habiles siguientes al recibo, es decir el 14 de mayo de 2021.

Los treinta dias habiles para presentar la contestacién de la demanda vencen el veintinueve (29)
de junio de 2021.

Como la contestacion de la demanda se presenta el veintiocho (28) de junio de 2021, se concluye
gue ha sido presentada dentro del término legal.

Il. NOMBRE DEL DEMANDADO, DOMICILIO Y DIRECCION

El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF, es un establecimiento publico
descentralizado, con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, creado
por la Ley 75 de 1968 y reorganizado conforme a lo dispuesto por la Ley 7 de 1979 y su Decreto
Reglamentario N° 2388 de 1979, que mediante Decreto N° 4156 de 2011 fue adscrito al
Departamento Administrativo para la Prosperidad Social.

La entidad demandada tiene su domicilio principal y puede ser notificado en la Avenida Carrera
68 N° 64C-75 PBX: 4377630, correo W%F&dmﬁficaeiones.iudiciales@icbf.qov.co.
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El ICBF actlua a través de apoderado judicial, Arquimedes Bastidas Quifiones, identificado con la
cédula de ciudadania N° 1.121.817.969 de Villavicencio y Tarjeta Profesional N° 216.536 del
Consejo Superior de la Judicatura, el cual puede ser citado en la Avenida Carrera 68 N° 64C-75
y notificado a través de los correos electrénicos: quimo23 6@hotmail.com vy
arquimedes.bastidas@icbf.gov.co.

[I. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS Y LAS PRETENSIONES DE LA
DEMANDA

A) Sobre las pretensiones de la demanda

El ICBF se opone a la prosperidad de todas las pretensiones por cuanto las pruebas aportadas
por el demandante, asi como la totalidad de las que se remiten con esta contestacion, demuestran
gue se configuran en favor de nuestra entidad las excepciones de faltade legitimacion material en
la causa por pasiva, ausencia de dafio antijuridico, rompimiento de nexo causal por hecho
exclusivo y determinante de un tercero.

Si bien no es una excepcién, se solicita al Honorable Juez que ordene la vinculacién como
litisconsorte necesario a la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional.

B) Sobre los hechos de la demanda
Sobre el hecho N° 1. Se hacen varias afirmaciones, por lo que es necesario aclarar asi:

- Es cierto que el joven Zuluaga Rincén se identifica con la tarjeta de identidad N°
1.006.464.078; es cierto que el joven ha estado internado en medidas de resocializacion
en el Centro de Atencion Especializada El Buen Pastor para el sistema de responsabilidad
penal para adolescentes; y que la ONG Crecer en Familia cuenta con licencia de
funcionamiento otorgada por el ICBF.

- Sobre el entendimiento del articulo 181 de la Ley 1098 de 2006, Cddigo de Infancia y
Adolescencia, el ICBF se atiene al estricto contenido del precepto legal.

Sobre el hecho N° 2. Al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar no le consta lo afirmado, pues
no se presentan circunstancias de tiempo, modo y lugar de su ocurrencia, por lo que se atiene a
lo debidamente probado dentro del proceso judicial.

Sobre el hecho N° 3. El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar se atiene al estricto contenido
de la historia clinica que se aporta al proceso judicial.

Sobre el hecho N° 4. Es cierto.
Sobre el hecho N° 5. Es cierto.
Sobre el hecho N° 6. Es cierto.

Sobre el hecho N° 7. El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar se atiene al estricto contenido
de la historia clinica que se aporta al proceso judicial.

Sobre el hecho N° 8. El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar se atiene al estricto contenido
de la historia clinica aportada al proceso judicial.
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V. CONSIDERACIONES
Elementos que configuran la responsabilidad estatal.

El articulo 90 de nuestra Constitucién Politica instituye de manera expresa la responsabilidad
patrimonial del Estado por los dafios antijuridicos que le sean imputables causados por la accién
u omisién de las autoridades, en los siguientes términos:

“El Estado respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean imputables,
causados por la accién o la omision de las autoridades publicas.

En el evento de ser condenado el Estado a la reparacién patrimonial de uno de tales dafios,
gue haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa de un agente suyo,
aquél debera repetir contra éste”.

Referente a la interpretacion y alcance de esta norma de rango Constitucional, maximo 6rgano
de la jurisdiccion Contencioso Administrativo de nuestro pais sentd el siguiente precedente
jurisprudencial:

“La sala reiteradamente se ha detenido en el estudio del articulo 90 de la Constitucién Nacional,
gue constituye el régimen de responsabilidad que nos gobierna, el cual prevé que el Estado
respondera por los dafios antijuridicos que le sean imputables, causados por la accion o la
omision en el ejercicio de sus funciones.

Desde este punto de vista, la nocion de imputabilidad encuentra soporte en las nociones de
antijuridicidad y relacion causal, puesto gue imputar significa adjudicar a una persona
la autoria de un hecho y sus consecuencias...” (Subrayado y negrilla fuera del texto)

En este sentido es claro que el dafio es el primero de los elementos que constituye la base misma
de la responsabilidad patrimonial del Estado, ademas de éste es también necesario que se
establezca el denominado nexo causal (presupuesto necesario para poder derivar
responsabilidad de éste), que consiste en la relacion de causa — efecto entre el hecho constitutivo
de la falla y el dafio antijuridico. Es el nexo o relacion existente entre el hecho determinante del
dario y el dafio propiamente dicho?.

Necesario es distinguir entre el nexo causal y la imputabilidad, entendida esta Gltima como aquella
exigencia predicada al demandante en la que debe demostrar que el dafio causado por el
demandado le es imputable a éste, es decir, que se le puede atribuir. Dicho en palabras de la
Corte Constitucional®, “...no basta que el dafio sea antjjuridico, sino que éste debe ser ademas
imputable al Estado, es decir, debe existir un titulo que permita su atribucién a una actuaciéon u
omisién de una autoridad publica. Esta imputacién estd ligada pero no se confunde con la
causacion material por cuanto a veces, como lo ha establecido la doctrina y la jurisprudencia, se
produce una disociacion entre tales conceptos. Por ello, la Corte coincide con el Consejo de
Estado en que para imponer al Estado la obligacidon de reparar un dafio “es menester, que,
ademéas de constatar la antijuridicidad del mismo, el juzgador elabore un juicio de imputabilidad
que le permite encontrar un ‘titulo juridico” distinto de la simple causalidad material que legitime
la decisidn; vale decir, la “imputatiojuris” ademas de la “imputatiofacti’. Subrayado y cursivas fuera
del texto.

En concordancia con lo anterior, es claro que para que se declare la responsabilidad de la

LConsejo de Estado, Sentencia de octubre 21 de 1999. Expedientes 10.948 y 11.643 acumulados. Actor: Luis Polidoro Combita y otros.
Consejero ponente doctor Alier Eduardo Hernandez. “La antijuridicidad del dafio es una condicién necesaria para que se desencadene la
reparacion. Y esta calificacion se obtiene de constatar que el ordenamiento juridico no le ha impuesto a la victima el deber de soportarlo, es
decir, que el dario carece de ‘causales de justificacion”. www.icbf.gov.co

*EnfS@niengia-dedaGerte Constitucional de agosto 1° dﬂ%.| Expadignte G=333. Demandante: Emilse Ma@ri@(gm%%d\g@gistrado

ponente doctor Alejandro Martinez Caballero.
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administracion, es preciso que se verifique la configuracién de los dos elementos o presupuestos
de la misma, segun la disposicion constitucional que consagra la institucién juridica, esto es, el
articulo 90 superior, en consecuencia, es necesario que esté demostrado el dafio antijuridico, asi
como la imputacion factica y juridica del mismo a la administracion publica.

Adicionalmente la Jurisdiccion Contenciosa administrativa sefiala que el dafio antijuridico a
efectos de que sea resarcible requiere que esté cabalmente estructurado, por tal motivo, se torna
imprescindible que se acrediten los siguientes aspectos relacionados con la lesion o detrimento
cuya reparacion se reclama:

i) Debe ser antijuridico, esto es, que la persona no tenga el deber juridico de soportarlo;

i) Que sea cierto, es decir, que se pueda apreciar material y juridicamente —que no se limite
a una mera conjetura—, y que suponga una lesién a un derecho, bien o interés legitimo que
se encuentre protegido el ordenamiento juridico, y

iii) Que sea personal, es decir, que sea padecido por quien lo solicita, en tanto se cuente con
la legitimacioén en la causa para reclamar o debatir el interés que se debate en el proceso,
bien a través de un derecho que le es propio o uno que le deviene por la via hereditaria®.

En suma, el articulo 90 constitucional establece una clausula general de responsabilidad del
Estado al exponer que éste respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean
imputables, causados por la accién o la omisiéon de las autoridades publicas, de lo cual se
desprende que para declarar la responsabilidad estatal se requiere la concurrencia de estos dos
presupuestos:

(i) Laexistencia de un dafio antijuridico y

(i) Que ese dafio antijuridico le sea imputable a la entidad publica, bajo cualquiera de los titulos
de atribucién de responsabilidad, la falla del servicio, el dafio especial, el riesgo excepcional,
etc.

En algunas hipétesis, y obedeciendo a los aspectos de hecho y derecho de cada caso en
concreto, el segundo elemento antes mencionado, puede variar, es decir, el Estado puede ser
responsable no solo por falla en el servicio, sino también por dafio especial (desequilibrio de las
cargas publicas), por riesgo creado o excepcional (actividades peligrosas), o por falla en la funcion
publica (ilegalidad de actos administrativos).

Hipotesis que se erigen como verdaderos titulos juridicos de imputacidon respecto a la
responsabilidad del Estado, esto es, formas de reproche juridico en los cuales se cimienta la
obligacion, en cabeza del Estado, de indemnizar un dafio en el plano juridico.

Dafio moral - acreditacion probatoria, tasacion y liquidacién.

Se ha definido el dafio como aquel hecho que constituye “afrenta a la integridad de una cosa, de
una persona, de una actividad, o de una situacion (...) de igual forma constituye el conjunto de
elementos que aparecen como las diversas consecuencias que se derivan de la afrenta para la
victima del mismo.™. También se ha dicho que el dafio constituye aquel “menoscabo a las
facultades juridicas que tiene una persona para disfrutar un bien patrimonial o extrapatrimonial.™.

3Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera SUBSECCION C, Consejero ponente: ENRIQUE GIL BOTERO,
Bogota D.C., veintiocho (28) de marzo de dos mil doce (2012).

www.icbf.gov.co

* Hef@oiduanczanas: &! Dario. Universidad Exteado dgrgolomabia; Bogota, . C., 2007. Pag. 76. icbfcolombiaoficial
5 Tamayo Jaramillo Javier, Tratado de la Responsabilidad Civil, Tomo II. Editorial Legis, Bogota D.C. 2011. P g@36.
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Dentro de las diferentes tipologias del dafio (esferas de afectacion) podemos encontrar el dafio
moral, el cual es considerado como aquel padecimiento, sufrimiento, angustia, dolor y temores
“gue se reflejan en lo mas intimo y personal de cada uno™ y que devienen como consecuencia
de “la afectacion de la lesion a la vida, a la integridad personal, o al ejercicio de la libertad™ de la
victima o de sus familiares.

Respecto al dafio moral, se hace necesario diferenciar tres etapas 0 momentos, a saber,

i) Su reconocimiento,
1)) su tasacion (intensidad del dafio), y
iii) su liquidacion.

Respecto al primero, conforme la regla de la carga de la prueba contenida en el articulo 167 del
C.G.P., quien alegue haber sufrido un dafio deberd demostrar su realizaciéon. En cuanto al
segundo y el tercero, si bien el dafio puede estar demostrado, también esta en cabeza del
interesado comprobar, a través de los diferentes medios probatorios, el monto de los mismos?.

En el caso del dafio moral, la carga de la prueba, respecto de familiares cercanos a la victima
(hasta el segundo grado de consanguinidad), segun la otrora jurisprudencia de las altas cortes,
ha establecido que, con fundamento en las reglas de la experiencia, dicho dafio se presume. En
tal sentido, la carga probatoria se traslada a la contraparte, quien debera demostrar la inexistencia
del dafio o del monto pretendido. Ello, teniendo en cuenta que la presuncion que cobija a los
familiares es de hecho (iuris tantum).

Ahora bien, no obstante que, respecto a la tasacion (intensidad del dafio) y liquidacion de los
dafios morales, la figura del arbitriumjudicises la que determina el monto de los dafios, la Sala
Plena de la Seccién Tercera, mediante sentencia del 23 de agosto de 2012, con fundamento en
los principios del debido proceso, la igualdad y el acceso a la administracion de justicia, establecid
unos criterios objetivos con el fin de determinar el monto de los dafios morales, claro esta, una
vez el dafio haya sido demostrado. Tales criterios se pueden resumir en lo siguiente:

i) el dolor, afliccion, pesar, apego, ansiedad, desasosiego, tristeza, respeto a la dignidad,
valoracién a la relacién propia al nacleo familiar (que comprende la convivencia, la cercania
sentimental y el apego), violacién de derechos humanos, o de garantias propias al derecho
internacional humanitario la intensidad de la congoja;

i) la cercania con el ser perdido,

iii) el grado de afectacién y la estructura de la relacion familiar de las victimas las diversas
relaciones y

iv) la valoracién ponderada de lo que representa moralmente la angustia, la tristeza y la
afliccion (de verse con el fallecimiento de sus familiares; o por la pérdida de bienes muebles
o inmuebles)®

“Criterios objetivos, si cabe, fundados en los principios de equidad, razonabilidad, reparacién
integral y proporcionalidad, que deben permitir al juez determinar con justicia (distributiva) la
tasacion del “quantum” indemnizatorio de los perjuicios morales reclamados en cada caso en
concreto, y que no pueden generalizarse aplicando las reglas de la experiencia como si se
tratara de variables univocas y uniformes, sino que debe considerarse las circunstancias de

6 Consejo de Estado, Seccion Tercera. Sentencia del 6 de marzo de 2013, Consejero ponente Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Expediente
66001-23-31-000-2001-00098-01(24884).

7 |bid.

8 “Ahora bien, acreditado el reconocimiento de los perjuicios morales, la Sala debe examinar su tasacion y liquidacion, para lo que, en principio,
si cabe exigir una minima carga probatoria a los demandantes que permitan al juez, dentro de su arbitrio judicial, determinar la cuantia a
indemnizar.” Consejo de Estado, Seccion Tercera. Sentencia del 6 de marzo de 2013, Consejero ponente Jaime Orlando Santofimio Gamboa.
Expediente 66001-23-31-000-2001-00098-01(24884). www.icbf.gov.co

9 CBejo de-EslaganSeccion Tercera. Sentencia del 6 @@@#@Q@ng@sejero ponente Jaime Orlan@@t&m&mg@i@qpediente
66001-23-31-000-2001-00098-01(24884).
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cada caso en concreto, las singularidades de los sujetos, de los grupos familiares y la
aplicacion de los anteriores criterios.”°

Argumentos de defensa

Conforme a los articulos 21 de la ley 7/79, 125 a 128 del Decreto reglamentario 2388/79 y 17 del
Decreto 1377/99, el ICBF puede suscribir contratos de aporte con instituciones que cuenten con
la idoneidad, a fin de prestar el servicio publico de bienestar familiar y cumplir con el objeto de
sus programas. En el caso en particular, el ICBF suscribi6 en el dia 16 de diciembre de 2019, con
la ONG — CRECER EN FAMILIA el contrato de aporte nimero 76.26.19.656, cuyo objeto es:
“Brindar atencién especializada a los adolescentes y jovenes en conflicto con la ley penal, en la
modalidad centro de atencion especializada del proyecto fortalecimiento de acciones de
restablecimiento en la administracién de justicia a nivel Nacional, para el cumplimiento de las
medidas y sanciones impuestas por la autoridad judicial, conforme a las disposiciones legales y
lineamientos técnicos vigentes”.

Con el referido contrato, la ONG — CRECER EN FAMILIA en calidad de contratista, asume por
su cuenta y bajo su responsabilidad la ejecucion del contrato y, por consiguiente, la prestacion
del servicio, tal como se establece en el numeral 1 de la clausula segunda, la cual reza “1) Asumir
la responsabilidad de todas las actividades relativas a la ejecucion de las obligaciones
establecidas en este contrato”.

Lo anterior se encuentra aunado con la clausula DECIMA QUINTA — INDEMNIDAD DEL ICBF, a
través de la cual EL OPERADOR, en cumplimiento de sus obligaciones, se compromete a
mantener INDEMNE al ICBF contra todo reclamo, demanda, accion legal, y costos que puedan
causarse o surgir por dafos o lesiones que causen a personal o propiedades de terceros, que se
ocasionen durante la ejecucién del presente contrato y que se deriven de sus actuaciones
realizadas durante la ejecucion del contrato.

Es necesario sefialar que el ICBF proporciona todos los elementos materiales y econdmicos para
la atencion de los adolescentes y jévenes en conflicto con la ley, Sistema de Responsabilidad
Penal para Adolescentes-SRPA, velando por que se les garanticen todos los derechos
establecidos en los convenios internacionales y en la Ley 1098 de 2006. Para la prestacion del
servicio de los jovenes del SRPA, el ICBF celebra contrato de aporte con un operador; para el
caso en concreto, fue seleccionada la ONG — CRECER EN FAMILIA para operar el programa,
cumpliendo con los estandares y lineamientos requeridos para la 6ptima prestacion del servicio.

Por otra parte, hay que tener en cuenta el rol que desempefia cada entidad o autoridad dentro
del Sistema Nacional de Bienestar Familiar, el cual obra conforme a los principios de
corresponsabilidad y concurrencia, para asegurar de forma efectiva la atencién integral y
especializada de la poblacién vinculada al Sistema de Responsabilidad Penal para Adolescentes,
en donde el ICBF a nivel Nacional, Regional y Zonal realiza las gestiones necesarias para que
en los Planes de Desarrollo Nacional y Territorial, las agendas publicas de los Consejos de
Politica Social (a nivel nacional, departamental, municipal y distrital) se incluyan los programas,
planes y proyectos del Sistema de Responsabilidad Penal para Adolescentes, asi como el
acompafiamiento técnico para la formulacion, estructuraciébn e implementacion de politicas
publicas en la materia. Tanto es asi que existe el Comité Departamental de Responsabilidad
Penal, donde confluyen todas las autoridades del Sistema y se establecen compromisos de
acuerdo con sus competencias, cuyas actas se adjuntan con esta demanda.

En cumplimiento de lo anterior y con el fin de garantizar la infraestructura de atencién del SRPA,
y de acuerdo con lo establecido en la Ley 1150 de 2011, 1453 de 2011 y 1551 de 2012, la entidad
territorial debe incluir en sus Planes de Desarrollo la construccién, adecuacion y mantenimiento

www.icbf.gov.co
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de las infraestructuras en las que se brindan servicios de atencién en las diferentes modalidades
para los adolescentes y jovenes del SRPA, con cargo a los recursos de regalias directas.

La Ley 1098 de 2006 en su articulo 163, lista los integrantes que forman parte del Sistema de
Responsabilidad Penal para Adolescentes, incluyendo en su numeral diez (10): las demas
Instituciones que forman parte del Sistema Nacional de Bienestar Familiar’, en este sentido es
necesario que las entidades territoriales cuenten con: - Disponibilidad del recurso humano. Cada
una de las entidades territoriales, a— partir de los perfiles y lineamientos establecidos para el
cumplimiento de su rol, debe asegurar la disponibilidad de recurso humano suficiente,
especializado y exclusivo, con el fin de atender la prioridad que demanda el Sistema para lograr
la oportunidad y efectividad que requiere.

Es asi que la Procuraduria Delegada para la Defensa de los Derechos de la Infancia, la
Adolescencia y la Familia, presenté recomendaciones en el Informe de Vigilancia Superior al
Sistema de Responsabilidad Penal para Adolescentes a los entes territoriales de respecto a
Infraestructura SRPA: “A LOS GOBERNADORES Y LOS ALCALDES: INCORPORAR en sus
Planes de Desarrollo una Politica Publica especifica para la prevencién de la criminalidad juvenil
y el Sistema de Responsabilidad Penal para Adolescentes que tenga en cuenta el Plan de
Ordenamiento Territorial, para planear la construccién y la readecuacion de las Unidades de
Servicios para los Adolescentes en conflicto con la Ley Penal y en esta medida precaver una de
las causas de los actos de amotinamiento, violencia, asi como las evasiones frente a situaciones
de sobre cupo y hacinamiento.

De la anterior manera queda clara la responsabilidad del ICBF dentro del Sistema de
Responsabilidad penal para adolescentes.

Ahora bien, veamos el tema de la responsabilidad frente a los hechos objeto de la demanda, a la
luz de lo dispuesto en el articulo 90 de la constitucion politica, el Estado respondera
patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean imputables causados por la accién u
omision de las autoridades.

Para que se constituya falla en el servicio se requiere que exista un dafio antijuridico, la
imputacion de este, el fundamento, la justificacion de por qué se debe reparar y el nexo de
causalidad entre el primero y el segundo. Para el caso en concreto, no se configura el elemento
de imputacién con relacion al ICBF, ya que no existe prueba del nexo de causalidad, como lo
guiere hacer ver la parte demandante.

En este sentido, teniendo en cuenta que la imputacién de la responsabilidad es la atribucién
juridica de un hecho a una o a varias personas que en principio tienen la obligacion de responder,
se debe probar la relacién de causalidad existente entre la actividad del sujeto productor del dafio
y el perjuicio producido.

De acuerdo con lo que obra en las pruebas y en los hechos expuestos, se concluye que no existe
nexo causal entre el dafio sufrido por los demandantes y algiin hecho u omision realizada por el
ICBF, lo cual tiene como fundamento asi:

1) En virtud del contrato de aporte nimero 76.26.19.656, la prestaciéon del servicio del centro de
atencion especializada “Centro de Formacion Juvenil — Buen Pastor” esta en cabeza de la ONG
— CRECER EN FAMILIA.

2) Los hechos ocasionados el 05 de enero de 2020, son consecuencias de conductas de un
tercero; dado que, los adolescentes de la seccién Esperanza en la cual se encontraba Zuluaga
Rincén, generan alteracion de la convivencia agrediéndolo con baldes y objeto cortopunzante
causandole heridas segun reporte enmai%lgfpg‘r, parte del educador hechos que requirieron de

la d tlergfgecn(l:iérbl de los formadores deﬁrugo e co_(hvivencia, qguienes rgalizan contencién para
gatantizaria Seguridad de todos los inv8IGEradeaY Brindando servicios prelHBEPItAIRRBY o parte
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de la red de especialistas de CEM, siendo el adolescente atendido y valorado por el personal
médico

Por tanto, no hay imputacion factica ni juridica en relacién con el ICBF, este no esté obligado a
reparar un eventual dafio cuya indemnizacion se reclama con la conciliacién que nos ocupa, el
deber de repararlo podria recaer en caso de que se probara, en la ONG — CRECER EN FAMILIA
Y/O ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA (entidad garante) por razén de las pdélizas de
cumplimiento y responsabilidad civil extracontractual. Se reitera que, es la ONG — CRECER EN
FAMILIA, por razén de los contratos de aporte, el llamado a brindar la proteccion integral de los
adolescentes y jévenes puestos a su cuidado, ello es el objetivo principal del contrato de aporte
namero 76.26.19.656, ya que, de no ser asi, el contrato de aporte no tendria ningin sentido, ni
las garantias tampoco.

Por lo anterior, es claro que el nexo causal no se encuentra probado y corresponde a meras
apreciaciones de los demandantes.

Se reitera, para que se configure un hecho generador de dafio y que sea resarcible a la entidad,
no basta que exista un nexo temporal y espacial con el servicio, pues el hecho debera estar
intimamente relacionado con la asistencia prestada por la entidad, cosa que para el caso en
particular no existe, pues como se ha reiterado los hechos ocurridos fueron generados por
acciones totalmente ajenas al ICBF.

Frente al rompimiento del nexo de causalidad, la jurisprudencia ha sefialado la causa extrafa y
la fuerza mayor, asi: “La causa extrafia, causa ajena puede consistir en el hecho exclusivo del
tercero o de la victima y la fuerza mayor exclusiva; todos estos hechos requieren que hayan sido
determinantes en la produccion del dafio, para poder romper el nexo de causalidad’.

Por los argumentos expuesto, el ICBF no esta llamado a responder y reparar unos dafios que no
fueron ocasionados por esta entidad, ya que el nexo de causalidad y la imputacién del dafio, asi
como los perjuicios deben ir dirigidos contra quien ocasiono las lesiones y no contra el ICBF
REGIONAL VALLE, como equivocadamente lo quiere hacer ver la parte demandante. Esto, por
cuanto los hechos que dieron lugar al presente proceso no fueron ocasionados por un servidor
publico adscrito al ICBF, razén por la cual no existe un vinculo de los hechos con actuaciones u
omisiones de la Entidad que represento.

Asi las cosas, para que haya lugar a declarar la responsabilidad patrimonial del Estado por falla
del servicio es necesario que se den tres presupuestos esenciales a saber: la existencia de un
dafo, que se verifigue una falla en el servicio publico ya que sea porque el servicio no se prestd
o se prestd en forma tardia o ineficiente y una relacion de causalidad entre el dafio y dicha falla.

Del acervo probatorio presentado, no es posible evidenciar una falla en el servicio a cargo del
ICBF, menos en relacion con el deber de control y vigilancia que ejerce sobre el Centro de
Rehabilitacién para Jévenes Infractores de La Ley Penal “Centro de Formaciéon Juvenil — Buen
Pastor” en cabeza de la ONG — CRECER EN FAMILIA.

En conclusion, debe exonerarse al ICBF de toda responsabilidad sobre los hechos acaecidos el
05 de enero de 2020 y sus consecuencias. Al tratarse de un caso analogo, la imputacion del dafio
alegado por los demandantes se encontraria dentro de una causal eximente de responsabilidad,
como lo es el hecho exclusivo y determinante de un tercero, por lo cual no es posible atribuirle
responsabilidad.

V. FUNDAMENTOS DE DERECHO - EXCEPCIONES

Propongo como excepciones previas las S!QH}%@\?%
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a) EXCEPCION MIXTA - FALTA DE LEGITIMACION MATERIAL EN LA CAUSA POR

PASIVA.

Con base en lo expuesto en la demanda, los hechos y los fundamentos de derechos, esta claro
gue dentro del presente proceso esta entidad no cuenta con el presupuesto procesal de
legitimacion material en la causa por pasiva.

La legitimacion en la causa ha sido explicada por el Consejo de Estado en jurisprudencia
reciente!?, en los siguientes términos:

“Ahora bien, respecto de la naturaleza juridica de la legitimacion en la causa, esta Sala, en
sentenciaproferida el 28 de julio de 2011, manifestd lo siguiente:

"Constituye postura sélidamente decantada por la jurisprudencia de esta Sala aquella consistente
enexcluir la figura de la falta de legitimacion en la causa de las excepciones de fondo que puedan
formularse dentro del proceso, comoquiera que éstas, a diferencia de aquélla, enervan la
pretension procesal en su contenido, pues tienen la potencialidad de extinguir, parcial o

totalmente, la suplica elevada por el actor, en tanto gue la legitimacidn en la causa constituye

unacondicién anteriory necesaria, entre otras, para dictar sentencia de mérito favorable al
demandante o0 aldemandado.

Clarificado, entonces, en relacion con |a naturaleza juridica de la nocidn de legitimacién en la
causa, que la misma no es constitutiva de excepcion de fondo sino gue se trata de un
presupuesto necesario para proferir sentencia de mérito favorable ora a las pretensiones

deldemandante, bien a las excepciones propuestas por el demandado, resulta menester
sefialar, adicionalmente, que se ha diferenciado entre la legitimacién de hecho y la legitimacion

material en la causa. La primera se refiere a la relacion procesal que se establece entre el
demandante y el demandado por intermedio de la pretension procesal, es decir, se trata de una
relacion juridica nacidade la atribucion de una conducta en la demanda y de la notificacién del
libelo inicial al demandado, de manera que quien cita a otro y le endilga la conducta, actuacion u
omisién que dan lugar a que se incoe la accion, esta legitimado de hecho por activa y aquél a
quien se cita y se le atribuye la referida accion u omision, resulta legitimado de hecho y por pasiva,
después de la notificacién del auto admisorio de la demanda.

Por su parte, la legitimacion material en la causa alude ala participacién real de las personas
en el hecho que origina la presentacion de la demanda, independientemente de que dichas
personas no hayan demandado o que hayan sido demandadas. De ahi que la falta de
legitimacion material en la causa, por activa o por pasiva, no enerve la pretension procesal en su
contenido, como si lo hace una excepcién de fondo.

(..)

En suma, en un sujeto procesal que se encuentra legitimado de hecho en la causa no necesariamente
concurrirda, al mismo tiempo, legitimaciéon material, pues ésta solamente es predicable de quienes
participaron realmente en los hechos que han dado lugar a la instauracion de la demanda o, en general,
de los titulares de las correspondientes relaciones juridicas sustanciales; por consiguiente, el
analisissobrelalegitimacion material en la causa se contrae adilucidar si existe. 0 no. relacién
realde laparte demandada o de la demandante con la pretension gue ésta formula o |a defensa

que aquellarealiza, pues la existencia de tal relacién constituye condicién anterior v
necesaria para dictarsentencia de mérito favorable a una o aotra...**”” (Subrayado contenido

en el texto original, negrillaagregada intencionalmente).

1 Sentencia de veintiséis (26) de agosto de dos mil quince (2015), radicacién nimero: 50001-23-31-000-2002-20182-01(33692), Consejero

ponente: HERNAN ANDRADE RINCON (E), Actor: IVAN RAMIRO VASQUEZ BETANCUR, Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL - DIRECCION NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES EN LIQUIDACION Y OTROS.

www.icbf.gov.co

£ ceFcolombia '\p @ICBFColombia @icbfeolombiaficia
Pie de pégina incluido en el texto original “Proceso NO. 5 -

001-23-31-000-1997-08625-01(19753), M auricio Fajardo Gémez.”

Sede de la Direccion General Linea gratuita nacional ICBF

Avenida carrera 68 No.64c — 75 01 8000 91 8080

PBX: 437 7630



e
i‘) Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
Cecilia De la Fuente de Lleras
OFICINA ASESORA JURIDICA \2/
% Representacion Judicial

El futuro

es de todos de Colombia

Tal como lo explica el maximo 6rgano de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el
presupuesto procesal de legitimacién material en la causa alude a la “participacion real de las
personas en el hecho que origina la presentacion de la demanda”. Para que surja la legitimacion
material por pasiva, es necesario que se demuestre de manera clara y evidente la relacion juridica
entre los supuestos facticos y juridicos solicitados por el demandante con la entidad llamada a
responder por los hechos demandados. En caso de no lograrse demostrar esta relacion juridica,
en los términos de la jurisprudencia del Consejo de Estado, se trata de simplemente una
legitimacion de caracter formal.

En efecto, el ICBF tiene por objeto propender y fortalecer la integraciéon y el desarrollo armoénico
de la familia, y apoyar el cumplimiento de los deberes y obligaciones de sus miembros.

Conforme a los articulos 21 de la ley 7 de 1979, articulos 125 a 128 del Decreto reglamentario
2388 de 1979y articulo 17 del Decreto 1377 de 1999, el ICBF puede suscribir contratos de aporte
con instituciones que cuenten con la idoneidad, a fin de prestar el servicio publico de bienestar
familiar y cumplir con el objeto de sus programas.

En el caso en particular, el ICBF suscribi6 el dia 16 de diciembre de 2019, con la ONG Crecer en
Familia el contrato de aporte nimero 76.26.19.656, cuyo objeto es: “Brindar atencion
especializada a los adolescentes y jovenes en conflicto con la ley penal, en la modalidad centro
de atencion especializada del proyecto fortalecimiento de acciones de restablecimiento en la
administracion de justicia a nivel Nacional, para el cumplimiento de las medidas y sanciones
impuestas por la autoridad judicial, conforme a las disposiciones legales y lineamientos técnicos
vigentes”.

Con el referido contrato, la ONG Crecer en Familia en calidad de contratista, asume por su cuenta
y bajo su exclusiva responsabilidad la ejecucién del contrato y, por consiguiente, la prestacion del
servicio, tal como se establece en el numeral 1 de la clausula segunda, la cual reza “1) Asumir
la responsabilidad de todas las actividades relativas a la ejecucion de las obligaciones
establecidas en este contrato”.

A lo anterior, se suma que la clausula DECIMA QUINTA — INDEMNIDAD DEL ICBF, establece que
EL OPERADOR se compromete a lo siguiente:

“DECIMA QUINTA — INDEMNIDAD DEL ICBF: EL CONTRATISTA en el cumplimiento de sus
obligaciones mantendra indemne al ICBF contra todo reclamo, demanda, accién legal y
costosque puedan causarse 0 surgir por dafios o lesiones a persona o propiedades de
terceros, quese ocasionen durante la ejecucion del presente contrato y que se deriven de
sus actuaciones realizadas durante la ejecucion del contrato”. (Negrillas por fuera del texto
original)

Asi las cosas, el ICBF proporciona todos los elementos materiales y econémicos para la atencion
de los adolescentes y jovenes en conflicto con la ley, Sistema de Responsabilidad Penal para
Adolescentes-SRPA, velando por que se les garanticen todos los derechos establecidos en los
convenios internacionales y en la Ley 1098 de 2006. Pero, para la especifica prestacion del
servicio de los jovenes del SRPA, el ICBF celebra contrato de aporte con un operador; para el
caso en concreto, fue seleccionada la ONG Crecer en Familia para operar el programa,
cumpliendo con los estandares y lineamientos requeridos para la éptima prestacion del servicio.

Se reitera, la legitimacion en la causa por pasiva es la “Aptitud legal de persona contra quien se

dirige la accion” y “Se predica de quien efectivamente debe responder por la vulneracion o

amenaza del derecho fundamental™3; en virtud de lo anterior, con todo lo expuesto y pruebas

allegadas se evidencia que no existe sustento para que el ICBF se reconozca patrimonialmente

responsable, toda vez que el Instituto obr6 de acuerdo con sus responsabilidades.
www.icbf.gov.co
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En ultimas, la ONG Crecer en Familia por ser la Institucion contratada para velar por el cuidado
y proteccion de los jévenes en conflicto con la ley penal, atendidos en el Centro de Formacion
Juvenil — Buen Pastor, y, por ende, la Aseguradora Solidaria de Colombia. con quien suscribio
las polizas de cumplimiento y responsabilidad civil extracontractual, podrian ser los
responsables para el pago de los perjuicios aqui reclamados.

En virtud de lo anterior, solicito muy respetuosamente se desvincule del presente proceso al
ICBF.

b) EXCEPCION PREVIA - FALTA DE INTEGRACION DE LITISCONSORTE NECESARIO

De conformidad con el articulo 61 del Codigo General del Proceso, se define el litisconsorcio en
los siguientes términos:

“Articulo 61: Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales,
por su naturaleza o por disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible
decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; sino
se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta
a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacion
de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia
de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso
se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolvera sobre
ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los demas. Sin
embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendran eficacia si emanan
de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, podra
pedirse su vinculacion acompanando la prueba de dicho litisconsorcio”.

Sobre la procedencia del litisconsorcio necesario la Secciéon Tercera del Consejo de Estado®,
precisé que corresponde a aquellos eventos en los cuales la presencia de un tercero se torna
imprescindible en el proceso, en tanto la decisién a adoptar en la sentencia, indefectiblemente
requiere la concurrencia del mismo, so pena de desconocer su derecho de defensa, de
contradiccion y al debido proceso, en tanto la discusion del derecho sustancial que se debate lo
afecta de manera directa, se trata, por lo tanto, de la vinculacién de un tercero al proceso para
gue asuma, propiamente, la condicién de parte en la relacion juridica.

En este orden de ideas, la excepcidn propuesta encuentra su fundamento en el articulo 89 de
la Ley 1098 de 2006, Cédigo de Infancia y Adolescencia, asi:

Articulo 89. Funciones de la Policia Nacional para garantizar los Derechos de los Nifios, las Nifias
y los Adolescentes. Sin perjuicio de las funciones atribuidas en otras leyes en relacién con los
derechos de los nifios, las nifias y los adolescentes, la Policia Nacional y en especial la Policia
de Infancia y Adolescencia, tendrén las siguientes funciones: (...)

14 Seccién Tercera del Consejo de Estado, Auto del 12 de mayo de 2010, M.P. Enrique Gil Botero, expediente conradicado

interno 38010. www.icbf.gov.co
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16. Adelantar labores de vigilancia y control de las instituciones encargadas de ejecutar
las sanciones establecidas en el presente Cédigo, a fin de garantizar la seguridad de los
nifios, nifias y adolescentes y evitar su evasion. De manera excepcional, la Policia de
Infancia y Adolescencia a solicitud del operador, de la autoridad judicial o administrativa
podrarealizarcontrol interno en casos de inminenteriesgo en laintegridad fisicay personal
de los adolescentes o de los encargados de su cuidado personal.

(...)". (Negrillas por fuera del texto original)

Como se ha explicado a lo largo de este proceso, los supuestos hechos que le causaron dafio
a los demandantes, provienen de las supuestas lesiones causadas en una rifia cuando el joven
Zuluaga Rincén se encontraba en el Sistema de Responsabilidad Penal para Adolescentes.

En ese sentido, debera vincularse ala Nacion —Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional,
para que pueda defender su actuacion y competencia de adelantar labores de seguridad,
vigilancia y control de los centros de atencién especializada para menores, como lo es el Centro
de Formacion Juvenil — Buen Pastor.

Propongo como excepciones de mérito las siguientes:
a) AUSENCIA DE DANO.

De acuerdo con la jurisprudencia del Consejo de Estado, la existencia del dafio antijuridico es
uno de los elementos constitutivos de la responsabilidad estatal, mas no es el Unico; es
estrictamente necesario que ese dafo pueda ser imputado a algun agente estatal de acuerdo con
los distintos regimenes de imputacion juridica establecidos. Dice la jurisprudencia:

“A partir de la expedicién de la Constitucion de 1991, la responsabilidad del Estado se define de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 90 en virtud del cual, el Estado sera patrimonialmente
responsable por los dafios antijuridicos causados por la accién u omisién imputable a sus agentes.
En efecto, dos son los postulados que fundamentan dicha responsabilidad: i) El dafio antijuridico,
y ii) la imputacién del mismo a la administracién, “sin que sea posible predicar la existencia y
necesidad y/o valoracién y analisis de otro tipo de componentes a efectos de configurar la
responsabilidad”. Al respecto, la Corte Constitucional ha dicho que ‘la fuente de la responsabilidad
patrimonial del Estado es un dafio que debe ser antijuridico, no porgque la conducta del autor sea
contraria al derecho, sino porgue el sujeto que lo sufre no tiene el deber juridico de soportar el
perjuicio, razén por la cual se reputa indemnizable”.,

Sobre la nocién de dafo antijuridico, esta Seccién ha definido que ‘consistira siempre en la lesion
patrimonial o extra-patrimonial que la victima no esta en el deber juridico de soportar’.

En lo relativo a la imputacién, se entiende que se trata de /la ‘atribucion de la respectiva lesién’ ;
en consecuencia, fa denominada imputacién juridica (imputatio iure o subjetiva) supone el
establecerel fundamento o razén de la obligacion de reparar o indemnizar determinado perjuicio
derivado dela materializacién de un dafio antijuridico, y alli es donde intervienen los titulos de
imputacién quecorresponden a los diferentes sistemas de responsabilidad que tienen cabida tal
como lo ha dichola jurisprudencia en el articulo 90 de la Constitucién Politica’.

Al respecto, esta Seccién ha sostenido que:

la imputacion factica supone un estudio conexo o conjunto entre la causalidad material y las
herramientas normativas propias de la imputacion objetiva que han sido delineadas precisamente
para establecer cudndo un resultado, en el plano material, es atribuible a un sujeto. De otro lado,
la concrecién de la imputacion factica no supone por si misma, el surgimiento de la obligacién de
reparar, ya que se requiere un estudio de segundo nivel, denominado imputacion juridica, escenario
en el que el juez determina si ademas de la atribucién en el plano factico existe una obligacion
juridica de reparar el dafo antijuridieny.s@trata,qoor ende, de un estudio estrictamente juridico en
£} cetguersesestablece si el demandaflg deberaperesarcir los perjuicios bie(@E pastiteeraiverificacion
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de una culpa (falla), o por la concrecién de un riesgo excepcional al que es sometido el
administrado, o de un dafio especial que frente a los demés asociados es anormal y que parte del

9

rompimiento de la igualdad frente a las cargas publicas’™ .

Con base en lo expuesto, se tiene que la imputacion del dafio antijuridico supone dos etapas; una
primera denominada por la jurisprudencia como imputacion factica, consistente en realizar un
estudio conexo o conjunto entre la causalidad material y las herramientas normativas propias
dela imputacion, y una segunda denominada imputacion juridica en la cual, a través de un
estudio estrictamente juridico, se determina si la entidad demandada debe resarcir los perjuicios
por la verificacién de una falla, la concreciéon de un riesgo excepcional o la ocurrencia de un
dafo especial.

La doctrina especializada ha establecido que esta visién del Consejo de Estado de manera
concreta supone en realidad, no dos, sino tres elementos para la estructuracién de la
responsabilidad extracontractual del Estado, asi:

1) La existencia de un dafio antijuridico

2) La imputacion del dafio a un agente estatal (lo que el Consejo de Estado
denomina imputacion factica)

3) El fundamento del deber de reparar (que corresponderia a la imputacién juridica de

gue trata la jurisprudencia)

Todo lo expuesto sirve para sustentar que, para siquiera pensar en la eventual responsabilidad
extrapatrimonial del Estado, la primera carga que tiene el demandante es demostrar de manera
cierta y clara la existencia de un “dafio”.

Sobre el dafio indemnizable por parte del Estado, la jurisprudencia ha dicho lo siguiente:

“En este punto, resulta necesario precisar que el dafio antijuridico, a efectos de que sea
indemnizable, requiere estar cabalmente estructurado; por tal motivo, se torna imprescindible
acreditar los siguientes aspectos relacionados con la lesiéon o detrimento cuya reparacion se
reclama: i) que el dafio es antijuridico, esto es, que la persona no tiene el deber juridico de
soportarlo, ii) que se lesiona un derecho, bien o interés protegido por el ordenamiento legal v iii)
queel dafio es cierto, es decir, que se puede apreciar material y juridicamente y, por ende,
no selimita a una mera conjetura.

El dafo antijuridico es el primer elemento de la responsabilidad, toda vez que su existencia es
requisito indispensable para que surja la obligacion de reparar; asi, corresponde al juez constatar
-ante todo- que hay un dafio, valorar si es 0 no antijuridico y, una vez estructurado, analizar la
posibilidad de que sea imputable a la entidad demandada.”

Lo expuesto, se pone de presente porque en la demanda se solicita la declaratoria de
responsabilidad de las entidades demandadas por las lesiones sufridas por el joven Zuluaga
Rincén, asi como los perjuicios morales que estas supuestas lesiones causaron a su nucleo
familiar.

Se ha definido el dafio como aquel hecho que constituye “afrenta a la integridad de una cosa, de
una persona, de una actividad, o de una situacion (...) de igual forma constituye el conjunto de
elementos que aparecen como las diversas consecuencias que se derivan de la afrenta para la
victima del mismo.”®. También se ha dicho que el dafio constituye aquel “menoscabo a las
facultades juridicas que tiene una persona para disfrutar un bien patrimonial o extrapatrimonial.”*6.

Dentro de las diferentes tipologias del dafio (esferas de afectacién) podemos encontrar el dafio
moral, el cual es considerado como aquel padecimiento, sufrimiento, angustia, dolor y temores

www.icbf.gov.co

15 I-ﬂam:ﬂimo@anluja, El Dafio. Universidad Extern deiColombianBeagota D.C., 2007. Pag. 76. [@) @icbfcolombiaoficial
16 Tamayo Jaramillo Javier, Tratado de la Responsabilidad Civil, Tomo Il. Editorial Legis, Bogota D.C. 2011. Pag. 236.
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“gue se reflejan en lo mas intimo y personal de cada uno™’ y que devienen como consecuencia
de “la afectacion de la lesion a la vida, a la integridad personal, o al ejercicio de la libertad™® de
la victima o de sus familiares.

Respecto al dafio moral, se hace necesario diferenciar tres etapas o momentos, a saber, i) su
reconocimiento, ii) su tasacion (intensidad del dafio), y iii) su liquidacién. Respecto al primero,
conforme la regla de la carga de la prueba contenida en el articulo 167 del C.G.P., quien alegue
haber sufrido un dafio debera demostrar su realizacion. En cuanto al segundo y el tercero, si bien
el dafio puede estar demostrado, también esta en cabeza del interesado comprobar, a través de
los diferentes medios probatorios, el monto del mismo?°.

En el caso del dafio moral, la carga de la prueba, respecto de familiares cercanos a la victima
(hasta el segundo grado de consanguinidad), segun la otrora jurisprudencia de las altas cortes,
ha establecido que, con fundamento en las reglas de la experiencia, dicho dafio se presume. En
tal sentido, la carga probatoria se traslada a la contraparte, quien debera demostrar la inexistencia
del dafio o del monto pretendido. Ello, teniendo en cuenta que la presunciéon que cobija a los
familiares es de hecho (iuris tantum).

Ahora bien, no obstante que, respecto a la tasacién (intensidad del dafio) y liquidacién de los
dafios morales, la figura del arbitrium judicis es la que determina el monto de los dafios, la Sala
Plena de la Seccion Tercera, mediante sentencia del 23 de agosto de 2012, con fundamento en
los principios del debido proceso, la igualdad y el acceso a la administracion de justicia, establecio
unos criterios objetivos con el fin de determinar el monto de los dafios morales, claro est4, una
vez el dafio haya sido demostrado. Tales criterios se pueden resumir en lo siguiente:

i) el dolor, afliccién, pesar, apego, ansiedad, desasosiego, tristeza, respeto a la dignidad,
valoracién a las relaciones propias al nucleo familiar (que comprende la convivencia, la
cercania sentimental y el apego), violacién de derechos humanos, o de garantias propias
al derecho internacional humanitario la intensidad de la congoja;

i) la cercania con el ser perdido,

iii) el grado de afectacién y la estructura de la relacion familiar de las victimas las diversas
relaciones y

iv) la valoracién ponderada de lo que representa moralmente la angustia, la tristeza y la
afliccion (de verse con el fallecimiento de sus familiares; o por la pérdida de bienes muebles
o inmuebles)®

“Criterios objetivos, si cabe, fundados en los principios de equidad, razonabilidad, reparacion

integral y proporcionalidad, que deben permitir al juez determinar con justicia (distributiva) la

tasacion del “quantum” indemnizatorio de los perjuicios morales reclamados en cada caso en

concreto, y que no pueden generalizarse aplicando las reglas de la experiencia como si se

tratara de variables univocas y uniformes, sino que debe considerarse las circunstancias de

cada caso en concreto, las singularidades de los sujetos, de los grupos familiares y la

aplicacion de los anteriores criterios.”*

Siguiendo la anterior linea normativa y jurisprudencial, y del andlisis o subsuncién de los criterios
antes expuestos, se echa de menos dentro del libelo de la demanda, los medios probatorios que
utilizé la parte convocante con el fin de definir la cuantia o tasacion de los perjuicios inmateriales.

7 Consejo de Estado, Seccion Tercera. Sentencia del 6 de marzo de 2013, Consejero ponente Jaime Orlando Santofimio Gamboa.
Expediente 66001-23-31-000-2001-00098-01(24884).

18 |bid.

19 “Ahora bien, acreditado el reconocimiento de los perjuicios morales, la Sala debe examinar su tasacion y liquidacion, para lo que,
en principio, si cabe exigir una minima carga probatoria a los demandantes que permitan al juez, dentro de su arbitrio judicial,
determinar la cuantia a indemnizar.” Consejo de Estado, Seccion Tercera. Sentencia del 6 de marzo de 2013, Consejero ponente
Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Expediente 66001-23-31-000-2001-00098-01(24884).

20 Consejo de Estado, Seccion Tercera. Sentencia d&/ehe! AeDo13, Consejero ponente Jaime Orlando Santofimio Gamboa.
Exffienter86001+23-31-000-2001-00098-01(24884F] @ICBFColombia @icbfcolombiaoficial
Ibid.
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b) ROMPIMIENTO DEL NEXO CAUSAL — HECHO EXCLUSIVO Y DETERMINANTE DE
UN TERCERO.

Del estudio acucioso de las pruebas obrantes dentro del expediente, no se presentan documentos
materiales de prueba que permitan concluir sin lugar a equivocos que los convocantes no se
encontraban en el deber de soportarlo, 0 que a pesar de encontrarse probada su antijuricidad,
tampoco se observa de forma clara que el ICBF haya contribuido en la produccién del dafio
(imputacion factica) ni que ha incurrido en una falla en el servicio (imputacién juridica) por los
hechos ocurridos el 5 de enero de 2020, en los que result6 lesionado el joven Zuluaga Rincon de
17 afos, mientras cumplia una sancién pedagdgica de privacion de la libertad en el Centro de
Desarrollo Juvenil EI Buen Pastor.

En efecto, de conformidad con lo consignado en el informe de novedad presentado por el
operador: «ONG Crecer en Familia» de 9 de enero de 2020, sobre los hechos ocurridos el 5 de
enero de esta anualidad, en los que se vieron afectados dos adolescentes, entre ellos el joven
Zuluaga Rincon, se mencioné que:

“...el dia Domingo 5 de Enero del afio en curso siendo aproximadamente las 7:00 am, los
adolescentes de la seccion Esperanza en la cual se encuentra Zuluaga Rincon, generan alteracién
de la convivencia agrediéndolo con baldes y objeto cortopunzante causandole heridas segun
reporte entregado por parte del Educador hechos que requirieron de la intervenciéon de los
formadores del grupo de convivencia, quienes realizan contencion para garantizar la seguridad de
todos los involucrados y brindando servicios pre-hospitalarios por parte de la red de especialistas
de CEM, siendo el adolescente atendido y valorado por el personal médico.

Por otra parte, como factor de generatividad para el proceso pedagdégico del adolescente, se
destaca el acompafiamiento de su madre, la Sra. Olga Lucia Rincén, quien ha demostrado un
compromiso desde la corresponsabilidad y el interés por motivar y orientar a su hijo, sin embargo,
teniendo en cuenta el lugar de residencia de la red de apoyo estos acompafiamientos no han sido
constantes, empero se han facilitado elementos para el ejercicio de su rol como principal fuente de
apoyo, el adolescente por su parte es receptivo ante las orientaciones de su madre y se pone
de manifiesto el profundo amor que siente por su familia (...)".

En este orden de ideas, se observa en primer lugar que, acerca de las circunstancias modo
temporales del dia en que ocurrieron los hechos, se presentd una reyerta iniciada por jovenes
gue se encontraban en la misma area denominada “Esperanza”, quienes agredieron con armas
cortopunzantes de fabricacion artesanal a Zuluaga Rincon y Carlos Andrés Perlaza Carabali,
guienes resultaron con lesiones fisicas a causa del conflicto. En consecuencia, la Fundacion ONG
Crecer en Familia adopt6 las medidas necesarias de atencién médica y psicoldgica por parte del
equipo interdisciplinario, y por las cuales el ahora convocante se comprometié a tener un
comportamiento asertivo en la comunidad y a continuar en la construccién de su proyecto de vida
alejado de la ilegalidad.

Por lo anteriormente expuesto, se considera que no existe prueba que evidencie lejos de toda
duda razonable, que el dafio sea antijuridico y atribuible factica o juridicamente al ICBF, toda vez
gue, de acuerdo con el expediente administrativo de atencion remitido por la Direccion de
Proteccién, existen indicios que evidencian que desde el ingreso del joven S.S.Z.R. al Sistema
de Responsabilidad Penal para Adolescentes — SRPA en el afio 2018, presentd evasion por
problemas internos de comportamiento con sus pares.

En consecuencia, si en gracia de discusion se encuentra configurado un dafio contra el joven
Zuluaga Rincon, lo cierto es que este no es atribuible al ICBF, toda vez que las lesiones fueron
auspiciadas o provocadas por el actuar temerario de otros menores al no saber canalizar, de
acuerdo con el Manual de Convivencia, las formas en que deben resolverse las diferencias que
se presenten entre compafieros de formacion. En ese sentido, no existe ningln nexo causal entre
las lesiones sufridas por el convocant&™W1555/&8tfifta falla del servicio que se le endilga a este

INET (7T PEPCOLOMBIANO DE BIENESPAR FANMHAAR. & @icbicolombiaficial
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En virtud de lo anterior, a juicio del suscrito, en el presente caso se encuentra configurado el
eximente de responsabilidad estatal por «hecho de un tercero”, como lo ha definido el H. Consejo
de Estado, quien ha sido enfatico en sefialar que para que se configure el eximente de
responsabilidad deben concurrir tres elementos, tales como la irresistibilidad, imprevisibilidad y
exterioridad respecto del demandado. El Consejo de Estado ha definido cada uno de la siguiente
manera:

“El hecho de la victima y/o de un tercero como eximentes de responsabilidad o causal
excluyente de imputacién??.

Las tradicionalmente denominadas causales eximentes de responsabilidad-fuerza mayor, caso
fortuito, hecho exclusivo y determinante de un tercero o de la victima- constituyen diversos eventos
gue dan lugar a que devenga imposible imputar, desde el punto de vista juridico, la
responsabilidadpor los dafios cuya causacion da lugar a la iniciacion del litigio, a la persona o
entidad que obra comodemandada dentro del mismo. En relacidn con todas ellas, tres son los
elementos cuya concurrenciatradicionalmente se ha sefialado como necesaria para que sea
procedente admitir su configuracién: (i) su irresistibilidad; (i) su imprevisibilidad y (i) su
exterioridad respecto del demandado, extremosen relacion con los cuales la jurisprudencia de
esta Seccion ha sostenido lo siguiente:

‘En cuanto tiene que ver con (i) lairresistibilidad como elemento de la causa extrafia, la misma
consiste en la imposibilidad del obligado a determinado comportamiento o actividad para desplegarlo
o para llevarla a cabo; en otros términos, el dafio debe resultar inevitable para que pueda
sostenersela ocurrencia de una causa extrafia, teniendo en cuenta que lo irresistible o inevitable
deben ser losefectos del fenémeno y no el fenédmeno mismo Lpues el demandado podria, en
determinadas circunstancias, llegar a evitar o impedir los efectos dafiinos del fenémeno, aunque
este sea, en si mismo, irresistible, caso de un terremoto o de un huracén (articulo 64 del Cédigo
Civil) algunos de cuyos efectos nocivos, en ciertos supuestos o bajo determinadas condiciones,
podrian ser evitados-’.

Por lo demas, si bien la mera dificultad no puede constituirse en verdadera imposibilidad, ello
tampoco debe conducir al entendimiento de acuerdo con el cual la imposibilidad siempre debe
revestir un caracter sobre humano; basta con que la misma, de acuerdo con la valoracién que de
ella efectle el juez en el caso concreto, aparezca razonable, como lo indica la doctrina:

‘La imposibilidad de ejecucién debe interpretarse de una manera humana y teniendo en cuenta
todaslas circunstancias: basta que la imposibilidad sea normalmente insuperable teniendo en
cuenta las condiciones de la vida?®

En lo referente a (ii) la imprevisibilidad, suele entenderse por tal aquella circunstancia respecto
dela cual ‘no sea posible contemplar por anticipado su ocurrencia®*toda vez que ‘prever, en el
lenguaje usual, significa ver con anticipacion’®, entendimiento de acuerdo con el cual el agente
causante del dafio sélo podria invocar la configuracién de la causa extrafia cuando el hecho
alegadono resulte imaginable antes de su ocurrencia, cuestion de suyo improbable si se tiene en
cuenta queel demandado podria prefigurarse, aunque fuese de manera completamente eventual,
la gran mayoria de eventos catalogables como causa extrafia antes de su ocurrencia, mas alla
de que se sostenga que la imposibilidad de imaginar el hecho aluda a que el mismo jamas hubiera
podido pasarpor la mente del demandado o a que éste deba prever la ocurrencia de las
circunstancias que resulten de mas o menos probable configuracién o a que se entienda que lo
imprevisible esta relacionado con el conocimiento previo de un hecho de acaecimiento cierto.

2 Al respecto consultar, Consejo de Estado, Seccidn Tercera, sentencia proferida el 11 de febrero de 2009, Exp. 17.145.
2 Nota original en la sentencia Citada: ROBERT, André, Les responsabilites, Bruselas, 1981, p. 1039, citado por TAMAYOJARAMILLO, Javier,
Tratado de responsabilidad civil, cit., p. 19.

Nota original en la sentencia Citada: Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 20 noviembre de 1989,

Jurisprudencia y Doctrina, tomo XIX, Bogota, Legis, p. 8.

www.icbf.gov.co

25 Iﬁ jeriginabpskasentencia Citada: Corte Suprema gl@]ggﬁelalgﬁ]g%sacio'n Civil, sentencia del 26 @/C@ﬁ&f&ﬁo@ﬁﬁggﬂegpial, tomo

XLINI, p. 581.
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Sin embargo, el caracter imprevisible de la causa extrafia también puede ser entendido como la
condicién de “imprevisto” de la misma, esto es, de acontecimiento subito o repentino, tal y como
lo expresan tanto el Diccionario de la Real Academia Espafiola de la Lengua, como el articulo 64
del Cédigo Civil?® y la, jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, de acuerdo con la cual

“[llimprevisible sera cuando se trate de un acontecimiento subito, sorpresivo, excepcional, de rara
ocurrencia’®’. La recién referida acepcion del vocablo “imprevisible” evita la consecuencia a la
cual conduce el entendimiento del mismo en el sentido de que se trata de aquello que no es
imaginable con anticipacién a su ocurrencia, toda vez que esta Ultima comprension conllevaria a
gue la causa extrafa en realidad nunca operase, si se tiene en cuenta que practicamente todos
los sucesos que ocurren a diario ya han sido imaginados por el hombre.

No estd de mas sefialar, en cualquier caso, que la catalogacion de un determinado fendmeno
como imprevisible excluye, de suyo, la posibilidad de que en el supuesto concreto concurra la
culpa del demandado, pues si éste se encontraba en la obligacion de prever la ocurrencia del
acontecimiento al cual se pretende atribuir eficacia liberatoria de responsabilidad y ademas
disponia de la posibilidad real y razonable de hacerlo, entonces los efectos dafiinos del fenémeno
correspondiente resultaran atribuibles a su comportamiento culposo y no al advenimiento del
anotado suceso. Culpa e imprevisibilidad, por tanto, en un mismo supuesto factico, se excluyen
tajantemente.

Asi pues, resulta mucho mas razonable entender por imprevisible aquello que, pese a que pueda
haber sido imaginado con anticipacion, resulta subito o repentino o aquello que no obstante la
diligencia y cuidado que se tuvo para evitarlo, de todas maneras acaecid, con independencia de
gue hubiese sido mentalmente figurado, o no, previamente a su ocurrencia. En la direccion
seflalada marcha, por lo demas, la reciente jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, la
cual ha matizado la rigurosidad de las exigencias que, en punto a lo “inimaginable” de la causa
extrafia, habia formulado en otras ocasiones: (...)

Y, por otra parte, en lo relacionado con (iii) la exterioridad de la causa extrafia, si bien se ha
sefialado que dicho rasgo caracteristico se contrae a determinar que aquella no puede ser
imputable a la culpa del agente que causa el dafio o que el evento correspondiente ha de ser
externo o exterior a su actividad, quizas sea lo mas acertado sostener que la referida exterioridad
se concreta en que el acontecimiento y circunstancia que el demandado invoca como causa
extrafia debe resultarle ajeno juridicamente, pues mas alla de sostener que la causa extrafia no
debe poder imputarse a la culpa del agente resulta, hasta cierto punto, tautolégico en la medida
en que si hay culpa del citado agente mal podria predicarse la configuracién [Jal menos con
efecto liberatorio plenol] de causal de exoneracion alguna, tampoco puede perderse de vista que
existen supuestos en los cuales, a pesar de no existir culpa por parte del agente o del ente estatal
demandado, tal consideracion no es suficiente para eximirle de responsabilidad, como ocurre en
los casos en los cuales el régimen de responsabilidad aplicable es de naturaleza objetiva, razén
por la cual la exterioridad que se exige de la causa del dafio para que pueda ser considerada
extrafia a la entidad demandada es una exterioridad juridica, en el sentido de que ha de tratarse
de un suceso o acaecimiento por el cual no tenga el deber juridico de responder la accionada™®.

Por otra parte, a efectos de que operen los mencionados eximentes de responsabilidad (hecho
de la victima o de un tercero), es necesario aclarar, en cada caso concreto, si el proceder-activo
u omisivo-de aquellos tuvo, o no, injerencia y en qué medida, en la produccién del dafio. En ese
orden de ideas, resulta dable concluir que para que dichas causales eximentes de
responsabilidad puedan tener plenos efectos liberadores respecto de la responsabilidad estatal,
resulta necesario que la conducta desplegada por la victima o por un tercero sea tanto
causa del dafio, como la raiz determinante del mismo, es decir, que se trate de la causa
adecuada o determinante, pues en el evento de resultar catalogable como una concausa

26 Nota original en la sentencia Citada: Cuyo tenor literal es el siguiente: “Se llama fuerza mayor o caso fortuito, el
imprevisto a que no es posible resistir, como un naufragio, un terremoto, el apresamiento de enemigos, los autos de
autoridad ejercidos por un funcionario publico, etc”.

%7 Nota original en la sentencia Citada: Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia de 26 de enero de
1.982, Gaceta Judicial, tomo CLXV, p. 21. www.icbf.gov.co

28 @mpﬂiﬁ;ﬁﬁfm@, Sala de lo Contencioso Admw'@q@pg(,Mngn Tercera, sentencia del @@mgfgg@mgiggﬁcia
ExpedienteNo. 16.530.
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en la produccion del dafio no eximira al demandado de su responsabilidad y, por ende, del
deber de indemnizar, aunque, eso si, habra lugar arebajar su reparacién en proporciéon a
la participacién de la victima.?®”

En conclusién, a juicio del suscrito se encuentra suficientemente probada la causal de eximente
de responsabilidad estatal por el hecho exclusivo y determinante de un tercero, toda vez que las
lesiones fueron provocadas por el actuar temerario, conflictivo e imprevisible de otros menores.
En consecuencia, per se los dafios alegados por los demandantes no son un elemento suficiente
para alegar la responsabilidad del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, toda vez que es
necesario que ese dafio sea imputable, factica yjuridicamente a la entidad estatal a titulo de falla
probada del servicio, de acuerdo con la ley y la jurisprudencia.

En efecto, en lo concerniente al presunto dafio antijuridico causado por una supuesta falla en el
servicio atribuible a este ICBF, es necesario analizar lo conceptuado por la H. Corte
Constitucional, de la siguiente manera:

“La falla del servicio ha sido en nuestro derecho, y continua siendo, el titulo juridico de imputacion
por excelencia para desencadenar la obligacién indemnizatoria del Estado; en efecto, si al Juez
Administrativo le compete una labor de control de la accién administrativa del Estado y si la falla
delservicio tiene el contenido final del incumplimiento de una obligacién a su cargo, no hay duda
de quees ella el mecanismo mas idéneo para asentar la responsabilidad patrimonial de naturaleza
extracontractual. (...) asi, las obligaciones que estan a cargo del Estado -y por lo tanto la falla del
servicio que constituye su trasgresion-, han de mirarse en concreto frente al caso particular que
se juzga, teniendo en consideracion las circunstancias que rodearon laproduccion del dafio
guese reclama, su mayor o menor previsibilidad y los medios de que disponian las
autoridades para contrarrestarlo. Se le exige al Estado la utilizacion adecuada de todos los
medios de que estaprovisto, en orden a cumplir el cometido constitucional en el caso concreto; si
el dafio se produce por su incuria en el empleo de tales medios, surgira su obligacion resarcitoria;
por el contrario, si eldafio ocurre pese a su diligencia no podra quedar comprometida su
responsabilidad. Ahora bien, la falla del servicio o la falta en la prestacién del mismo se configura
por retardo, por irregularidad, por ineficiencia, por omision o por ausencia del mismo®. (Negrillas
fuera de texto)

Segun lo anterior, le corresponde a quien alega el dafio, probar la presunta falla del servicio de
la administracion, con el fin de que se pueda derivar en la responsabilidad del Estado, es decir,
demostrar que la entidad estatal contaba con los elementos para evitar, contrarrestar o precaver
la ocurrencia del dafio, situacién que no acontece en el presente caso al no encontrarse probado
gue el dafio haya sido causado o producido por accién u omision del ICBF o uno de sus agentes.

c) EXCEPCION GENERICA

Solicito de manera comedida y respetuosa al Despacho Judicial, que de acuerdo con lo dispuesto
en el articulo 282 del Cddigo General del Proceso; y demas normas concordantes, se sirva
reconocer las excepciones que llegaren a encontrar probadas.

De acuerdo con todos los argumentos expuestos, solicito muy respetuosamente al Honorable
Despacho del Juzgado Sesenta y Seis (66) Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota —
Seccién Tercera, decretar la prosperidad de las excepciones propuestas.

29 £n la anotada direccion, ha sostenido la Sala: “El hecho de la victima, al decir de los hermanos Mazeaud, sélo lleva “consigo la
absolucion completa” cuando “el presunto responsable pruebe la imprevisibilidad y la irresistibilidad del hecho de la victima. Si no se
realiza esa prueba, el hecho de la victima, cuando sea culposo y posea un vinculo de causalidad con el dafio, produce una simple
exoneracioén parcial: division de responsabilidad que se efectla teniendo en cuenta la gravedad de la culpa de la victima. Henriy Le6n
Mazeaud, Jean Mazeaud. Lecciones de Derecho Civil. Parte Segunda. Ediciones Juridicas Europa América. Buenos Aires. 1960,
pags. 332 y 333”. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, sentencia de mayo dos (02) de dos mil siete
(2007); Expediente nimero: 190012331000199800031 01; Radicacién: 24.972.

30 Consejo De Estado. Sala De Lo Contencioso Admifiéiat/8! §&86iBR Tercera. Subseccion A. Consejera Ponente:Hernan
Anﬂimiﬁ(:‘mmﬁbgoté, D.C., siete (7) de marzo dﬂ(@r{qu;qmd&ﬂﬂ@). Radicacién nimero: 2502@2,@@@@;1%&3@82—

01(20042).
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VI. DE LAS PRUEBAS

a. De las pruebas aportadas en la demanda

El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar se atiene al estricto valor legal que le corresponda
a los documentos aportados con la demanda

b. De las aportadas por el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar

El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar aporta con la contestacion de la demanda los
siguientes documentos:

C.

Historia de atencién de Zuluaga Rincon.

Informe rendido por el operador ONG Crecer en Familia.

Contrato de aporte numero 76.26.19.656

Pdlizas de cumplimiento y responsabilidad civil extracontractual — Aseguradora
Solidaria de Colombia

Declaraciéon de terceros

El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar solicita la declaracién de las siguientes personas:

Sandra Pino, psic6loga encargada del desarrollo del proceso de restablecimiento de
derechos del menor Zuluaga Rincén, la cual puede ser citada a través del suscrito en la
Avenida Carrera 68 No. 64C-75, teléfono: 318 379 52 44 y correos electrénicos:
arguimedes.bastidas@icbf.gov.co. y quimo23_6@hotmail.com

Evelyn Giraldo Becerra en su calidad de Responsable del Servicio del Centro deFormacion
Juvenil — Buen Pastor, el cual puede ser citado a través del suscrito en la AvenidaCarrera
68 No. 64C-75, teléfono: 318 379 52 44 'y correos electronicos:
arguimedes.bastidas@icbf.gov.co. y quimo23_6@hotmail.com

Estas personas se citan con el fin de que puedan esclarecer las circunstancias de tiempo, modo
y lugar en que ocurrieron los hechos demandados, los intervinientes de los incidentes, los
protocolos adelantados antes, durante y después de la ocurrencia de los hechos, las medidas
adoptadas en relacion con el menor Zuluaga Rincon, el estado de salud fisica y psicosocial del
menor luego de la ocurrencia de los incidentes.

1)

2)

3)

4)

5)
6)

VIl.  PETICIONES

Con fundamento Solicito al Honorable Despacho, decretar la excepcién de FALTA DE
LEGITIMACION MATERIAL EN LA CAUSA POR PASIVA, de acuerdo con lo expuesto
previamente.

Declarar la AUSENCIA DE DANO, dentro del proceso de la referencia, segin se ha
explicado.

En gracia de discusién, en caso de tener por probado el dafo, solicito muy
respetuosamente se declare la AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD POR EL HECHO
EXCLUSIVO Y DETERMINANTE DE UN TERCERO.

Se ordene la integracion de litisconsorte necesario con Nacién — Ministerio de Defensa
Nacional — Policia Nacional.

Solicito a usted DENEGAR todas las pretensiones de la demanda.

Llamar en garantia a la Aseguradora Solidaria de Colombia identificada con el Nit.
860.524.654-6 — Direccion de notificacion: Calle 100 No. 9 A — 45. Teléfonos: 018000
512021 (llamada gratuita). Bogota: (031) 291 68 68. Linea solidaria: #789. En su condicion
de garante de los riesgos del gontrate. e aporte niumero 76.26.19.656, en virtud de las
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polizas de cumplimiento y responsabilidad civil extracontractual que se aportan con la
presente contestacion.

VIIl.  NOTIFICACIONES

El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar puede ser notificado en la Avenida Carrera 68 N°
64C-75 PBX: 4377630, correo electrénico: notificaciones.judiciales@icbf.gov.co vy
arguimedes.bastidas@icbf.gov.co.

El apoderado puede ser notificado en la Avenida Carrera 68 N° 64C-75 — Oficina Asesora
Juridica, teléfono: 318 379 52 44 y correos electronicos: arquimedes.bastidas@icbf.gov.co. y
quimo23 _6@hotmail.com

La parte demandante como consta en la demanda.

Cordialmente,

ARQUIMEDES BASTIDAS QUINONES

C.C. Nro. 1.121.817.969 de Villavicencio
TP. Nro. 216.536 del C. S. de la J.

www.icbf.gov.co
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