REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y SEIS (66) ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO: 110013343066 2020 00149 00
DEMANDANTE: ONEIDA SALAZAR TAO Y OTROS
DEMANDADOS: BOGOTA DISTRITO CAPITAL Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

1. ANTECEDENTES

Dentro del término de traslado para contestar demanda, la apoderada judicial del
demandado Instituto de Desarrollo Urbano -IDU-, formuld6 LLAMAMIENTO EN
GARANTIA con el fin de que sean vinculadas a la actuacién las aseguradoras
ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.
y SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., para que, en caso de una eventual sentencia
condenatoria, sean dichas aseguradoras las encargadas de responder por el monto

impuesto en la sentencia.

2. HECHOS

Manifiesta la apoderada, que su representada suscribié un contrato de seguro con
QBE SEGUROS S.A, ahora denominada ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.,
materializado en la pdliza N° 000706534243, en la que son coaseguradoras las
sociedades AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A. y SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A., la cual estaba vigente para la fecha en que ocurrieron los hechos
que motivaron la presentacion de la demanda objeto de estudio, razon por la cual,
solicita que las mencionadas aseguradoras sean vinculadas al proceso de la

referencia a través del llamamiento en garantia.

3. CONSIDERACIONES

Encuentra el despacho que el lamamiento en garantia esta expresamente regulado

en el articulo 225 del CPACA, cuyo tenor literal consagra:

‘Art. 225.- Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.
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El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma
forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por
si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y de la
de su habitaciéon u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo dltimo bajo juramento, que se entiende prestado
por la sola prestacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley
678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen’”.

Sobre el tramite que debe darsele a este tipo de vinculacién, la referida Ley 1437
de 2011, en su articulo 227, hace una remision al Estatuto Procesal Civil, en lo no
regulado por ella. Ante lo cual, debe acudirse a lo previsto en los articulos 64 a 66
de la Ley 1564 de 2012, especificamente, al articulo 66, que establece:

“Articulo 66. Tramite. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenara
notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el
término de la demanda inicial. Si la notificacidon no se logra dentro de los seis
(6) meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz. La misma regla se aplicara
en el caso contemplado en el inciso sequndo del articulo anterior.

El llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el
llamamiento, y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacion
sustancial aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del
llamado en garantia (...)".

De la normatividad referenciada se infiere que basta con la sola afirmacion de tener
el derecho legal o contractual para deprecar la solicitud. Si bien, sobre el
Llamamiento en Garantia hay norma especial aplicable en concreto, conviene
precisar que, tanto el Cédigo General del Proceso como la Ley 1437 de 2011, exigen
para su procedencia que la parte "afirme tener derecho legal o contractual;
modificacion que necesariamente conlleva a revisar las exigencias probatorias para
su procedencia, pues se entiende que, en principio, para el Legislador es suficiente

la mera afirmacion sobre la existencia de ese derecho y no se requiere siquiera
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prueba sumaria del derecho invocado para llamar en garantia’. Se agrega, ha sido
reiterado el criterio jurisprudencial el cual sostiene que, al momento de la admisién
del llamamiento en garantia no se requiere un analisis de fondo sino de los aspectos
formales de la figura?. Asi las cosas, se pasara a estudiar la procedencia del

Llamamiento propuesto.

Revisada la solicitud de llamamiento en garantia elevada por la apoderada judicial
del demandado Instituto de Desarrollo Urbano -IDU-, advierte el despacho que la
misma esta llamada prosperar, puesto que se acredité la existencia de una relacion
contractual entre la entidad demandada y las citadas aseguradoras, materializada
a través de la poliza de seguro N° 000706534243 referenciada en los hechos

planteados en la solicitud.

Por otra parte, observa el despacho que la apoderada del demandado Instituto de
Desarrollo Urbano -IDU-, no cumplié con lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 de CGP3, toda vez que no realizo el envio de la contestacion de la demanda y
de los llamamientos en garantia a la parte demandante y a las aseguradoras antes
mencionadas, razon por la cual, se exhortara al demandado Instituto de Desarrollo
Urbano -IDU-, para que acredite el envio de todas las actuaciones que realice en el
proceso a todos los sujetos procesales, so pena de imponer las sanciones

sefaladas en la citada norma.

Por lo expuesto, el Juzgado Sesenta y Seis Administrativo de Bogota;

RESUELVE

" CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. SALA ADMINISTRATIVA ESCUELA JUDICIAL "RODRIGO
LARA BONILLA" EI Juicio por audiencias en la jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. Primera parte:
Tomo |. Temas transversales. Modulos de Aprendizaje Autodirigido diciembre de 2012, ISBN. CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, 2012. Primera edicion, de 2012.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion “C”, C.P. Jaime
Orlando Santofimio Gamboa; providencia del 11 de marzo de 2013; proceso Nro. 25-000-23-26-000-2011-
00519-01 (45783); reparacion directa.

3 CGP: “Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:
()]

14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion
de correo electronico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la
actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.”
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PRIMERO: ADMITIR la solicitud de llamamiento en garantia presentada por la
apoderada judicial del demandado Instituto de Desarrollo Urbano -IDU- contra
ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.
y SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., en virtud de lo expuesto en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal de ZURICH
COLOMBIA SEGUROS S.A., al Representante Legal de AXA COLPATRIA
SEGUROS DE VIDA S.A. y al Representante Legal de SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A., del lamamiento en garantia realizado el demandado Instituto
de Desarrollo Urbano -IDU, o a quienes hagan sus veces, en la forma prevista en
el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020, en concordancia con lo sefialado
en el articulo 198 del CPACA, enviandole copia de la demanda, de todos sus
anexos, de la contestacion de la demanda, del llamamiento en garantia y de este

auto.

TERCERO: REQUERIR a la apoderada del demandado Instituto de Desarrollo
Urbano —IDU- para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de
este proveido, adelante las gestiones necesarias para la notificacion personal del
llamamiento en garantia a los representantes legales de ZURICH COLOMBIA
SEGUROS S.A., AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A. y SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A. o quienes hagan sus veces, por ser la parte directamente
interesada en la vinculacién de las mencionadas aseguradoras al asunto de la

referencia.

SE ADVIERTE al llamante en garantia, que si la notificacion no se logra dentro de
los seis (6) meses siguientes, este sera ineficaz, segun lo establece el articulo 66
de la Ley 1564 de 2012.

CUARTO: Una vez la llamante en garantia acredite el cumplimiento de lo ordenado
anteriormente, por secretaria corras traslado del llamamiento en garantia por el
término senalado en el articulo 172 del CPACA, y una vez vencido éste,
CONTROLESE el término de quince (15) dias con que cuenta Seguros del Estado
S.A., para intervenir en la presente actuacion, segun lo dispone el articulo 225 de la
Ley 1437 de 2011.
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QUINTO: Se les reconoce personeria a los apoderados de las entidades
demandadas, en los términos y fines de los poderes conferidos, los cuales se

relacionan a continuacion;

- CLAUDIA ESMERALDA CAMACHO SALAS, identificada con cédula de
ciudadania No. 23'622.744 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 94.995
del C.S. de la J. como apoderada del Instituto de Desarrollo Urbano —IDU-

- ELIANA SUAREZ HERNANDEZ, identificada con cédula de ciudadania No.
40’034.765 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 131.572 del C.S. de la
J. como apoderada de Transmilenio S.A.

- EDITH CAROLINA SUAREZ BRICENO, identificada con cédula de
ciudadania No. 52'270.362 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 124.644
del C.S. de la J. como apoderada de Bogota D.C. — Secretaria de Movilidad.

- FRANCISCO JAVIER NUNEZ VARELA, identificado con cédula de
ciudadania No. 93.236.522 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 170.577

del C.S. de la J. como apoderada de Bogota D.C. — Secretaria de Movilidad.

SEXTO: Se EXHORTA a las partes del proceso para que de todos los memoriales
y actuaciones que realicen, se envie copia a todos los sujetos procesales a las
direcciones electronicas dispuestas por éstos para notificaciones judiciales, en
cumplimiento a lo sefialado en el numeral 14 del articulo 78 del CGP. Las
actuaciones realizadas deberan ser acreditadas al despacho al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del horario judicial
correspondiente, suministrando los veintitrés (23) digitos del proceso de la

referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MILTON JOJANI MIRANDA MEDINA

Juez
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