INFORME SECRETARIAL: Tamara diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidés {(2022).

En la fecha pasan las presentes diligencias al Despacho del sefior Juez, para que se sirva proveer,
informando que venci6 en silencio el traslado dado ala liquidacién del crédito presentada por la parte
actora, sin objecion o aclaracion por parte del demandado.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER I?UBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA ~ CASANARE
Carrera 11 N°4-27. Barrio Centro- Correo electrénico

01 prmpaltamara@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tamara, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidés (2022)

PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE BANCO DE BOGOTA

“DEMANDADO YEFRI ABDON SIGUA TUMAY
RADICADO 854004089001 — 2021 — 0005 — 00
INSTANCIA PRIMERA
DECISION APRUEBA LA LIQUIDACION DEL CREDITO

Vencido el término de traslado de la liquidacion del crédito que antecede, sin

objecién alguna-de la parte demandada, se aprueba en todas sus partes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(o133 RAUL RIVERA GARCES
JUEZ

JYZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA -
CASANARE -
ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA EL DIA VEINTE (20)
DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) POR
ANOTACION EN ESTADO No 018 Y SE PUBLICO EN EL
PORTAL WEB DE LA RAMA JUDICIAL. LEY 270 DE
1996, ARTICULO 95 Y ARTICULO 103 C.G.P.

LIDIA MARVEL URIBE MORENO
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL: Tamara diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidés (2022).

En la fecha pasan las. presentes diligencias al Despacho del sefior Juez, para que se sirva
proveer, con atento informe que el dia jueves doce.de mayo de dos mil veintidés llego por
correo electronico la demanda; ingresa al Despacho para analizar admisién o inadmision
conforme a lo sefialado en el articulo 82 y 375 del Cédigo General del Proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER I?UBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA - CASANARE
Carrera 11 N°4-27. Barrio Centro- Correo electrénico
j01prmpaltamara@cendoj.ramajudicial.gov.co
Tamara, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidés (2022)

PROCESO <1 VERBAL DEPERTENENCIA POR PRESCRIPCION ORDINARIA PREDIO URBAND

DEMANDANTE GERARDO FORERO ALBARRACIN

HEREDEROS DETERMINADOS DEL SENOR NELSON ENRIQUE FOREI;O GRANADOS (Q.E.P.D.) SUS HIJOS
MENORES JULIETH NAYIBE FORERO ROMERO Y LUCERO FORERO ROMERO REPRESENTADOS ESTOS
POR SU GUARDADORA SERORA YULI MILENA FORERO GRANADOS Y DEL HIJO MAYOR DE EDAD SENOR
NELSON ALBERTO FORERO ROMERO,

DEMANDADO

RADICADO 864004089001 - 2022 —40 00
INSTANCIA PRIMERA
" DECISION INADMITE DEMANDA

1. ASUNTO A DECIDIR

Se encuentra al Despacho el libelo de la referencia para resolver sobre la admisién o no de

la demanda referenciada;
2. CONSIDERACIONES

Procede el despacho a adoptar la decisién que en derecho corresponde, previas las

siguientes consideraciones.
2.1. MARCO FACTICO

El sefior GERARDO FORERO ALBARRACION, a través de apoderada judicial presenté
demanda VERBAL DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION ORDINARIA PREDIO URBANO en
contra de PERSONAS INDETERMINADAS Y herederos determinados del sefior NELSON
ENRIQUE FORERO GRANADOS (Q.E.P.D.) sus -hijos menores JULIETH NAYIBE FORERO
ROMERO y LUCERO FORERO ROMERO representados éstos por su guardadora sefiora YULI
MILENA FORERO GRANADOS:-y del hijo mayor de edad sefior NELSON ALBERTO FORERO
ROMERO. En orden a verificar el cumplimiento de los requisitos de ley, del examen
realizado tanto a la demanda como a sus anexos, se evidencia que la misma debera

inadmitirse, teniendo en cuenta el siguiente analisis juridico.

-

2.2 MARCO JURIDICO



El proceso de pertenencia es uho de los mas importantes que consagra el Codigo General
del Proceso, considerando la funcion social de la propiedad privada y sobre todo si se tiene
en cuenta que es un modo de adquirir fos bienes ajenos, tal-como lo expresa la parte inicial
del articulo 2512 del Cédigo-Civil, lo que supone una contencién entre el poseedor vy el
duefio del bien que se pretende prescribir, 2 menos que éste se desconozca, caso en el
cual se dirige la demanda en contra de personas indeterminadas.

La declaracién de pertenencia, esta regulada por el articulo 375 del Cédigo General del
Proceso, el objeto de la pretensién que se debe invocar tiene por fin solicitar que se
reconozca a favor de una o varias personas el derecho de propiedad que han adquirido de

un bien mueble o inmuebles, con base en la prescripcién adquisitiva o usucapién.

El Cédigo civil establece que la prescripcion es un modo de adquirir las cosas o de extinguir
las acciones o derechos ajenos; dicha normatividad nos ensefia que por prescripcion se
puede obtener el dominio de los bienes corporales sean raices o muebles, que se hallen en
el comercio humano y que se hayan poseido en las condiciones legales; del mismo modo,
la prescripcién puede ser ordinaria o extraordinaria, la primera de ellas exige justo titulo

y posesién material por cinco afios, mientras que la segunda requiere diez afios sin
mediacioén de titulo alguno.

Las diferencias entre prescripcion ordinaria y extraordinaria son las siguientes:

1.- La ordinaria requiere de buena fe y justo titulo, la extraordinaria no requiere de ninguno
de ellos.

2.- La ordinaria requiere de la posesion inscrita (justo tituio), y de la posesién material por
el término de 3 afios para muebles y 5 afios para inmuebles; en cambio, en la extraordinaria
basta la posesién material durante el lapso de 10 afios, tratese de bienes muebles o
inmuebles.

3.- En la ordinaria la buena fe se presume legalmente, es decir, admite prueba en contrario;
en cambio, en la extraordinaria la buena fe se presume de derecho, por cuanto el simple
hecho de poseer sirve de fundamento a esta prescripcién, sin mas requisitos que el

transcurso del tiempo.

Sobre el tema que nos ocupa, es preciso tener en cuenta que, dentro de las medidas
encaminadas al saneamiento del proceso, en orden a evitar posteriores nulidades, el
Cédigo General del Proceso consagra como facultad del Juez las de examinar el libelo en
aras de verificar el cumplimiento de los requisitos legales, y, segln el caso admitir o

inadmitir la demanda.

Tratandose de la accién VERBAL DE PERTENENCIA y dada la trascendencia que la demanda
tiene en la constitucién, desarrollo y culminacién del proceso, dicho escrito debe



preseritarse en legal y debida forma, cumpliendo con el lleno de los requisitos, determinado
en el ordenamiento procesal colombiano que se trata en los articulos 73,74,75, 82, 83, 84,
87, 88 y 375 y Decreto 806 de 2020.

El afticulo 82 del C. G. del P., regula los requisitos generales que debe cumplir ia demanda
con que se promueva todo proceso. Sin embargo, la norma procesal regula otros de
caracter especial, que deben ser cumplidos adicionalmente, conforme a la clase del asunto
que se pretenda deérhandar, como los sefialados en’el articulo 375 ibidem, para la clase de
asunto gue se pone en consideracion.

Ahora bien, en el caso de la competencia es claro” que esta ha sido entendida como la
facultad que le ha sido conferida al poder judicial, para administrar justicia en ciertos
asuntos, la cual se atribuye de acuerdo a factores descritos en la norma'y en los hechos
relatados el caso‘en.concreto, que de manera conjunta y complementaria sefialan las bases
plausibles para establécer con precisién, quien es el juez llamado a conocer de un
determinado proceso. -

Entrando en materia, este Despacho procedié a revisar el caso concreto y dél mismo se
pudo constatar que, no se adjunté el avallio catastral del inmueble objeto del litigio, el cual
es un anexo obligatorid y exigido para analizar el tramite de una demanda de pertenencia,
pues como es refetido por el articulo 25 y el numeral 3 del articulo 26 del Cédigo General
del Proceso que, la competencia en los procesos contenciosos se determinara por el valor
de la cuantia estimada en-el proceso y en caso que la controversia verse sobre bienes
inmuebles, la cuantia se establecera de acuerdo con el avallio catastral que ostenten los
mismos y en este caso es imposible determinarla debido a la no presentacién del
documento.

No obstante, el incumplimiento de la presentacién del avallio catastral no es el tnico
incumplimiento que presenta el escrito de demanda, por lo que procederé a desglosar uno
a uno para mayor claridad de la parte demandante, no sin antes dar claridad que se puede
corregir en el término legal, ‘allegando la subsanacién de las siguientes falencias:

1. Con el escrito de demanda, Ia parte actora no adjunto prueba si quiera sumaria
en donde conste que ejercié el derecho de peticion para solicitar la prueba
documental en lo que respecta al avaltio catastral y las copias del proceso de
sucesion, con la demanda debe acompafiarse de un acervo probatorio nutrido,
eficaz, conducente, procedente, en donde exista la relacién entre los hechos, las
pretensiones, los fundamentos de hecho y de derecho, maxime cuando se busca
la titularidad de un bien.

Es menester de la judicatura indicar de forma contundente, que la demanda
presentada por el poderdante carece de la prueba de que la parte actora



desplego todas las actividades necesarias para obtener los documentos antes
citados, por ello, sapientemente, el Codigo General del Proceso, para evitar la
conducta de las partes que convierten al juez en mensajero, intima al apoderado,

en el articulo 78 numeral 10: “Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de

documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticién hubiese podido

conseguir.”

En el acapite respetivo la parte actora suministra direcciones de notificacién de

la parte demandada a través de correo electrénico arq.yulymilena@gmail.com

sin embargo, debera informar la forma en la que obtuvo el mencionado correo
electronico y allegar las evidencias correspondientes, conforme lo dispone el
articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

No existe dentro del escrito presentado, documento que acredite el cumplimiento
al principio de publicidad ordenado en el articulo 6 del Decreto Legislativo 806
del.4 de junio de 2020, en cuanto al envié-por correo certificado o remisién

de la demanda y sus anexos a la parte demandada herederos determinados
del sefior NELSON ENRIQUE FORERO GRANADOS (Q.E.P.D.) sus hijos menores
JULIETH NAYIBE FORERO ROMERO y LUCERO FORERO ROMERO
representados éstos- por su guardadora sefiora YULI MILENA FORERO
GRANADOS y del hijo mayor de edad sefior NELSON ALBERTO FORERO
ROMERO, con el fin que la parte demandada pueda ejercer su derecho

constitucional a la defensa, es de anotar que esta solicitud .se puede hacer
mediante cualquiera de la empresa de correo certificado, bien sea de manera

fisica o virtual en donde conste la notificacién a la contraparte.

La falencia descrita anteriormente, obedece a que el poder legislativo a través
del articulo 6. del citado Decreto 806 de 2020, se pronuncié en punto de los

requisitos de la demanda: “Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde
deben ser notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier
tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisién. Asimismo, contendré los anexos
en medio electrénico, los cuales corresponderén a los enunciados y enumerados en la demanda.
Las demandas se presentarén en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a
las direcciones de correo electrénico que el Consejo .§upen’or de la Judicatura disponga para
efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y sus anexos no seré necesario
acompafiar copias fisicas, ni electrénicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. En
cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o

se desconozca el lugar donde recibiré notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultdneamente deberé enviar por medio electrénico copia de ella
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberg proceder el demandante cuando
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que

haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad
judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditaré con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el
demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse



la demanda la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.” —

Negrilla y subraya fuera de texto —

4. La parte actora debe informar el domicilio, residencia o lugar donde pueden ser
citados los testigos, para dar cumplimiento a lo ordenado en el articulo 212 del

Cédigo General del Proceso.

Como quiera que la demanda- radicada no cumple con los requisitos requeridos por el
legislador para que sea admitida, se insta a la parte actora para que realice las correcciones
solicitadas y allegue la documentacién respectiva con una fecha vigente, es decir que el
avallo catastral’ que sean parte esencial del acapite de pruebas tenga una data no mayor
a 30 dias de su presentaciéon ante este Despacho y corresponda al afio 2022.

SOBRE LA SOLICITUD DE MEDIDAS CAUTELARES ESTE DESPACHO CONSIDERA:

La solicitud es improcedente y no se debe decretar, toda vez que no cumple con los
principios de las medidas cautelares.

1.- La pretensién de la demanda busca que el demandante adquiera el dominio en virtud
de la prescripcion adquisitiva de dominio, por tenerlo en posesion con animo y sefior de
duefio.

2.- En la demanda objeto de estudio no existe un derecho cierto, sino apenas una pretensién
que el demandante busca que el Juzgado declare o falle a su favor lo solicitado.

3- En los procesos verbales de pertenencia, en el auto admisorio de la demanda de oficio
se ordenara la inscripcién de la demanda. Una vez inscrita, el oficio se remitira por el sefior
Registrador al Juzgado,.junto con un certificado sobre la situacién juridica de los inmuebles

objeto de las pretensiones.

El registro de la demanda no pone al bien afectado por la medida fuera del comercio, pero
alerta y afecta a quienes deseen realizar algiin negocio juridico respecto del mismo acerca
de la existencia del proceso que lo vinculara como si hubiera sido parte.

Para decretar la medida cautelar solicitada por la parte actora se debe tener en cuenta los
siguientes principios:

a. Las medidas cautelares son restrictivas por el gravamen que aparejan contra el

patrimonio de los demandados en determiriados procesos.

b. Las reglas que gobiernan las medidas cautelares son de caracter especial y no de
caractér general, como aplicacién de la regla de hermenéutica que la disposicién especial
prefiere a la general.



c. Las medidas cautelares por su caracter restrictivo son admiten interpretacién analégica.

d. Periculum in mora, es decir, frustracién o riesgo o estado de peligro en el derecho
invocado por el demandante que haga necesaria la medida.

Lo expuesto nos permite colegir, que uno de los propésitos de las medidas, como atras se
resefld, es el principio periculum in mora, es decir, peligro en la demora del proceso de
manera que de no practicarse la-medida es expone el derecho de la parte demandante a
una objetiva posibilidad de frustracion, riesgo o estado de peligro, de modo que, si no se
concede, el afectado con la medida puede aprovecharse maliciosamente de la duracion del
juicio, para ocultar o transferir los bienes. En el presente caso, se observa que el inmueble
lo tiene en posesién el demandante; razén por la cual no se cumple con este objetivo, se

estaria realizando un auto embargo.

Asi la cosas, este Juzgado denegara la solicitud de medida cautelar.
3. CONCLUSION

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales establecidas
en el articulo 90 del CGP el despacho dispondra la inadmisiéon de la demanda para que se
proceda con su subsanacion en el tiempo y forma alli indicados.

No debe perderse de vista, que la ritualidad o formalidad de los actos procesales vy el
procedimiento a recorrer para la realizacién del proceso, no constituye un capricho del
legislador, sino una garantia constitucional o un deretho fundamental de los ciudadanos,
en la medida de que éstos de antemano deben conocer las reglas que han de ser
observadas por el Juez, y las partes en desarrollo del proceso, a fin de que el funcionario
ejerza cumplidamente sus funciones y las partes hagan lo propio con sus derechos. La
inobservancia de una de ellas, obstruye el procedimiento, constituyendo indudablemente
una violacion de la garantia constitucional del debido proceso.

Es la ley, la que ha regulado’las formalidades de los actos procesales y ha fijado la sancion
gue debe imponetse cuando no se produce su observancia. Bajo este entendido habra de
inadmitirse la demanda.

Resulta improcedente la solicitud de medidas cautelares por no cumplirse con la exigencia
que prevé los articulos 590 y 591 del Cédigo General del Proceso, ya que la eventual
sentencia que se profiera en nada afectaria mutaria los derechos posesion que ejerza el

demandante sobre los predios.

Como consecuencia de la improcedencia de la medida cautelar, resulta procedente la
inadmisién de la demanda.



4. DECISION
En merito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tamara - Casanare,

RESUELVE:

PRIMERO: Denegar la solicitud de librar oficios para obtener la prueba documental por los

motivos expuestos en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: Denegar la solicitud de medidas cautelares por los motivos expuestos en la parte
motiva de este auto.

TERCERO: INADMITIR la anterior demanda, por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

CUARTO: CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para que subsane la
demanda, conforme a lo sefialado en el acapite respectivo de esta providencia, so pena de
ser rechazada. Por secretaria verifiquese el computo de los términos establecidos en el
ordinal que antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la
decision que en derecho corresponda.

QUINTO: Publiquese esta providencia en los estados electrénicos en el portal Web de la
Rama Judicial, segun los fineamientos establecidos en el Acuerdo PCSJA 20-11567 del 5
de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura, por Secretaria déjense las
respectivas constancias.

SEXTO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial del parte demandante sefior
GERARDO FORERO ALBARRACION, al abogado NESTOR ZEHIR APONTE MOJICA, abogado en
ejercicio con Tarjeta Profesional No 197.426 del C.S. de la J., en los términos y para los
efectos y fines con que fuera conferido el mandato judicial, de conformidad con las
disposiciones de los articulos 53, 54, 73 2’75y 77 del Cédigo General del Proceso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
oS RAUL RIVERA GARCES
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA ~
" CASANARE -
ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA EL DIA VEINTE {20)
DE MAYQO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) POR
ANOTACION EN ESTADO No 018 Y SE PUBLICO EN EL
PORTAL WEB DE LA RAMA DDICIAL. LEY 270 DE

1996, ARTICULO 95 Y ART] //' &P.
"./(( 44,

LIDIA MARVEJZR)E;
s .d’ i




INFORME SECRETARIAL: Tamara diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidés (2022).

En la fecha pasan las presentes diligencias al Despacho del sefior Juez, para que se sirva
proveer, informando que por Ia Secretaria se elabor6 la liquidacion de costas y se corrié
traslado a las partes en la forma que prevé el articulo 110 del Cédigo General del Proceso,
el término vencio en silencio, no solicitd aclaracién ni adicion.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER l?l'JBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA — CASANARE
Carrera 11 N°4-27. Barrio Centro- Correo electrénico

j01prmpaltamara@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tamara, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO i EJECUTIVO
DEMANDANTE BANCO AGRARIO DE COLOMBIA

" DEMANDADO YAMID DEDIOS RODRIGUEZ
RADICADO 854004089001 - 2020 - 00074 — 40
INSTANCIA PRIMERA
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Vista la anterior liquidaciéon de costas elaborada por Secretaria, el Juzgado le
imparte su respectiva aprobacion de conformidad con al Articulo 366 regla 1° del

Cédigo General del Proceso.

COPIESE, NOTIFiQUESé Y CUMPLASE

oS RAUL RIVERA GARCES
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA —
CASANARE -

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA EL DIA VEINTE (20}
DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) POR
ANOTACION EN ESTADO No 018 Y SE PUBLICO EN EL
PORTAL WEB DE LA RAMATUNDIGIAL. LEY 270 DE
1986, ARTICULO 95 Y A %




INFORME SECRETARIAL: Tamara diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidés (2022).

En la fecha pasan las presentes diligencias al Despacho del sefior Juez, para que se sirva
proveer, informando que por la Secretaria se elabor6 la liquidacion de costas y se corrié
traslado a las partes en la forma que prevé el articulo 110 del Cédigo General del Proceso,
el término vencid en silencio, no solicitd aclaracion ni adicion.

LIDIA MARVE E MORENO
.SEC A

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA — CASANARE
Carrera 11 N°4-27. Barrio Centro- Correo electrénico

[01prmpaltamara@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tamara, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
DEMANDADO GUTIERREZ ROMERO ORLEDY YUSBEY
RADICADO 854004089001 - 2021 - 0081 - 00
INSTANCIA PRIMERA .

DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Vista la anterior liquidacion de costas elaborada por Secretaria, el Juzgado le
imparte su respectiva aprobacion de conformidad con al Articulo 366 regla 1° del
Cédigo General del Proceso. ‘
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INFORME SECRETARIAL: Témara diecinueve {(19) de mayo de dos mil veintidés (2022).

En la fecha pasan las presentes diligencias al Despacho del sefior Juez;.para que se sirva
proveer, informando que vencié €l término de emplazamiento y no comparecié ninguna
persona recibir notificacién del auto admisorio de la demanda.

LIDIA MARV E MORENO
S A

REPUBLICA DE COLOMBIA
o RAMA JUDICIAL DEL PODER I?UBL‘!CO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA — CASANARE
Carrera 11 N°4-27. Barrio Centro- Correo electrénico
j01prmpaltamara@cendoj.ramajudicial.gov.co
Tamara, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidds (2022)

VERBAL ESPECIAL PARA OTORGAR TITULOS DE PROPIEDAD AL POSEEDOR MATERIAL DE BIENES
INMUEBLES URBANOS Y RURALES. LEY 1561 DE 2012

PROCESO

DEMANDANTE JOSE ANTONIO COMAYAN VALCARCEL

DEMANDADO HEREDEROS DETERMINADOS: ALCIRA COMAYAN VALGARCEL Y PERSONAS. INDERTERMINADAS
RADICADO 854004089007 - 2021~ 00107 - 00

INSTANCIA PRIMERA ’

DESIGNA CURADOR AD-LITEM A LOS DEMANDADOS HEREDEROS INDETERMINADOS DE LA CAUSANTE

DECISION
SENORA UBALDINA VALCARCEL DE COMAYAN (QEPD) Y PERSONAS INDETERMINADAS

1. ASUNTO A DECIDIR

Se encuentra el proceso de la referencia al despacho para designar curador ad litem del demandado;

2. CONSIDERACIONES

Procede el despacho a adoptar la decisién que en derecho corresponde, previas las siguientes
consideraciones:

2.1. MARCO JURIDICO

Articulos 473 y 474 inciso 2 del Codigo Civil y' Articulos 48, 108 Hel Cédigo General del Proceso,
articulo 10 del Decreto 806 de 2020 y sentencia C-083 de febrero 14 de 2014, de la Corte
Constitucional.

Elcurador ad litemes la persona encargada de asumir la defensa de la parte procesal
que por alguna circunstancia no puede concurrir al proceso, o cuando esta sea un incapaz
y por dicha circunstancia no pueda asumir su defensa.

Las funciones del curador ad litem se encuentran consagradas en el articulo 56 del cédigo general
del proceso.

El articulo 48, numeral 7 del Cédigo General del Procéso reza lo siguiente:



‘La designacién del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente la
profesion, guien desempenaré el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El nombramiento
es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5)
procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado-deberé concurrir inmediatamente
a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se
compulsaran copias a la autoridad competente”

Asi las cosas, cuando en un proceso se nombre un curador ad-litem para que represente a una de
las partes, sera para que este se notifiqgue de la demanda o el requerimiento que le haga el juez, y
conteste la demanda con la mayor diligencia posible. Esto implica interponer los recursos u
observaciones a que haya lugar y, de tal manera, velar por los intereses de su representado.

2.2. MARCO FACTICO

En el expediente existe cqnstancia de que la parte actora desplego todas las actividades y diligencias

necesarias para notificar a los demandados HEREDEROS INDETERMINADOS DE LA CAUSANTE SENORA
UBALDINA VALCARCEL DE COMAYAN (QEPD) Y PERSONAS INDETERMINADAS, el auto admisorio de la
demanda de fecha veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintilino (2021).

Mediante auto, se ordené el emplazamiento de los demandados antes citados; por la Secretaria del
Juzgado se procedié a dar estricto cumplimiento a lo préceptuado en el articulo 10 del Decreto 806
de 2020, tal como se aprecia en la constancia de publicacién de emplazamiento en la plataforma
JUSTICIA XXI WEB y la parte-actora Instalo una valla de dimensién no inferior a un (1) metro
cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via publica mas importante sobre
la cual tenga frente o limite, para el efecto de emplazamiento de personas indeterminadas y aporto
al expediente fotografias del inmueble en las que se observe el contenido de ellos.

De igual forma, se cumplié con lo ordenado en los incisos 6 y 7 del articulo 108 del C.G.P.

En este orden de ideas y habiendo transcurrido mas de un mes, establecidos por el articulo 373 del
Cédigo General del Proceso, sin que los demandados hubieren acudido al proceso, procedera este
Despacho Judicial a designar a un abogado que ejerza habitualmente la profesién como Curador Ad
Litem a los demandados HEREDEROS INDETERMINADOS DE LA CAUSANTE SENORA UBALDINA VALCARCEL
DE COMAYAN (QEPD) Y PERSONAS INDETERMINADAS

Aunado a lo anterior y teniendo en cuenta [a sentencia C-083 de febrero 14 de 2014, de la Corte
Constitucional, es del caso sefialar gastos al Curador Ad Litem, los cuales deberan ser a cargo de la
parte demandante y a érdenes de este Despacho Judicial o directamente con el Curador.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal De Tamara - Casanare

RESUELVE:

PRIMERO: DESIGNAR al Dr. LOPEZ SANCHEZ JAIRO ENRIQUE, quien recibe notificaciones o



comunicaciones en la Calle 8 No. 18-47 Yopal, celular 3123775881, correo electronico
jairojels50@hotmail.com abogado que ejerce habitualmente su profesién en este despacho judicial

e integrante de la lista oficial de auxiliares de la justicia, como Curador ad litem de los demandados
HEREDEROS INDETERMINADOS DE LA CAUSANTE SENORA UBALDINA VALCARCEL DE COMAYAN (QEPD) Y
PERSONAS INDETERMINADAS. Comuniquese al referido abogado, en su direccion para notificaciones

judiciales, la designacién que le fuere efectuada y notifiquesele el auto admisorio de fecha Tamara,
veinticinco (25) de” noviembre de dos mil veintiuno (2021); por secretaria, déjense las respectivas
constancias. ADVERTIR al abogado designado que el nombramiento es de forzosa aceptacion, so
pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

SEGUNDO: SENALAR,_como_gastos de Curador Ad Litem, la suma de trescientos mil pesos

($300.000), los cuales se encuentran a cargo de la parte actora sefior JOSE ANTONIO COMAYAN
VALCARCEL. El pago podra realizarse mediante consignacién a érdenes del Juzgado o directamente
y se debe acreditar dicho pago en el expediente. Es necesario distinguir entre los honorarios que se
paguen al Curador Ad-litem y los gastos que pueda generar el proceso, estos se causan a medida
que el proceso transcurre. Son costos provenientes de causas no imputable a la administracién de
justicia en si misma que es gratuita y que deben atenderse necesariamente por el interesado.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AEE

RAUL RIVERA GARCES
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA -
CASANARE -
ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA EL DIA VEINTE (20)
DE MAYO DE DOS MIL NJIDOS (2022) POR
ANOTACION EN ESTAD
PORTAL WEB DE AR
1996, ARTICULO 95
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K'\ E_CRUZ ABOGADOS S.A.S ZOMAC
) Calle 12 No. 1510 Aguazul - Cazantare

\\ Cel. 311 5894322 ~ 3112032869,
t-mail: ecruzabogadais.a.szomactigmall.com
SeFior-
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA - CASANARE
E. S D
Proceso: EJECUTIVO MiNIMA CUANTIA
Radicado: 2015 - 00031
Demondante: BANCO DE BOGOTA
Demandado: BERNARDO ZUNIGA VEGA

Actuando como apaqderada judicial de la parte actora, deptrp del proceso cje lo
reférencia, meé permito presentar ACTUALIZACION DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO,
teniendd en cuenta la liquidacién de crédito aprobada el 30 de septiembre del 2021 y de

confaormidad con lo dispugsto en el Art. 446 del C.G.P.:

PAGARE No. 76902442021

LIQUIDACION APROBADA EL 30/09/2021 $ 20.959.004;29
INTERESES MORATORIOS DE 11/09/2021 AL 13/05/2022 $ 948.925,86
TOTAL $ 21.907.930,15

Son: veintiuno millones noveclientos siete mil novecientos treinta pesos con quince centovos

Para lo cual me permito aportar actualizacién liquidacién del crédito en un folio(s).

PETICION:

1. Sirvase dar tramite a la actualizacion de liquidacion présentada.

2. Solicito se ordene la entrega de los depositos de titulos Judiciales que existan dentro del

proceso, a nombre de Elisabeth Cruz Bulla en favor de Banco de Bogotd.

Sirvase Serior Juez, actuar de conformidad.

Atentamente;

Qg Pl
EL E RUZ BULLA

C.C. No. 40.418.013 de Pto Lopez (Mefa)
T.P. No. 125.483 d&l C. S. de la J.
Cormréo: ecruzabogadoss.a.szomac@gmail.com
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Senor

* JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA - CASANARE
E.S.D.
PROCESO: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO DE BOE_OTA
DEMANDADQ: BERNARDO ZUNIGA VEGA

RADICADO: 2015 - 80031
PAGARE No. 76902442021
. [capiTAL [s 7.200.000,00 |
INTERESES MORATOR!OS
DEL 11 DE SEPTIEMBRE DEL 2021
AL 13 DE MAYO DEL 2022
% CTE ANUAL MES ARO FRACQION TASA CAPITAL INTERES POR MES
17,19% SEPTIEMBRE- 2021 20 1.93% H 7.200.000,00 | § 92.644,28
17,08% OCTUBRE 2021 30 1.92% $ 7.200.000,00 | § 438.163,70
17,27% NOVIEMBRE 2021 30 1.94% $ 77200.000,00 | $ 139.549,62
17,46% DICIEMBRE 2021 30 1,96% $  7.200.000,00 | $ 140.932,68
17,66% ENERO 2022 30 1,98% $  7.200.00000 S 142.385,44
18,30% FEBRERO 2022 30 2,04% $ 7.200.000,00 | S 147.013,14
18,47% MARZO 2022 30 2,06% $  7.200.000,00 | § 148,237,00
19,05% ABRIL 2022 30 2,12% $ 7.200.000,00 | § 152.395,73
19,71% MAYO 2022 13 2,18% $  7.200.000,00]$ 68.075,29
TOTAL INTERESES MORATORIOS MENSUALES $ 948.925,86
TOTAL + INTERESES $ 8.148.925,86

P




INFORME SECRETARIAL: Tamara diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidés (2022).

En’la fecha pasan las presentes diligencias al Despacho del sefior Juez, para que se sirva proveer,
informando que la parte actora presentd una liquidacién actualizada del crédito.

LIDIA MA IBE MORENO
S TARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER I?UBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA - CASANARE
Carrera 11 N°4-27. Barrio Centro- Correo electrénico

j01prmpaltamara@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tamara, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidés (2022)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTA

DEMANDADO BERNARDO ZUNIGA VEGA

RADICADO ..} 854004089001- 2015 — 0031 - 00

INSTANCIA PRIMERA

DECISION CORRE TRASLADO LIQUIDACION ACTUALIZADA DEL CREDITO

De la anterior liquidacién actualizada del crédito, presentada por la parte actora, cérrasele
traslado a la parte demandada, por el término de tres (3) dias, para los fines indicados en el
articulo 446 del Cédigo Gen'eral del Proceso.

k '

1
1

'‘COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(o] RAUL RIVERA GARCES
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA —
CASANARE -
ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA EL DIA VEINTE (20)
. . DE MAYQ DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) POR
i [ ANOTACION EN ESTADO No 018 Y SE PUBLICO EN EL.
PORTAL WEB DE LA RAMA JUDICIAL. LEY 270 DE
1996, ARTICULO 95 Y ARTIC .G.P.

LIDIA MA| RENO

i




INFORME SECRETARIAL: Tamara diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidos (2022).
En la fecha pasan las presentes diligencias al Despacho-del sefior Juez, para que se sirva proveer,

LIDIA MAR RIBE MORENO
ETARIA

\

\ _
REPUBLICA DE COLOMBIA
! RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
\ JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA CASANARE
\
\

Carrera 11 N°4-27. Barrio Centro- Correo electromco

ij01prmpaltamara@cendoj.ramajudicial.qov.co

Tamara, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidés (2022)

]

i'iRocesci EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE HECTOR RAMOS ROMERG
DEMANDA“DO JAVIER MONTOYA SALCEDO
RABICADO PESPACHO 854004086001 ~ 2022 - 0028 - 00
INSTANCIA PRIMERA

DECISION '} * DECRETA EMBARGO DE REMANENTE

!
: 1. ASUNTO A DECIDIR
v
Se encuentrg al Despacho el proceso de la referencia.para resolver la solicitud de medida
cautelares quiantecede; en consecuencia, se procede a tomar la decision que en derecho
corresponda. \
A

» +t

2. CONSIDERACIONES
g 2.1 MARCO JURIDICO

te
4

La anterior peticién tiene sustento juridico en el articulo 466 del ‘Cédigo General del
Proceso, que es el Unico precepto que regula el tramite para la persegucién en un proceso

» 0 . ‘
civil de bienes embargados en otro, como sucede en el presente caso.

Cuando los procesgs relacionados en el anterior -escrito, de responsabilidad fiscal
instaurados por la CONTRALORIA GENERAL DE LA NACION y Coactivo por la CONTRALORIA
GENERAL DEPARTAMENTAL de CASANARE en contra de JAVIER MONTOYA SALCEDO, terminen
por desistimiento o transaccion, si después de hecho el pago total de la obligacién o parcial
y termine el proceso, si hubieren bienes sobrantes, éstos o todos los perseguidos, segun
fuere el caso, se consideraran embargados por este Juzgado y para el proceso de la
referencia.

2.2. . MARCO FACTICO.

La parte actora ha solicitado el embargo de~os bienes inmuebles y muebles que por
cualquier causa se llegaren a desembargar y el del remanente del producto de los
embargados dentro de los procesos relacionados en el anterior memorial y en los folios de



e

matricula inmobiliaria que obran el expediente, la anterior peticion es procedente de
conformidad con lo precebtuado en el articulo 466 del Cédigo General del Proceso.

Segun la norma expuesta y en relacién concreta con el asunto de la referencia, se tiene
que el ejecutante de un pfoceso esta facultado para solicitar el embargo de los bienes que
se llegaren a desembargar en otro proceso contra el mismo deudor, al igual que el embafgo
del remanente del producto de los embargados.

Conforme a la ndrma legal citada, el embargo de remanentes se entiende perfeccionado el

dia y hora en que la secretaria de las entidades mencionadas anteriormente tome la nota
3

del mismo. : 1

3. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tamara - Casanare - |
e
RESUELVE:

Decretar el embargo de los bienes inmuebles y muebles que por cualquier causa se llegaren
a desembargar y el del remanente dél producto*de los embargados, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 466 del Codigo General del Proceso, dentro de los procesos de
responsabilidad fiscal instaurados por la CONTRALORIA GENERAL DE LA NACION y Coactivo
por la CONTRALORIA GENERAL DEPARTAMENTAL DE CASANARE en contra de JAVIER MONTOYA
SALCEDO. El anterior embargo se limita a la suma de cincuenta millones de pesos
($50.000.000), por secretaria comuniquese esta determinacion a la CONTRALORIA
DEPARTAMENTAL DE CASANARE y CONTRALORIA GENERAL DE LA NACION. Librese oficio
insertandoseles los datos informados por el sefior apoderado de la parte actora en el
proceso de la referencia en el escrito que antecede y en nota devolutiva enviada por el
sefior Registrador de Instrumentods Publicos de los folios de matricula inmobiliaria niamero
470- 36351 y 470-83046, respecto a la referencia de los procesos antes citados.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OSCAR RAUL RIVERA GARCES
JUEZ

JUZGADG PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA -
CASANARE -
ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA EL DIA VEINTE {20)
DE MAYO DE DOS ML VEINTIDOS (2022) POR
ANOTACION EN ESTADO No-@18
PORTAL WEB-DE A
1996, ARTICULO 9§

EPUBLICOENEL




INFORME SECRETARIAL: Tamara diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidés (2022).

En la fecha pasan las presentes diligencias al Despacho del sefior Juez, para que se sirva proveer,

LIDIA MAR IBE MORENO
TARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER I?L'JBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA — CASANARE
Carrera 11 N°4-27. Barrio Centro- Correo electrénico
i01prmpaltamara@cendoj.ramajudicial.gov.co
Tamara, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidés (2022)

PROCESO
CONTRAYENTES

NANCY ROCIO MARQUEZ
RADIGADO 854004089001 — 2022 — 00032 = 00
INSTANCGIA PRIMERA T
DECISION ORDENA EL ARGHIVO DEL EXPEDIENTE

Estando terminado el proceso de la referencia, se ordena su archivo, previa

desanotacién de los libros radicadores e indices que se llevan en este Juzgado; por
Secretaria, déjense las respectivas constancias.

, COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oS RAUL RIVERA GARCES
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TAMARA -
CASANARE - .

ESTA PROVIDENCIA SE NOTIFICA EL DIA VEINTE (20)

DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) POR

ANOTACION EN ESTADO No 018 Y SE PUBLICO EN EL




